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KANSALLISEN ILMASTONMUUTOKSEEN SOPEUTUMISSUUNNITELMAN 2022 TOIMEENPANON TILA

Vdliarvioinnin keskeinen tulos on, etta erityisesti tietoisuus ilmastonmuutoksesta ja so-
peutumistarpeesta on kasvanut hallinnon sisalld ja tiedon tuotanto on lisaantynyt. Kaikilla
toimialoilla Ilmastoriskeja ja sopeutumistarvetta ei kuitenkaan viela tunnisteta riittavan
hyvin. llmastoriskien hallinta on osin puutteellista eika kaikkien sopeutumistoimien suun-
nitteluun ja toimeenpanoon ole paneuduttu niin hyvin, etta voitaisiin tehokkaasti rajoit-
taa ilmastonmuutoksen haitallisia seurauksia. Keskeisina kehittamistarpeina arvioinnista
nousivat:

Tietoisuuden parantaminen saa- ja ilmastoriskeista seka sopeutumistarpeesta. Vaikka
edistystd on tapahtunut aiempiin arviointeihin verrattuna erityisesti hallinnon toimijoiden
keskuudessa, on hallinnon siséllakin edelleen huomattavaa vaihtelua tietoisuudessa. Se il-
menee seka eri hallinnonalojen vililla ettd organisaatioiden sisalla. Hallinnon ulkopuolella
tietoisuus on yleisesti heikommalla tasolla, ja joillakin toimialoilla jopa hyvin alhaista. Arvi-
oinnissa kavi selkeasti ilmi, etta ymmarrysta sopeutumisen ja hillinnan valisesta suhteesta
tulee kehittaa seka hallinnon etta muiden toimijoiden keskuudessa. Hallinnolla on erityi-
nen vastuu tietoisuuden parantamisesta selkeadlla viestinnalla ja systemaattisella tiedon
levityksella eri kohderyhmille raataldidyssa muodossa. Seka hallinnon etta muiden toimi-
joiden vastuulla on tietopohjan aktiivinen taydentaminen tunnistettujen tietoaukkojen
osalta.

Sopeutumiseen liittyvien roolien ja vastuiden selkeyttaminen seka riittdvan koordinaa-
tion varmistaminen. Vaikka hallinnonaloilla on ainakin osittain hyvaa tietoa sopeutumis-
tarpeesta ja kaytettavissa olevista sopeutumistoimista, vastuu asian edistamisestd on mo-
nilla toimialoilla epaselva. Sidosryhmien nakemyksissa korostui, ettad hallinnon ulkopuo-
lisilla toimijoilla ei ollut tietoa siitd, kuka tai mika taho heidan toimialallaan vastaa asian
edistdmisesta.

Tarve selkeyttda rooleja ja vastuita korostuu toimialarajat ylittavissa kysymyksissa seka
yksityisten etta julkisten toimijoiden valilla. Toimialarajat ylittdvien sopeutumiskysy-
mysten nouseminen keskeiseen rooliin arviointituloksissa viestii siitd, etta panostamalla
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keskindiseen koordinaatioon voidaan merkittavasti edistda sopeutumista ilmastonmuu-
tokseen. Rooleja ja vastuita on syytd selkeyttdaa myds sopeutumisen ja varautumisen vali-
sen yhteistyon tiivistamiseksi.

Ohjauskeinojen kehittiminen sopeutumista tukeviksi ja ohjauksen toimeenpanoa
edistdvien vadlineiden kehittaminen. Kaikilla toimialoilla on syyta varmistaa, etta ilmasto-
riskeihin varautuminen huomioidaan systemaattisesti ohjauskeinoja kehitettaessa. Hallin-
non laatimien suunnitelmien ja ohjeistusten tulee luoda johdonmukaisesti pohjaa kaytan-
noén sopeutumistoimille. Erityisesti tulisi huomioida eri toimijoiden tarve saada konkreet-
tista ja kdytannonlaheista tietoa ja sopeutumista tukevia tyovalineita.

Ohjauskeinojen toimeenpanon tueksi tarvitaan kdytannon tyota tukevia valineitd, kuten
oppaita, ennakointi- ja varoitusjarjestelmia ja viestintaaineistoja, seka alueellisesti ja toi-
mialakohtaisesti kohdennettua tietoa kuten riski- ja kustannusarvioita seka yhtendisia ske-
naarioita ja tilannekuvia toimialarajat ylittavien kysymysten hallintaan. Erityisesti niilla toi-
mialoilla, joilla ei vield juurikaan ole tehty kdytanndn sopeutumistoimia on syyta panostaa
ohjauskeinojen ja toimeenpanon vilineiden kehittdmiseen kaytannon toimijoiden tueksi.

10
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Suomen ensimmainen kansallinen ilmastonmuutoksen sopeutumisstrategia hyvaksyttiin
vuonna 2005’ ja sen toimeenpanoa arvioitiin vuonna 20092 ja 20133, Kansallista ilmaston-
muutoksen sopeutumisstrategiaa seurasi vuonna 2014 valtioneuvoston periaatepaatok-
sena hyvaksytty Kansallinen ilmastonmuutokseen sopeutumissuunnitelma 20224 joka

on osa ilmastolain mukaista suunnittelujarjestelmda. Suunnitelma edistaa kansallisella
tasolla my6s vuonna 2013 hyvaksyttya EU:n sopeutumisstrategiaa® seka YK:n ilmastopui-
tesopimuksen ja vuonna 2015 hyvaksytyn Pariisin ilmastosopimuksen toimeenpanoa®.
Valtioneuvostotasolla sopeutumisty6td koordinoi maa- ja metsatalousministerio ja toi-
meenpanon tueksi on asetettu poikkihallinnollinen sopeutumisen seurantaryhmd, jossa
on mukana eri ministeri6itd, tutkimuslaitoksia ja muita sopeutumistydn kannalta keskeisia
toimijoita’.

Kansallisen sopeutumissuunnitelman paamaarana on, etta yhteiskunnalla on kyky hallita
ilmastonmuutokseen liittyvat riskit ja sopeutua ilmastossa tapahtuviin muutoksiin. Paa-
maaran saavuttamiseksi suunnitelmassa on asetettu kolme paatavoitetta:

A. Sopeutuminen on sisallytetty osaksi toimialojen seka toimijoiden
suunnittelua ja toimintaa.

B. Toimijoilla on kadytdssadn tarvittavat ilmastoriskien arviointi- ja
hallintamenetelmat.

C. Tutkimus- ja kehitystyolla seka viestinnalla ja koulutuksella on lisatty
yhteiskunnan sopeutumiskykyd ja kehitetty innovatiivisia ratkaisuja ja
kansalaisten tietoisuutta ilmastonmuutokseen sopeutumisesta.

2005).
2009).
2013).
2014a).

Maa- ja metsatalousministerio
Maa- ja metsatalousministerio

Maa- ja metsétalousministerio

Maa- ja metsatalousministerio
Euroopan komissio (2013).
United Nations (2015a).

N Ot AW =

Toimikaudella 2015-2018 seurantaryhmadssa olivat edustettuina maa- ja metsatalousministerio (pj.), ymparis-
toministerio (vpj.), liikenne- ja viestintaministerio, opetus- ja kulttuuriministeri, sisdasiainministerio, sosiaali- ja
terveysministerio, tyo- ja elinkeinoministerid, ulkoministerid, valtioneuvoston kanslia, Pirkanmaan ELY-keskus, II-
matieteen laitos, Liikennevirasto, Luonnonvarakeskus, Suomen ympadristokeskus, Terveyden ja hyvinvoinnin laitos,
Suomen Kuntaliitto, Helsingin Seudun Ympadristopalvelut -kuntayhtyma, Finanssiala (vuodesta 2017) ja Suomen
pelastusalan keskusjarjestoé SPEK (vuodesta 2017).

1
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Suunnitelman tavoitteet ja toimenpiteet on asetettu vuoteen 2022, jolloin tehdaén ar-
viointi toimenpiteista seka tavoitteiden tarkastelu parantuneen tietopohjan ja saatujen
kokemuksien perusteella. Suunnitelman mukaan sen valiarviointi tehddaan vuonna 2018,
jolloin myds maaritetaan tarvittavat lisatoimenpiteet tavoitteiden saavuttamiseksi.

Taman valiarvioinnin paatavoitteena on selvittda kansallisen sopeutumissuunnitelman
toimeenpanon etenemista seka tunnistaa sopeutumisen jalkautumisen tasoa. Keskeisena
tavoitteena on tunnistaa sellaisia toimenpiteitd, joihin on erityisesti tarvetta panostaa toi-
meenpanon edistamiseksi sopeutumissuunnitelman loppukaudella (2019-2022). Lisdksi
valiarvioinnilla pyritaan edistamaan ilmastonmuutokseen sopeutumista eri toimialoilla
seka alueilla ja kunnissa.

Kansallinen ilmastonmuutokseen sopeutumissuunnitelma 2022 eroaa vuoden 2005 so-
peutumisstrategiasta erityisesti siind, etta toimialoittaisesta tarkastelusta ja tavoitteiden
asettamisesta on siirrytty kaikkia toimialoja koskeviin toimenpidealueisiin ja tavoitteisiin.
Tarkastelutapa on lapileikkaava ja toimenpiteiden asettaminen on jatetty toimialojen it-
sensa tehtdvaksi. Tastd johtuen myds tama valiarviointi on tehty aiemmista arvioinneista
poikkeavalla tavalla, sopeutumissuunnitelman rakennetta seuraten. Hallinnon haastatte-
lut ovat merkittava tietoldhde arvioinnissa. Hallinnon haastatteluissa olivat edustettuina
energia-, liikenne-, luonnonvara-, luontoymparist6-, puolustus-, rakennetun ympariston,
sosiaali- ja terveys- seka vesivaratoimialat.

Tama arviointiraportti jakautuu seuraaviin osiin:

Luku 2: Vdliarvioinnin menetelmat ja kaytetyt aineistot. Luvussa kuvataan arviointipro-
sessissa kootut aineistot ja menetelmat niiden analysointiin raporttia tyostdessa. Lisaksi
luvussa esitelldaan arvioinnissa hyddynnetyt kriteerit.

Luku 3: Kansallisen ilmastonmuutokseen sopeutumissuunnitelman tavoitteiden mu-
kainen tarkastelu suunnitelmassa kuvattujen toimenpidealueiden toimeenpanon ti-
lasta. Aineistona on kaytetty itsearviointitaulukkoa (liite 1), johon sopeutumisen seuran-
taryhman jasenet tayttivat omalla toimialallaan toteutuneita toimenpiteita seka hallinnon
haastatteluja, joissa taulukkoon koottuja tietoja taydennettiin (liite 2). Luvussa 3.5 kuva-
taan lisaksi alue- ja kuntatason sopeutumistyohon liittyvia tuloksia, jotka pohjaavat alue-
ja paikallishallintoon kuuluvien sopeutumisen seurantaryhman toimijoiden haastattelun
lisaksi sidosryhmilta kerattyyn aineistoon (liite 3).

Luku 4: Sopeutumissuunnitelman toimeenpanoon kannalta keskeisten lapileikkaa-
vien teemojen tarkastelu. Luvussa syvennetaan luvun 3 tarkasteluja ja paneudutaan
teemoihin joiden tarkeys korostui keratyssa aineistossa: tietoisuus riskeista ja sopeu-
tumistarpeesta, sopeutumisen yhteensovittaminen muiden tavoitteiden kanssa, seka

12
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sopeutumiskysymyksiin liittyva yhteisty6 toimialoilla ja niiden valilla. Aineistona on kay-
tetty hallinnon haastattelujen lisdksi sidosryhmilta kerattya aineistoa.

Luku 5: Véliarvioinnin tulokset sopeutumissuunnitelman toimeenpanosta. Luvussa esi-
tetaan luvuissa 3 ja 4 kuvattuihin tuloksiin perustuva arvio sopeutumissuunnitelman toi-
meenpanon etenemisestd ja havaituista puutteista. Luvussa esitetddn arvio sopeutumis-
suunnitelman tavoitteiden A-C edistyksestd suhteessa kaytettyihin arviointikriteereihin.
Luvun lopussa muodostetaan yleisarvio sopeutumissuunnitelman toimeenpanosta.

Luku 6: Toimenpiteet sopeutumissuunnitelman toimeenpanon tukemiseksi. Arvioinnin
havaintojen pohjalta esitetaan suositukset sopeutumissuunnitelman toimeenpanoa vah-
vistavista toimenpiteistd. Esitetyt toimenpiteet tukevat sopeutumissuunnitelman seuran-
taryhman ty6ta suunnitelman toimeenpanossa ja sen jatkokehittamisessa.

13
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2 VALIARVIOINNIN MENETELMAT JA
AINEISTOT

2.1. Arviointiprosessi ja aineistot

Véliarvioinnin kdynnistamisesta paatettiin kansallisen ilmastonmuutokseen sopeutumisen
seurantaryhman kokouksessa syyskuussa 2017. Véliarviointi toteutettiin maa- ja metsata-
lousministerion tilauksesta ja sopeutumisen seurantaryhma osallistui sen suunnitteluun ja
ohjaukseen. Vdliarviointia koordinoi Kirsi Makinen Suomen ymparistokeskuksesta. Lisaksi
arviointitiimin tyohon osallistuivat Jaana Sorvali Luonnonvarakeskuksesta, Mikael Hildén
Suomen ymparistokeskuksesta, Anna Lipsanen Suomen ymparistokeskuksesta (syyskuusta
2018 alkaen) ja Essi Lahti Tapio Oy:sta (tammi-kesakuu 2018).

VAIHE I: HALLINNON ITSEARVIOINTI
Sopeutumissuunnitelman toimeenpanon tilan selvitys
Hallinnonalakohtaiset ryhmdhaastattelut

Y

VAIHE I: SIDOSRYHMIEN OSALLISTAMINEN
Alueelliset tyopajat
Valtakunnallinen kysely

Arvioinnin tulosten yhteenveto ja raportointi

Kuva 1. Valiarvioinnin prosessikuvaus

14



KANSALLISEN ILMASTONMUUTOKSEEN SOPEUTUMISSUUNNITELMAN 2022 TOIMEENPANON TILA

Arviointiprosessin ensimmainen vaihe toteutettiin ns. hallinnon itsearviointina, jossa kan-
sallisen seurantaryhman jasenet toimivat keskeisessa roolissa. Aluksi koottiin seurantatie-
toa sopeutumissuunnitelman toimeenpanon tilasta eri hallinnonaloilla liitteessa 1 kuvatun
taulukon mukaisesti. Itsearviointivaiheessa toteutettiin hallinnonalakohtaiset ryhmahaas-
tattelut, joihin osallistui paaasiassa ministerididen ja niiden alaisten virastojen ja tutkimus-
laitosten edustajia. Ryhmahaastattelujen koollekutsujina toimivat ensisijaisesti kansallisen
seurantaryhman jasenet eri hallinnonaloilta. Arviointitiimi fasilitoi ja dokumentoi haastat-
telut. Huhti-marraskuussa 2018 toteutetuissa haastatteluissa arvioitiin sopeutumissuunni-
telman toimeenpanon etenemistad ja tunnistettujen saa- ja ilmastoriskien hallinnan tasoa.
Keskustelujen pohjana kaytettiin kerattya seurantatietoa seka VN TEAS SIETO-hankkeen
tuloksia toimialalle keskeisistd sda- ja ilmastoriskeista®. Arviointi toteutettiin energia-, lii-
kenne-, luonnonvara-, luontoymparisto-, puolustus-, rakennetun ympadriston, sosiaali- ja
terveys- seka vesivarasektoreilla. Lisaksi toteutettiin ryhmahaastattelu alue- ja paikallis-
hallinnon edustajille, jossa oli mukana seurantaryhmaan kuuluvien alue- ja paikallistason
edustajien lisdaksi muita keskeisia toimijoita. Tiedot ryhmahaastatteluihin osallistuneista on
koottu liitteeseen 2.

Viliarvioinnin toisessa vaiheessa toteutettiin ulkopuolisen tahon toteuttama tarkastelu si-
dosryhmien nakemyksista syys-lokakuussa 2018°. Maa- ja metsatalousministerion toimek-
siannosta Tyrsky Konsultointi Oy toteutti valtakunnallisen kyselyn 11 toimialan hallinnon
ulkopuolisille sidosryhmille. Saman toimeksiannon puitteissa sidosryhmien ndkemyksia
kerattiin viidessa alueellisessa keskustelutilaisuudessa, jotka toteutettiin Akordi Oy:n joh-
dolla. Sidosryhmatilaisuudet toteutettiin yhteistydssa Kansallisen riskiarvion paivityksen
yhteydessa laadittujen alueellisten riskiarviointien toteuttajien kanssa. Sidosryhmaaineisto
ja sen kerdamisessa hyddynnetyt menetelmat on kuvattu kokonaisuudessaan taman arvi-
ointiraportin liitteessa 3, jonka ovat koonneet Kati Berninger, Jonna Kangasoja, Noora Piila,
Emma Luoma, Lasse Peltonen ja Oras Tynkkynen. Sidosryhmilta kootusta aineistosta nou-
sevia huomioita on soveltuvin osin sisallytetty osaksi tata arviointiraporttia.

Hallinnon ryhmakeskusteluissa seka sidosryhmilta kerattyjen aineistojen lisaksi valiarvioin-
nissa on hyddynnetty kansallisen seurantaryhman kokousaineistoja seka raportin lahde-
luettelossa kuvattuja julkaisuja ja verkkoldhteita.

Arviointiaineiston analysointi ja kirjoitustyo saatettiin paatdkseen maaliskuussa 2019. Tyon
kdynnistaneen sopeutumisen seurantaryhman toimikausi paattyi vuoden 2018 loppuun ja
vuoden 2019 alussa tyonsa aloitti uusi seurantaryhma. Raportin luonnosta kommentoivat

8 Tuomenvirta ym. (2018).

9 Sidosryhméandkemysten ulkopuolinen tarkastelu kilpailutettiin. Toimeksiannon saaja valittiin viiden tarjoajan
joukosta tarjouksen hinnan seka tyosuunnitelman sisallon ja tekijoiden osaamisen ja kokemuksen muodostamien
laatukriteerien perusteella.
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niin tydnsa lopettaneen kuin juuri tyonsa aloittaneen seurantaryhman jasenet seka kut-
sutut asiantuntijat. Valiarviointiraportti viimeisteltiin saatuja kommentteja hyodyntden ja
luovutettiin maa- ja metsatalousministeridlle maaliskuussa 2019.

Viliarvioinnin toteuttamisessa seurattiin sopeutumissuunnitelman kolmen paatavoitteen
rakennetta. Hallinnonalojen ryhmakeskustelujen analyysissa keskityttiin sisallollisesti eri-
tyisesti suunnitelman kahden ensimmaisen tavoitteen toteutumisen edistymiseen. Sidos-
ryhmilta kerdttyjen ndkemysten tarkastelussa otettiin laajemmin huomioon myos edisty-
minen kohti suunnitelman kolmatta tavoitetta.

Véliarvioinnissa kdytettiin arviointikriteereja (Taulukko 1), joiden avulla tarkasteltiin seka
sopeutumissuunnitelman toimeenpanoprosessia etta sen vaikuttavuuteen liittyvia nako-
kulmia. Kansainvalisiin ja kansallisiin arviointikdytantoihin ja -menetelmiin pohjaavien kri-
teerien rinnalle maariteltiin kysymyksia, joiden avulla aineistoa jasennettiin tata yhteenve-
toa varten. Arviointikriteereja hyddynnettiin erityisesti hallinnonaloittain kaytyjen ryhma-
keskustelujen analyysin apuna.
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Viliarvioinnissa hyodynnetyt arviointikriteerit

Sopeutumissuunnitelman arviointi

Kriteeri

Kysymykset

Toimeenpanoprosessiin liittyvat arviointikriteerit kysymyksineen

Toimeenpanon val-
miudet
(institutional capacities)

Toimeenpanon haas-
teet
(barriers)

Sidosryhmien osalli-
suus toimeenpanossa
(stakeholder partici-
pation)

Yhteistyon toimivuus
(collaboration of actors)

Oppiminen toimeenpa-
nosta (lessons learnt)

Kokevatko toimialat, ettd tietoisuus ilmastonmuutoksesta ja siihen liittyvista riskeistd on riittévalld
tasolla? Koetaanko, etta resursseja on riittavasti sopeutumistoimien toteuttamiseksi?

Millaisia valmiuksia toimialoilla on vastata ilmastonmuutoksen riskeihin? Onko toimialoilla kaytos-
sadn keskeisid valmiuteen vaikuttavia prosesseja esim. suunnitelmat, varoitus- ja seurantajarjestel-
madt yms. joissa ilmastoriskit on huomioitu?

Millaisia lainsdddannéllisid, tiedollisia, yhteistyohon tai toimivaltakysymyksiin liittyvid, tms. haas-
teita toimialoilla on havaittu, jotka vaikeuttavat sopeutumissuunnitelman toimeenpanoa?

Miten sidosryhmid on osallistettu suunnitelman toimeenpanossa? Mité sidosryhmid on osallistunut
ja milld tavalla? Miten sidosryhmien osallistuminen on edistanyt suunnitelman toimeenpanoa?

Miten eri toimijoiden ja toimialojen vélinen yhteistyd on edistynyt ilmastoriskien hallinnassa ja so-
peutumistydn edistdmisessa? Millaisten kysymysten/aiheiden tiimoilta yhteisty6ta tehdaan ja mitd
keinoja hyddynnetdan?

Kerdtaanko systemaattisesti tietoa toimeenpanosta, sen onnistumisesta ja haasteista? Onko saatuja
tietoja hyddynnetty sopeutumistoiminnan kehittamiseksi?

Suunnitelman vaikuttavuuteen liittyvat arviointikriteerit kysymyksineen

Vaikuttavuus
(effectiveness)

Tehokkuus (efficiency)

Relevanssi
(relevance)

Koherenssi
(coherence)

Sivuvaikutukset
(side effects)

Miten ja milld tavoin sopeutumissuunnitelman toimeenpano on edistanyt suomalaisen yhteiskunnan
kykya hallita ilmastoriskejd ja sopeutua ilmastonmuutoksiin?

Miten kansallinen suunnitelma on vaikuttanut alueellisen ja paikallisen sopeutumistydn edellytyk-
siin?

Missd mddrin toimialoilla on keskusteltu tai arvioitu toimeenpanon tehokkuuden nékokulmaa?

Ovatko sopeutumissuunnitelman tavoitteet ja toimenpiteet oikein suunnattuja huomioiden ajan-
kohtainen tieto ilmastonmuutoksen riskeistd ja vaikutuksista?

Ovatko sopeutumissuunnitelman toimenpiteet yhteensopivia muiden (sektoria koskevien) tavoittei-
den ja niiden politiikkatoimien kanssa?

Millaisia (ennakoimattomia) positiivisia tai negatiivisia sivuvaikutuksia (taloudellisia, sosiaalisia tai
ymparistoon liittyvid) sopeutumissuunnitelman toimenpiteilld on havaittu toimeenpanon myota?
Ovatko toimenpiteet tukeneet tai heikentaneet ilmastonmuutoksen hillinndn edellytyksia?

Taulukossa kuvatuissa kriteereissa padapaino on ns. prosessikriteereilld. Valiarviointivai-

heessa suunnitelman toistaiseksi lyhyt toimeenpanoaika seka arvioinnin resurssien ja

kaytettavien tietoldhteiden saatavuuden rajoitteet eivat mahdollistaneet kattavaa vaikut-

tavuuden arviointia. Tasta huolimatta vaikuttavuuden arvioinnin ndkékulmia pyrittiin tar-

kastelemaan soveltuvin osin, muun muassa tulevien arviointien seka arviointimenettely-
jen kehittamisen tukemiseksi.
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Seurantaryhmadn jasenten tayttamaa ja haastatteluissa tdydennettya hallinnon
itsearviointitaulukkoa hyddynnettiin ensisijaisesti luvun 3 kirjoittamisessa. Taulukkoon ra-
porttiluonnoksen kommentointivaiheessa lisatyt tiedot pdivitettiin raportin viimeistelyvai-
heessa.

Hallinnonalakohtaiset haastattelut nauhoitettiin ja niista tehtiin haastattelutilanteessa
muistiinpanot. Haastattelunauhoituksia kaytettiin muistiinpanojen taydentamiseen editoi-
duksi litteraatiksi, jossa kaikkea nauhoitusta ei kirjoitettu tekstiksi, vaan ainoastaan kes-
keiset ja kasiteltavan asian kannalta olennaiset asiat, asiasisaltoja muuttamatta. Syntynyt
aineisto koodattiin, ryhmiteltiin ja analysoitiin NVivo-ohjelmiston avulla pohjautuen haas-
tattelukysymyksiin. Aluksi aineisto koodattiin toimialoittain ja haastatteluissa kdytetyn
kysymyspatteriston mukaisesti (liite 2). Taman jalkeen kaikki aineisto koodattiin kysymyk-
sittdin 10ytyneiden eri vastausten mukaan. Kysymysten vastauskoodit jarjestettiin edelleen
ryhmiksi, joita hyddynnettiin tassa raportissa.

Sidosryhmakyselyn ja -tilaisuuksien osalta kdytetyt menetelmat on kuvattu liitteessa 3.
Sidosryhmakysely sisalsi my6s avoimia kysymyksia, joiden ryhmittely ja analyysi suori-
tettiin kuten ylla kuvattujen haastatteluaineistojen kohdalla. Lisaksi sidosryhmakyselyn
vastanneista kuntien edustajista muodostettiin oma ala-aineisto (n=117), jonka analyysilla
taydennettiin haastatteluissa kaytyja keskusteluja kuntatason sopeutumistyosta lukua 3.5
varten.

lImastonmuutokseen sopeutumissuunnitelman véliarvioinnissa on kyse ennen kaikkea tu-
levaisuuteen tdhtdaavan toiminnan arvioinnista, joten on vain rajoitetusti mahdollista tar-
kastella konkreettisia saavutettuja tuloksia sopeutumisen osalta. Ei ole mahdollista kerata
aineistoa, jonka avulla voitaisiin yksiselitteisesti verrata tilannetta, jossa sopeutumissuun-
nitelmaa ei ole toteutettu ja jossa ilmastonmuutos olisi edennyt eri skenaarioissa ennakoi-
dulla tavalla. Nain ollen padpaino on sopeutumissuunnitelman kdynnistdmien tai vahvista-
mien oppimisprosessien arvioinnissa. Niidenkin osalta on vaikeaa yksiselitteisesti todeta,
mika on ollut sopeutumissuunnitelman osuus kehityksestd, ja mika on johtunut esimer-
kiksi yleisesta tietoisuuden kasvusta tai jopa paikallisista erityistilanteista ja konkreetti-
sesta sopeutumisesta niihin. Tama koskee erityisesti sopeutumistoimien ja -tietoisuuden
kehittymista alueellisella ja paikallisella tasolla. Taman vuoksi arvioinnissa on keskitytty
sopeutumiskyvyn kannalta relevanttien prosessien ja toimintatapojen tunnistamiseen ja
kehityksen arviointiin.
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3 SOPEUTUMISSUUNNITELMAN
TOIMEENPANON TILA

3.1 Tavoite A: Sopeutuminen osana toimialojen
suunnittelua ja toimintaa

Sopeutumissuunnitelman ensimmaisena tavoitteena
on parantaa sopeutumisen lapileikkaavuutta yhteis-
kunnassa. Suunnitelman mukaan sopeutumistoimia
toteutetaan kustannustehokkaimmin sisallyttamalla

ne osaksi toimialan suunnittelua, paatoksentekoa ja
toimintaa. Lapileikkaavuutta edistetddn suuntaamalla
keskeiset ohjauskeinot, kuten lainsdadanto ja taloudelli-
nen ohjaus, ehkdisemaan ja lieventamaan ilmastoriskeja
seka vahvistamaan sopeutumiskykya. lImastonmuu-

tos tulee huomioida paatoksentekoa varten tehtdvassa
ennakointitydssa. Tavoitteeseen sisdltyy myos toimialo-
jen ja alueiden erityispiirteiden huomioiminen sopeu-
tumistoimien suunnittelussa ja kohdentamisessa, seka
paikallisen ja alueellisen sopeutumistyon edellytysten
kehittdminen.

3.1.1 limastokestavyyden tarkastelut valtakunnallisella tasolla

Kansallisessa sopeutumissuunnitelmassa on esitetty nelja valtakunnallisen tason eri minis-
teridille vastuutettua ilmastokestdvyyden tarkasteluun liittyvaa toimenpidettd. Sopeutu-
missuunnitelman mukaiset toimenpiteet on kuvattu sivun laidan laatikoissa.

lImastonmuutoksen vaikutusten arviointi on mukana valtioneuvoston ennakointijarjestel-

madssd. Ministerididen tulevaisuuskatsaukset tukeutuvat valtioneuvoston kanslian enna-
kointity6hon, joka perustuu globaalin toimintaymparistén muutostekijoiden analyysille.
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Naista yksi on ekologiset muutostekijat, joista ilmastonmuutos on nostettu ensimmai-
seksi'®. Saddosehdotusten vaikutusarviointiohjeissa ei nykyisellaan ole huomioitu ilmas-
tonmuutoksen vaikutuksia ja niihin sopeutumista. Ohjeiden uudistuksessa tulevalla vaali-
kaudella on mahdollisuus integroida ilmastonmuutoksen vaikutusten arvioinnin nakokul-
maa osaksi vaikutustenarviointiohjeistusta.

Arviointi osoitti, etta hallinnonaloilla ei ole yhtendistd menettelya ilmastokestavyyden
tarkasteluille. Hallinnonalojen ilmastotyd on my&s hyvin eri vaiheissa eri ministeridissa.
Ymparistoministerio ja maa- ja metsatalousministerio ovat tehneet ilmastostrategiatyota
jo useiden vuosien ajan. Liikenne- ja viestintaministeri6lla ilmastotyd on osa laajempaa
ymparistotyota ja tyo- ja elinkeinoministerio seka puolustusministerio pyrkivat viemaan
ilmastoasiaa eteenpdin osana ministerion normaalia toimintaa. Sisaministerion johtamana
laadittiin vuonna 2018 kansallisen riskiarvio, jossa ilmastonmuutosta kasitellaan yhtena
keskeisena toimintaymparistoon vaikuttavana tekijana''. Sosiaali- ja terveysministeriossa
ilmastonmuutokseen sopeutumisen liittyva koordinaatiotyd on vasta aluillaan.

IImastonmuutokseen sopeutuminen nakyy monissa hallinnonalakohtaisissa strategioissa
ja muissa ohjauskeinoissa. Liikenne- ja viestintaministerion hallinnonalan ymparistostra-
tegia 2013-2020"% seka Liikenneviraston ymparistotoimintalinja’ (2014) sita toteuttavine
ympadristoohjelmineen 2015-2018'* ja 2017-2020", jotka pitdvat sisalldan ilmastonmuu-
toksen hillitsemisen ja siihen sopeutumisen ndakdkulman. Lisdaksi vuonna 2018 on padivi-
tetty ohjeistuksia ja toimintalinjoja mm. teiden ja ratojen kuivatuksesta, rumpu- ja sil-
ta-aukkojen seka viemareiden mitoituksesta, ja teiden talvihoidosta.

Maa- ja metsatalousministerion toimialalla ilmastonmuutokseen sopeutuminen on mu-
kana kansallisessa metsdaohjelmassa 20156 ja jonka toimeenpanon seuranta toteutettiin
vuonna 20187, maatalouden ilmasto-ohjelmassa 2014, jota tarkasteltiin vuonna 2018,
Riistakonsernin strategiassa seka sinisen biotalouden hankkeissa'®. EU:n yhteisen maata-
louspolitiikan (CAP) uudistus on parhaillaan menossa ja ilmastonmuutos on keskeisesti
huomioitu komission asetusehdotuksessa?’. Ehdotuksen mukaan tulevan EU:n yhteisen

10 Valtioneuvosto (2019).

11 Sisaministerio (2019).

12 Liikenne- ja viestintaministerio (2013).
13 Liikennevirasto (2014).

14 Liikennevirasto (2015).

15 Liikennevirasto (2017).

16 Maa- ja metsatalousministeri6 (2015).
2019a).
2014b).
2019b).

20 Asetusehdotuksen yhtena tavoitteena on, ettd edistetdaan ilmastonmuutoksen hillintda, ilmastonmuutokseen
sopeutumista ja kestavaa energiaa. Asetusehdotuksen tavoitteena on myds, etta annetaan tukea riittdvien maatalo-
ustulojen ja maatilojen selviytymiskyvyn varmistamiseksi koko unionin alueella elintarviketurvan parantamiseksi.

17 Maa- ja metsatalousministerio
18 Maa- ja metsatalousministerio

19 Maa- ja metsatalousministeri
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maatalouspolitiikan rahoituksen kokonaisuudesta 40 % tulisi olla ilmastosidonnaista. Ny-
kyiselldaan maaseudun kehittamisohjelma on keskeinen maatalouden sopeutumistoimia
edistava keino. My0ds vesitalouden sdantelyn uudistamisessa on pitkajanteisesti huomi-
oitu ilmastonmuutokseen sopeutumisen tarve mm. patoturvallisuuteen, tulvariskien hal-
lintaan, ja vesihuoltolaitosten ja vesistojen sadanndstelyyn liittyvien saaddsten kohdalla
vuodesta 2008 alkaen. Lisdksi ilmastonmuutokseen sopeutuminen huomioidaan vierasla-
jilaissa?' ja sen toimeenpanossa sekd vuonna 2018 valmistuneissa maa- ja metsatalousmi-
nisterion geenivarapolitiikan linjauksissa? ja Suomen maa-, metsa- ja kalatalouden kansal-
lisessa geenivaraohjelmassa®.

Ymparistoministerion hallinnonalalla ilmastonmuutokseen sopeutuminen otetaan huo-
mioon saddosten valmistelussa, strategioiden laadinnassa ja ministerion toimintaohjel-
massa (ml. Suomen luonnon monimuotoisuuden suojelun ja kestavan kdyton strategia ja
toimintaohjelma, kulttuuriymparistdstrategia, valtakunnalliset alueidenkayttotavoitteet
(VAT)). Kdynnissa on maankdytto- ja rakennuslain kokonaisuusuudistus, jossa ilmaston-
muutokseen sopeutuminen ja hillintd ovat mukana lapileikkaavana teemana. limaston-
muutoksen huomioimista luonnon monimuotoisuuden turvaamiseen liittyvissa ohjauskei-
noissa on tarkasteltu osana ympdaristdministerion rahoittamaa Suojelualueet muuttuvassa
ilmastossa (SUMI) -hanketta®.

Ty6- ja elinkeinoministerid vastaa energia- ja ilmastopolitiikan yhdysverkon toiminnasta.
Yhdysverkko on ministerididen vadlinen verkosto, jossa koordinoidaan ja kasitelladn myo6s
ilmastonmuutoksen sopeutumiseen liittyvid asioita tarpeen mukaan. Puolustusministerion
strategisessa suunnitelmassa 2035 huomioidaan ilmastonmuutos ja siihen sopeutumi-
nen. Sisaministerion vastuulla on kansallisen poikkihallinnollisen riskiarvion laatiminen ja
vuonna 2018 tehtyyn kansallisen riskiarvion pdivitykseen sisallytettiin ilmastonmuutoksen
vaikutuksia. Sosiaali- ja terveysministerion ohjauksen alla oleva Terveyden ja hyvinvoin-
nin laitos seuraa tartuntatautitilannetta ja laitoksen terveydensuojelusta vastaava osasto-
ryhma seuraa ympadristoterveystilannetta normaalina virkatyona.

Ne ministeritt, jotka toimivat ELY-keskusten kautta, ovat kehittdneet ELY-keskusten kuntiin
suuntautuvaa ohjausta tulosohjauksen ja hankkeiden kautta. Maa- ja metsatalousminis-
terion hallinnonalalla sopeutuminen oli keskeisena tulosohjaustavoitteena vuonna 2018.
Ty6- ja elinkeinoministerio toteutti varautumisty6ta osana ELY-keskusten tulosohjausta ja
ympadristoministerion hallinnonalalla ilmastokestavyyden tarkasteluja edistettiin kaavoi-
tuksen ohjauksen kautta. Aluetoimijoiden haastattelussa kavi ilmi, etteivat kuntien edus-
tajat koe saavansa ELY-keskuksilta riittdvaa ohjausta sopeutumiseen liittyen. Tulviin liittyen

21 Laki vieraslajeista aiheutuvien riskien hallinnasta 1709/2015.
22 Pehu (2018).

23 Pehuym. (2018).

24 Aapalaym. (2017).
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ohjausta koettiin olevan jonkin verran, mutta kaavoitukseen ja maankaytt6on liittyen oh-

jauksen todettiin olevan puutteellista.

Ympadristoministerid sekda maa- ja metsatalousministerio
ovat talla hetkelld ainoat ministeritt, jotka ovat tehneet
erillisen sopeutumisen toimintaohjelman. Ymparistomi-
nisterion nykyinen toimintaohjelma vuodelta 20162 on
jarjestyksessaan kolmas? ja sen toimeenpanon seuranta
on tata kirjoitettaessa kdynnissa. Maa- ja metsatalousmi-
nisterion ilmastonmuutokseen sopeutumisen toimintaoh-
jelman 2011-2015% toimenpiteiden paivitys toteutettiin
vuonna 2018. Kummassakin toimintaohjelmassa kuvataan
haasteet, nykytila ja sopeutumistarpeet seka asetetaan
aikataulutetut ja kohdistetut tavoitteet ministerididen
vastuualueiden mukaisesti.

2.LAADITAAN JATOTEUTETAAN HALLINNO-
NALAKOHTAISIA TOIMINTAOHJELMIA OT-
TAEN HUOMIOON ILMASTONMUUTOKSEN
KANSAINVALISET HEIJASTEVAIKUTUKSET

a) Laaditaan tai paivitetaan seka toimeenpan-
naan ilmastokestavyyden tarkastelujen pe-
rusteella tarvittavat hallinnonalakohtaiset
sopeutumissuunnitelmat tai toimintaoh-
jelmat hy6dyntden uusinta ilmastonmuu-
tostietoa.

Sopeutumisen toimintaohjelmissa on keskitytty suoriin ja osin myds valillisiin vaikutuksiin,
mutta kansainvaliset heijastevaikutukset ovat vield suhteellisen huonosti tunnettuja. Kan-
sainvaliset heijastevaikutukset ovat mainintana mukana ymparistdministerion toimintaoh-
jelmassa, mutta tarkempaa kuvausta niista ei ole. Maa- ja metsatalousministerion toimin-
taohjelmassa niita ei kasitella lainkaan, mutta vuonna 2017 valmistuneessa luonnonva-
ra-alojen Sopeutumisen tila 2017 -raportissa® tarkasteltiin myos heijastevaikutuksia osana
maa-, metsa-, poro-, riista- ja kalatalouden haavoittuvuuksien arviointia. Raportin toimen-
pide-ehdotuksia on hyddynnetty MMM:n toimintaohjelman toimenpiteiden paivityksessa
vuonna 2018. Hallinnonalakohtaisissa haastatteluissa teemat nostettiin keskusteluun ja
tunnistettuja valillisia vaikutuksia kasitelldan tarkemmin luvussa 4.1.1. ja heijastevaikutuk-
sia luvussa 4.1.2.

Metsahallituksella on valmisteilla ilmastonmuutokseen sopeutumisen ja hillintaan liittyva
toimintaohjelmaa. Puolustusvoimien energia- ja ilmasto-ohjelma paivitettiin vuonna 2018
ja se sisaltaa myos ilmastonmuutokseen sopeutumista koskevia tavoitteita ja toimenpi-
teitd®. Sosiaali- ja terveysministeridssa ilmastonmuutos ei ole vield strategiatason tarkas-
teluissa mukana, mutta siihen liittyvia nakokohtia (terveydensuojelun infra, suotuisa

25 Ympadristoministerio (2016).

26 Ympadristohallinnon ensimmainen sopeutumisen toimintaohjelma on vuodelta 2008 (Ympéristoministerio,
2008) ja sen paivitys tehtiin vuonna 2011 (Ymparistoministerio, 2011).

27 Maa- ja metsatalousministeri6 (2011).
28 Peltonen-Sainio ym. (2017).
29 Puolustusvoimat (2018).
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taloudellinen kehitys ja terveysmuutosten seuranta) on tarkasteltu yhteistydssa eri toimi-
joiden kanssa.

Erityisesti suurimmissa kaupungeissa ja kunnissa teh-

daan ilmastonmuutoksen sopeutumiseen liittyvaa han- 3. EDISTETAAN ALUEELLISTEN JA PAIKALLIS-

ketyota. Kuntaliiton vuoden 2015 selvityksen*® mukaan TEN SOPEUTUMISTAR-KASTELUJEN LAATI-
MISTA

a) Edistetdan alueellisia ja paikallisia sopeu-
tumiseen liittyvia kokeilu- seka selvitys- ja

ilmastostrategiaty6ta tehtiin tuolloin jo lahes kaikissa yli
50 000 asukkaan kunnissa. Selvitys ei ole kattava arvi-

ointi ilmastostrategiatydn vaikuttavuudesta, mutta tar- kehityshankkeita.
joaa kaytannon kokemuksia ja suosituksia kuntien seka b) limastokestévyyden tarkastelut vied&in
maakuntien ilmastotydlle. Kaupunkien konkreettisen osaksi kuntien valmius- ja huoltovarmuu-

o . den suunnittelua.
sopeutumistyon esimerkkeja ovat muun muassa huleve-

sien hallinnan kokeilu- ja pilottihankkeet (Helsinki, Van-
taa, Lahti) seka viherkerroinmenetelman kehittaminen
ja testaaminen kansainvalisessa yhteistydssa.

Hankkeita rahoitetaan erilaisten rahoitusinstrumenttien kautta: Manner-Suomen maaseu-
dun kehittamisohjelman 2014-2020 kautta on rahoitettu esimerkiksi Ilmastoviisaita ratkai-
suja maaseudulle -tiedonvalityshanke (VILMA)*' ja maa- ja metsatalousministerion biota-
lousrahoituksella Biotalouden keinoin kohti ilmastokestavyytta -hanke (BILKE)*2. Lisdksi on
toteutettu useita hulevesien hallintaan ja vesitalouteen liittyvia alueellisia hankkeita. Tyo-
ja elinkeinoministerion kokoamien tietojen mukaan rakennerahastohankkeilla on ohjel-
makaudella 2014-2020 rahoitettu ilmastonmuutoksen hillintaa ja sopeutumista edistavia
hankkeita yhteensa noin 240 miljoonalla eurolla, joista sopeutumiseen kytkeytyville hank-
keille on mydnnetty julkista rahoitusta noin 23,5 miljoonaa euroa®. Kokoavaa arviointia
taman rahoituksen vaikuttavuudesta ilmastonmuutokseen sopeutumisen kannalta ei ole
tehty.

Padkaupunkiseudun kaupungeissa ilmastonmuutos ja saan aari-ilmiot ovat mukana val-
miussuunnittelussa ja Helsinki on my0s selvittanyt erikseen ilmastoriskeja ja niihin varau-
tumista*. Huoltovarmuuskeskus on rahoittanut vuosina 2014-2019 hankkeita, joissa on
kehitetty tyokaluja kuntien ja maakuntien toimintavarmuuden hallintaan seka koulutettu

30 Parviainen (2015).

31 VILMA (2019).

32 BILKE (2017).

33 Rakennerahastotietopalvelu (EURA 2014) (2018).
34 Pilli-Sihvola ym. (2018); Makeld ym. (2016).
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alueellisissa tydpajoissa kuntien henkilostda jatkuvuudenhallinnan arviointiin®. Néissa
hankkeissa on tarkasteltu myds ilmastonmuutoksen aiheuttamia tarpeita. Kuntien val-
mius- ja huoltovarmuusty6ta tuetaan esimerkiksi puolustusvoimien taholta alueellisen
yhteistyon puitteissa ja sosiaali- ja terveysministeriosta palvelujarjestelman varautumisen
ohjeistuksella, mutta ilmastonmuutoksen nakdkulmaa ndissa ei toistaiseksi ole ollut. Tyo-
ja elinkeinoministerio on antanut ohjeistuksia kunnille paivittdistavarahuoltoon liittyen.

Lahden sopeutumistydssa on enenevassa maarin mukana myds muiden kuin ymparisto- ja
rakennusalan virkamiehia, ja myds varautumisen puolella sopeutuminen on otettu tyolis-
talle. Perusinfrastruktuuri on suuremmissa kunnissa yleisesti mietitty toimimaan myos ris-
kien realisoituessa, mutta pienemmilla kunnilla tassa on varmastikin enemman haastetta.

Yhteenvetona haastattelujen perusteella voidaan todeta, ettd suurimmassa osassa Suo-
men kunnista ilmastonmuutosta ei ole huomioitu kunnan riskiarvioissa ja varautumis-
suunnitelmissa. Tulvariskialueilla osaaminen ja riskien hallinta arvioitiin kuitenkin olevan
yleisesti kohdallaan. Kuntien toimintojen yksityistaminen nahtiin haastatteluissa haas-
teena ilmastonmuutokseen sopeutumisen seka varautumisen kannalta. Erityisena huolena
nostettiin esille, miten poikkisektoraalista asiaa on mahdollista hallita yksityisten ja julkis-
ten toimijoiden kasvavassa verkostossa.

Aluetason sopeutumistoimien osalta arvioinnissa ilmeni, etta tietoa aluetason toimista ei
ole kootusti saatavilla. Esimerkiksi ELY-keskusten sopeutumiseen liittyvasta tyosta ilmeni
erilaisia ndkemyksig, ja useiden haastateltujen mukaan ELY-keskuksissa tehtdva tyo on
vield vahaista ja hankkeita on toteutettu lahinna vesivaroihin liittyen. Raportin kommen-
toinnissa kuitenkin nousi esiin kattavasti ELY-keskusten sopeutumistydn osa-alueita, joten
kyse lienee osin myos tiedonkulun haasteista. ELY-keskuksissa on tehty pitkdjanteista tyota
esimerkiksi vesistosaannostelyn kehittamisessa, tulvariskien arvioinnissa ja hallinnassa
seka vedenottamoiden riskikartoituksessa. Myds alueiden kaytdssa ilmastonmuutoksen
riskeja on huomioitu kaavoituksen edistamistoiminnassa (mm. tulva-alueille rakentamisen
ohjaus). ELY-keskukset osallistuvat vieraslajien torjuntatyohon, alueelliseen varautumis-
yhteistyohon liittyviin harjoituksiin sdan aari-ilmididen varalta, ja uusittujen maanteiden
talvihoidon toimintalinjojen toimeenpanoon. ELY-keskukset ovat lisdaksi mukana kansain-
valisessa rajavesistOyhteistydssa, jossa huomioidaan sopeutumista mm. tulvariskeihin,
vesistojen sddannodstelyyn sekd energiahankkeisiin liittyen. Mahdollisia alueellisia eroja so-
peutumistyon laajuudessa ELY-keskusten tai muiden aluetason toimijoiden valilla ei taman
selvityksen perusteella voida tunnistaa.

35 Kuntaliitto.fi (2018).
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Sopeutuminen on keskeisesti mukana kansainvalisissa
ilmastoneuvotteluissa, joita Suomessa johtaa ymparis-
tOministerio. Ymparistoministerio kuulee kaikista mi-
nisteridista koostuvaa yhdysverkkoa ilmastopoliittisten
neuvottelujen valmistelussa. Imastoneuvottelujen lisaksi
sopeutumiskysymyksia kasitellaan kansainvalisesti eri-
tyisesti Sendain katastrofiriskien rajoittamisstrategian
yhteisty6ssd, jota Suomen osalta koordinoi sisaministerio.
Ulkoministeri6lla on keskeinen rooli kansainvalisissa neu-
votteluissa ja myds muut ministeriot osallistuvat neuvot-
teluprosesseihin. Kansainvalisissa ilmastoneuvotteluissa
ilmastonmuutoksen hillinta ja sopeutuminen ovat erillisia
asiakokonaisuuksia, ja sopeutumisen osalta neuvottelu-
jen padosassa on ollut kehitysmaiden sopeutumistoimien
rahoitus.

IImastonmuutos on ldpileikkaava tavoite Suomen kehi-
tyspoliittisessa ohjelmassa. Suomen kehityspolitiikan mu-
kaisesti sopeutumisndkdkohdat pyritdadn huomioimaan
kehitysyhteistydmaiden maastrategioissa ja Suomen
rahoittamien kahdenvilisten kehitysyhteistyéhankkei-
den edellytetdan soveltavan ilmastokestavyytta koskevaa
tarkistuslistaa, joka sisdltdd mm. katastrofiriskien vahenta-
miseen liittyvia kohtia.

Luonnonsuojeluun liittyvassa kansainvalisessa yhteis-
tydssa Suomi on ollut aktiivisesti edistamassa ilmasto-
kysymysten huomioimista esimerkiksi Ramsarin kosteik-
kosopimuksen tydssa. Lisdksi sopeutumisnakokulmia on
pidetty esilla biodiversiteettisopimuksen ja aavikoitumis-
sopimuksen puitteissa. Luonnonsuojeluun liittyen ympa-
ristdhallinnon haastattelussa todettiin kuitenkin myos,
ettd kansainvalisessa yhteistydssa on ollut haasteita so-
peutumisteemojen kasittelyssa osana luonnonsuojeluun
liittyvia kysymyksia seka kansainvalisten sopimusten etta
EU:n tasolla.

4. EDISTETAAN SOPEUTUMISTA KANSAINVA-
LISESSA YHTEISTYOSSA

a) Edistetaan sopeutumista YK:n ilmaston-
muutosta koskevan puitesopimuksen neu-
votteluissa.

b) Tuetaan ilmastonmuutokseen sopeutu-
misen sisallyttamista kansallisiin kehitys-
suunnitelmiin.

c) Valtavirtaistetaan edelleen ilmastokesta-
vyys ja luonnononnettomuusvahinkojen
rajoittamisndk6kulma Suomen kehityspoli-
tiikkaan ja tuetaan kehitysmaiden ilmasto-
ja katastrofiriskien vahentamistoimia
osana kehitysyhteistyota.

5.SISALLYTETAAN SOPEUTUMINEN EU:N PO-
LITIKKOIHIN JA ALUEELLISIIN KANSAINVA-
LISIIN YHTEISTYOHANKKEISIIN

a) Toimitaan aktiivisesti seka EU:n toimielin-
ten, kuten ilmastonmuutoskomitean, etta
eri toimialojen tyon kautta sopeutumisen
edistamiseksi lapileikkaavana teemana
EU:n politiikkojen ohjauskeinoissa.

b) Osallistutaan ja edistetaan alueellisissa
kansainvalisissa yhteistydhankkeissa ja
-prosesseissa seka ymparistosopimuksissa
sellaisia sopeutumistoimia, joita kannattaa
kasitella rajat ylittavina ja monenkeskisina
hankkeina.

c) Kehitetaan Suomen, Norjan ja Vendjan
vilista luonnonsuojeluyhteisty6ta Fen-
noskandian vihrealla vyohykkeella siten,
etta alueen luonnonsuojelualueiden kyt-
keytyvyys edistyy ja tietoisuus ilmaston-
muutoksen aiheuttamista uhkista alueen
ekosysteemipalveluille kasvaa. Selvitetaan
yhteistydmahdollisuuksia Venajan kanssa
ilmastonmuutoksen sopeutumisessa, eri-
tyisesti keskittyen rajavesien hoitoon ja
kayttoon, haitallisten vieraslajien ja tuho-
laisten leviamisen ehkdisemiseen seka mo-
nimuotoisuuteen.

Kansainvalisessa yhteistydssa sopeutumiskysymyksia on kasitelty liséksi terveyteen liitty-

vassa WHO:n alaisessa kansainvalisessa yhteistydssa. Lilkennesektorin osalta teemaa on
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edistetty UNECE:n alaisen “Group of Experts on Climate Change Impacts and Adaptation
for Transport Networks and Nodes” tyoryhman tyossa.

EU-tasolla vuoden 2013 sopeutumisstrategia linjaa politiikkaa, jonka yhtena tavoitteena
on varmistaa EU:n toimien ilmastokestavyytta mm. valtavirtaistamalla sopeutuminen
osaksi EU:n politiikkoja ja ohjelmia. Haastatteluissa hallinnon edustajat nostivat esiin
sopeutumisen valtavirtaistamistavoitteiden nakyvyyden mm. EU:n yhteisen maatalous-
politiikan (CAP) uudistusprosessissa seka EU:n biotalousstrategian uudistuksessa. Lisaksi
haastatteluissa nostettiin esiin sopeutumisnakokulmien edistdminen ministerididen toi-
mesta eri EU-tason tyoryhmissa, kuten DG CLIMA:n sopeutumistyéryhma (WG6), DG ENV:n
tulvaryhmd, DG ECHO:n pelastuspalvelutyéryhmad, DG AGRI:n tyéryhmat seka EU:n vieras-
lajikomitea.

Lahialueyhteistydssa sopeutumiskysymyksia on kasitelty erityisesti rajavesistoyhteistydssa
Ruotsin, Norjan ja Vendjdn kanssa seka luonnonsuojeluyhteistydssa mm. Fennoskandian
vihredn vyohykkeen kehittamisessa. Sopeutumiskysymykset ovat nousseet myos arkti-
sessa yhteistyodssa erityisesti Suomen Arktisen neuvoston puheenjohtajakaudella (2017-
2019) mm. vieraslajikysymyksissa ja resilienssitarkasteluissa®. Pohjoismaista yhteistyota
on tehty esimerkiksi metsapalokysymyksissa ja sopeutumisteemat ovat nakyneet myos
Itameren valtioiden neuvoston (CBSS) tydssa seka Barentsin alueen yhteistydssa®’. Suomi
on myods mukana kansainvalisissa alueellisissa yhteistythankkeissa jotka tukevat sopeutu-
mista. Esimerkiksi Baltic Flows -hankkeessa (2012-2016) tarkasteltiin hulevesien monito-
rointia ja hallintaa Itameren alueella®, ja parhaillaan on kdynnissa useita ilmastonmuutok-
sen sopeutumiseen ja vesistdihin ja vesitalouteen liittyvia kansainvalisia hankkeita.

Sopeutumissuunnitelman toisena tavoitteena on, etta toimijoilla on kaytdssaan tarvitta-
vat ilmastoriskien arviointi- ja hallintamenetelmat. Suunnitelmassa korostetaan tiedon
tehokasta soveltamista ja kaytdannon kokemusten levittamista menetelmista seka niiden
toimialojen tunnistamista, joilla erityisesti tarvitaan ilmastoriskien hallintaa tukevaa tietoa.
Nykyisten riskinarvioinnin ja -hallinnan vélineiden kehittamisen ja kadyton liséksi tarvitaan
paikallisten ja alueellisten toimijoiden ja yritysten tydhon soveltuvia vaikuttavuusarvioin-
nin. My0s riskitarkastelun menetelmia ja tydkaluja seka ndihin liittyvaa koulutusta ja neu-
vontaa tarvitaan. Tavoitteeseen sisdltyy lisdksi taloudellisten riskien hallintaan soveltuvien
vdlineiden kehittaminen.

36 Halonen & Sepponen (2018); Koivurova & Kdhkoénen (2018).
37 Tennbergym. (2017).
38 Baltic Flows (2016).
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Kansallisen sopeutumissuunnitelman mukaan sopeutu-
miseen keskeisesti liittyvad ilmastoriskien arviointia ja
hallintaa tulee parantaa. Paavastuutahona ilmastoriski-
tydssd ovat ministeriot, mutta tydssa ovat mukana myos
valtion tutkimuslaitokset, korkeakoulut seka alue- ja
paikallishallinnon viranomaiset. Lisdksi kansallinen ja alu-
eellinen sisdministerion koordinoima riskiarviotyo tukee
osittain ilmastonmuutokseen sopeutumiseen liittyvien
riskien hallintaa.

Eri hallinnonaloilla tehdaan ilmastoriskityota vaihtele-
vasti, ja se on usein hankepainotteista. Esimerkiksi VN
TEAS-hanke ELASTINEN?* (2015-2016) arvioi riskienhal-
lintakeinoja, eri toimijoiden roolia ilmastoon liittyvissa
riskitilanteissa, maan rajat ylittavia ilmastonmuutoksen
heijastevaikutuksia seka selvitettiin sitd, miten ilmasto-
riskien hallinnan kustannuksia ja hyotyja arvioidaan. SIE-
TO*-hankkeessa (2017-2018) toteutettiin saa- ja ilmas-

6. PARANNETAAN ILMASTORISKIEN ARVIOIN-
TIA JA HALLINTAA

a) Vahvistetaan nykyisia riskien arvioinnin ja
hallinnan menettelyjd, jotta ne ottavat ny-
kyistd paremmin huomioon ilmastonmuu-
toksen vaikutukset mukaan lukien ilmas-
tonmuutoksen kansainvaliset heijastevai-
kutukset.

b) Tdydennetaan tietopohjaa ilmastonmuu-
toksen riskeista ja haavoittuvuuksista eri-
tyisesti niilla toimialoilla, joilla tarvitaan
lisaa tietoa ilmastonmuutoksen vaikutuk-
sista.

c) Kehitetaan toimialojen, paikallisten ja alu-
eellisten toimijoiden ja yritysten kayttoon
soveltuvia ilmastonmuutoksen vaikutta-
vuusarvioinnin seka riski- ja haavoittuvuus-
tarkastelun menetelmia.

d) Edistetaan ilmastokestavyyden tarkaste-
luja tukevaa riskiarvioinnin ja -hallinnan
osaamista ja koulutusta toimijoille.

toriskien arviointia ja tuotettiin tulevien riskinarviointien toimintamalli. TASAPELI*'-hank-

keessa (2018-2019) selvitetdan luontopohjaisten ratkaisujen toimivuutta ilmastonmuu-

tokseen sopeutumisessa alue- ja kuntatasolla.

IImastoriskeihin ja haavoittuvuuteen liittyvaa tietopohjaa on taydennetty valtion tutki-

muslaitosten hankkeiden kautta. ELASTINEN- ja SIETO-hankkeissa tuotetun tiedon lisaksi
esimerkiksi EXWE*2-hankkeen osana on tutkittu ydinvoimalaitosten toiminnan ja turvalli-
suuden kannalta kriittisia saailmioita muuttuvassa ilmastossa, meriveden korkeuden vaih-
teluita voimalaitospaikoilla, perdkkaisten aurinkomyrskyjen vaikutuksia ja tehty paastdjen
levidamismallinnusta. RAIN*- ja FORBIO*-hankkeissa on kehitetty menetelmid sdan aa-
ri-ilmididen tunnistamiseen seka niihin liittyvien vahinkojen ennustettavuuden ja to-
denndkoisyyden arvioimiseen nykyisessa ja tulevassa ilmastossa. lImatieteen laitoksella
kehitetdan myos tietokantaa saahan ja ilmastoon liittyvista vaikutuksista. Maa- ja met-
satalousministerion rahoittaman Saatyo-hankkeen (2018-) tavoitteena on tuottaa tar-
vittavia uusia ja aiempaa yksityiskohtaisempia sda- ja ilmastoaineistoja ja kehittaa uusia

39 Gregow ym. (2016).

40 Tuomenvirta ym. (2018); Hildén ym. (2018).
41 Suomen ymparistokeskus (2018a).

42 Jylhd ym. (2018).

43 RAIN-tutkimushanke (2019).

44 |ta-Suomen yliopisto (2019).
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ennustetuotteita sekd edistaa erilaisten saa- ja ilmastoaineistojen ja ennusteiden kayttda
metsdbiotalouden toimijoiden keskuudessa®.

Strategisen neuvoston rahoittamissa tutkimushankkeissa on my6s tdydennetty sopeutu-
mista tukevaa tietopohjaa. Winland-tutkimushankkeen vesi- ja ilmasto-osiossa on arvioitu
poikkeuksellisen kuivuuden vaikutuksia vesivaroihin ja veden riittdvyyteen seka ilmaston-
muutoksen vaikutuksia kuivuuteen®. IBC-Carbon -hankkeen tavoitteena on mm. metsien
biodiversiteetin, hiilen sidonnan seka muiden ekosysteemipalveluiden yhteistarkastelu ja
menetelmien kehittdminen?.

Sopeutumisen tila 2017 -hankkeessa selvitettiin kaikkien luonnonvara-alojen ilmastoris-
kit, sopeutumispotentiaali ja haavoittuvuus seka annettiin toimenpidesuosituksia. ILMA-
PUSKURI**-hankkeessa selvitettiin laajasti maatalouden keskeisimmat ilmastoriskit seka
annettiin suosituksia tuotannon haavoittuvuuden vahentamiseksi ja puskurointi- ja palau-
tumiskyvyn parantamiseksi. Maatalouden toimialalla maatilatalouden kehittamisrahasto
Makera on rahoittanut useita maa- ja elintarviketalouden tutkimus-, kehitys- ja selvitys-
hankkeita, joissa on ollut vahva ilmastoside.

Ympadristohallinnossa on tuotettu oppaat alimpiin suositeltaviin rakennuskorkeuksiin ja
ilmastotavoitteita edistavaan kaavoitukseen liittyen*. Tulvariskialueisiin liittyvaa tietopoh-
jaa kehitetdaan jatkuvasti, mm. vuonna 2018 julkaistiin pdivitetyt arviot tulevaisuuden tul-
variskialueista Suomen ymparistokeskuksen johdolla®'.

IImastonmuutoksen aiheuttamat riskit terveyteen ovat viela jadneet melko vahaiselle
huomiolle, mutta niita tarkastellaan Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen (THL) kdynnissa
olevissa selvityshankkeissa. THL on toistaiseksi arvioinut helleaaltojen terveysriskeja ja ta-
poja parantaa varautumista sekad arvioinut ilmastonmuutoksen vaikutusta vesivalitteisiin
infektioihin. Paikallisten vesihuoltolaitosten kanssa on parannettu altistumisen arviointia
ja riskien hallintaa. Vesilaitoksissa on pyritty ottamaan kdyttodn kokonaisvaltaisia riskinar-
viointi- ja hallintajarjestelmia. Parhaillaan arvioidaan kemikaalialtistuksen muutosta arktis-
ten alueiden lammetessa.

Riskiarviointiin ja hallintaan liittyva toiminta ELY-keskuksissa on ollut paaasiassa vesiasioi-
hin liittyvaa. Vuonna 2018 paivitettiin tiedot tulvariskialueista. Patoturvallisuuteen liittyvaa

45 llmatieteen laitos (2018a).

46 Winland (2019).

47 IBC-Carbon (2019).

48 Peltonen-Sainio ym. (2017).

49 ILMAPUSKURI (2016).

50 Ympadristoministerio (2015); Parjanne & Huokuna (2014).
51 Parjanne ym. (2018); Ymparisto.fi (2018).
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tyota koordinoidaan Kainuun ELY-keskuksessa ja suunnitelmien mukaan Pirkanmaan ELY
aikoo pilotoida ELY-keskusten ilmastonmuutokseen sopeutumisen tiekarttaa vuonna
2019. Helsingin kaupunki on teettdanyt toimeksiantona limatieteen laitoksella selvityksen
Helsingin ilmastoriskeista®. Imatieteen laitos on myds mukana kehittamadssa mm. EU:n
Copernicus -ilmastonmuutospalveluja, jotka edistavat eurooppalaisten ilmastopalvelui-
den integrointia yli maan rajojen, ja kehittda viikkoennusteiden saatavuutta ja monipuoli-
suutta.

Saa- ja ilmastoriskien hallintaa parantavia suosituksia on laadittu esimerkiksi VN TEAS
ELASTINEN -hankkeessa. Lisaksi maa- ja metsatalousministerio on kehittanyt ilmastokesta-
vyyden tyokaluja julkiselle ja yksityiselle sektorille kuten vesilaitosten kayttoon. Yritysten
ilmastokestavyyden tyokaluja on kehitetty mm. Sitran ja tutkimuslaitosten yhteistydssa*?
ja edistetty esimerkiksi Tapion, Climate Leadership Councilin ja yritysvastuuverkosto FIBSin
yhteistyond 2016-2017°4 Jarjestdjen roolia ilmastonmuutokseen liittyviin riskeihin varau-
tumisessa on tarkasteltu Suomen Pelastusalan Keskusjarjesté SPEK:in toimesta®®.

Arvioinnin haastatteluissa nousi esiin riski- ja haavoittuvuusarviointeihin liittyvia kehitta-
misen kohteita useilla toimialoilla. Esimerkiksi energiaan ja teollisuuteen liittyen todettiin
puutteita yksityisten toimijoiden haavoittuvuuden tarkasteluissa ja vesihuoltoon liittyen
tunnistettiin tarve yksittaisia toimijoita laajemmalle kokonaistarkastelulle erityisesti alue-
tasolla. Liikennetoimialalla tiedon todettiin olevan usein liian yleiselld tasolla operatiivisen
toiminnan kehittamisen ja riskeihin varautumisen nakdkulmasta. Poikkisektoraalisten riski-
arvioiden tarve nousi esiin erityisesti luonnonvara-alojen haastattelussa.

Taloudellisten riskien hallintaan soveltuvien valinei-
den kehittamisen vastuutahoina ovat ministerididen 7. KEHITETAAN ILMASTONMUUTOKSEN Al-

lisaksi Finanssiala ry., Huoltovarmuuskeskus ja valtion HEUTTAMIEN TALOUDELLISTEN RISKIEN

tutkimuslaitokset. Taloudellisten riskien hallinnasta on HALLINTAAN SOVELTUVIA VALINEITA
a) Selvitetaan ilmastonmuutokseen liittyvien

tehty selvityksid, esimerkiksi ELASTINEN-hankkeessa taloudellisten riskinhallintainstrumenttien,
selvitettiin, miten riskienhallinnan kustannuksia ja esim. vakuutusten, riittavyys ja kehittamis-
hyétyja arvioidaan seka taloudellisia tietoja saa- ja tarpeet. limastokestévyyden tarkastelut

i toilmisid iheuttamist hi ista kerstaa viedaan osaksi kuntien valmius- ja huolto-

ilmastoilmididen aiheuttamista vahingoista kerataan. varmuuden suunnittelua.

IImastopaneeli on tuottanut raportin ilmastonmuu- b) Edistetidn tarvittavien ilmastonmuutok-

toksen riskeistd, kustannuksista ja vastuusta sato- ja sen aiheuttamien taloudellisten riskien
hallinnan vélineiden kehittamista.

52 Pilli-Sihvola ym. (2018).

53 llmastoriskityokalu (2016).

54 Tyokalut on kuvattu julkaisuissa Arnkil ym. (2016), Arnkil ym. (2018) ja Tapio (2017).
55 Nikkanen (2018).
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tulvavahingoissa*®. Vuonna 2018 valmistui myds Sitran tilaama selvitys ilmastonmuutok-
sen riskeista ja kustannuksista Suomelle, jossa tarkastellaan kahdeksaa esimerkkia ilmas-
tonmuutoksen kustannusten suuruusluokista eri sektoreilla®”.

Maa- ja metsatalousministerion ja Huoltovarmuuskeskuksen toimeksiannosta on selvi-
tetty, miten sahkonjakeluhairiot vaikuttavat elintarviketuotannon jatkuvuuteen ja mita
elintarvikeketjussa ja erityisesti alkutuotannossa tapahtuu laajuudeltaan ja kestoltaan
erilaisten sahkokatkosten aikana®®. Ty6- ja elinkeinoministerion toimeksiannosta on selvi-
tetty, miten alykas sahkdjarjestelma eli dlyverkko toimii alustana, kun vaihteleva tuotanto
ja kulutus yhdistetaan kustannustehokkaalla tavalla. Tarkoituksena oli selvittaa ja esittaa
konkreettisia toimia, joilla dlyverkot voivat palvella asiakkaiden mahdollisuuksia osallistua
aktiivisesti sahkomarkkinoille ja edistaa yleisesti toimitusvarmuuden ylldpitoa®°.

Vaikka selvityksia taloudellisten riskien hallinnasta on jonkin verran tehty, haastattelut
osoittivat etta lisdselvityksia ilmastonmuutokseen liittyvien riskien kustannuksista ja erityi-
sesti vakuutusten roolista kaivataan lisaa. Kattavien kokonaisarvioiden tarve ilmastonmuu-
toksen riskeista ja kustannuksista nousi esiin mm. luonnonvara-alojen seka rakennetun
ympadriston teemoihin keskittyneissa haastatteluissa. Vakuutustuotteisiin liittyva kehitys-
tarve korostui erityisesti maataloudessa. Haastatteluissa viitattiin esimerkiksi hallituksen
padtokseen selvittdaa vakuutusmaksuveron huojennusta kasvintuhooja- ja satovahinkova-
kuutusten osalta®.

Suunnitelman kolmantena tavoitteena on, etta tutkimus- ja kehitystyolla, viestinnalla ja
koulutuksella on lisatty yhteiskunnan sopeutumiskykyd, kehitetty innovatiivisia ratkaisuja
ja kansalaisten tietoisuutta ilmastonmuutokseen sopeutumisesta. Tietoa ilmastonmuutok-
sen yhteiskuntaan ja ymparistoon kohdistuvista vaikutuksista sekad sopeutumistoimista ja
niiden kustannustehokkuudesta paatoksenteon tueksi sekd kaytannon kehittamistyota
varten tarvitaan edelleen. Tutkimustiedon ja kdaytannon kokeilujen pohjalta voidaan kehit-
tda myos sopeutumiseen liittyvaa liiketoimintaa ja innovatiivisten ratkaisujen vientimah-
dollisuuksia. Sopeutumisviestinndlla pyritadn parantamaan toimialojen, yritysten, kuntien

56 Juholaym. (2016).

57 Laineym.(2018).

58 Kaustell ym. (2017).

59 Ty6- ja elinkeinoministerié (2019).

60 Hallituksen esitys (HE 317/2018) erdista vakuutusmaksuista suoritettavasta verosta annetun lain valiaikaisesta
muuttamisesta hyvaksyttiin 15.3.2019. Lakimuutoksella satovahinko- ja kasvintuhoojavakuutukset vapautettiin ve-
rovelvollisuudesta valiaikaisesti vuoden 2027 loppuun.
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ja kansalaisten tietoisuutta ilmastonmuutoksesta aiheutuvista riskeistd ja niiden huomioi-
misesta. Koulutuksella voidaan vaikuttaa riittdvan osaamisen ja yleissivistyksen kehittymi-

seen yhteiskunnassa ilmastonmuutosta koskien.

Sopeutumistutkimuksen vahvistaminen on tarkeaa,
jotta ilmastonmuutoksen keskeisia riskejd, haavoittu-
vuuksia ja mahdollisuuksia ymmarretaan paremmin
seka paatoksia tarvittavista sopeutumistoimista voi-
daan tehda tutkittuun tietoon perustuen. Sopeutumista
tukevan tutkimuksen edistamisesta paavastuussa ovat
sopeutumissuunnitelman mukaan maa- ja metsatalous-
sekd ympadristoministerio, mutta myds muut ministeriot,

8.VAHVISTETAAN SOPEUTUMISTUTKIMUSTA

a) Valmistellaan tutkimusohjelma, jolla voi-
daan tuottaa tietoa sopeutumissuunnitel-
man toimeenpanoa varten. Paatos tutki-
musohjelman kdynnistamisesta tehdaan
erikseen laaja-alaisen valmistelun pohjalta.

b) Hy6dynnetdan sopeutumistutkimuksessa
niin kansallista, EU:n kuin kansainvalista-
kin tutkimus- ja kehitysrahoitusta.

valtion tutkimuslaitokset, korkeakoulut ja EU-ohjelmien
kansalliset vastuuhenkil6t ja tukiryhmét ovat mukana
tutkimustydssa.

lImastonmuutoksen sopeutumiseen liittyva tutkimus on laajentunut viime vuosina luon-
nontieteellisesta tutkimuksesta yha monialaisemmaksi, mutta puutteita ja tietoaukkoja
tunnistetaan edelleen. Tapion vuoden 2018 selvityksessa sopeutumisen tutkimus- ja tie-
totarpeista®' luotiin pohjaa mahdolliselle sopeutumisen tutkimusohjelmalle tunnistamalla
keskeisia tutkimusaukkoja ja sen tulokset valitettiin Suomen Akatemialle. Selvityksessa
tunnistettiin my6s sopeutumisen tutkimuksen mahdollisia rahoituslahteitd. Suomessa
sopeutumistutkimusta on edistetty niin kansallisilla ohjelmilla ja hankkeilla (VN TEAS, Suo-
men Akatemia, STN) kuin kansainvaliselld rahoituksella (mm. EU Horisontti 2020, LIFE-ra-
hoitus).

Tapion selvityksesta on I6ydettavissa kattava listaus viimeaikaista sopeutumiseen liitty-
vista tutkimushankkeista. Sopeutumista tukevaa tutkimusta on kasitelty kattavasti myos
viimeisimmassa YK:n ilmastosopimuksen maaraportissa®. Hallinnon haastatteluissa kavi
ilmi, etta sopeutumisen tietopohja vaatii lisatutkimusta kaikilla toimialoilla. Sopeutumis-
toimien toimeenpanon alkuvaiheessa olevat toimialat tarvitsevat toimeenpanotyon aloit-
tamisen tueksi tietoa ilmastonmuutoksen riskeista ja vaikutuksista omalla toimialallaan.
Konkreettisen ja kaytantoon sovellettavan tiedon tarve kasvaa sitd mukaa, mita pidem-
malle sopeutumistydssa edetdan. Pulaa on taloudellisia kustannuksia koskevasta tie-
dosta niin riskien realisoitumisen kuin myds niita rajoittavien investointien kohdalla. My&s
kokonaiskuvaa jasentava tieto, toimialarajat ylittava arviointitieto, analyysit valillisista ja

61 Arnkil & Lahti (2018).
62 Ministry of the Environment & Statistics Finland (2017), Chapter 8.
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heijastevaikutuksista seka seuranta ja mallinnustieto koetaan arviointityon pohjalta tar-
peellisiksi.

Hallinnon haastatteluissa tuli esille myds, etta tietoa on jo paljon ja olemassa oleva tieto
tulee saattaa paremmin toimijoiden kayttoon mm. tehokkaalla viestinnalla. Hankkeissa
tuotetaan paljon tietoa, joka pitdisi saada laajemman joukon tietoisuuteen. Toimintaoh-
jeita riskitilanteiden varalle ja niista tiedottamista pidettiin tarkedna ja ohjeiden raataloin-
tia erilaisten ihmisryhmien tarpeisiin (esimerkiksi idkkaat) keskeisena viestinnan tehta-
vana. limastotietoisuuden toivottiin lisddntyvan erityisesti kansalaisten ja jarjestokentan
toimijoilla, joille suunnattua viestintaa pitaisi kehittaa. Yleisesti viestintadn kaivattiin lisaa
panostusta ja ohjausta, suunnitelmallisuutta seka konkretiaa.

Arvioinnissa sopeutumiseen liittyvia liiketoimintamah-

dollisuuksia tunnistettiin joillakin toimialoilla. Luonnon- 9. KEHITETAAN SOPEUTUMISEEN LITTYVIA
vara-alojen haastattelussa nostettiin esiin mm. siniseen LIIKETOIMINTAMAHDOLLISUUKSIA
biotalousstrategiaan sisaltyvat mahdollisuudet uusista a) Selvitetaan sopeutumisen liiketoiminta-
vesiviljelyyn sopivista lajeista seka tulvien ja merenpin- hmaanhlg(zliltl:uuksm Ja edistetadn kokeilu-

nan nousun hallintaan liittyvien ratkaisujen kehittami- b) Selvitetii&n sopeutumiseen liittyvéin tekno-
nen kaupungeille. Lisaksi haastatteluissa tunnistettiin logian vientimahdollisuuksia.

energiaan liittyvia mahdollisuuksia esim. tuulivoimala-

puistojen kaytto kalankasvatuksessa ja levien hyédyn-

taminen energiantuotannossa. Vientimahdollisuuksista tunnistettiin mm. patoturvallisuu-
den ja sen yhteyteen soveltuvien digiratkaisujen ja osaamisen kehittaminen. Myds luonto-
matkailun kehittaminen nousi esiin keskeisena liiketoimintamahdollisuutena, ja Suomen
houkuttelevuuden matkailukohteena arvioitiin nousevan lampétilojen noustessa globaa-
listi. Erdamatkailun kehittdmisen mahdollisuuksia on selvitetty myos VN TEAS tutkimus-
hankkeessa®.

Sopeutumisen liiketoimintamahdollisuuksia selvitettiin pienimuotoisesti vuonna 2016
maa- ja metsatalousministerion toimeksiannosta. Haastateltujen etujarjestojen lausun-
noista kavi ilmi, ettd padosa yrityksista kokee ilmastonmuutoksen vaikutukset liian kau-
kaisiksi ja vaikeasti hahmotettaviksi jotta niiden varaan olisi kannattavaa kehittaa liiketoi-
mintaa. Tietoisuuden lisadmiseksi todettiin tarvittavan selkeaa viestintaa ilmastonmuu-
toksen vaikutuksista ja niihin sopeutumisesta. Toinen tunnistettu haaste oli, etta toimi-
joiden on vaikea kaantaa ajattelua sopeutumisratkaisujen asiakkaana olemisesta niiden
tarjoamiseen®, Yrityksille jarjestettiin syksylla 2017 kaksi tydpajaa ilmastoriskien hallin-

63 Pohja-Mykrad ym. (2018).
64 Arnkil ym. (2016).
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nasta yritysten arvoketjuissa. Yritysvastuuverkosto FIBSin ja Tapio Oy:n kanssa yhteistydssa
jarjestettyihin tilaisuuksiin osallistui yhteensa 63 organisaation edustajia®.

Alueellisen sopeutumistyon tueksi tuotettavia tyova-
lineitd kehitetaan erityisesti tutkimuslaitosten, kuten 10. TUOTETAAN TYOVALINEITA ALUEELLISEN
SYKEn, Luonnonvarakeskuksen ja limatieteen laitok- SOPEUTUMISTYON TUEKSI

sen tuottamina. Aiemmin mainittujen sopeutumiseen a) Tuotetaan alueelliset iimastosuureiden
muutosarviot ja edistetaan niiden hyédyn-

liittyvien hankkeiden lisaksi esimerkiksi SYKEn johtama L .
tamista alueilla.

PLUMES-hanke®, limatieteen laitoksen hankkeet C3S S . -
b) Kehitetaan tyovalineita suunnittelukay-
(DECM) Data Evaluation for Climate Models®’, ERA4CS®® tantojen ja -prosessien kehittamiseen

(useita ERA-NET hankkeita) ja CLIPS® (Suomen Akate- alueellisille ja paikallisille toimijoille seka
parannetaan niiden kadytettavyytta ja saa-

mian karkihanke) tuottavat tietoa tutkimuslaitosten tavuutta (ml. neuvonta ja koulutus).

toiminnan tueksi. Lisaksi SASSE” -hankkeessa selvitet-

tiin sdan aiheuttamien sahkoverkkojen suurhairididen
ennustamista. SYKE on tuottanut kuntien kaytto6n alus-
tavat hulevesitulvakartat, joita kunnat voivat hyédyntaa
tulvariskilain mukaisessa hulevesitulvariskien arvioinnissa’".

Myds kuntien rooli on iso, silla suuri osa kdaytannén sopeutumistoimenpiteista toteutetaan
aluetasolla ja paikallisesti. Kunta- ja kaupunkitasolla esimerkiksi Helsinki, Turku ja Vantaa
ovat kehittdneet viherkerrointyokalua kaavoituksen tueksi. Padkaupunkiseudulla on myos
edistetty viheralueisiin liittyvan avoimen paikkatietoaineiston kdyttéa suunnittelussa ja
SMART-MR hankkeessa laadittiin tyokalu kaavoittajille sopeutumisnakdkohtien huomi-
oimiseksi asemakaavatasolla. Kansainvalisessa Riikan kaupungin koordinoimassa iWa-
ter-hankkeessa (BCR-rahoitus, 2015-2018), johon Suomesta osallistuivat Helsingin ja Turun
kaupungit, kehitettiin integroituja hulevesien hallinnan menetelmia ja ratkaisuja. Lahdessa
hulevesien hallintaa on pyritty parantamaan kustannustehokkailla hybridiratkaisuilla. Ai-
heeseen liittyvid koulutuksia on toteutettu Kuntaliiton toimesta.

Ympadristoministerid on tuottanut sopeutumista edistavia oppaita, liittyen esimer-
kiksi alimpiin suositeltaviin rakennuskorkeuksiin ja ilmastotavoitteita edistavaan

65 Arnkil ym. (2018).

66 Suomen ymparistokeskus (2018b).
67 Climate Change Service (2019).

68 llmatieteen laitos (2018b).

69 CLIPS (2017).

70 SASSE (2018).

71 Ymparisto.fi (2017).
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kaavoitukseen’. Maa- ja metsatalousministerion tuella on paivitetty metsanhoidon suo-

situksia ilmastonmuutokseen sopeutumisen osalta vuoden 2018 aikana. Kevaan 2019

aikana julkaistavien suositusten teossa oli mukana tutkijoita Itd-Suomen ja Helsingin yli-

opistosta, Luonnonvarakeskuksesta, Suomen ymparistokeskuksesta seka limatieteen lai-

toksesta. Suomen metsakeskuksessa on kehitetty tyokaluja esimerkiksi hyonteis-, tuuli- ja

lumituhoihin varautumiseksi’3.

Kaytannon tyovalineita on kehitetty myos huoltovarmuustoiminnassa. Esimerkiksi vesi-

huoltopoolissa on valmisteltu opas vesihuoltolaitoksen hairidtilanteisiin varautumiseen,

jonka tarkoituksena on tukea vesihuoltolaitoksia varmistamaan vesihuoltopalveluiden toi-

mintavarmuus kaikissa tilanteissa.

Viestinnan kehittamisesta paavastuussa on sopeu-
tumissuunnitelman mukaan valtionhallinnon ilmas-
toviestintaryhmd, mutta myds valtion tutkimuslai-
toksilla, Kuntaliitolla ja kunnilla on merkittava asema
sopeutumisviestinndssa.

Maa- ja metsatalousministerion toimeksiannosta kehi-
tettiin sopeutumisen viestintasuunnitelma sidosryh-
mayhteisty6nd vuonna 2017. Sopeutuminen on ollut
esilla Kuntaliiton ja FCG:n kuntien teknisille lautakun-
nille jarjestamissa koulutustilaisuuksissa syksylla 2017.
Hulevesien hallintaan liittyvia artikkeleita on julkaistu
kunnille suunnatuissa ammattilehdissa. Sopeutumi-
sen viestintdsuunnitelmassa tunnistettiin jarjestot
yhdeksi tarkedksi viestinndn yhteistydkumppaniksi.
Vuonna 2018 maa- ja metsatalousministerio kokosi

11. KEHITETAAN SOPEUTUMISEN VIESTINTAA

a) Laaditaan ja toteutetaan sopeutumisen
viestintasuunnitelma. Suunnitelmassa
madritetaan sopeutumisviestinnan tavoit-
teet, sisalto, avainryhmat, hyodynnettavat
viestintakanavat seka tarvittavan materi-
aalin tuottaminen.

b) Yllapidetaan ja kehitetaan limasto-opas.fi
-sivustoa sopeutumistiedon ja sopeutumi-
sen hyvien kdytantojen tarkeana viestinta-
kanavana. limasto-opas.fi -sivustoa kehi-
tetaan kansalaisille suunnattuun sopeutu-
misviestintaan. Sopeutumiseen liittyvien
sivustojen ja tyovalineiden tunnettavuutta
ja saatavuutta parannetaan vaikuttavuu-
den tehostamiseksi.

Tapion koordinoimana jadrjestoista koostuvan viestintaverkoston. Verkosto toteutti kansa-

laisille suunnatun IImastonmuutos haltuun -viestintaviikon sosiaalisessa mediassa syksylla

201874, Huoltovarmuuskeskuksen ja SPEKin toteuttama 72 tuntia -hanke havainnollisti

kansalaisten omatoimisen varautumisen merkitysta esimerkiksi myrskyn, tulvan tai laajan

sahkokatkon aikana”.

72 Parjanne & Huokuna (2014); Ymparistéministerio (2015).
73 Suomen metsakeskus (2017).

74 Tapio (2019).

75 72 tuntia (2019).
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Syksylla 2017 kdynnistettiin SYKEn johdolla laajempi llmasto-oppaan sopeutumista kos-
kevien sisaltdjen uudistus, jossa Muutoksen syyt ja seuraukset -osion alle sijoittuva sisalto
paivitetaan ja rakenne uudistetaan vastaamaan paremmin sopeutumistydn nykytilaa ja
tulevia tarpeita. Padsaantoisesti llmasto-oppaan Suomen ilmastoa kasittelevia sisaltdja on
paivitetty osana kotimaisten tutkimushankkeiden tulosten yleistajuista viestintaa. Esimer-
kiksi uusi maatalouden sopeutumista kasitteleva artikkeli julkaistiin osana VILMA-hank-
keen viestintaa (IL ja LUKE). llmatieteen laitos on myos julkaissut mitoitussateiden muoto-
kirjaston (EAKR OSAPOL), ja lisaksi ilmastonmuutoksen vaikutuksia veden maaraan kasit-
televa artikkeli on paivitetty limatieteen laitoksen ja SYKEn toimesta. Suomen muuttuvaa
ilmastoa kasittelevat artikkelit uusimpien RCP-skenaarioiden mukaisiksi osana SA PLUMES
-hanketta. IL ja SYKE ovat lisdksi julkaisseet maastohiihdon (ViVoTiVi) ja ikaantyvien (SA
PLUMES) haavoittuvuutta ja sopeutumiskykya koskevan karttatydkalun’. llmasto-oppaan
yllapitdmista ja toiminnallisuuden kehittamista seka kansalaisia ettd paatoksentekijoita tu-
kevaksi palveluksi on rajoittanut voimavarojen ja resurssien puute. Erityisesti eri kieliversi-
oiden ylldpitamisen tarve on tunnistettu tutkimuslaitosten vastaanottamassa llmasto-op-
paan kayttdjapalautteessa.

Sopeutumisen viestintatoimien kehittamisesta huolimatta tarve kehittamiselle ja erityi-
sesti tietoisuuden lisddmiselle nostettiin haastatteluissa ja sidosryhmatilaisuuksissa esille.
Selkedmpaa viestintaa ilmastonmuutoksen vaikutuksista ja niihin sopeutumisesta kaiva-
taan edelleen. Tarve sopeutumistiedon ja eri viestintdkanavien keskittamisesta eri koh-
deryhmille on tunnistettu. Hallinnonalojen vadlinen viestinta sopeutumisesta ja kdynnissa
olevista toimenpiteistd vaatii parempaa yhteisty6ta hallinnonalojen kesken. Sopeutumi-
seen liittyvan viestinnan suuntaaminen kansalaisille on havaittu yhta lailla olevan tarkeaa
ja vaativan jatkossa enemman panostusta.

Opetushallitus vastaa sopeutumissuunnitelman mu-
kaan siitd, etta ilmastonmuutoksen vaikutukset ja

sopeutuminen sisallytetdan opetussuunnitelmiin ja
tutkinnon perusteisiin kaikilla opetusasteilla.

Opetussuunnitelmien perusteissa on otettu huomioon
ilmastonmuutoksen vaikutukset ja sopeutuminen kou-
lutuksen arvoperustassa, laaja-alaisessa osaamisessa
ja eri oppiaineissa oppijoiden ikdkaudet huomioiden.

76 llmasto-opas.fi (2019).
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Varhaiskasvatussuunnitelman perusteet otettiin kdytt6on 1.8.2017. Uusi perusopetuksen
opetussuunnitelma otettiin kaytt66n padosin 1.8.2016 ja osittain porrastettuna vuoteen
2019 mennessa. Uusi lukion opetussuunnitelma otettiin kdyttoon 1.8.2016 lukien, kayt-
toonotto etenee vuosiluokka kerrallaan. Lukion uuden opetussuunnitelman perusteet
ovat valmisteilla ja ne on tarkoitus hyvaksya 2019 ja ottaa kaytt66n vuonna 2021. Valmis-
telutydssa otetaan huomioon ilmastonmuutoksen vaikutukset ja sopeutuminen.

Kaikkien ammatillisten tutkintojen (perustutkinnot, ammattitutkinnot ja erikoisammatti-
tutkinnot) perusteet uudistettiin v. 2017-2018 ja ammatillisen koulutuksen perustutkinto-
jen uudet perusteet tulivat voimaan 1.8.2018. Kaikissa perusteissa on yhteisen tutkinnon
osa-alueena Kestavan kehityksen edistaminen, joka sisaltda kestavan kehityksen ja eettis-
ten periaatteiden mukaisen toiminnan ja elinkaariajattelun. Ndissa ilmastonmuutoksen
vaikutukset ja sopeutuminen on otettu huomioon luonnonvara- ja ymparistdalan tutkin-
noissa seka muilla aloilla, mm. rakennusalalla kosteudenhallinta, ajoneuvoalalla sahkéau-
tojen myynti, ja kasvatus- ja ohjausalalla luonto- ja eldmystoiminta. Aihepiiria on sisally-
tetty ammatillisiin tutkintoihin my&s laajemmin kestavan toimintatavan, vastuullisuuden
ja ympadristonsuojelun, energiankulutuksen seka havikin véhentdamisen ja kiertotalouden
nakokulmista.

Yliopistot ovat oman erityisalansa opetuksessa huomioineet ilmastonmuutoksen nakdkul-
man ja ilmastonmuutoksen eri ndakdkulmat on katettu hyvin koko maan kurssitarjonnassa.
My6s ammattikorkeakouluissa ilmastonmuutos on tunnistettu toimintaympariston muu-
tostekijaksi. Korkeakouluille on avoin kurssi ilmastonmuutoksen perusteista (Ilmasto.nyt”)
joka tarjoaa monialaisen kokonaisuuden ilmastonmuutoksen perusteiden oppimiseen ja
opettamiseen.

Kansallisen sopeutumissuunnitelman toimeenpanon tukena on toiminut Kansallinen il-
mastonmuutokseen sopeutumisen seurantaryhma vuosina 2015-2018. Maa- ja metsata-
lousministerion asettaman ja koordinoiman poikkihallinnollisen ryhman toimintaan ovat
osallistuneet eri ministerididen lisaksi keskeisia alue- ja kuntatason toimijoita, tutkimuslai-
toksia seka muita sidosryhmia’®. Vuoden 2019 alusta asetettiin uusi seurantaryhma kau-
delle 2019-2022.

77 llmastonyt.fi (2019).

78 Maa- ja metsatalousministerio (2019c).
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Ryhma on kokoontunut sdannollisesti neljannesvuosittain ja toiminnallaan tukenut laa-

jempaa tietoisuuden leviamista viestinnallisten panostusten muodossa seka toimialojen

valista yhteistyota sopeutumisen edistamisessa. Toimialojen valisen yhteistyon tarve ko-

rostui arvioinnissa seka hallinnon toimijoiden etta sidosryhmien keskuudessa, joten sita

tarkastellaan erikseen luvussa 4. Ryhman keskeisena tehtavana on ollut myos sopeutumi-

sen seurannan ja arvioinnin varmistaminen.

Sopeutumisen seurannan keinoja on kehitetty vuo-
sina 2015-2017 laajassa sidosryhmayhteistydssa Ta-
pion koordinoimana’. Maa- ja metsatalousministerion
tilauksesta koostettu indikaattorikokoelma sopeutumi-
sen seurannan tueksi julkaistiin vuonna 2017%, Indi-
kaattorikokoelman kayttéonotto ja seurannan organi-
sointi ei kuitenkaan toistaiseksi ole jalkautunut kun-
nolla. Indikaattoritiedon viemista osaksi ilmasto-opas.
fi sivustoa on valmisteltu tutkimuslaitosten valisessa
yhteistyssd. Sopeutumisndkdkulmia on maa- ja metsa-
talousministerion toimesta viety osaksi valtioneuvoston
kanslian koordinoimaa kestavan kehityksen seurannan
indikaattority6ta vuonna 2018?%'.

Sopeutumista tukevan indikaattoritiedon kayttoon-
otonhaasteiden lisdksi myds itse sopeutumissuunni-
telman toimeenpanon seuranta on ollut puutteellista.
Taman raportin liitteessa 1 kuvatut tiedot sopeutu-
missuunnitelman toimenpiteiden toteutuksesta eri
hallinnonaloilla koottiin osana tata arviointiprosessia,
silld sopeutumissuunnitelmassa kuvattuja vuosittaisia
tilannekatsauksia toimeenpanon etenemisesta ei ollut
saatavilla.

13. ASETETAAN SOPEUTUMISEN KANSALLI-
NEN SEURANTARYHMA

a) Asetetaan kansallinen sopeutumissuunni-

telman toimeenpanoa seuraava ja arvioiva
ryhma. Ryhma vastaa sopeutumissuunni-
telman toimeenpanosta, seurannasta, vies-
tinnasta seka edistaa toimialojen yhteis-
tyota sopeutumisessa ja yleisen tietoisuu-
den lisdamista sopeutumisesta.

14. VARMISTETAAN SUUNNITELMAN JATKUVA
SEURANTA JA ARVIOIDAAN TOIMENPITEI-
DEN TOTEUTUKSEN TASO JA VAIKUTTA-
VUUusS

a) Kerataan olemassa olevia jarjestelmia, seu-

rantoja ja mittareita hyodyntaen, sopeu-
tumissuunnitelman seurannan kannalta
soveltuvaa toimialojen, kuntien ja muiden
sopeutumissuunnitelmien ja toimintaoh-
jelmien seurannasta. Kehitetaan menette-
lytapoja sopeutumistoimenpiteiden vaiku-
tusten arviointiin.

b) Vaikutetaan EU:n sopeutumisstrategian

seurannan kehittamiseen ottaen huo-
mioon EU:n asetus ilmastonmuutosta kos-
kevien tietojen raportoimiseksi.

Paikallistasolla sopeutumisen seurantaa on kehitetty mm. Helsingin kaupungin ja Helsin-

gin seudun ymparistopalvelujen toimesta. Niilla hallinnonaloilla, joilla on kdaytossaan oma

79 Lilja-Rothsten ym. (2015).
80 Arnkil ym. (2017).
81 Kestavakehitys.fi (2019).
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sopeutumisen toimintaohjelma tai sopeutuminen on osa laajempaa ilmasto- tai ymparis-
toohjelmaa, seurantaa on toteutettu vaihtelevasti hallinnonalojen tarpeiden ja resurssien
mukaan.

Haastatteluissa seurannan ja arvioinnin nakékulmat nousivat esiin vain vahan. Puolustus-
hallinnon ja rakennetun ympadriston teemoihin keskittyneissa haastatteluissa todettiin
puutteita sopeutumisen seurantaan sopivissa indikaattoreissa.

3.5 Sidosryhmanakemyksia ilmastonmuutokseen
sopeutumisesta

Sopeutumissuunnitelman valiarviointiprosessin aikana sidosryhmien nakemyksia kerattiin
kyselylld ja aluetilaisuuksilla. Nama tulokset on esitetty toimialoittain jaoteltuna liitteessa
3. Kyselyaineistosta tehtiin lisdksi yleisempia huomioita ilman toimialandkdkulmaa seka
myos kunta- ja aluetaso huomioiden.

Sidosryhmakyselyssa kavi ilmi, ettei Kansallista ilmastonmuutokseen sopeutumissuunni-
telmaa juurikaan télla hetkelld tunneta (Kuva 2). Sopeutumista edistdvien toimien jaljitta-
minen kansalliseen sopeutumissuunnitelmaan tai muuhun kansallisen tason ohjauskei-
noon ei tosin ole aina tarkoituksenmukaista, silld paljon sopeutumista edistavia toimia to-
teutetaan ilman tietoista kytkosta sopeutumissuunnitelman kaltaisiin politiikkakeinoihin.

1
18 %

Laajasti

Hyvin B Melko laajasti

Hm Kohtalaisesti
m Vain vahan

= Vain vahan .
H En lainkaan

® En lainkaan
En osaa sanoa

Kuva 2. 2. A.Tunnen Kansallisen ilmastonmuutokseen sopeutumissuunnitelman. B. Kuinka laajalti
suunnitelma tunnetaan mielestasi yleisesti toimialallasi? N=449. Sidosryhmakysely. Toimialoittainen
tarkastelu liitteessa 3.

Sidosryhmakyselyssa nousi esiin epatietoisuus siitd, tuetaanko sopeutumistyota val-
takunnalliselta tasolta (Kuva 3). Lisdksi ainoastaan 30 % vastaajista oli sita mielt3, etta
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valtakunnalliset organisaatiot ovat tukeneet alueellista ilmastonmuutokseen sopeutumis-
tyota merkittavasti tai jossain maarin.

Pelastus ja valmius

Maa- ja metsatalous

Luonto ja ymparisto

Liikenne

Vesihuolto

Sosiaali ja terveys

Virkistys ja matkailu

Rahoitus ja vakuutus

Maankdytto ja rakentaminen

Kylla, merkittavasti

W Kyll3, jossain maarin

Energia W Kyll, vahéan
Kala- ja porotalous M Ei juurikaan
Muu M En osaa sanoa

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Kuva 3. Ovatko valtakunnalliset organisaatiot tukeneet sopeutumistydta toiminta-alueellanne?
Pylvéaskaavio: toimialoittainen jakauma; ympyrakaavio: kaikki toimialat yhteenlaskettuna, N=386.

Sidosryhmilta kysyttiin myds minkalainen tuki edistaisi parhaiten sopeutumistyota hei-
dén edustamissaan organisaatioissa (Kuva 4). Vastaajista suurin joukko piti ilmastotiedon
sovittamista kayttajien tarpeisiin joko erittdin tai melko tarkednd, mutta my6s oman orga-
nisaation tietotaidon kehittaminen, sektorikohtaiset sopeutumisoppaat, riskienhallinnan
prosessien ja menetelmien kehittaminen, rahoitus ja lyhyen aikavélin ilmastoskenaariot
ndhtiin tarpeellisina sopeutumistydn tukemisen kannalta.
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llmastotiedon sovittaminen
kayttajien tarpeisiin

Rahoitus 15,57 %

Oman organisaation sopeutumiseen
liittyvan tietotaidon kehittaminen

Riskienhallinnan menetelmien ja
prosessien kehittaminen

Lyhyen aikavalin (5-10 v) ilmasto-
skenaarioiden tuottaminen

Sektorikohtaiset sopeutumisoppaat o
(o)

0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

M Erittain tarkea B Melko tarkea Ei kovin tarkea M En osaasanoa

Kuva 4. Millainen tuki edistdisi eniten sopeutumistyota organisaationne? N=381. Sidosryhmékysely.

Sopeutumistydn edistamisen keinoja tiedusteltiin sidosryhmilta myds avoimella kysymyk-
selld, johon tuli yhteensa 434 vastausta. Ylla esitetyn kaavion viestid mukaillen keskeisim-
miksi sopeutumisty&ta edistaviksi keinoiksi nousivat:

1. Viestinnan lisaaminen, kehittaminen seka kohdentaminen ja taman kautta tietoi-
suuden lisddminen.

2. Konkreettisen ja toimialoittain/alueittain kohdennetun objektiivisen ja varmen-
netun tiedon tuottaminen.

3. Ohjauskeinojen kehittaminen siihen suuntaan, etta ilmastonmuutokseen sopeu-
tuminen olisi osa aluetoimijoiden paivittdista tyotd. Vastaajat toivoivat strate-
gioita ja suunnitelmia, mutta erityisesti ohjeita ja normeja, jotka konkreettisesti
kertoisivat miten erilaisissa tilanteissa pitaisi toimia. Vastausten perusteella ilmas-
tonmuutokseen sopeutuminen ndyttaytyy hyvin yleisend ja kohdentumattomana
ilmiond, jolloin myds toimenpiteisiin on mahdotonta tarttua.

4. Koulutus, jossa korostui toimintaohjeiden valittaminen kenttatoimijoille, ei niin-
kaan tarve yleiselle ilmastonmuutostiedolle.

5. Rahoituksen kohdentaminen ja lisdédminen jo olemassa oleville toiminnoille uu-
sien sopeutumistehtavien hoitamiseksi, kuin myos hankkeille ja tutkimukselle
nahtiin myos edistdvan sopeutumista.

6. Yhteistyon lisddminen, jota toivottiin niin toimialojen sisalla, niiden valillg, kansal-
lisen ja alueellisentason valilla seka yrityssektorin ja jarjestokentdn kanssa.
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Vastuiden tdsmentdminen, sopeutumistydn etenemisen seuranta seka johdon tuki saivat
myds joitakin mainintoja sidosryhmilta sopeutumisty6ta edistavina keinoina.

Kunnilla ja alueilla on merkittava rooli sopeutumisessa silla suuri osa kdytannon sopeu-
tumistoimenpiteista tehdaan paikallisella ja alueellisella tasolla. Kansallinen sopeutumis-
suunnitelma sisaltaa useita toimenpiteitd, joilla pyritddn tukemaan kuntien ja alueiden
tyota ilmastonmuutokseen sopeutumiseksi. Ndihin lukeutuvat mm. paikallistasolla hy6-
dynnettavat alueelliset arviot ilmastonmuutoksen vaikutuksista ja riskeistd sekd haavoittu-
vuuteen ja sopeutumiskyvyn vahvistamiseen vaikuttavista tekijoistd, sekd tyékalujen tuotanto
alueellisen sopeutumistydn tueksi. Naihin liittyvien toimenpiteiden toteutuksen tilaa on ku-
vattu tarkemmin mm. taman luvun aiemmissa osissa 3.1.3 ja 3.3.3.

Kuntien ja alueiden sopeutumistyon edistymista tarkasteltiin arvioinnissa erityisesti kan-
sallisen seurantaryhman alue- ja paikallistason edustajille kohdistetussa ryhméahaastat-
telussa sekd osin myds sidosryhmille suunnatun kyselyn ja alueellisten keskustelutilai-
suuksien annin pohjalta® Sidosryhmakyselyyn vastasi yhteensa 117 kunta- ja aluetasoa
edustavaa henkiloa (kunta 69, ELY-keskus 27, Maakuntaliitto 12 ja AVI 9). Kuntavastaajia oli
lahes kaikkien maakuntien alueelta ja myds aluetasoa edustavien organisaatioiden vas-
taajia oli maantieteellisesti laajalta alueelta. Kunta- ja aluetason nakemysten esiin tuomi-
seksi ndita vastauksia tarkasteltiin myos irrallaan kokonaisaineistosta. Kunta- ja aluetason
sopeutumistydsta ei ole juurikaan tietoja saatavilla ja tarkempaa analyysia varten tulisi
keratd oma, kattava aineisto. Sidosryhmakyselyssa keratty aineisto mahdollistaa kuitenkin
yleisluontoisten ja suuntaa-antavien havaintojen tekemisen. Alue- ja kuntatason toimeen-
panoon liittyvia kysymyksia sivuttiin lisaksi noin puolessa hallinnon haastatteluista. Valiar-
vioinnissa ei kuitenkaan ole tehty systemaattista tarkastelua alueiden ja kuntien sopeutu-
mistyon tilanteesta.

Hallinnon haastatteluissa korostui erityisesti kuntien rooli alueidenkaytdssa ja rakenta-
misessa, liilkenteessad, terveys- ja sosiaalipalveluissa, vesihuollossa ja pelastustoimessa.
Kunnilla on vahva asema ja kansallisen tason ohjausvaikutus kuntien suuntaan todettiin
haastatteluissa pddosin rajatuksi. Kunnat tekevat sopeutumiseen liittyvaa tyota varsin it-
senaisesti, ja niiden valilla on suurta vaihtelua. Alue- ja kuntatason haastattelussa nousi
esiin useita esimerkkeja aktiivisesta sopeutumistydsta mm. paakaupunkiseudun kunnissa
ja Lahdessa, mutta yleisesti todettiin ettd sopeutumistyd ei vield ole systemaattista valta-
osassa kuntia ja erityisesti pienemmissa kunnissa tyolle ei juuri ole resursseja.

82 Sidosryhmille tehdyn kyselyn vastaajista 52 % edusti joko koko maata (29 %) tai Uudenmaan aluetta (23 %).
Alueilla, joissa jarjestettiin sidosryhmatilaisuus vastausprosentit olivat 5-10 % vélilla ja muiden alueiden kohdalla
vastaajien maara jai 1-5 %:n valille. Tasta syysta aineistosta ei ole mahdollista tehda alueellisia tulkintoja.

41



MAA- JA METSATALOUSMINISTERION JULKAISUJA 2019:11

Sopeutumistarpeen tiedostaminen kyselyyn vastanneissa kunnissa vaihtelee: osassa
kunnista sopeutumistarvetta ei ole vield lainkaan tiedostettu tai se on tiedostettu vain
pienessa edelldkavijoiden joukossa, kun taas toisissa kunnissa sopeutumistarpeet on jo
tunnistettu laajasti (Kuva 5). Myds alueorganisaatioissa sopeutumistarpeen tunnistaminen
vaihtelee, mutta erityisesti Aluehallintovirastojen kohdalla huomio kiinnittyy siihen, etta
sopeutumistoimien tunnistamisessa on pdasty ainoastaan toimien tunnistamisen tasolle
epatietoisuuden ollessa vield suurta. Kansallinen tuki kunnalliselle ja alueelliselle sopeu-
tumisen toimeenpanotydlle on toistaiseksi ollut rajallista, erityisesti sopeutumistoimien
toimeenpanossa keskeiselld kuntasektorilla (Kuva 6).

Aluehallintovirasto . . .
I Sopeutumistarvetta ei ole tiedostettu

W Sopeutumistarve on tiedostettu
pienessa edelldkavijoiden joukossa

Sopeutumistarve on tiedostettu
paatdksentekotasolla ja joitakin
toimia on tunnistettu

Maakuntaliitto

B Sopeutumistarpeet on laajasti
tiedostettu, niiden toimia on
tunnistettu ja niiden toimeenpano

- on kadynnistetty

ELY-keskus

Sopeutumistarpeiden tunnistus ja
sopeutumistoimien toteutus ovat
vakiintuneet osaksi tavanomaista
toimintaa

Kunta En osaa sanoa

0% 20% 40 % 60 % 80 % 100 %

Kuva 5. Kuva 5. Sopeutumistarpeen tiedostaminen ja toimet organisaatiossani, kunta- ja aluetaso
(n=104), sidosryhmakysely.
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Aluehallintovirasto

Maakuntaliitto

W Kyll3, jossain maarin
Kylld, vahan
M Eijuurikaan

ELY-keskus En osaa sanoa

- - M Kylla, merkittavasti

0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

Kuva 6. Ovatko valtakunnalliset organisaatiot (ministeridt, valtion tutkimuslaitokset ym.) tukeneet
sopeutumistydtd toiminta-alueellanne? Kunta- ja aluetaso (n=100), sidosryhmakysely.

3.5.2 Alueellinen riskiarviotyd ja aluehallinnon uudistus

Vuonna 2018 kansallisen riskiarvion pdivityksen yhteydessa laadituissa alueellisissa riski-
arvioissa huomioitiin my0s saa- ja ilmastoriskeistd aiheutuvia uhkia ensimmaista kertaa.
Alueellisessa riskiarviotydssa on mukana laaja joukko toimijoita ja tyota koordinoidaan
alueesta riippuen joko pelastuslaitoksen tai aluehallintoviraston toimesta. llmastoriskien
kytkeminen sadnnollisesti paivitettaviin alueellisiin riskiarvioihin nahtiin haastatteluissa
keskeisena mahdollisuutena levittaa tietoa ja lisata alueellisten toimijoiden tietoisuutta
sda- ja ilmastoriskeista.

Véliarvioinnin aikana kdynnissa olleeseen maakuntauudistuksen valmisteluun liittyvat na-
kokulmat keskusteluttivat Idhes jokaisella toimialalla. Uudistus ei lopulta edennyt edus-
kunnassa paatokseen asti maaliskuussa 2019, mutta toimijoiden arviointiprosessissa esiin
nostamat nakdkulmat mahdollisen aluehallinnon uudistuksen haasteista ja mahdollisuuk-
sista sopeutumisen nakdkulmasta ovat relevantteja myos mahdollisia tulevia aluehallin-
non uudistusaloitteita ajatellen.
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Mahdollisuuksia nahtiin mm. siing, etta maakuntauudistuksessa tiettyjen toimintojen
yhteen saattamisella voitaisiin saavuttaa synergioita ja luoda pohjaa toimialojen vali-

sen yhteistyon kehittdmiselle aluetasolla. Esimerkkina téstd nousi terveydensuojelun,
pelastustoimen ja monien luonnonvara-alojen tehtavien yhdistyminen maakuntahallin-
non alla. Mahdollisuuksia nahtiin myds alueellisten erityispiirteiden paremmassa huomi-
oimisessa sekd maakuntien toimivallassa edistaa kehittamistoimia. Huolta kannettiin mm.
lisadntyvista rajapinnoista ja pirstaloituvasta toimintakentasta (esimerkiksi tienhoidossa) ja
yleisesti yhteistyon toimivuudesta ja tiedonkulun haasteista toimintakentan muuttuessa.
Riskeind nahtiin uudistuksen keskion ulkopuolelle jadvien toimialojen kysymysten margi-
nalisoituminen (esim. kalatalous ja ymparistoteemat yleisesti) seka vapaaehtoisuuteen no-
jaavien toimien jaaminen paitsioon maakuntien sisdisessa resurssikilpailussa, mikali kaik-
kia sopeutumisen ndakokulmasta keskeisia tehtavia ei ole kirjattu lain maakunnille maarit-
telemiin tehtaviin. Kokonaisuudessaan keskusteluissa korostui tarve selkeille rooleille ja
vastuille sopeutumisteeman edistamisessa aluetasolla.
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"Sopeutuminen termind vaikea, sitd ei vélttamdttd ymmdrretd. Mutta jos puhutaan
enemmqin riskien hallinnasta ja minkdlaisia riskejd tarkoitetaan, se avaa asiaa
enemmdn. Asiat pitdisi tehdd vield yksinkertaisimmiksi. Tarvitaan ketteryyttd, kun
haasteet lisddntyy.”

Hallinnon haastattelu, luonnonvara-alan virkamies.

Arvioitu ilmaston lampeneminen aiheuttaa luonnolle ja yhteiskunnan toiminnoille no-
peastikin ilmenevid muutostarpeita, joihin tulee jo nyt ennakoiden sopeutua. Sopeutumis-
toimien toimeenpanon lahtokohtina ovat kansallisen sopeutumissuunnitelman mukaan
joustavuus, yhteiskunnan elintarkeiden toimintojen turvaamisen, riskien hallinnan seka
ilmastonmuutoksen kehityssuunnista riippumattomien toimien ensisijaisuus, toimien oi-
kea-aikaisuus seka sopeutumiskyvyltaan heikoimpien vaestdryhmien ja elinkeinojen huo-
mioiminen. Sopeutumistoimien suunnittelun tulee perustua vaikutus- ja riskiarviointei-
hin sekd parhaaseen kaytettavissa olevaan tietoon. Aiempien arviointien mukaan riskit ja
sopeutumisen tarve tunnistetaan hyvin eri tavalla eri toimialoilla. Tietoisuuden nykytasoa
tarkasteltiin hallinnonaloittaisissa ryhnméahaastatteluissa seka sidosryhmékyselyssa.

Suorat yksittdiset riskit, joihin ilmastonmuutos osaltaan vaikuttaa, tunnistetaan yleisesti
suhteellisen hyvin niin hallinnonaloittain kdytyjen haastattelujen, kuin myds sidosryhmi-
lle tehdyn kyselyn perusteella. Sidosryhmille tehdyssa kyselyssa 62 % vastaajista oli sita
mieltd, ettd heidan omissa organisaatioissaan on erittdin tai melko paljon heidan toimi-
alaansa liittyvaa saa- ja ilmastoriskitietoa (Kuva 7). Toimialoittain tarkasteltuna saa- ja il-
mastoriskitiedon maara vaihtelee suuresti. Vain noin 20 % kyselyyn vastanneista sosiaali- ja
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terveysalan vastaajista koki tietoa olevan erittain tai melko paljon. Eniten riskitietoa oli
energia- seka pelastus- ja valmiustoimialoilla (yli 80 %). Hallinnon haastatteluissa etenkin
liikennesektorilla sekd sosiaali- ja terveysalalla yleisen tietoisuuden todettiin olevan vield
puutteellista. Joillakin toimialoilla kuten luontoympariston alalla todettiin tiedon puuttei-
den johtaneen vain osittaiseen tietoisuuteen riskeistd. Haastattelussa todettiin, etta vieras-
lajeihin liittyen vaikutuksia ja riskeja tiedostetaan hyvin, mutta lajeihin ja luontotyyppeihin
littyen on vield paljon epatietoisuutta ja etenkin ekosysteemitasolla tietoa ilmastonmuu-
toksen riskeista on puutteellisesti.

Sidosryhmatilaisuuksissa kaytyjen keskustelujen perusteella riskeihin liittyva tieto on kui-
tenkin yleensa liian yleisluontoista, eika se sellaisenaan sovellu toimien suunnitteluun tai
resursointiin. Tama huomio korostui erityisesti valmius- ja pelastustoimialan toimijoiden
keskuudessa ja my0s liikennetoimialaan keskittyneessa hallinnon haastattelussa.
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Energia

49
%

Maankaytto ja rakentaminen

Luonto ja ymparisto

<
=l

Kala- ja porotalous
Pelastus ja valmius
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Kuva 7. Paljonko organisaatiollanne on tietoa toimialaanne liittyvista saa- ja ilmastoriskeista?
Pylvéskaavio: toimialoittainen jakauma; ympyrakaavio: kaikki toimialat yhteenlaskettuna, N=430.
Sidosryhmakysely.

Hallinnonalojen edustajat arvioivat, etta riskien ja ilmastonmuutoksen yhteys on harvem-
min toimijoilla tiedossa, vaikka riskeja sinalladan tunnistetaankin. Erityisesti puolustushal-
linnon toimialalla ja energia-asioiden parissa riskeihin vastataan varautumisen nakokul-
masta eika yhteytta ilmastonmuutokseen juuri ole tunnistettu. Nailla toimialoilla korostui
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myos ajatus, ettei ilmastonmuutosyhteyden korostaminen ole keskeistd, kunhan toimia
tehdaan. Lisaksi useissa haastatteluissa arvioitiin etta omalla toimialalla (mm. puolustus ja
turvallisuus, sosiaali- ja terveysala, rakennettu ymparistd) sopeutuminen on vield padosin

reaktiivista eika ennakoivaa.

lImastonmuutokseen sopeutumisen tarve on edelleen tunnistettu huonosti erityisesti hal-
linnon ulkopuolisten sidosryhmien keskuudessa. Sidosryhmakyselyn mukaan 20 % vastaa-
jista oli sita mieltd, ettd sopeutumisen tarve on heiddn organisaatiossaan laajasti tiedos-
tettu ja toimeenpano on kdynnistetty. Vain 7 % vastaajista tunnisti sopeutumisen olevan
osa vakiintunutta toimintaa (Kuva 8). Toimialakohtaisessa tarkastelussa tilanne on heikoin
riskien tunnistamisen tapaan sosiaali- ja terveystoimialalla ja lisaksi virkistys- ja matkailu-
toimialalla. Parhaiten sopeutumisen tarve oli tunnistettu ja toimia kdynnistetty energia-,
vesihuolto-, luonto- ja ymparisto- sekd maankayttd ja rakentaminen toimialoilla, mutta
naillakin aloilla sopeutumistarpeen tiedostaminen jai parhaimmillaan alle 50 %:n.

Sosiaali ja terveys I I

Virkistys ja matkailu [T ]
Pelastus ja valmius [ S | ]
Kala- ja porotalous NN ] 9 %
Rahoitus ja vakuutus I ]
Likenne I [ |
Energia [N |
Maa- ja metsitalous N | 32%
Luonto ja ympérists [N ]
Maankaytto ja rakentaminen FiNNEGEE I
Vesihuolto Wi ]
10 % 20% 40 % 60 % 80 % 100 %
B Sopeutumistarvetta ei ole tiedostettu B Sopeutumistarpeet on laajasti tiedostettu, niiden toimia
B Sopeutumistarve on tiedostettu pieness on tunnistettu ja niiden toimeenpano on kdynnistetty
edelldkavijéiden joukossa Sopeutumistarpeiden tunnistus ja sopeutumistoimien

Sopeutumistarve on tiedostettu paatoksentekotasolla toteutus ovat vakiintuneet osaksi tavanomaista toimintaa

ja joitakin toimia on tunnistettu En osaa sanoa

Kuva 8. Sopeutumistarpeen tiedostaminen ja toimet organisaatiossani. Pylvdskaavio: toimialoit-
tainen jakauma; ympyrakaavio: kaikki toimialat yhteenlaskettuna, N= 404. Sidosryhmakysely.
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Suorien toimialaan vaikuttavien ilmastoriskien lisaksi haastatteluissa ja aluetilaisuuksien
keskusteluissa nousi esiin muiden toimialojen kautta valittyvia vaikutuksia seka jonkin
verran myos Suomen rajojen ulkopuolelta kumpuavia kansainvalisia heijastevaikutuksia.
Naiden epadsuorien vaikutusten ja riskien tunnistamisessa oli huomattavia eroja eri toimi-
alojen valilla ja niista keskusteltiin vaihtelevin termein. Seuraavissa osioissa kasitellaan tar-
kemmin tietoisuuden tasoa toimialarajat ylittavista valillisista vaikutuksista seka ilmaston-
muutoksen kansainvalisista heijastevaikutuksista.

“Sopeutuminen on poikkihallinnollinen asia ja teemassa joudutaan ottamaan vahvasti

huomioon myds muut hallinnonalat ja “naapurit” sekd myds globaalit ndkokulmat. Pitdd

hakea myds uutta nikokulmaa, siihen miten tehdddin yhteistyotd tulevaisuudessakin.”
Hallinnon haastattelu, tyo- ja elinkeinoministerion virkamies.

Vilillisilla vaikutuksilla tarkoitetaan vaikutuksia, jotka toimialojen kytkeytyneisyyden
myo6ta kohdistuvat epasuorasti useiden toimialojen toimintaan. Valilliset vaikutukset voi-
vat olla luonteeltaan yksisuuntaisia (esim. liikenneverkon toimintavarmuus vaikuttaa eri
elinkeinojen logistiikkaketjujen toimintaan) tai kaksisuuntaisia (esim. maa- ja metsatalou-
den muutokset vaikuttavat luonnon monimuotoisuuden tilaan, ja vastavuoroisesti luon-
non monimuotoisuuden tila vaikuttaa useiden luonnonvara-alojen toimintaedellytyksiin).
Toimialarajat ylittavat vaikutusketjut ovat tyypillisesti moniulotteisia ja vaikutukset ovat
usein jaljitettavissa useiden toimialojen yli. Toimialojen kytkeytyneisyyden myo6ta on myos
tyypillista, etta toimiala sijaitsee vaikutusketjun keskivaiheilla, eli toimiala on riippuvainen
yhdesta tai useammasta toimialasta ja vastavuoroisesti sen toiminnasta ovat riippuvaisia
jotkin toiset toimialat. Esimerkiksi luonnonvara-alojen haastattelussa korostui, etta luon-
nonvara-alojen toimintaan vaikuttaa keskeisesti energian toimitus- ja huoltovarmuuteen
seka liikenteeseen ja logistiikkaan vaikuttavat asiat seka osittain myds matkailun muutok-
set esim. luonto- ja eramatkailun kasvaessa. Vastaavasti toimialalla tapahtuvien muutosten
todettiin vaikuttavan muun muassa terveyteen ja vesivaroihin.

IImastonmuutoksen suorien vaikutusten tunnistamisen lisdksi toimialojen keskinaisriippu-
vuudesta kumpuavien vilillisten vaikutusten ja vaikutusketjujen tunnistaminen on kes-
keista tehokkaan ja ennakoivan ilmastotyon mahdollistamiseksi. IImastoriskien poikkihal-
linnollisuus ja toimialojen verkottuneisuus vaikuttavat valillisten vaikutusten tunnistami-
seen ja niiden kasittelyyn. Toimialojen valilla on huomattavia eroja valillisten vaikutusten
tunnistamisessa mutta silti lahes kaikilla toimialoilla tunnistettiin joitakin valillisia vaiku-
tuksia. Toimialarajat ylittavien vaikutusten tunnistaminen ja arviointi koettiin verrattain
haastavaksi haastateltujen toimesta, ja esimerkiksi vesialan haastattelussa todettiin etta
epdsuoria vaikutuksia ei ole kasitelty riittavasti. Vaikutusten tunnistamista ja niista kayta-
vaa keskustelua hankaloittaa osaltaan se, ettei kdytetty terminologia ole yhdenmukaista
(haastatellut kayttivat toimialarajoja ylittavista vaikutuksista eri maareita kuten vilillinen,
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epdsuora, poikkileikkaava, poikkihallinnollinen, keskindisriippuvuus, kerrannaisvaikutus).
Useilla toimialoilla my&s tunnistettiin hallinnonalojen siiloutuminen yhdeksi keskeiseksi
vélillisten vaikutusten tunnistamista ja niihin vastaamista vaikeuttavaksi tekijaksi.

Eniten valillisia vaikutuksia tunnistettiin suhteessa yhteiskunnan toiminnan kannalta kriit-
tisiin toimialoihin kuten vesihuolto, sahkdn- ja energiantuotanto ja niiden toimitusvar-
muus seka liikenne ja tietoliikenne. Naihin kohdistuvien esim. sdan aari-ilmiodista kuten
myrskyistd, kuivuudesta ja tulvista seka poikkeuksellisista tykkylumitilanteista johtuvien
riskien todettiin haastatteluissa nopeasti vaikuttavan elinkeinoelaman eri osa-alueisiin
seka sosiaali- ja terveydenhuoltoon. Yhteiskunnan muuttuessa entista teknisemmaksi,
riippuvuus teknologiasta ja sen tarvitsemasta hadiriottomasta sahkdnjakelusta kasvaa en-
tisestdan. llmastonmuutoksen hillinnan tavoitteisiin liittyvien muutosten kuten ajoneuvo-
kannan sahkoistymisen seka energiankdyttomuotojen muutokset fossiilisista energianlah-
teista bioenergiaan nahtiin mahdollisesti lisadvan jarjestelmien haavoittuvuutta erilaisille
saan adri-ilmididen aiheuttamille hairidille. My6s elintarvikehuollon turvaaminen perustuu
riittdvan omavaraiseen maataloustuotantoon, joka on altis sadn aari-ilmididen vaikutuk-
sille. Maatalouteen liittyen varautumiskeinoina tunnistettiin erityisesti kasvinjalostuksen
mahdollisuudet parantaa kaytdssa olevien kasvilajien ilmastokestavyytta muuttuvassa
ilmastossa seka uusien lajikkeiden hyddyntamista niiden viljelyn mahdollistuessa. Haas-
tatteluissa arvioitiin, ettd yhteiskunnan kannalta kriittisten toimintojen osalta hairidihin
on varauduttu verrattain hyvin huoltovarmuustyon kautta. Myds puutteita tunnistettiin,
esimerkiksi harvinaisempiin riskeihin varautumisessa seka yksittaista toimijaa tai toimialaa
laajemmassa alueellisen tason riskien tarkastelussa, jossa juuri toimialojen kytkeytymisen
tarkastelu nahtiin tarkeana.

Toisena keskeisena vadlillisten vaikutusten ldhteend haastatteluissa tunnistettiin ilmaston-
muutoksen vaikutukset lajeihin ja elinymparistoihin, ja niiden kerrannaisvaikutukset eri
toimialoille. Keskusteluissa nousi esiin myds suurten taloudellisten riskien mahdollisuus
esimerkiksi matkailualan toimintamahdollisuuksiin liittyen ja vesiekosysteemien varassa
toimivalle kalataloudelle. Maatalouteen liittyen luonnonvara-alojen haastattelussa nostet-
tiin esille seka luonnon alkuperéislajien (lintujen ja nisakkdiden) etta vieraslajien aiheut-
tamat tuhot, uudet kasvitaudit, tuholais- ja rikkakasvilajit seka eldintaudit (kuten lintuin-
fluenssa ja sikarutto) ja niiden riskit tuotantoeldimille. Vastavuoroisesti haastatteluissa
tunnistettiin my0s lajeihin ja elinympdristihin kohdistuvien paineiden kasvamista sen
seurauksena, miten muuttuvat ilmasto-olosuhteet vaikuttavat eri elinkeinojen toimin-
taedellytyksiin. Esimerkeiksi nostettiin mm. meriliikennemaarien kasvu jaattoman kau-
den pidentyessa (samalla myds merialueiden onnettomuusriski kasvaa) ja kuinka maa- ja
metsatalouden toiminta kehittyy kasvuolosuhteiden muuttuessa lampétilan ja sadannan
muutosten myota. Myds maankdyton muutosten valilliset vaikutukset luonnon monimuo-
toisuuteen ja sen turvaamiseen koettiin haastatteluissa keskeisina. Haastatteluissa tuotiin
esille, etta on huolehdittava alueista ja eldinkannoista, jotka eivat valttamatta talla hetkella
ole vaarassa, jotta vahenevien elididen kokonaisvolyymia sadstetaan. Maankaytollisina
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luonnon monimuotoisuutta ja lajien sailymista turvaavina sopeutumisratkaisuina nahtiin
esimerkiksi kosteikkojen ja suojelualueiden lisaaminen.

Muuttuviin saa- ja ilmasto-olosuhteisiin sopeutuvan metsatalouden todettiin myos valilli-
sesti lisadvan liikennesektoriin kohdistuvia paineita. Routa-ajan lyhentyessa puunkorjuun
logistiikka tulee lisdédmaéan painetta jo nyt huonokuntoiselle alemmalle tieverkolle. Pahim-
millaan raaka-aineen kuljetus metsista estyy erityisen huonojen keliolosuhteiden vallitessa
ja teiden kantavuuksien muuttumisella saattaa olla huomattavia kustannusvaikutuksia tie-
verkon korjaus- ja yllapitokustannusten kasvaessa.

Haastatteluissa todettiin, etta ilmastonmuutoksen aiheuttamat valilliset vaikutukset ter-
veyteen ovat vield melko puutteellisesti tunnettuja. Yleiselld tasolla haastatteluissa nostet-
tiin esille elaimista ihmisiin tarttuvien vektorivilitteisten tautien, kuten punkkien levitta-
mien borrelioosin ja puutiaisaivokuumeen lisadantyminen. Sadannan ja lampédtilan muu-
tosten myota terveysvaikutuksia aiheuttava rakennusten kosteusrasitus ja homeongelmat
saattavat lisaantya. Sosiaali- ja terveydenhuollolle lisdantyvaa painetta arvioitiin aiheutu-
van ilmastonmuutoksen psyykkisista vaikutuksista (ilmastoahdistus ja masennus) ja van-
hustenhuollon lisddntyvista haasteista, kuten kasvava liukastumisvaara, ulos ldhtemisen
valttdminen sdan darilampotilojen lisddntyessa ja siita aiheutuva kunnon heikkeneminen.

"Raaka-ainemarkkinat hyvin globaalit, kuparimarkkina- ja kaivosseisokkiesimerkki,
Islannin tulivuori sotki lentoliikenteen -esimerkki. Tapahtuma voi olla jossain muualla ja
ne iskee tinne todella kovaa. Ei tarvitse olla myrsky Suomen alueella, ettd se vaikuttaa
tdnne. On esim. kansallinen hdtdtila, jos ei saada kaffetta. Ei riitd sidn tarkkailu vain
tddlld. Kalifornian myrskyt esim. vaikuttaa vdlittdmdsti 6ljyn hintaan. Tamd on vield
etdistd ja vaikutusta tdnne ja paikallistalouteen ei aina nihdd.”

Hallinnon haastattelu, tyd- ja elinkeinoministeridn virkamies.

Kansainvalisilla heijastevaikutuksilla tarkoitetaan niita ilmastonmuutoksen vaikutuksia,
jotka kohdistuvat Suomen rajojen ulkopuolelle mutta jotka toimintojen kansainvalisen
kytkeytyneisyyden myo6ta ulottuvat lopulta aina Suomeen saakka erilaisten vuorovaikutus-
ketjujen kautta. Suomen kannalta keskeisiksi vaikutusketjuiksi on tunnistettu esimerkiksi
kansainvaliseen kauppaan, infrastruktuuriin (energia, logistiikka, viestinta), ihmisten liik-
kumiseen seka biofyysisiin ja geopoliittisiin muutoksiin linkittyvat vaikutusketjut®. Kuten
edellisessa osiossa kuvatut valilliset vaikutukset, myds heijastevaikutukset ovat luonteel-
taan epasuoria.

83 Hildén ym. (2016).
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Suoria ilmastonmuutoksen vaikutuksia tunnistetaan toimialoilla melko hyvin ja toisaalta
my®&s valillisia vaikutuksia tunnistetaan enenevissa maarin, mutta kansainvaliset heijaste-
vaikutukset ovat vield suhteellisen huonosti tunnettuja. Hallinnonalojen haastatteluissa
kansainvalisiin heijastevaikutuksiin liittyvia seikkoja nostettiin jonkin verran esille, mutta
termia myos kaytettiin usein, kun puhuttiin valillisista, poikkisektoraalisista vaikutusket-
juista ja muiden sektoreiden kautta valittyvista riskeistd kansallisten rajojen sisalla. Haas-
tatteluissa tunnistettiin etta ilmastotekijat voivat vaikuttaa poliittiseen riskiin eri puolilla
maailmaa, jolloin Suomeen voi tulla suuriakin heijastevaikutuksia. Lahes kaikille toimi-
aloille oli yhteista se, ettd tapahtumaketjuja valtakunnan rajojen ulkopuolelta ei pohdita
ellei jostain ole ndyttaa konkreettista, usein halyttavaa esimerkkia. Keskusteluissa nousi
tasta huolimatta esiin, etta suurimmat ilmastonmuutoksen vaikutukset Suomelle saattavat
aiheutua nimenomaan heijastevaikutusten kautta.

Kansainvalisista heijastevaikutuksista esiin nousi muutamia teemoja, joista ilmastonmuu-
toksen rooli siirtolaisuuteen ja muuttoliikkeisiin liittyvissa kysymyksissa heratti selvasti
eniten keskustelua haastatteluissa. lImastonmuutokseen ja muuttoliikkeisiin liittyvissa kes-
kusteluissa korostuivat erityisesti turvallisuusnakokulmat. Myds suomalaisen yhteiskunnan
kyky sopeuttaa toimintoja kuten vesihuolto, asuntojen ja ruoan tuotanto suhteessa kasva-
vaan vdestOpaineeseen nousi esiin. Tahan teemaan liittyen haastatteluissa korostettiin hal-
linnonalarajat ylittdvan yhteistydon merkitysta varautumisen ja turvallisuuden saralla, seka
sisaministerion koordinoiman kansallisen riskiarviotyon roolia.

Toinen useiden toimialojen haastatteluissa esiin noussut, laajasti eri toimialoja koskettava
heijastevaikutusten kokonaisuus liittyy energian ja elinkeinojen kytkeytyneisyyteen ja riip-
puvuuteen kansainvalisista markkinoista. Haastatteluissa todettiin, etta Suomi on herkka
maailmanpolitiikan ja -talouden vaikutuksille. Muiden maiden konfliktiherkkyys ja poliitti-
nen epdtasapaino nakyvat myds Suomessa, samoin kuin kansainvalisten ymparistokatast-
rofien taloudelliset vaikutukset (esimerkiksi suomalaisten vakuutusyhtididen maksamat
jalleenvakuutusmaksut). Kansainvalisissa energia- ja raaka-ainemarkkinoissa (esimerkiksi
myrskyjen, tulivuoren purkausten tai muiden seisokkien kautta) tapahtuvien muutosten
todettiin vaikuttavan myos Suomen energiaturvallisuuteen. Heijastevaikutusten roolista
keskusteltiin myos suhteessa sahkomarkkinoiden kiinteddn yhteyteen pohjoismaisiin sah-
komarkkinoihin ja EU-politiikan nahtiin entisestdaan tukevan energiapuolen kansainvalista
verkottumista. Nama vaikutukset koetaan haastateltujen mukaan kuitenkin vield etaisiksi
eika vaikutusta paikallistalouteen aina ndhda yhteiskunnan tasolla.

Energiatoimialan liséksi myds muilla toimialoilla tunnistettiin toimialaa koskevia heijas-
tevaikutuksia. Esimerkiksi terveyteen kohdistuvista heijastevaikutuksista tunnistettiin
erilaisten tautien ja epidemioiden tulo Suomeen ilmaston lampenemisen ja mahdollis-
ten siirtolaisvirtojen myo6ta. Keskusteluissa pohdittiin miten ndihin voitaisiin varautua
esimerkiksi rokotusohjelmien avulla, ja todettiin riskin arvioinnin ja ennakoinnin olevan
huomattavan haastavaa. Luonnonvara-aloilla tunnistettiin kasvi- ja eldintauteihin liittyvia
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heijastevaikutuksia mm. vieraslajien leviamisen myota. Esimerkiksi Suomen rajojen ul-
kopuolelta tulevat tuholaislajit (esim. puutuholaiset) ja niiden mahdollisesti aiheuttamat
vakavatkin seuraukset huolestuttivat haastateltuja asiantuntijoita. Elintarvikekaupassa
nakyvat nykyisellddn saan dari-ilmididen aiheuttamista satoheilahduksista johtuvat hinta-
heilahdukset, ja tulevaisuudessa heijastevaikutuksia saattaa aiheutua siitd, jos huomattava
osa nykyisista tuotantoalueista muuttuu viljelykelvottomiksi.

Heijastevaikutuksista kaydyissa keskusteluissa korostui, etta vaikka joillakin aloilla vaiku-
tuksia on tunnistettu verrattain hyvin, on niihin varautuminen vield hyvin alkuvaiheessa.
Heijastevaikutuksia on huomioitu jonkin verran esimerkiksi luonnon monimuotoisuuteen
liittyvissa kysymyksissa, mm. Fennoskandian vihredan vyohykkeen kehittamiseen liitty-
vassa monikansallisessa yhteistydssa, joka on myds osa YK:n biologista monimuotoisuutta
koskevan yleissopimuksen toimeenpanoa. Jatkossa tarkeiksi tunnistettiin seurata muun
muassa muualla tapahtuvien tulvien ja kuivuuden aiheuttamia heijastevaikutuksia, joiden
todettiin nykyisellddn olevan huonosti tiedossa mutta jatkossa etenkin veteen ja vesihuol-
toon liittyvien riskien arvioitiin olevan keskeisessa roolissa. My6s EU-tason ja muiden kan-
sainvalisten sitoumusten vaikutuksilla arvioitiin olevan merkitystd Suomelle myds ilmas-
tonmuutokseen sopeutumisen nakokulmasta.

“Tavallaan isossa kuvassa on haaste, ettd valtakunnassa on strategioita, jotka ovat
ristiriidassa toistensa kanssa. Aiheuttaa ihmisissd hdmmennystd eli mitd me tdssd nyt
oikeasti halutaan.”

Hallinnon haastattelu, liikennetoimialan virkamies.

“Hillinndin ja sopeutumisen nivouttaminen yhteen, niitd tarvitaan joka tapauksessa
samanaikaisesti.”
Hallinnon haastattelu, luonnonvara-alan virkamies.

Sopeutumissuunnitelman toimeenpanon ldhtékohtana on, ettd sen toimeenpanossa py-
ritadn valttamaan ristiriitaisuuksia ja hyddyntamaan synergioita muiden politiikkojen ja
toimenpiteiden kanssa. Vaikka poliittisten tavoitteiden tasolla sopeutuminen mielletaan
paaosin yhteensopivaksi ja muita tavoitteita tukevaksi, kokemukset toimenpanosta kay-
tannon tasolla voivat paljastaa ristiriitoja eri tavoitteiden valilla. Kun sopeutumista pyri-
taan valtavirtaistamisperiaatteen mukaisesti integroimaan toimialojen omiin suunnittelu-
ja ohjausprosesseihin, on ensisijaisen tarkeaa tunnistaa mahdollisia ristiriitoja, jotta eri
tavoitteiden yhteensovitusta voidaan paremmin tukea kdaytanndn toimeenpanossa.
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Yksi keskeisista tavoitelluista synergioista on ilmastonmuutoksen hillinnan ja sopeutumi-
sen yhteensovittaminen toisiaan tukeviksi. Seka hallinnon keskusteluissa etta sidosryh-
mien nakemyksissa korostettiin yhteensovittamisen tarvetta eri tasoilla kansainvalisista
neuvotteluista kdytannon toimeenpanoon kunnissa. Joillakin sektoreilla kuten liiken-
teessd, kdytannon toimet ovat pitkalti keskittyneet ilmastonmuutoksen hillintaan ja koet-
tiin, ettd sopeutuminen on jadnyt vdhemmalle huomiolle vaikkakin liikenteen hallinno-
nalalla ilmastonmuutos nousi alkujaan vahvemmin esille juuri sopeutumiskysymyksena.
Hillintatyon merkittavyydesta kertoo myds se, etta paastovahennyksiin sopeutuminen
miellettiin useilla toimialoilla vallitsevaksi muutostrendiksi jonka odotetaan muokkaavaan
toimintaymparistoa merkittavalla tavalla. Etenkin toiminnanharjoittajien nakdkulmasta eri
toimialojen poliittisen ohjauksen muutoksiin vastaaminen ja varautuminen on toiminnan
sopeuttamista. Sopeutuminen ilmastonmuutoksen hillintatoimiin ei kuitenkaan yleensa
ole mielletty edustavan sopeutumista ilmastonmuutokseen. Asia on kuitenkin tarkastele-
misen arvoinen, silld osa hillintatoimista voi vaikuttaa myos altistumiseen ja haavoittuvuu-
teen ilmastonmuutoksen vaikutuksille.

Joidenkin ilmastonmuutoksen hillintaan liittyvien tavoitteiden ndhtiin olevan ristiriidassa
sopeutumisen tavoitteiden kanssa. Liikennesektorilla hillintatoimet vaikuttavat mm. ener-
giankdyttomuotojen, polttoaineiden ja muiden epdsuorien yhteyksien kautta kuljetussuo-
ritteisiin ja niiden kautta edelleen toimialan sopeutumistarpeeseen. Esimerkiksi merien
energiatehokkuusdirektiiviin myo6ta alusten konetehot pienenevat suhteessa laivojen kas-
vavaan kokoon, jolloin ainakin nykyisella teknologialla laivat tulevat olemaan vahemman
tehokkaita. Heikentyneet tehot aluksissa saattavat johtaa siihen, ettd merialueilla nousee
aiempaa suurempi tarve jdanmurtajien kaytolle, joiden voimankaytto ja polttoaineen kulu-
tus on taas verrattain huomattavasti suurempaa. Tama voi haastateltujen asiantuntijoiden
mukaan johtaa ongelmiin meriliikenteen sujuvuudessa ddrevissa sadoloissa tyypillisten
poikkeavien jadolosuhteiden vallitessa. Lisaksi sopeutumis- ja hillintatavoitteiden valisena
ristiriitana tunnistettiin tiivistyvan kaupunkirakenteen mahdolliset vaikutukset kaupunki-
alueiden tulvariskeihin.

Synergioiden mahdollisuus tunnistettiin haastatteluissa mys luonnon monimuotoisuu-
den suojelun ja sopeutumisen yhteensovittamisessa. Samassa todettiin, ettd naiden kah-
den politiikka-alueen siiloutuminen kansainvaliselld, EU- ja kansallisella tasolla on johta-
nut siihen, ettd keskustelua yhteishyodyista ja yhteensovittamisesta ollaan monilla tasoilla
vasta aloittelemassa eivatka synergiat vield toteudu kdaytannon tydssa.

Luonnon monimuotoisuuteen liittyen tunnistettiin my&s eniten vastakkaisia tavoitteita.
Esimerkiksi liikenteen toimialalla tunnistettiin vastakkaisia intresseja ympariston ja muiden
liilkennepoliittisten tavoitteiden kanssa, joilla on merkitysta myds sopeutumisen nakokul-
masta. Esille nostettiin muun muassa mahdollisen glyfosaattikiellon mukanaan tuomat
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haasteet rataverkoston ja maanteiden® varrella olevan kasvillisuuden hoidolle. On arvi-
oitu, etta kasvillisuus lisaantyy ilmastonmuutoksen my6ta kasvuolosuhteiden muuttuessa.
Glyfosaattikiellon my6ta kasvillisuuden hallinta on vaikeampaa, mika hankaloittaa ratojen
ja teiden kunnossapitoa lisaten myds kunnossapidon kustannuksia, ja voi siten vaikuttaa
liikenteeseen ja logistiikkaan.

Maankaytossa ja rakentamisessa havaittiin myos vastakkaisia tavoitteita luonnon moni-
muotoisuuden turvaamiseen liittyen. Haastatteluissa todettiin, ettda nykyiset maankaytén
aiheuttamat muutokset ja vaikutukset lajistoon ja elinymparistoihin ovat usein saman-
suuntaisia kuin ilmastonmuutoksen aiheuttamat negatiiviset vaikutukset. Taman vuoksi
riskitarkasteluissa olisi hyva huomioida myds maankayton vaikutukset luonnon monimuo-
toisuuteen ja sen turvaamiseen. Varsinkin pohjoiset lajit ovat alttiita ilmastonmuutoksen
vaikutuksille, ja maankaytolla (esimerkiksi perustamalla suojelualueita) voidaan vaikuttaa
tahan.

lImastonmuutoksen vaikutusten poikkihallinnollinen luonne ja toimialarajat ylittavien va-
lillisten vaikutusten seka kansainvalisten heijastevaikutusten hallitseminen korostavat toi-
mialojen valisen yhteistyon tarvetta sopeutumistydssa. Arvioinnissa kasiteltiin toimialara-
jat ylittavaan yhteistyohon liittyvia kysymyksia niin hallinnon haastatteluissa, alueellisissa
sidosryhmatilaisuuksissa kuin valtakunnallisessa sidosryhmakyselyssa.

Yleisella tasolla toimijoiden valinen yhteisty6 koettiin toimivana ja useat haastatellut
asiantuntijat kiittivat poikkihallinnollista tyota seka kansallisella etta alueellisella tasolla.
Muun muassa vesivarakysymyksiin liittyva yhteisty6 nahtiin pitkdlle kehittyneend ja toi-
mivana. Poikkihallinnollista yhteistyota vesiasioihin liittyen edistaa, etta ohjausvastuu on
jakautunut useille eri ministeridille. Aineistosta kdy kuitenkin ilmi, ettd sopeutumiseen
liittyvissa kysymyksissa yhteistydssa on kehittdmisen varaa ja hallinnonalojen siiloutu-
minen koetaan riskina sopeutumisen nakdkulmasta. Esimerkiksi rakennetun ymparis-

ton toimialalla todettiin, etta asioita hoidetaan edelleen pitkalti oman toimialan sisalla.
Luontoymparistoon keskittyneessa haastattelussa luonnon monimuotoisuus ja ilmastoai-
heiden siiloutuminen niin kansainvalisten sopimusten tasolla, EU:n instituutioissa kuin
kotimaisessa poliittisessa keskustelussakin koettiin ongelmalliseksi. Haastattelussa toivot-
tiin, etta esimerkiksi Suomen ilmastopaneeli tarttuisi luonnon monimuotoisuuteen liit-
tyviin kysymyksiin ja todettiin etta vuoropuhelua kaivataan myos kansainvalisella tasolla

84 Glyfosaatti on nykyiselldan vahaisessa maarin kdytdssa maanteiden kivetyilla alueilla.
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hallitustenvalisen biodiversiteettia ja ekosysteemipalveluita koskevan IBPES-paneelin seka
hallitustenvalinen ilmastopaneelin (IPCC) valilla. Yhteistyon kehittamisen tarpeesta kertoo
myos se, ettd konkreettisia esimerkkeja sopeutumiseen liittyvien teemojen ympaérilla teh-
tavasta yhteistyosta oli vaikea tunnistaa eika esimerkiksi luvussa 4.1.1 kuvattuihin valillisiin
vaikutuksiin liittyen vain harvojen kohdalla haastatellut pystyivat yksildimaan, miten ja kei-
den tahojen kanssa yhteisty6ta jo tehdaan tai olisi hyva tehda.

Kansallisen sopeutumisen seurantaryhman lisaksi haastatteluissa nostettiin esiin muuta-
mia kansallisen tason foorumeja, jotka tunnistettiin tarkeiksi sopeutumiseen ja varautumi-
seen liittyvan yhteistyon kehittamisessa. Esiin nousivat mm. Turvallisuuskomitea® ja sen
toimintaan linkittyvat ministerididen valmiuspaallikdiden ja valmiussihteerien verkostot,
sekd vuonna 2018 perustettu poikkihallinnollinen Terveysturvallisuuden ohjausryhmas.
Sopeutumisen seka yleisen valmius- ja varautumistyon valilla kehittyva yhteistyd nousi
vahvasti esiin useilla toimialoilla. Tata nakokulmaa kuvataan tarkemmin osiossa 4.3.1.

Toimialojen valisen yhteistyon lisdaksi haastatteluissa nousi vahvasti esiin hallinnonalojen
sisaisen yhteistyon kehittdmisen tarve. Puolustushallinnon haastattelussa todettiin sii-
loutumisen riski toimialan sisalla esimerkiksi Huoltovarmuuskeskuksen poolitoiminnan

ja puolustusvoimien omien toimialakehitysten ollessa erilldan. Liikennetoimialalla tun-
nistettiin myos toimialan sisdinen pirstoutuneisuus seka eri liikennemuotojen sisaisesti
ettd koko liilkennetoimialan tasolla. Sosiaali- ja terveysalalla todettiin, ettd hallinnonalan
sisdinen yhteistyd sopeutumiseen liittyvissa kysymyksissa on vasta alkamaisillaan ja siihen
toivottiin panostettavan jatkossa lisaa.

Sidosryhmille suunnatussa kyselyssa sopeutumisen saralla tehtavaa yhteistyota tarkastel-
tiin padaasiassa toimialoittain. Nama tulokset on kuvattu tarkemmin liitteessa 3. Yleisella
tasolla tuloksista voidaan havaita, ettd sopeutumiseen liittyva yhteistyo ei viela ole kovin
systemaattista ja monilla toimialoilla yhteistyon koettiin olevan usein yksittdisten henki-
I6iden tai toimijoiden varassa. Tyypillisesti yhteisty6ta tehddan satunnaisesti padasiassa
hankkeissa ja erilaisten seminaarien ja muiden tilaisuuksien muodossa. Vastauksissa tuo-
tiin kuitenkin esiin my6s useita esimerkkeja toimivasta yhteistyosta erityisesti saan aari-il-
midihin ja niiden vaikutuksiin varautumisessa. Naihin lukeutuvat aineiston mukaan mm.
metsdtuhoihin varautumiseen liittyva yhteistyo pelastusviranomaisten ja metsanomis-
tajien valilla seka saan aari-ilmidihin varautumisen liittyva yhteistyo ja valmiusharjoittelu
esimerkiksi tulvariskien hallintaan liittyen. My0s turvetuottajien ja pelastusviranomaisten
valinen pysyva yhteisty6 turvepalojen torjunnassa nousi esiin, mutta tassa yhteydessa to-
dettiin ettd toiminnassa ei yritetd ennakoida sdan ja ilmasto-olosuhteiden muuttumista
tulevaisuudessa.

85 Turvallisuuskomitea (2019).
86 Sosiaali- ja terveysministerio (2018).
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Kyselyssa nousi esiin myds joitakin yhteistyohon liittyvia haasteita. Vastauksissa toistuivat
esimerkiksi konkretian puute ja sopeutumisteeman mieltaminen liian suureksi kokonai-
suudeksi toimialojen valisen yhteistydn nakdkulmasta. Rahoitus- ja vakuutusalaan liittyen
korostui, etta alan yksityiset toimijat tekevat aktiivisesti yhteisty6ta myos kansainvalisesti,
mutta kansallisella tasolla yhteistyo julkisen ja yksityisen sektorin valilld on vahaista.

Sidosryhmaaineiston yhteistyohon liittyvasta tarkastelusta voidaan todeta, etta sen ke-
hittdminen on lahes kaikkien toimialojen keskeisten kehittamistarpeiden joukossa. Toi-
mialarajat ylittavan alueellisen ja seudullisen yhteistydn kehittamisen tarve korostui seka
sidosryhmakyselyssa etta alueellisissa sidosryhmatilaisuuksissa. Monilla toimialoilla sidos-
ryhmat kaipasivat lisaksi vahvempaa toimialan sisdista yhteistyota kansallisen, alueellisen
ja paikallistason toimijoiden valille. Sidosryhmakyselyn vastausten mukaan edellytyksia
yhteistyon kehittamiseen on monilla toimialoilla ja olemassa olevien verkostojen ja toi-
mijoiden roolia toivottiin kehitettavan myds sopeutumiseen liittyvassa tiedonvalityksessa
ja yhteisty0ssa. Esimerkeiksi tasta nousivat mm. Vesilaitosyhdistys ja Suomen vastuullisen
matkailun verkosto.

“Bisnes on varautuminen, hdiridt ja poikkeusolot eikd aiheuttajalla ole vdlid. Asioita
tehdddn, mutta ei ilmasto-otsikon alla.”
Hallinnon haastattelut, puolustushallinnon virkamies.

“Varautumisen kentdlld on sellainen piirre, ettd varaudutaan siihen mistd on
omakohtaisia kokemuksia (esim. tulvat) . .. ja ettd on oikeasti ollut tuntuvia vaikutuksia
ja pahoja seurauksia. Odotetaan viimeiseen asti sitd, ettd jotain tapahtuu ja osuu omaan
nilkkaan.”

Alue- ja kuntatoimijoiden haastattelu.

Pariisin ilmastosopimus ja Sendain katastrofiriskien rajoittamisstrategia® ovat nostaneet
esiin tarpeen sovittaa yhteen ilmastonmuutokseen sopeutumisen seka riskeihin varautu-
misen. EU-tasolla tyd on jo alkanut ja marraskuussa 2018 julkaistussa EU:n sopeutumisstra-
tegian arvioinnin johtopaatoksissa korostuu ilmastonmuutokseen sopeutumisen, kesta-
van kehityksen ja katastrofiriskien hallinnan vélinen yhteisty6®. Suomessa ilmastonmuu-
tokseen liittyvia varautumista edellyttavia uhkia arvioitiin vuonna 2018 sisaministerion
johdolla laaditussa kansallisen riskiarvion paivityksessa®® sekd samanaikaisesti laadituissa
alueellisissa riskiarvioissa. Riskiarviotydssa hyddynnettiin vuonna 2018 valmistuneita VN
TEAS -rahoitteisen Saa- ja ilmastoriskien arviointi ja toimintamallit (SIETO) -hankkeen

87 United Nations (2015b).
88 Euroopan komissio (2018).
89 Sisaministerio (2019).
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tuloksia. Huhtikuussa 2018 jarjestetty maanpuolustuksen erikoiskurssi ilmastonmuutok-
sesta ja kokonaisturvallisuudesta oli hyva esimerkki siitd, etta ilmastonmuutoksen aiheut-
tamat tulevaisuuden hairidt on otettu agendalle myds puolustus- ja pelastustoimialoilla.
Jatkossa ilmastonmuutosta kasitellaan kaikilla maanpuolustuskursseilla. Sopeutumisen ja
varautumisen valista yhteistyota vahvistettiin myos valiarviointiprosessiin kuuluneissa alu-
eellisissa sidosryhmatilaisuuksissa, jotka toteutettiin yhteistydssa alueellisista riskiarvioista
vastaavien tahojen kanssa.

Erilaisiin uhkiin ja riskeihin varautumista on tehty kauan. Lainsdaddanto, hallinnolliset pro-
sessit sekad vastuut ja toiminta on tarkasti suunniteltu ja koordinoitu. Riskien toteutuessa
viranomaiset aktivoituvat tehtavaalueidensa mukaisesti, riippumatta siita mista syysta riski
on aiheutunut. Nykyinen jdrjestelma on suunniteltu tilanteisiin, joissa riski on jo realisoi-
tunut tai sen tiedetaan realisoituvan lahipdivina (esim. tulipalo, talvimyrsky, tulva). Niin
hallinnonaloittain kaydyissa haastatteluissa kuin sidosryhmatilaisuuksissakin korostui vi-
ranomaisyhteistydn sujuvuus suomalaisena erityisvahvuutena. Luonnon aari-ilmiot ovat
olleet keskeinen osa kuntien riskeihin varautumista ja pelastustoimen toimintaa. Erityisesti
sahkonjakelun hairididen varalta harjoitellaan paljon ja my0s tietoliikenne- ja kyberriskit
ovat nousseet esille kuntien varautumistyssa. Myos kuivuuteen liittyvien erityistilantei-
den harjoittelua on hiljattain kehitetty mm. Winland-tutkimushankkeessa®, jonka yhtey-
dessa jarjestetdaan Suomen ensimmainen laajempi kuivuusharjoitus ja kehitetaan toimin-
tamalli kuivuusharjoituksia varten.

lImastoriskien hallinta vaatii perinteiseen varautumistyéhon nahden pidemman aikapers-
pektiivin suunnittelua ja valmistautumista. Imastonmuutoksen odotetaan tuovan muka-
naan myos useita samaan aikaan tapahtuvia ongelmatilanteita, joihin ei valttamatta ny-
kyisilla resursseilla ole mahdollista reagoida riittavan nopeasti ja tarvittavalla laajuudella.
Nykyista vahvemman ennakoivan otteen lisdksi haastatteluissa korostui, etta ilmaston-
muutokseen varautumisen nakékulmasta suunnittelussa tulisi katsoa yksittdisen toimijan
riskeja pidemmadlle, ja huomioida alueelliset riskit sekd harvemmin toistuvat riskit.

Varautumistoiminnalle on luonteenomaista kohdistaa resursseja jonkin tietyn riskin hal-
lintaan ja ennaltaehkaisyyn sen jdlkeen, kun riski on kerran toteutunut laajassa mittakaa-
vassa. Vuoden 2015 jalkeen turvapaikanhakijoiden vastaanottamiseen liittyvat suunni-
telmat ja kdytannot pdivitettiin, kun 32 476 henkilda haki lyhyen ajan sisalla turvapaik-
kaa Suomesta®'. Vuosien 2010 ja 2011 myrskytuhojen®? jalkeen valmisteltiin uudistukset
sahkomarkkinalakiin, jonka vuoksi Suomessa on toteutettu mittavat investoinnit
sahkoverkkojen myrskynkestavyyteen maakaapeloinnin avulla. Ruotsissa vuoden 2014 ja
2018 metsdpalojen jalkeen palojen torjuminen nostettiin korkealle poliittisella agendalla.

90 Winland (2019).
91 Sisaministerio (2019).
92 Sorvali (2013).
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Taytyy kuitenkin huomata, etta reagointi pelkastdan toteutuneiden tapahtuminen mu-
kaan ei valttamatta ole toimiva strategia ilmastonmuutoksen voimistuessa. Reaktiivisen
sopeutumis- ja varautumistyon lisaksi on kuitenkin myos merkkeja varautumistyon aktii-
visesta kehityksesta esimerkiksi myrskyjen aiheuttamiin metsatuhoihin varautumistydssa.
Myrskytuhoihin varautumisen kehittamisessa on hyodynnetty kokemuksia seka kotimais-
ten (Asta-, Hannu- ja Tapani-myrskyt) ettd lahialueiden (Ruotsin Gudrun-myrsky) myrskytu-
hoista ja niiden yhteydessa havaituista varautumisen puutteista.

lImastonmuutokseen sopeutuminen, varautuminen ja valmiustyd sekoittuvat keskuste-
luissa helposti. Yleisesti oltiin sita mieltd, ettei ole vdlia minka termin alla toimia toteute-
taan, kunhan niita tehdaan. Ilmastonmuutokseen sopeutumisen merkitys ja sisaltoé on niin
haastatteluiden kuin sidosryhmatilaisuuksien perusteella hankalampi hahmottaa, eika sita
juurikaan tunneta muiden, kuin juuri ilmastotyota tekevien piirissa.

Haastatteluista kdvi ilmi, ettd ilmastoty6hon suhtaudutaan eri hallinnonaloilla eri tavalla.
Osalla hallinnonaloista ei nahda tarvetta erillisille ilmastostrategioille tai -ohjelmille ja ny-
kyinen varautumisty® mielletdan ilmastonmuutokseen sopeutumistydksi. Haastattelujen
perusteella laajemman sopeutumisndakdkulman integroiminen varautumistoimintoihin

on kuitenkin kaikilla toimialoilla vasta alussa. Asia on noussut keskusteluun niin kansalli-
sella tasolla, kuin suurimmissa kaupungeissa, mutta konkreettisia toimia on vield harvassa.
Kuntien rooli tydssa ndhdaan keskeisena ja sidosryhmatilaisuuksissa keskusteltiin paljon
siitd miten tyo pitaisi aloittaa ja minkalaisia resursseja se vaatisi. Yhteiskunnan toiminnan
kannalta kriittinen energia-ala vaikuttaa edenneen pisimmalle ilmastonmuutoksen huomi-
oimisessa myos varautumistoiminnassa.

Huoltovarmuus nousi haastatteluissa esiin varautumisen rinnalla. Yhteiskunnan turvalli-
suusstrategiassa® vuodelta 2017 on maadritelty yhteiskunnan elintarkeat toiminnot, joiden
jatkuminen on pystyttava turvaamaan kaikissa olosuhteissa. Imastonmuutoksen vaikutuk-
sia on huomioitu mm. huoltovarmuuden skenaariotydssa seka palveluiden kehittamisessa.
Huoltovarmuuden skenaariot 2030 -tydssa * ilmastonmuutoksen vaikutuksia huomioitiin
riskiskenaarioiden koostamisessa eri toimialoille. Huoltovarmuuden skenaarioiden ja niissa
olevien ilmididen seurantaan on kehitetty tyokalu, jonka avulla vuosittain tuotetaan uutta
tietoa, jota huoltovarmuuspoolit hyddyntavat varautumissuunnittelussa. lImastonmuutok-
sen vaikutuksia huomioidaan myds Krivat-palvelussa® joka tehostaa yritysten yhteistyota
suurhairidtilanteissa ja nopeuttaa niista toipumista. Huoltovarmuuskriittisille yrityksille on
my0s kehitteilla jatkuvuudenhallintatydkalu, jossa voidaan ottaa huomioon ilmastonmuu-
toksen vaikutuksia.

93 Yhteiskunnan turvallisuusstrategia (2017).
94 Huoltovarmuuskeskus (2018).
95 Erillisverkot (2019).
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Hallinnonalojen haastatteluissa nostettiin esille iimastonmuutokseen sopeutumiseen liit-
tyvien toimenpiteiden toimeenpanon haasteita. Haasteita sopeutumistoimien toimeenpa-
nolle tunnistettiin paljon ja jokaisella toimialalla. Haasteet liittyivat hallinnon rakenteisiin
ja toimintatapoihin, tietoon ja osaamiseen, ilmastonmuutoksen heikkoon painoarvoon,
talouteen seka politiikkaan. Haastatteluissa eniten mainintoja saaneet haasteet sopeutu-
mistyon edistamiselle ovat:

1. Sektorirajat ylittavien haasteiden ongelmallisuus toimialoihin pohjautuvassa
hallinnossa

2. Tiedon ja osaamisen puute seka tiedonvalityksen haasteet

3. limastonmuutoksen ja sopeutumisen heikko painoarvo

4. Taloudellisten resurssien puute sopeutumistyélle

5. Poliittisen yhteisymmarryksen puute sopeutumisesta osana ilmastopolitiikkaa

Haastateltuja ei pyydetty arvioimaan haasteiden suuruutta suhteessa toisiinsa, joten nii-
den suhteellisesta suuruudesta ei aineiston perusteella voi tehda paatelmia.

Sidosryhmille suunnatussa kyselyssa suurimmiksi sopeutumistydn haasteiksi nousivat
taloudellisten tai ajallisten resurssien puute, puutteellinen riskien merkityksen tiedosta-
minen seka tiedon puute ja siihen liittyvat epavarmuudet. Toimialakohtaiset tiedot keskei-
simmista haasteista on kuvattu tarkemmin liitteessa 3.

Sopeutumissuunnitelman toimeenpano perustuu riittdvaan tietoisuuteen ilmastonmuu-
toksen riskeista ja varautumistarpeesta. Riittavan tietoisuuden seka tieto- ja osaamistason
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rinnalla toimeenpanon resursointi kytkeytyy sopeutumiselle yhteiskunnassa annettavaan
painoarvoon suhteessa muihin tarpeisiin ja panostuksiin.

“Ongelma on siind, ettd sopeutumistoimenpiteille on paljon kilpailevaa toimintaa
budjeteissa. On kiire sammuttaa tulipaloja, ettd ei pystytd laajaan ennakoivaan
toimintaan. Hukkuu kokonaisuus. Sammutetaan pienid tulipaloja, eikd ndhda ettd
taustalla palaa iso metsdipalo.”

Hallinnon haastattelu, liikennetoimialan virkamies.

lImastonmuutokseen sopeutuminen nadyttaytyy usein kaukaisena asiana, jolla ei ole mi-
kaan erityinen kiire. Ellei toimialalla ole suoraa yhteytta johonkin vahvasti ilmastonmuu-
tokseen liitettyyn riskiin, joka on jo aiemmin realisoitunut (tulva, helleaalto), ei toimia
priorisoida poliittisella tasolla, eika siten mydskadn hallinnossa. My6s ilmastonmuutoksen
jasentaminen vain ympadristdasioiden parissa tyoskenteleville kuuluvaksi vahvistaa toissi-
jaisuutta. Pitka aikaperspektiivi toimii ilmastonmuutostoimia vastaan, kun aina on jotain
muuta hoidettavaa. Pitkd aikajanne korostaa epdavarmuutta ja vastuunoton haasteita. Hal-
linnon edustajat esittivat kysymyksen siitd, kuka uskaltaisi ottaa poliittisen (tai hallinnolli-
sen) vastuun sopeutumisen toimenpiteista.

Haastattelujen mukaan kansallisen tason ilmastopolitiikka asettaa haasteita sopeutumis-
toimien toimeenpanolle monesta nakdkulmasta. Haastatteluissa tuli esiin, ettd ilmastotyo
tarvitsisi tarkempaa fokusointia mutta toisaalta myos nykyista laajempaa nakemysta. Koet-
tiin, ettei vield ole syntynyt poliittista yhteisymmarrysta siita, mihin suuntaan ilmastotyota
ylipaataan pitaa vieda.

Sopeutuminen miellettiin monilla toimialoilla olevan hillinnan varjossa. Yhteiskunnan so-
peutumiskyvyn parantamisen nakdkulmasta keskeista on, etta hillintdtavoitteisiin vastaa-
misen rinnalla ilmastoriskeihin varautuminen tunnistetaan tarkedna osana ilmastotyéta
toimijoiden keskuudessa.

Vaikka tietoa on monesta ilmastonmuutokseen liittyvasta asiasta paljonkin ja se koko

ajan tutkimuksen myota lisaantyy, liittyy ilmastonmuutokseen aina suuria tietoaukkoja ja
epdvarmuutta. Riskin realisoitumisen taloudelliset kustannukset, riskin ennaltaehkaisyn
taloudelliset kustannukset ja riskien keskindiset suuruusluokat ovat kaikki asioita, joista
tietoa puuttuu. Erityisesti luonnon monimuotoisuuden kohdalla muutosta on jo 1&dht6-
kohtaisestikin hankalaa tutkia: luonnon keskinaiset kytkennat ovat monimutkaisia, seurat-
tavien lajien maara on suuri ja seurantatiedon puuttuminen estaa vertailujen tekemisen.
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Haastatteluissa pohdittiin paljon ilmastonmuutokseen liittyvan indikaattoritydn tarkeytta
ja mittaamisen haasteellisuutta, mutta toisaalta myds sen tarpeellisuutta.

Haastatteluissa kavi ilmi, etta vaikka tietoa olisikin, se ei aina tavoita kaikkia toimijoita ja
paatoksentekijoitd. Hankkeissa tehtava tyo nahtiin arvokkaaksi, mutta niissa tuotettava
tieto tulisi saattaa toimijoiden tietoon tehokkaammin. Viestinnan rooli nahtiin keskeiseksi.
Haasteena on kuitenkin johdonmukaisuus, jotta viestinta ei lisdisi epavarmuutta toimi-
joissa. Useilla toimialoilla pohdittiin myds riittdvan osaamisen varmistamista, erityisesti eri-
laisten teknologiaratkaisujen ja -menetelmien kdyttdonotossa seka suurten datamassojen
hallinnassa.

Resurssien puute koski haastatteluiden perusteella seka aikaa ettd rahaa. Kumpaakaan ei
ole sopeutumisen tehokkaan toimeenpanon nakodkulmasta tarpeeksi. Myds ilmastoriskien
arvioinnin ja niiden hallintaa tukevien menetelmien kehittamisen todettiin karsivan hei-
kosta resursoinnista.

Sopeutumisen kustannuksia pohdittiin paljon suhteessa epavarmaan tietoon ja pitkaan ai-
kajanteeseen. Haastatteluissa pohdittiin muun muassa sitd, minkalaisia taloudellisia riskeja
yhteiskunta on valmis ottamaan suhteessa siihen, ettei joku riski koskaan realisoituisikaan.
Keskusteluissa pohdittiin myds sitd, minkalaisia riskeja yhteiskunta on valmis sietdamaan
siind tapauksessa, etta tdydellinen sopeutuminen maksaa liikaa (esimerkiksi haja-asutus-
alueiden energiahuollon kohdalla).

Hallinnon ulkopuolisten sidosryhmien osallistamisesta suunnitelman toimeenpanossa ei
ole kattavasti tietoa. Kansallisella tasolla osallistamista on pyritty edistamaan mm. sopeu-
tumisen seurantaindikaattorien kehittamistyossa yhdessa indikaattoritiedon tuottajien ja
tiedon kayttdjien kanssa. Sopeutumisviestinndn osalta on aktivoitu erityisesti jarjestoken-
tan toimijoita, mika on osaltaan tukenut tietoisuuden lisadntymista yhteiskunnassa.

Haastatteluissa nousi esiin verrattain vahan tietoa sidosryhmien osallistamisesta eri toimi-
aloilla. Sidosryhmakyselyn tulosten mukaan vain noin kolmannes vastaajista (N=447) oli
ollut mukana sopeutumistydssa aktiivisesti tai jonkin verran (Kuva 2.3. liitteessa 3). Toimi-
alojen valilla havaittiin suuria eroja. Eniten sopeutumistyohon osallistuneita oli kyselyn
mukaan luonto- ja ympdristdtoimialalla ja vahiten sosiaali- ja terveysalalla.

Sidosryhmien tahoilta esitettiin toiveita vahvemmasta yhteistyosta kansallisen tason hal-
linnon ja alue- ja paikallistasolla toimivien sidosryhmien valilla erityisesti liilkenne- seka
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sosiaali- ja terveysaloilla. Etenkin yksityisen sektorin toimijoiden osallistaminen sopeutu-
misty6hon on vield vahaista. Varsinkin rahoitus- ja vakuutusalalla sidosryhmat tunnistivat
puutteita julkisen ja yksityisen sektorin vélisessa yhteistyOssa.

Seka kansallisella tasolla etta aluetasolla hallinnon toimijoiden valisen yhteistyon todettiin
toimivan hyvin. Aluetasolla kuitenkin todettiin, ettd sopeutumiseen liittyvalle yhteistyolle
ja sen koordinaatiolle ei vield ole vakiintuneita toimintamalleja. Sidosryhmien nakemyk-
sissa korostui, etta sopeutumiseen liittyva yhteistyo ei viela ole kovin systemaattista ja
monilla toimialoilla yhteistyon koettiin olevan usein yksittaisten henkildiden aktiivisuuden
varassa ja pdaasiassa hankepainotteista.

Yhteistyon konkreettiset sisallot jadvat taman tarkastelun perusteella suurelta osin epdsel-
viksi. Erityisesti toimialarajat ylittava yhteistyo oli monilla toimialoilla vasta tunnistettu tar-
peena, eikd konkretiaa yhteistydn muodoista ja toimijoista vield ollut. Hyvankin hallintota-
van maassa toimiva yhteistyo vaatii etta tiedetdan mita tarvitsee tehda ja kenen kanssa.

Yhteistydssa on paljon kehittamisen varaa seka toimialojen sisalla etta niiden valilla. Hal-
linnonalojen siiloutuminen voi haastaa sopeutumisen edistamistd, mutta yhteistydhon
panostamalla voidaan toisaalta myds ratkoa siiloutumisen aiheuttamia haasteita. Ylei-
sella tasolla yhteisty6ta halutaan lisdta ja kehittaa: sopeutumisesta vastaavan ministerion
toivottiin koordinoivan sopeutumisyhteistydta aiempaa enemman, toimialojen sisdista ja
valista yhteistyota toivotaan tehtdvan lisda seka kansainvalista yhteistyota niin kansain-
vidlisten organisaatioiden (esim. IPCC® ja IPBES?’) vililla kuin boreaalisen kasvillisuusvyo-
hykkeen maiden valilla halutaan edistaa. Arvioinnissa nousi esille myds tarve tiiviimmasta
yhteisty6sta jarjestokentan ja yksityisen sektorin toimijoiden kanssa.

“Haasteena on, ettd rajapintoja tulee koko ajan lisid esimerkiksi yhtidittdmisen mydtd.
Vastuu, rahoitus ja ohjausvalta pakenevat. Mitd useampi kokki, sitd huonompi soppa.”
Aluetoimijoiden haastattelu.

Rajapintoja lisdava yleinen yksityistamiskehitys tunnistettiin haasteeksi sopeutumisen
edistamiselle. Erityisen haastavaksi nousi yhteistyon rakentaminen julkisten ja yksityisten
toimijoiden valille. Yksityistd toimijaa ei voi velvoittaa yhteistydhon ja sopimuspohjainen

96 The Intergovernmental Panel on Climate Change (IPCC).

97 The Intergovernmental Science-Policy Platform on Biodiversity and Ecosystem Services (IPBES).
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toiminta koettiin haastavaksi toteuttaa pidemmalla aikavalilla toteutuviin riskeihin varau-
tumisessa.

IImastonmuutoksen moniulotteinen ja poikkisektoraalinen asiakokonaisuus on haasta-
vaa hoitaa nykyisenlaisella toimialoihin perustuvalla hallintoperinteelld. Usein toimialoilta
puuttuu sopeutumistydssa selkedsti maaritellyt vastuut, kaytannoét ja toimintaohjeet, mika
vaikeuttaa monien toimien toteuttamista. Hallinnon siiloutuminen nahtiin my&s suurena
haasteena sopeutumistyoélle, niin toimialojen sisallg, kuin myds valilla. Toisaalta sopeutu-
mistyon poikkihallinnollisuus voi parhaimmillaan toimia siiloutuneita rakenteita yhdista-
vana tekijana.

Arvioinnin perusteella voidaan todeta, etta seurannan mahdollisuuksia toimeenpanosta
oppimiseen ja sen kehittdmiseen ei vield ole taysimaardisesti hyddynnetty kansallisella
tasolla. Esimerkiksi sopeutumissuunnitelmaan kirjattua vuosittaista tarkastelua suunnitel-
man toimeenpanosta eri hallinnonaloilla ei toistaiseksi ole toteutettu.

Systemaattinen sopeutumisen seuranta ja arviointityo on arvioinnin mukaan vield harvi-
naista myos toimialoilla. Valiarviointiprosessin havaittiin kuitenkin kannustaneen muuta-
mia hallinnonaloja seuraamaan omien sopeutumista koskevien suunnitelmien ja ohjel-
mien toimeenpanon tilaa. Oppeja sopeutumistoimien suunnittelusta ja toteutuksesta voi
kertyd myos sen my6ta, mitd enemman tietoisuus ilmastonmuutoksen riskeistd ja sopeu-
tumistarpeesta kasvaa eri toimialoilla.

Vdliarviointiprosessissa toteutettujen haastattelujen ja alueellisten sidosryhmatilaisuuk-
sien tarjoamia mahdollisuuksia keskustella entista laajemmalla toimijajoukolla sopeutu-
miseen liittyvista kysymyksista ja oppia eri toimijoiden kokemuksista arvostettiin laajasti.
Erityisesti aluetason tilaisuuksissa korostui toive laajemmasta yhteistyodsta ja kokemusten
vaihdosta myos jatkossa.

Kansallinen sopeutumissuunnitelma on yleisesti lisénnyt hallinnonalojen tietoisuutta
sopeutumisen tarpeellisuudesta, ja monien toimialojen ohjauskeinoissa sopeutumiseen
liittyvia kysymyksia on nostettu esiin aikaisempaa selvemmin. Poikkihallinnollisessa tydssa
sopeutumisen valtavirtaistamista on edistetty mm. sisdministerion koordinoimassa kansal-
lisen riskiarvion laadinnassa vuonna 2018.
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Yleisesti sovellettavaa ohjeistusta ilmastonmuutoksen vaikutusten huomioimiseksi saa-
dosvalmistelussa ei kuitenkaan ole viela kadytettavissa, ja toimialojen valilla on edelleen
huomattavaa vaihtelua sopeutumisnakokulmien valtavirtaistamisessa ohjauskeinoihin.
Kaikilla hallinnonaloilla ei vield ole kaytdssaan riittavaa toimialakohtaista tietoa ilmastoris-
keista eika suunnitelmaa niiden hallitsemiseksi. Niillakin hallinnonaloilla, joilla on ilmas-
tonmuutoksen vaikutuksiin ja riskiarvioihin perustuva sopeutumisen toimintaohjelma tai
joilla sopeutuminen on integroitu osaksi laajempaa ilmasto- tai ymparistdohjelmaa, on
puutteita erityisesti toimialarajat ylittavien valillisten vaikutusten seka ilmastonmuutoksen
kansainvalisten heijastevaikutusten osalta. Myds ilmastonmuutoksen hillinnan ja sopeutu-
misen yhteensovittamista on edistetty vain osittain.

Alueellisella ja paikallisella tasolla on toteutettu erilaisia kokeilu-, selvitys- ja kehityshank-
keita, mutta kunnat ja alueet ovat hyvin eri asemassa sopeutumistydn edistymisen suh-
teen eika kattavia tarkasteluja hankkeiden vaikutuksista tai vaikuttavuudesta ole kaytet-
tavissa. Kuntien jatkuvuudenhallintatyon kehittamisessa on huomioitu myds sopeutumis-
nakokulmaa osana kuntien varautumistyotd, mutta on epaselvaa miten nama nakokul-
mat ovat jalkautuneet kuntien tekemaan kdytannon tydhon. ELY-keskusten ohjaukseen
osallistuvien ministerididen edustamilla hallinnonaloilla sopeutumisen ndkdkulmaa on
huomioitu tulosohjauksessa, mutta ELY-keskusten kuntiin suuntautuvassa sopeutumisna-
kdkulma on ollut mukana vain rajatusti eikd yhteisty6ta eri vastuualueiden valilla (esim.
ympadristo ja liikenne) ole vield edistetty.

Kansainvalisessa yhteistydssa sopeutumisnakdkulmia on huomioitu mm. arktisessa yhteis-
ty0ssa, rajavesiyhteistydssa seka luonnonsuojeluyhteisty6ssa ja Suomen kehityspolitiikan
toimeenpanossa. My6s EU-politiikassa eri ministeriot ovat osiltaan edistaneet sopeutumis-
kysymysten huomioimista eri toimialoilla.
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Tavoite A: Sopeutuminen osana toimialojen suunnittelua ja toimintaa — arvio kriteerien
tayttymisesta

Kriteeri

Vaikuttavuus

Tehokkuus

Relevanssi

Koherenssi

Toimeenpanon
valmiudet

Toimeenpanon
haasteet

Sidosryhmien osalli-
suus toimeenpanossa

Yhteistyon toimivuus

Oppiminen toimeen-
panosta

Sivuvaikutukset

Arviointi
Tavoite on yleisesti lisannyt hallinnonalojen tietoisuutta sopeutumisen tarpeellisuudesta, ja monien

toimialojen ohjauskeinoissa sopeutumiseen liittyvid kysymyksid on nostettu esiin aikaisempaa sel-
vemmin. Toimialojen valilld on kuitenkin edelleen huomattavaa vaihtelua.

Integrointi ei ole erityisesti korostanut sopeutumistoimien (taloudelllista) tehokkuutta, mutta mm.
tulvasuojelussa, jossa kyse voi olla myds suurien investointien suunnittelusta, tehokkuuden tarkas-
telu siséltyy suunnitteluun. Myds liikenneinfrastruktuurin suunnittelussa sopeutumistoimien talou-
dellista tehokkuutta on kasitelty, kun ne on suunniteltu osana muuta infrastruktuurisuunnittelua.

Tavoitetta on pidetty relevanttina ja monilla toimialoilla on nimenomaan korostettu integrointia
toimialan suunnitteluun ja kdyténtdihin. limastonmuutoksen heijastevaikutusten huomioiminen
on useimmilla toimialoilla vasta alkuvaiheessa, mutta niiden merkityksen todettiin korostuvan jat-
kossa.

Tavoite ei ole nostanut esiin eikd suuria ristiriitoja sopeutumissuunnittelun ja muun suunnittelun
valilld ole ilmennyt, mutta joitakin kdytdnndn haasteita tunnistettiin esimerkiksi hillinnan ja sopeu-
tumisen yhteensovittamisessa. Esimerkiksi liikenteessa ja rakennetun ympariston toimialoilla néh-
tiin kehityssuuntia, joissa hillintdtoimenpiteiden toteutuminen voi vaikeuttaa ilmastonmuutokseen
sopeutumista tai lisatd sen kustannuksia. Haasteiden liséksi tunnistettiin toistaiseksi hyddyntdmat-
tomia synergiamahdollisuuksia erityisesti luonnon monimuotoisuuteen liittyen.

Tavoite on edistényt sad- ja ilmastoriskien huomioimista kansallisessa ja alueellisissa riskiarvioissa,
mikd on lisdnnyt tietoisuutta ja valmiuksia varautua. Kaikilla hallinnonaloilla ei kuitenkaan vield ole
toteutettu riittavid tarkasteluja ilmastonmuutoksen vaikutuksista ja riskeista tai laadittu suunnitel-
maa niihin sopeutumiseksi. Monilla toimialoilla ja sidosryhmien keskuudessa todettiin konkreetti-
sen tiedon puutteen ja ilmastonmuutokseen liittyvien epdvarmuuksien haittaavan kdyténnon toi-
mien suunnittelua.

Tavoitteen toimeenpanossa erityisend haasteena on riittéva tietoisuus ilmastonmuutoksen mah-
dollisista vaikutuksista. Niilld sektoreilla, jotka ovat tottuneet kiinnittamadan huomiota saahan ja
saan aari-ilmidihin toiminnan ja investointien suunnittelussa integrointitavoitteen toimeenpano
ei ole ongelmallinen. Sen sijaan niilld toimialoilla, joilla sdd ei juurikaan ole vaikuttanut toiminnan
suunnitteluun ensimmdinen haaste on riittdvan tietoisuuden kasvattaminen.

Arvioinnissa ei ole saatu havaintoja siitd, ettd integrointitavoite olisi vaikuttanut sidosryhmien osal-
listamiseen merkittdvalla tavalla.

Integrointipyrkimys on valtakunnallisella tasolla lisdnnyt yhteistyota hallinnonalojen valilla.
Alueellisella ja paikallisella tasolla ilmastosuunnitelmissa on kehitetty yhteistydtd, mutta sen sy-
vyys ja laajuus vaihtelee merkittavdsti alue- ja kuntakohtaisesti. Viranomaisten valistd yhteistydta
pidetddn laajasti toimivana, mutta sopeutumiseen liittyva yhteistyo ei vield ole systemaattista.

Integrointipyrkimys on valtakunnan tasolla (YM, MMM, LVM) johtanut uudentyyppiseen seuran-
taan. Alueellisella ja paikallisella tasolla kdytédnnot vaihtelevat, ja jarjestelmallisia keinoja, jotka
kokoaisivat ja siirtdisivat oppimista kuntien ja alueiden valilld on vain rajoitetusti (esim. Kuntaliiton
kysely).

Integrointitavoitteen sivuvaikutus on, ettd sopeutumiseen saatetaan viitata hyvin laveas-

ti. Esimerkiksi mydnnetyssa aluekehittamisrahoituksessa perati 23,5 M€ viittaa sopeutumiseen.
Summa on suurempi kuin mitd on kohdennettu valtakunnan tasolla sopeutumiseen ja yllattava
siksi, ettd sopeutumista ei kansallisissa aluekehittdmistavoitteissa ole erikseen korostettu. On mah-
dollista, ettd monissa hankkeissa yhteys sopeutumiseen on vélillinen tai heikko. Ndiden 'sopeutu-
mishankkeiden’ syvéllisempi tarkastelu on perusteltua, silld ne voivat samalla kertoa integroinnin
haasteista.
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lImastoriskien arviointi- ja hallintamenetelmien tarkeys on tunnistettu valtakunnallisella
tasolla ja sopeutumissuunnitelmassa on tunnistettu myds alueellisen ja paikallisen tiedon
merkitys. Eri hallinnonaloilla tehdaan ilmastoriskity6ta vaihtelevasti ja sda- ja ilmastoris-
kien arvioinnin ja hallinnan menettelyja on kehitetty padasiassa hankepainotteisesti. Kan-
sallinen sopeutumissuunnitelman toimeenpanolla on perusteltu VN TEAS hankkeita, joissa
on riskien arvioinnin yhteydessa myds osittain kehitetty menetelmia (ELASTINEN, SIETO).
Hankkeiden resurssiraamit ovat kuitenkin olleet niin tiukat, ettd varsinaista syvallista me-
netelmallista kehitystyota ei ole voitu toteuttaa eika VN TEAS paadsaantoisesti sovellu me-
netelmakehityksen rahoitusinstrumentiksi, koska se tdhtaa ennen kaikkea kohdennettui-
hin selvityksiin eri aiheista.

Nykyisten tai uusien arviointimenetelmien tehokkuutta ei ole systemaattisesti arvioitu,
mutta SIETO-hankkeessa koottiin tietoja mm. seurantaldhteista ja tunnistettiin mahdolli-
suuksia tehostaa tiedonkerdysta. Pitkdaikaisseurantoja on osin lopetettu ilman, etta olisi
aktiivisesti haettu uusia rahoitusmalleja seurantojen yllapitamiseksi tilanteessa, jossa ar-
vioidaan seurantatietojen merkityksen kasvavan (SIETO). Riskimenetelmien korostaminen
on osaltaan motivoinut muita tutkimushankkeita kehittamaan menetelmia, esim. FORBIO,
tai aktiivisesti hyddyntamaan EU-hankkeiden tuloksia (esim. FP7-hanke BASE). Varsinai-
sissa tutkimushankkeissa fokus maaraytyy kuitenkin osittain muilla perusteilla kuin opera-
tiivisen menetelméakehityksen tarpeilla. Menetelmien kehittaminen on aikaa ja resursseja
vaativaa toimintaa, mita ei ole juurikaan tarkasteltu sopeutumissuunnitelmassa.

Toteutuneet riskienarviointihankkeet ovat kasvattaneet tutkimuslaitosten kapasiteettia to-
teuttaa riskienarviointia. Toteutuneet riskienarvioinnit ovat myds lisanneet tutkimuslaitos-
ten, yliopistojen ja muiden toimijoiden vilista yhteisty6ta ja kokemukset ovat olleet myon-
teisid. Samalla on tunnistettu tarve parantaa yksityisen sektorin ja tutkimuksen valista
yhteisty6ta riskien arvioinnissa kdytettavien aineistojen tuottamisessa ja yllapitamisessa
(SIETO). Asian edistaminen on selvasti tunnistettavissa oleva haaste sopeutumissuunnitel-
man toimeenpanolle, silla suunnitelmassa ei juuri ole pohdittu julkisen ja yksityisen sekto-
rin valisen vuorovaikutuksen ulottuvuuksia sopeutumisen edistamisessa.

Riskienhallinnan vahvistuminen toteutuu konkreettisten toimien kautta kuten tulvakes-
kuksen operatiivisessa ty0ssa. Alueellisessa ja paikallisessa riskienhallintaan liittyvassa
toiminnassa kansallisen sopeutumissuunnitelman rooli on ollut korkeintaan epdsuora ja
valmiudet ovat kasvaneet konkreettisten tapausten kautta. Hallintamenetelmien oppi-
minen on toteutunut eri osa-alueilla (esim. tulvakeskus, huoltovarmuuskeskuksen tarkas-
telut), mutta kokoavalle oppimiselle ja hyvien kdytantdjen jakamiselle on edelleen tilaus.
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Oppimiselle luovat edellytyksia myos arviointimenetelmien kehittdmiseen osallistuneiden
tutkimushankkeiden raportit ja muu viestinta kuten Policy Brief -tiivistelmat.

Tavoite B: llmastoriskien arvioinnin ja hallinnan vélineiden kehittaminen — arvio kriteerien

tayttymisesta
Kriteeri Arviointi
Vaikuttavuus Tavoite on johtanut VN TEAS hankkeisiin, joissa on riskien arvioinnin yhteydessa myds osittain kehi-

tetty menetelmid. Hankkeiden resurssiraamit ovat kuitenkin olleet niin tiukat, ettd varsinaista me-
netelmadllistd kehitystyotad ei ole voitu toteuttaa. Riskienhallintaa on kehitetty esimerkiksi SYKEn ja
IL:n yhteisessd tulvakeskuksessa.

Tehokkuus Tavoite ei ole johtanut nykyisten tai uusien arviointimenetelmien tehokkuuden systemaattiseen ar-
vioitiin, mutta esimerkiksi SIETO-hankkeessa koottiin tietoja mm. seurantaldhteistd seka tunnistet-
tiin mahdollisuuksia tehostaa tiedonkerdysta.

Relevanssi lImastoriskien arviointi- ja hallintamenetelmien tarkeys on tunnistettu valtakunnallisella tasolla.
Suunnitelmassa on tunnistettu myds alueellisen ja paikallisen tiedon merkitys.

Koherenssi Pitkdaikaisseurantoja on osin lopetettu ilman, ettd olisi aktiivisesti haettu uusia rahoitusmalleja
seurantojen yllapitamiseksi tilanteessa, jossa arvioidaan seurantatietojen merkityksen kasvavan
(SIETO).

Toimeenpanon Toteutuneet riskienarviointihankkeet ovat kasvattaneet tutkimuslaitosten kapasiteettia toteuttaa

valmiudet riskienarviointia. Hallinnan vahvistuminen toteutuu konkreettisten toimien kautta kuten tulvakes-

kuksen operatiivisessa tydssd. Alueellisessa ja paikallisessa toiminnassa kansallisen sopeutumis-
suunnitelman rooli on ollut vaatimaton. Valmiudet ovat kasvaneet konkreettisten tapausten kautta.

Toimeenpanon Menetelmien kehittdminen on aikaa ja resurssia vaativaa toimintaa, eikd tata ole juurikaan tarkas-

haasteet telu sopeutumissuunnitelmassa. VN TEAS ei padsdantdisesti sovellu menetelmakehityksen rahoitu-
sinstrumentiksi. Varsinaisissa tutkimushankkeissa fokus maardytyy taas osittain muilla perusteilla
kuin operatiivisen menetelmakehityksen tarpeilla. Business Finland korostaa puolestaan vientipo-
tentiaalia, mikad ei kuitenkaan sopeutumisen hallinnassa ja menetelmien kehittamisessa ole ensisi-
jainen tavoite.

Sidosryhmien osalli- | Riskien arvioinnissa ja hallinnan kehittamisessa on panostettu osallistamiseen.
suus toimeenpanossa | Sopeutumissuunnitelman toimeenpano on edistanyt tatd valtakunnallisella tasolla. Alueellisella ja
paikallisella tasolla sopeutumissuunnitelman merkitys on ollut korkeintaan epdsuora.

Yhteistyon toimivuus | Toteutuneet riskienarvioinnit ovat lisanneet tutkimuslaitosten, yliopistojen ja muiden toimijoiden
valistd yhteistyotd ja kokemukset ovat olleet mydnteisia. Samalla on tunnistettu tarvetta parantaa
yksityisen sektorin ja tutkimuksen vélistd yhteistyota riskien arvioinnissa kdytettavien aineistojen
tuottamisessa ja ylldpitdmisessd (SIETO). Asian edistaminen on selvdsti tunnistettavissa oleva haas-
te sopeutumissuunnitelman toimeenpanolle.

Oppiminen toimeen- | Koska arviointimenetelmien kehitystyd on perustunut tutkimushankkeisiin, joilta on edellytetty

panosta tutkimusraportteja ja muuta viestintdd, mm. Policy Brief -tiivistelmid, oppimiselle on edellytyksid.
Hallintamenetelmien oppiminen on toteutunut eri osa-alueilla (esim. tulvakeskus, huoltovarmuus-
keskuksen tarkastelut), mutta kokoavalle oppimiselle on edelleen tilaus.

Sivuvaikutukset Riskimenetelmien korostaminen on osaltaan motivoinut muita tutkimushankkeita kehittamaan
menetelmid, esim. FORBIO, tai aktiivisesti hyodyntamdan EU-hankkeiden tuloksia (BASE).

67



MAA- JA METSATALOUSMINISTERION JULKAISUJA 2019:11

Suomessa sopeutumistutkimusta on edistetty niin kansallisilla ohjelmilla ja hankkeilla (VN
TEAS, Suomen Akatemia, STN) kuin kansainvalisella rahoituksella (mm. Horisontti2020 ja
muu EU rahoitus). Tapion vuoden 2018 selvityksessa sopeutumisen tutkimus- ja tietotar-
peista luotiin pohjaa mahdolliselle sopeutumisen tutkimusohjelmalle tunnistamalla kes-
keisia tutkimusaukkoja seka mahdollisia rahoituslahteita. IImastonmuutoksen sopeutumi-
seen liittyva tutkimus on laajentunut viime vuosina luonnontieteellisesta tutkimuksesta
yha monialaisemmaksi, mutta puutteita ja tietoaukkoja tunnistetaan edelleen ja toimi-
aloittain tarkasteltuna tiedon tuottaminen on ollut epatasaista.

IImastonmuutoksen sopeutumiseen pohjautuva yritystoiminta on Suomessa viela harvi-
naista. Sopeutumisen liikketoimintamahdollisuuksista tehtyjen alustavien selvitysten mu-
kaan yritykset ovat kokeneet ilmastonmuutoksen vaikutukset liian kaukaisiksi ja vaikeasti
hahmotettaviksi, jotta niiden varaan olisi kannattavaa nykyiselladn kehittaa liiketoimintaa.
Tietoisuutta yritysten keskuudessa on pyritty lisdédmaan yhteistydssa mm. yritysvastuuver-
koston FIBSin kanssa. Sopeutumiseen liittyvaa teknologiaa ja osaamista tunnistetaan jos-
sain mdarin mm. ennakointi- ja varoitusjarjestelmiin liittyen, mutta vientimahdollisuuksia
ei ole toistaiseksi kattavasti selvitetty.

Alueellisen sopeutumistydn tueksi tuotettavia tyovalineita kehitetdan erityisesti tutki-
muslaitosten, kuten SYKEn, Luonnonvarakeskuksen ja limatieteen laitoksen tuottamina
hankkeissa. Ymparistoministerio on tuottanut sopeutumista edistavia oppaita (liittyen
esim. alimpiin suositeltaviin rakennuskorkeuksiin ja ilmastotavoitteita edistavaan kaavoi-
tukseen), ja maa- ja metsatalousministerion tuella on paivitetty metséanhoidon suosituksia.
Kuntien rooli on iso, silla suuri osa kdytannon sopeutumistoimenpiteista toteutetaan alue-
tasolla ja paikallisesti. Talla hetkella erityisesti suuret kunnat ovat pystyneet panostamaan
alueellista sopeutumistyota tukevien tyovalineiden kehittamiseen. Pienemmissa kunnissa
ty6hon ei mita ilmeisimmin ole resursseja, joskaan kattavaa tietoa kuntien ilmastonmuu-
tokseen sopeutumistydsta ei ole saatavissa.

Sopeutumisviestintaa on kehitetty tuottamalla mm. viestintasuunnitelma, mutta sen toi-
meenpanoon tulisi panostaa aiempaa voimakkaammin. Vdliarvioinnissa yleisen ilmastotie-
toisuuden ja tiedon puute ilmastonmuutokseen sopeutumisesta nousi keskeisimpien so-
peutumishaasteiden joukkoon niin hallinnon, kuin my6s sidosryhmien taholta. Selkeam-
paa viestintdaa konkreettisista ilmastonmuutoksen vaikutuksista ja niihin sopeutumisesta
kaivataan edelleen. Tarve sopeutumistiedon ja eri viestintdkanavien keskittamisesta eri
kohderyhmille on tunnistettu. Hallinnonalojen valinen viestintd sopeutumisesta ja kdyn-
nissa olevista toimenpiteista vaatii parempaa yhteistyota hallinnonalojen kesken. Sopeu-
tumiseen liittyvan viestinnan suuntaaminen kansalaisille seka paattajille on yhta lailla tar-
keda ja vaatii jatkossa enemman panostusta. llmasto-opasta pyritty pitdmaan ajan tasalla
ja sita paivitetadn padasiassa hankkeiden toimesta.
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Koulutuksen sisaltoja on kehitetty sisaltdamaan ilmastonmuutokseen sopeutumista var-

haiskasvatuksen ja opetuksen uudistamisprosessien myo6ta kaikilla opetusasteilla. Myos

tulevissa uudistusprosesseissa ilmastonmuutos on huomioitu.

Tavoite C: Yhteiskunnan sopeutumiskyvyn ja kansalaisten tietoisuuden lisadminen — arvio
kriteerien tayttymisesta

Kriteeri

Vaikuttavuus

Tehokkuus
Relevanssi

Koherenssi

Toimeenpanon val-
miudet

Toimeenpanon haas-
teet

Sidosryhmien osalli-
suus toimeenpanossa

Yhteistyon toimivuus

Oppiminen toimeen-
panosta

Sivuvaikutukset

Arviointi

Tavoitteen asettaminen on tukenut mm. VN TEAS hankkeiden kdynnistamista ja ilmastonmuutok-
sesta kertovan viestinnan kehittamistd. Tavoite on osaltaan mydtavaikuttanut monien ilmaston-
muutosta kdsittelevien hankkeiden toteuttamista ilman suoranaista ohjausta sopeutumissuunni-
telman toimeenpanosta vastaavien toimesta. Taltd osin tavoitteen vaikuttavuus on ollut vélillinen.
Tietoa siitd, kuinka paljon tamd on parantanut sopeutumiskykya, ei kuitenkaan ole. Luku 4.1 osoit-
taa kuitenkin, ettd yli puolet sidosryhmékyselyyn vastanneista katsoo, ettd on véhintdén melko pal-
jon tietoa toimialan liittyvistd saa- ja ilmastoriskeista.

Tavoitteen toteuttamisen tehokkuuteen ei ole kiinnitetty erityistd huomiota, vaan tavoitetta on
edistetty yleisesti monin eri keinoin.

Tavoitetta pidetdan arviointitulosten valossa relevanttina. Erityisesti sidosryhmien nakemyksissa
korostui tarve kohdennetulle viestinnalle ja tiedonvélitykselle.

Tietoisuutta on pyritty lisddmdan johdonmukaisesti eri sektoreilla. Useat sektorit ovat pyrkineet
vahvistamaan sopeutumiskykydan, mutta tulokset osoittavat myds, ettd asiassa on edistytty vaih-
televasti. Esimerkiksi noin 60 % sosiaali- ja terveyssektorin sidosryhmékyselyyn vastanneista kat-
soi, ettd sopeutumistarvetta ei ole tiedostettu tai ettd se on vasta pienen edelldkavijajoukon tiedos-
sa (luku 4.1)

Tavoitteen saavuttamiseksi on eri hallinnonaloilla ryhdytty toimiin eri tavoin. Yhteys valtakunnal-
liseen riskienarviointiin on lisannyt yleistd tietoisuutta erityisesti keskushallinnossa ja parantanut
valmiuksia vahvistaa sopeutumiskykya. Kansalaisten tietoisuuden lisédmiseksi on sopeutumissuun-
nitelman toteuttamisen puitteissa tehty toistaiseksi verrattain vahan.

Tavoitteen toteuttamisen keskeinen haaste on tavoitteen laajuus. Taman vuoksi tavoitetta ei ole
mahdollista saavuttaa tukeutumalla vain keskitettyyn viestintdan ja johdonmukaisiin suunnitel-
miin, vaan on kannustettava myds spontaaniin luovaan viestintdan, joka on osittain ennakoimaton-
ta ja joka voi myds haastaa sopeutumissuunnitelmasta vastaavia toimijoita.

Tiedon jalkauttamisessa haasteeksi nousee yhtdalta hallinnon ndkemys ettd tietoa on paljon ja tu-
lee keskittyd sen jalkauttamiseen, ja toisaalta tiedon kdyttdjien eli sidosryhmien eridvid nakemys
ettd sovellettavaa tietoa ei juuri olisi.

Tavoitteen toimeenpanossa on pyritty aktivoimaan myds sidosryhmia joillakin seminaareilla ja
laatimalla viestintdsuunnitelma, mutta tavoitteen toteuttamiseksi ei ole suunnattu merkittavasti
tarkoitukseen kohdennettuja resursseja. Jarjestokenttda on osallistettu viestintakampanjan suun-
nittelussa ja toteutuksessa, ja erityisesti kunnat ovat tarkastelleet keinoja lisata sopeutumiskykya
itsendisesti. Yksityisen sektorin toimijoiden osallistuminen on ollut rajallista.

Keskushallinnon tasolla on rakenteita kuten sopeutumissuunnitelman seurantaryhmd ja turvalli-
suuskomitea, joiden puitteissa on luontevaa vahvistaa sopeutumiskykya. Erdissa kunnissa ja maa-
kunnissa on téllaisia rakenteita, mutta ei kaikissa.

Tavoitteen toteuttamisessa on edellytyksia luoda kéyténtdjd, joiden avulla sopeutumiskykya voi-
daan jatkuvasti parantaa. Osa ministerididen sopeutumisen toimintaohjelmista toteuttaa oppimis-
periaatteita tarjoamalla alustan, johon kokemuksia kirjataan ja joka tukee uusien politiikkatoimien
laatimista.

Tietoisuuden lisd@misen sivuvaikutukset ndkyvdt ilmastonmuutosta koskevan yleisen tietoisuuden
kasvuna, mikd puolestaan on heijastunut yleiseen julkiseen keskusteluun. On kuitenkin oletettavaa,
ettd vain pieni osa téstd johtuu sopeutumissuunnitelman tavoitteen toteuttamisesta.
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“Toimenpiteet, joita tehty, olisi syntynyt ja viety eteenpdin myds ilman kansallista
sopeutumissuunnitelmaa. Lihtenyt omista ja toimialojen tarpeista eikd ole riippunut
sopeutumissuunnitelmasta. Sopeutuminen osana omaa toimintaa ja tehddcdn
yhteistydnd muiden kanssa. Ja se on sisdllytetty hallinnonalan normaaliin toimintaan.
Nden kuitenkin arvon myds kansallisella sopeutumissuunnitelmalla.”

Hallinnon haastattelu, tyo- ja elinkeinoministerion virkamies.

Sopeutumisen valtavirtaistamisperiaatteen mukaisesti sopeutumista pyritdan integroi-
maan osaksi toimialojen normaalia suunnittelua ja toimintaa, jolloin erityisia sopeutu-
miseen pyrkivid toimia ei valttamatta ole tunnistettavissa monilla toimialoilla. Osoituksia
sopeutumista ohjaavan politiikan vaikuttavuudesta on kuitenkin tunnistettavissa sisadnra-
kennettuina toimialojen omiin ohjauskeinoihin. Esimerkkeja tasta ovat esimerkiksi raken-
netun ympdriston toimialalla valtakunnalliset alueidenkayttotavoitteet (VAT) sekd parhail-
laan kdynnissd oleva maankaytto- ja rakennuslain uudistus, jossa sopeutumisndakdkulmaa
tarkastellaan poikkileikkaavana teemana yhdessa ilmastonmuutoksen hillinnan kanssa.
Myds vesivaroja koskevassa lainsdadanndssa on systemaattisesti huomioitu ilmastonmuu-
toksen vaikutukset ja niihin varautuminen.

Sopeutumissuunnitelmaan ei kytkeydy seurattavissa olevaa resursointia joten sen varsi-
naista kustannustehokkuutta ei ole suoraan voitu arvioida. Suunnitelman toimeenpanoon
on kohdistettu hallinnonalojen sisdista rahoitusta mm. sopeutumista kasittelevan asian-
tuntijatoiminnan resursointiin, hallinnonalojen omien sopeutumisen toimintaohjelmien
toimeenpanoon seka tutkimus- ja selvityshankkeisiin. Valtioneuvoston yhteisen selvitys- ja
tutkimustoiminnan (VN TEAS) rahoitusta on osoitettu suunnitelman toimeenpanoa tu-
keviin ELASTINEN (2015-2016), SIETO (2017-2018) ja TASAPELI (2018-2019) hankkeisiin
yhteensa noin 650 000 €. Rakennerahastoista (EAKR ja ESR) on vuosien 2014-2020 kau-
della mydnnetty arviolta 23,5 M€ ilmastonmuutokseen sopeutumisen kytkeytyvaa julkista
rahoitusta. Tama viittaa siihen, etta panostamalla keskindiseen oppimiseen voitaisiin edeta
merkittavasti sopeutumisessa ilmastonmuutokseen.

Kaiken kaikkiaan sopeutumissuunnitelma kattaa laajan alueen. Kaytetyt arviointikriteerit
valottavat eri alueita sopeutumissuunnitelmasta ja sen toimeenpanosta. Tassa osiossa tar-
kastellaan sopeutumissuunnitelman nykyista toteuttamista kokonaisuutena arviointikri-
teerien valossa hyodyntaen koko aineistoa ja erityisesti alalukuja 5.1-5.4.
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Arviointi sopeutumissuunnitelman toimeenpanon kokonaisuudesta

Toimeenpanoprosessin toteutuminen

Toimeenpanon
valmiudet

Toimeenpanon haasteet

Sidosryhmien osallisuus
toimeenpanossa

Yhteistyon toimivuus

Oppiminen toimeen-
panosta

Toimialat eivat vield koe, etta tietoisuus on riittdvalld tasolla. Voimavaroja toimien toteuttamiseksi
ei pideta riittdvind, minkd osa toimialoista nékee priorisointiongelmana.

Toimialojen valmiudet vastata ilmastoriskeihin vaihtelevat. Osa toimialoista on valmistautunut
suunnitelmilla ja on kehittanyt varoitus- ja seurantajarjestelmid, kun taas osa toimii lahes yksin-
omaan reaktiivisesti mahdollisten ongelmien ilmetessa. Heikoimmat valmiudet ovat niilld toimi-
aloilla, joilla sad ja ilmasto eivdt tahdn asti ole merkittavasti vaikuttaneet toimintaan.

Yleisimmiksi suunnitelman toimeenpanoa vaikeuttaviksi tekijoiksi nousivat puutteellinen ilmas-
toriskien tunnistaminen, ilmastotydn ja sopeutumisen heikko painoarvo, taloudellisten resurssien
vaje, tiedon ja osaamisen puute sekd kdytettavissd olevan tiedon heikko sovellettavuus kdytannon
tydhon.

Sidosryhmien osallistamiseen on panostettu erityisesti ilmastoriskien arvioinnin ja hallinnan kehit-
tdmisessa ja osin myds toimeenpanoa tukevan seurannan ja viestinnan edistamisessa. Sidosryhmien
osallistamisen tason ja tavat eri toimialoilla vaihtelevat suuresti, eikd arvioinnin perusteella voida
tehda ndihin liittyen kattavaa johtopdatdsta. Osallistamista tulee kehittdd edelleen.

Viranomaisten valistd yhteistyota pidetaan laajasti toimivana, mutta sopeutumiseen liittyva yhteis-
tyd ei vield ole systemaattista. Keskushallinnon tasolla on rakenteita kuten sopeutumissuunnitel-
man seurantaryhma ja turvallisuuskomitea, joiden puitteissa on luontevaa vahvistaa sopeutumis-
kykya seka sopeutumisen ja varautumisen yhteistydn vahvistamista. Myos alueilla ja kunnissa on
yhteistyota tukevia rakenteita, mutta ei kaikissa ja niiden hyddyntaminen on osin puutteellista.
limastoriskien arvioinnit ovat lisanneet tutkimuslaitosten, yliopistojen ja muiden toimijoiden valis-
td yhteistyotd. Yksityisen ja julkisen sektorin yhteistyd on monilla toimialoilla rajattua, ja esimer-
kiksi yksityisen sektorin ja tutkimuksen vélisté yhteistydta riskien arvioinnissa kdytettévien aineis-
tojen tuottamisessa ja ylldpitamisessd on tarve kehittad.

Saannollistd seurantaa sopeutumissuunnitelman toimeenpanosta ole toteutettu. Sopeutumisen
seurannan indikaattoreita on kehitetty, mutta niitd ei ole juurikaan otettu kdyttddn toiminnan oh-
jauksessa.

Valtakunnallisella tasolla osa hallinnonalojen sopeutumisohjelmat mahdollistavat oman seurantan-
sa puitteissa toimeenpanon kokemuksista oppimisen, joka tukee sopeutumispolitiikan ja —toimien
kehittamistd. Alueellisella ja paikallisella tasolla kdytanndt vaihtelevat, eikad jérjestelmallisia keino-
ja jotka kokoaisivat ja siirtdisivat oppimista kuntien ja alueiden valilld vield ole riittavasti.
limastoriskien arviointimenetelmien kehitystyd on tarjonnut edellytyksid oppimiselle tutkimus-
hankkeilta edellytetyn viestinndn kautta. Riskien hallintamenetelmiin liittyvd oppiminen on toteu-
tunut kdytannon tydssa eri osa-alueilla mutta kokoavalle oppimiselle on edelleen tilausta.

Suunnitelman vaikuttavuus

Vaikuttavuus

Valtakunnan tasolla sopeutumissuunnitelma on osaltaan luonut kehykset ilmastonmuutoksen so-
peutumisen kdsittelemiseksi, siitd huolimatta, ettd itse suunnitelmaa ei sidosryhmien keskuudes-
sa tunneta erityisen hyvin (ks. 3.5). Toimialavastuu on tiedostettu ja keskushallinnon toimialat ovat
ryhtyneet toimiin. Erot toimialojen valilla ovat kuitenkin edelleen suuret. Osa eroista on luonnollisia
ja perusteltuja, koska sopeutumisen aikajanne ja merkitys vaihtelee, mutta on myds hyddyntamat-
tomid mahdollisuuksia keskindiseen oppimiseen.

Sopeutumissuunnitelma on vain rajoitetusti tavoittanut alue- ja paikallistason. Toimialojen valilla
on myds eroja, osassa toimialoista valtakunnalliset organisaatiot ovat aktiivisesti tukeneet ja oh-
janneet alueellista ja paikallista sopeutumistoimintaa, esimerkiksi vesihuollossa Idhes puolet sidos-
ryhmdkyselyn vastaajista koki, ettd valtakunnalliset organisaatiot ovat edistaneet asiaa. Toisilla toi-
mialoilla, kuten sosiaali- ja terveysalalla, paikallis- ja aluetason toiminta on kdytanndssa kokonaan
itsendista.
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Sopeutumissuunnitelmaan ei kytkeydy seurattavissa olevaa resursointia joten sen varsinaista te-
hokkuutta ei ole voitu arvioida. Sopeutumistoimien tehokkuuteen liittyvista nakdkulmista nousi
esiin vain muutamia esimerkkeja tulvariskien hallintaan liittyvien ja liikenneinfrastruktuuriin inves-
tointien kohdalla.

Sopeutumissuunnitelman tavoitteet ja toimenpiteet ndhddén edelleen ajankohtaisina.
Toimeenpanoa on kuitenkin tehostettava ldhivuosina, jotta vuoteen 2022 asetetut tavoitteet voi-
daan saavuttaa.

Sopeutumisella ei tavoitetasolla tunnisteta ristiriitoja muiden politiikkatavoitteiden kanssa, mutta
kdytdnnon tyossd saattaa ilmetd haasteita. Erityisen tarkedd on edistda tunnistettuja synergioita
muiden tavoitteiden kanssa ja parantaa ilmastonmuutoksen hillinndn ja sopeutumisen koherenssia
kaikilla toimialoilla.

Sopeutumissuunnitelma on osaltaan vaikuttanut julkiseen keskusteluun ilmastonmuutoksesta.
Toisaalta ilmastonmuutoksen aikaisempaa nakyvampi kasittely julkisuudessa on heijastunut tiedon
kysyntand ja sopeutumissuunnitelma on saanut suuremman roolin kuin mitd se muutoin olisi saa-
nut. Tamd itsedan vahvistava kehitys on lisdnnyt viittauksia sopeutumistoimiin. Kuten edella on
todettu, jopa yllattavan suuri osuus aluekehittamisrahoilla toteutetuista hankkeista viittaa sopeu-
tumiseen.
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6 TOIMENPITEET SUUNNITELMAN
TOIMEENPANON TUKEMISEKSI

Tahan lukuun on koottu havainnot niista toimista, jotka voivat ratkaista arvioinnissa ha-
vaittuja haasteita ilmastonmuutokseen sopeutumisessa. Kaikkia toimia ei voida toteuttaa
kerralla ja osa vaatii pitkdjanteista tyota. Luvussa esitetyt toimet tukevat sopeutumisen
seurantaryhman tyota suunnitelman jatkotoimien suunnittelussa ja toimeenpanossa. So-
peutumisen edistiminen vaatii eri hallinnonalojen ja toimijoiden yhteisty6td, jonka kehit-
tamisessa sopeutumissuunnitelman seurantaryhma on keskeisessa roolissa.

6.1 Yleiset toimet suunnitelman toimeenpanon ja
vaikuttavuuden edistamiseksi

1 Rooleja ja vastuita tulee selkeyttaa hallinnon kaikilla tasoilla ja toimialojen sisdisesti.

Eri toimijoiden rooleja ilmastonmuutokseen sopeutumisessa tulee kirkastaa ja toimeenpa-
non vastuut maaritelld mahdollisimman selkedsti seka hallinnonalojen sisalla etta eri hal-
linnon tasoilla. Osana roolien ja vastuiden selkeyttamista sopeutumistyon koordinaatiota
tulee kehittaa.

Roolien ja vastuiden selkeyttamista tulee edistaa erityisesti kehittamalla ohjauskeinoja ja
hallinnon prosesseja seka kytkemalla toimijoita ja verkostoja paremmin osaksi sopeutu-
mistyotd. Myos hallinnon ulkopuolisten sidosryhmien rooleja sopeutumistydssa on tarve
vahvistaa. Erityishuomiota tarvitaan niilla toimialoilla, alueilla ja kunnissa, joissa sopeutu-
mistyolle ei vield ole muodostunut selkeitd toimintatapoja ja vastuita. Tarkeda on tukea
tyon omistajuutta toimialoilla, alueilla ja kunnissa.
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Toimialojen sisdista ja valistd vuoropuhelua ja yhteisty6ta tulee parantaa. Tietoisuuden ja
osaamisen parantaminen toimialarajat ylittavista valillisista ilmastoriskeista tukee yhteis-
tyota. Yhteiskunnan sopeutumiskyvyn lisdaamiseksi on erityisen tarkeda tukea ja kehittaa
yksityisten toimijoiden ja jarjestdsektorin sopeutumistydhon osallistumisen edellytyksia.

Kaikkien hallinnonalojen tulee toteuttaa riittavat ilmastonmuutokseen sopeutumisen tar-
kastelut ja tarvittaessa laatia sopeutumisen toimintaohjelmat vuoteen 2022 mennessa. II-
mastonmuutoksen heijastevaikutusten huomioimista toimialojen suunnitelmissa ja erilai-
sissa tarkasteluissa on syyta vahvistaa. Tyossa tulee pyrkia konkreettisten toimien tunnista-
miseen ja erityisesti sellaisten toimien toteuttamiseen, jotka ovat perusteltuja riippumatta
siitd, miten ilmastonmuutos etenee. Ohjauskeinojen toimeenpanon tueksi tulee kehittaa
kaytannon tyota tukevia vdlineitd, kuten oppaita, ennakointi- ja varoitusjdrjestelmia ja
viestintaaineistoja.

Eri politiikkatoimien synergiaedut ja mahdolliset ristiriidat sopeutumisen nakdkulmasta
tulee selvittaa ja pyrkia [6ytamaan ratkaisuja, jotka purkavat ristiriitoja ja palvelevat mo-
nien tavoitteiden saavuttamista yhta aikaa. Yhteistyd hallinnonalojen vililla auttaa valtta-
maan vastakkaisiin suuntiin ohjaavia tavoitteita.

[Imastoriskien arvioinnin ja niihin sopeutumisen nakdkulman huomioiminen tulee sisallyt-
taa saddosehdotusten vaikutusarvioinnin oheistukseen ohjeistuksen seuraavassa paivityk-
sessa. Toteutetut VN TEAS hankkeet ja muut sopeutumista tarkastelleet T&K-hankkeet ovat
luoneet perustan ohjeistuksen kehittamiseksi.

Tiiviimpaa vuorovaikutusta tulee edistaa sopeutumisen seka valmiuden ja varautumisen
asiantuntijoiden valilla kaikilla yhteiskunnan tasoilla. IlImastonmuutoksen ja siita aiheutu-
vien riskien yhteytta varautumistoimintaan tulee yllapitaa. Tama tarkoittaa myds ilmaston-
muutoksen aiheuttamien riskien hallinnassa tarvittavan pidemman aikaskaalan tarkaste-
lun integroimista osaksi varautumistyota valtioneuvostotasolta lahtien.
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Ennakoiva sopeutuminen ja riskeihin varautuminen on keskeistd, silla pitkalla aikavalilla
kustannukset voivat nousta huomattavasti ja ennakointi on reagointia kustannustehok-
kaampaa.

Erityisesti riskienarvioinnin ja niiden hallinnan menetelmien kehitys tulee resursoida ny-
kyista paremmin, jotta voidaan varmistaa sopeutumista eri toimialoilla ja alueilla tukeva
tietopohja. Myds riskienarvioinnin keskeisten aineistojen kuten pitkdaikaisseurantojen
jatkuvuus on turvattava. Tama voi edellyttda uusien rahoitusmallien kehittamistd, joissa
julkiset ja yksityiset toimijat yhdessa yllapitavat ja rahoittavat seurantoja ja niissa syntyvia
tietoaineistoja.

Alue- ja paikallistason tyon resursoinnin kehittamiseksi rakennerahastohankkeita ja muita
maakunnallisia ja paikallisia sopeutumista tukevia hankkeita tulee tarkastella systemaatti-
sesti, jotta niiden vaikuttavuutta voidaan arvioida. Systemaattinen hankkeiden lapikaynti
mahdollistaa my&s uudenlaista oppimista hankkeiden tulosten jakamisen ja hyvien kay-
tantojen tunnistamisen myota.

Alueellinen tieto ilmastonmuutoksen riskeista mahdollistaa alueiden tarpeisiin kohden-
nettua tukea ja tietoa toiminnan suunnittelun tueksi. Alueellisen sopeutumistyon edista-
miseksi on tarkeda tunnistaa toimeenpanon kannalta keskeiset toimijatahot, selkeyttaa
sopeutumistoimien vastuunjakoa seka kehittda alueellista yhteisty6ta ja sen koordinaa-
tiota. Yhteistyon edistamisen mahdollisuuksia tulee selvittda esimerkiksi olemassa olevien
verkostojen ja yhteistyorakenteiden osalta ja jarjestamalla aluetyopajoja, joissa mietitaan
ja yhteiskehitetaan laajapohjaisesti konkreettisia ratkaisuja alueellisiin sopeutumishaastei-
siin.

Erityisen tarkeda on vaikuttaa sopeutumisen vahvistumiseen kdynnissa olevissa kansal-
liselle tasolle vaikuttavien EU:n toimialapolitiikkojen uudistuksissa seka EU:n sopeutu-
misstrategian jatkotyohon liittyen. Puheenjohtajakaudella on mahdollista panostaa myos
kansainvalisten hyvien kdytantojen kerdamiseen ja niistd oppimiseen.
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Hallinnon tulee edistaa arvioiden tekemista saa- ja ilmastoriskeistd, joissa huomioidaan
alueellisuus seka toimialakohtaisuus. Hyddynnettdvyyden varmistamiseksi arvioiden tulee
perustua yhteissuunnitteluun. Esimerkiksi SIETO-hankkeen luoman saa- ja ilmastoriskien
arvioimisen toimintamallin kdyttéonottoa tulee edistaa eri toimijoiden yhteistyona.

Toimialojen valista yhteistyota valillisten vaikutusten toimintaketjujen ja niiden hallinta-
keinojen tunnistamiseksi tulee kehittad. Suomeen ja lahialueille kohdentuvien kansainva-
listen heijastevaikutusten ja niihin varautumisen edellytyksien tarpeita tulee selvittaa. Ris-
kien arvioinneissa on pyrittava huomioimaan sopeutumistyon kokonaiskuva esimerkiksi
verkostotarkastelujen ja skenaarioajattelun avulla, jotta voidaan ehkaista vaaria panostuk-
sia pidemmalld aikavalilla. My0s ilmastoriskien taloudellisten vaikutusten ja kustannusten
arvioinnin menetelmia tulee kehittaa kustannustehokkaiden sopeutumistoimien suunnit-
telun tueksi.

Tutkimusrahoitusta tulee suunnata sopeutumista tukevien hankkeiden toteuttamiseksi,
jotta voidaan varmistaa tietopohjan kehittyminen toimialojen ja toimijoiden tarpeita vas-
taavaksi, hyddyntaa nopeasti kehittyvan ilmastonmuutostutkimuksen tuottamaa tietoa
kansallisesti ja vastata muuttuvan ilmaston mukanaan tuomiin haasteisiin. Tutkimus- ja
selvityshankkeiden valintakriteereissa tulee korostaa tunnistettuja tietoaukkoja kuten
Suomeen ja ldhialueille kohdentuviin ilmastonmuutoksen kansainvalisiin heijastevaikutuk-
siin seka niita toimialoja, joissa sopeutumistydn kdynnistamiseksi ja edistamiseksi tarvi-
taan kohdennettua toimialakohtaista tietoa. Tutkimuksissa ja selvityksissa tulee korostaa
vuorovaikutusta tiedon kayttdjien kanssa seka kehittaa yhteistoiminnallisia menettelyja
(‘co-creation’).

Tiedonvalityksessa tulee huomioida toimialakohtaiset tarpeet ja ilmastoriskien tunnista-
misen taso eri toimijoiden joukossa ja tiedon sovellettavuutta eri toimijoille tulee parantaa
mm. palvelujen kehityksen ja koulutuksen tuella. Tietoa tulee koota toimijoiden helposti
saataville yhteen paikkaan, esimerkiksi ilmasto-opas.fi palveluun.

Sopeutumisviestintda tulee kehittaa kokonaisvaltaisesti ja samalla eri hallinnonalojen tu-

lee yhteisesti sopia riittdvien perusresurssien jarjestamisesta. Viestintaa tulee kohdentaa
ottaen huomioon viestinnan eri kohderyhmat kuten poliittiset paattdjat ja kansalaiset

76



KANSALLISEN ILMASTONMUUTOKSEEN SOPEUTUMISSUUNNITELMAN 2022 TOIMEENPANON TILA

Opetussuunnitelmien sisédltdjen uudistuksen lisaksi opettajien riittavalla (lisd)koulutuksella
tulee varmistaa ilmastonmuutoksen vaikutuksia ja niihin varautumista koskevan tietoisuu-
den kehittyminen kaikilla opetusasteilla ja ammatillisen koulutuksen myo6ta eri toimialojen
osaamisen kehittamisessa. Lisaksi tietoa ilmastonmuutoksen riskeista ja niihin varautumi-
sesta tulee kehittaa opetusta ja koulutusta paremmin tukeviksi.

Osana kehitystyota tulee edelleen edistda sopeutumisen indikaattoritiedon jalkauttamista
seka toimialojen ja esim. kuntien tuottamien seurantatietojen hyddyntamista kansallisen
kokonaiskuvan muodostamisessa. Oppimisen kehittamiseksi tulee myds kehittaa keinoja
jarjestelmallisesti koota ja siirtad oppeja sopeutumistydn toimeenpanosta kunnilla ja alu-
eilla, esimerkiksi vahvistamalla sopeutumisen roolia Kuntaliiton ilmastokyselyssa.

Sopeutumissuunnitelman seurannan ja arvioinnin kehittamiseksi tunnistettuja muita toi-
mia on esitetty luvussa 6.2.

Seurannan toteuttaminen on tarkedd, jotta sopeutuminen pysyy jatkossakin hallinnonalo-
jen mielessa. Seurantaty6 on samalla suunnitelman toimeenpanotyéta erityisesti vies-
tinndn ja toimien vauhdittamisen nakdkulmasta. Valiarvioinnin yhteydessa kadydyt hallin-
nonalojen haastattelut seka sidosryhmatilaisuudet saivat paljon kiitosta siitd, etta asiaa
syvennyttiin porukalla miettimaan.

Vaikuttavuuden mittareiden kehittamisen liséksi toimenpiteiden taloudellisten vaikutus-
ten, kustannusten ja hy6tyjen arviointiin tulee panostaa, jotta tietopohja kehittyy myos
kustannustehokkuuden arviointia paremmin mahdollistavaksi.
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Toimialoittainen seurantatieto voi parhaimmillaan tuottaa arvokasta tietoa riskienhallin-
nan ja sopeutumiskyvyn konkreettisesta edistymisesta eri toimialojen substanssikysymys-
ten osalta ja tdten mahdollistaa paremman kokonaiskuvan laadintaa kansallisella tasolla.
Toimialojen omaa ty6ta sopeutumisen seurannan ja arvioinnin kehittamiseksi tulisi tukea
mm. hyvien kdytantojen levittamisella ja toimialojen valista oppimista tukemalla. Erityi-
sesti sopeutumistydssa pidemmalle edenneilld toimialoilla seurannan ja mittaamisen ke-
hittdmien on keskeista toiminnan jatkokehittamisen tueksi.

Paikallistason seuranta- ja arviointitietoa ei vield nykyiselladn ole laajalti saatavissa silla
vain muutamat kunnat ovat edenneet sopeutumistydssa systemaattisen seurannan ja ar-
vioinnin tasolle. Kuitenkin etenkin suuremmissa kunnissa on olemassa olevaa seurantatie-
toa jota raportoidaan kansainvalisesti mm. Covenant of Mayors sitoumuksen puitteissa ja
jota voisi paremmin hyédyntdaa myos kansallisessa sopeutumistydssa.



KANSALLISEN ILMASTONMUUTOKSEEN SOPEUTUMISSUUNNITELMAN 2022 TOIMEENPANON TILA

LAHTEET

Politiikkadokumentit

Euroopan komissio. 2013. EU:n strategia ilmastonmuutokseen sopeutumiseksi. Komission tiedonanto Eu-
roopan parlamentille, neuvostolle, Euroopan talous- ja sosiaalikomitealle ja alueiden komitealle. Brys-
sel 16.4.2013. COM(2013) 216 final. 12 s. ec.europa.eu/transparency/regdoc/rep/1/2013/FI/1-2013-216-
FI-F1-1.Pdf

Euroopan komissio. 2018. Komission kertomus Euroopan parlamentille ja neuvostolle ilmastonmuutokseen
sopeutumista koskevan EU:n strategian tdytdntéonpanosta. Bryssel 12.11.2018. COM(2018) 738 final. 20 s.
https://ec.europa.eu/transparency/regdoc/rep/1/2018/FI/COM-2018-738-F1-FI-MAIN-PART-1.PDF

Liikenne- ja viestintdministerio. 2013. Liikenteen ymparistostrategia 2013-2020. Julkaisuja 43/2013. Liikenne-
ja viestintdministerid, Helsinki. 62 s. http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-243-378-7

Maa- ja metsatalousministerid. 2005. liImastonmuutoksen kansallinen sopeutumisstrategia. Maa- ja metsata-
lousministerid, Helsinki. MMM:n julkaisuja 1/2005. 276 s. http://urn.fi/URN:ISBN:952-453-200-X

Maa- ja metsatalousministerio. 2009. lImastonmuutoksen kansallisen sopeutumisstrategian toimeen-
panon arviointi 2009. Maa- ja metsatalousministerion julkaisuja 4/2009. 47 s. http://urn.fi/UR-
N:ISBN:978-952-453-501-4

Maa- ja metsatalousministerio. 2011. Maa- ja metsatalousministerion ilmastonmuutokseen sopeutumisen toi-
mintaohjelma 2011-2015 - Huoltovarmuutta, kestavaa kilpailukykya ja riskinhallintaa. Maa- ja metsatalo-
usministerio, Helsinki. 47 s. https://mmm.fi/documents/1410837/1708293/MMM_n_ilmastonmuutoksen_
sopeutumisen_toimintaohjelma.pdf/5cb4bdbc-ebc5-4f8c-bd4f-849c7ffbae1a/MMM_n_ilmastonmuutok-
sen_sopeutumisen_toimintaohjelma.pdf.pdf

Maa- ja metsatalousministerid. 2013. limastonmuutoksen kansallisen sopeutumisstrategian arviointi 2013.
Maa- ja metsatalousministerion tydryhméamuistio 2013:5. 123 s. http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-453-804-6

Maa- ja metsatalousministerid. 2014a. Kansallinen ilmastonmuutokseen sopeutumissuunnitelma 2022. Valtio-
neuvoston periaatepdatds 20.11.2014. Maa- ja metsatalousministerid, Helsinki. Maa- ja metsatalousminis-
terion julkaisuja 5/2014. 39 s. http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-453-860-2

Maa- ja metsatalousministerid. 2015. Kansallinen metsaohjelma 2015. Maa- ja metsatalousministerion julkai-
suja 3/2008. Maa- ja metsatalousministerid, Helsinki. 44 s. http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-453-376-8

Maa- ja metsatalousministerid. 2019a. Kansallinen metsdstrategia 2025 - pdivitys. Maa- ja metsata-
lousministerion julkaisuja 2019:7. Maa- ja metsatalousministerio, Helsinki. 115 s. http://urn.fi/UR-
N:ISBN:978-952-453-889-3

Puolustusvoimat. 2018. Puolustusvoimien energia- ja ilmasto-ohjelman 2018-2021 tavoitteet ja toimenpiteet.
14 s. https://puolustusvoimat.fi/documents/1948673/2267766/PEVIESTOS_SST_Energia-ja-ilmasto-oh-
jelma_2018.pdf

Sisaministerio. 2019. Kansallinen riskiarvio 2018. Sisdinen turvallisuus | Sisaministerion julkaisuja 2019:5. Sisa-
ministerio, Helsinki. 70 s. http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-324-245-6

Sosiaali- ja terveysministerio. 2018. Terveysturvallisuuden ohjausryhman asettaminen. Asettamispaatos
30.8.2018. https://stm.fi/documents/1271139/6184550/Terveysturvallisuuden+ohjausryhm%C3%A4_
Asettamisp%C3%A4%C3%A4t%C3%B65+30.8.2018.pdf/b704b952-f0a1-4131-bde0-3badfa166397/Terve-
ysturvallisuuden+ohjausryhm%C3%A4_Asettamisp%C3%A4%C3%A4t%C3%B6s+30.8.2018.pdf.pdf

United Nations. 2015a. Paris Agreement. Adopted on 12 December 2015 in Paris, France. https://unfccc.int/
files/paris/pdf/paris_agreement_english_.pdf (in English).

United Nations. 2015b. Sendai Framework for Disaster Risk Reduction 2015 - 2030. http://www.wcdrr.org/up-
loads/Sendai_Framework_for_Disaster_Risk_Reduction_2015-2030.pdf (in English).

Valtioneuvosto. 2019. Mahdollisuudet Suomelle. Valtioneuvosto, Helsinki. Valtioneuvoston julkaisuja 2019:1.
26 s. http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-287-688-1

Yhteiskunnan turvallisuusstrategia. 2017. Valtioneuvoston periaatepdatds / 2.11.2017. 98 s. https://turvalli-
suuskomitea.fi/wp-content/uploads/2018/02/YTS_2017_suomi.pdf

Ympadristoministerio. 2008. [Imastonmuutokseen sopeutuminen ymparistohallinnon toimialalla. Toimintaoh-
jelma ilmastonmuutoksen kansallisen sopeutumisstrategian toteuttamiseksi. Ymparistoministerio, Hel-
sinki. Ympdristoministerion raportteja 20/2008. 73 s. http://hdl.handle.net/10138/41447

Ympadristoministerio. 201 1. [Imastonmuutoksen sopeutuminen ymparistéhallinnon toimialalla. Toimintaohjel-
man pdivitys vuosille 2011-2012. Ymparistoministerid, Helsinki. Ympadristéministerion raportteja 18/2011.
47 s. http://julkaisut.valtioneuvosto.fi/handle/10138/41499

Ympadristoministerio. 2016. Ympadristohallinnon ilmastonmuutokseen sopeutumisen toimintaohjelma
2022. Ympdristéministerid, Helsinki. Ymparistoministerion raportteja 25/2016. 37 s. http://urn.fi/UR-
N:ISBN:978-952-11-4629-9

79


https://www.google.fi/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwiH952IpsPXAhWrCJoKHSe_DZ0QFggoMAA&url=http%3A%2F%2Fec.europa.eu%2Ftransparency%2Fregdoc%2Frep%2F1%2F2013%2FFI%2F1-2013-216-FI-F1-1.Pdf&usg=AOvVaw3tCOIIxqD7eCDVVkhmm-Jj
https://www.google.fi/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwiH952IpsPXAhWrCJoKHSe_DZ0QFggoMAA&url=http%3A%2F%2Fec.europa.eu%2Ftransparency%2Fregdoc%2Frep%2F1%2F2013%2FFI%2F1-2013-216-FI-F1-1.Pdf&usg=AOvVaw3tCOIIxqD7eCDVVkhmm-Jj
https://ec.europa.eu/transparency/regdoc/rep/1/2018/FI/COM-2018-738-F1-FI-MAIN-PART-1.PDF
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-243-378-7
http://urn.fi/URN:ISBN:952-453-200-X
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-453-501-4
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-453-501-4
https://mmm.fi/documents/1410837/1708293/MMM_n_ilmastonmuutoksen_sopeutumisen_toimintaohjelma.pdf/5cb4bdbc-ebc5-4f8c-bd4f-849c7ffbae1a/MMM_n_ilmastonmuutoksen_sopeutumisen_toimintaohjelma.pdf.pdf
https://mmm.fi/documents/1410837/1708293/MMM_n_ilmastonmuutoksen_sopeutumisen_toimintaohjelma.pdf/5cb4bdbc-ebc5-4f8c-bd4f-849c7ffbae1a/MMM_n_ilmastonmuutoksen_sopeutumisen_toimintaohjelma.pdf.pdf
https://mmm.fi/documents/1410837/1708293/MMM_n_ilmastonmuutoksen_sopeutumisen_toimintaohjelma.pdf/5cb4bdbc-ebc5-4f8c-bd4f-849c7ffbae1a/MMM_n_ilmastonmuutoksen_sopeutumisen_toimintaohjelma.pdf.pdf
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-453-804-6
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-453-860-2
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-453-376-8
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-453-889-3
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-453-889-3
https://puolustusvoimat.fi/documents/1948673/2267766/PEVIESTOS_SST_Energia-ja-ilmasto-ohjelma_2018.pdf
https://puolustusvoimat.fi/documents/1948673/2267766/PEVIESTOS_SST_Energia-ja-ilmasto-ohjelma_2018.pdf
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-324-245-6
https://stm.fi/documents/1271139/6184550/Terveysturvallisuuden+ohjausryhm%C3%A4_Asettamisp%C3%A4%C3%A4t%C3%B6s+30.8.2018.pdf/b704b952-f0a1-4131-bde0-3badfa166397/Terveysturvallisuuden+ohjausryhm%C3%A4_Asettamisp%C3%A4%C3%A4t%C3%B6s+30.8.2018.pdf.pdf
https://stm.fi/documents/1271139/6184550/Terveysturvallisuuden+ohjausryhm%C3%A4_Asettamisp%C3%A4%C3%A4t%C3%B6s+30.8.2018.pdf/b704b952-f0a1-4131-bde0-3badfa166397/Terveysturvallisuuden+ohjausryhm%C3%A4_Asettamisp%C3%A4%C3%A4t%C3%B6s+30.8.2018.pdf.pdf
https://stm.fi/documents/1271139/6184550/Terveysturvallisuuden+ohjausryhm%C3%A4_Asettamisp%C3%A4%C3%A4t%C3%B6s+30.8.2018.pdf/b704b952-f0a1-4131-bde0-3badfa166397/Terveysturvallisuuden+ohjausryhm%C3%A4_Asettamisp%C3%A4%C3%A4t%C3%B6s+30.8.2018.pdf.pdf
https://unfccc.int/files/paris/pdf/paris_agreement_english_.pdf
https://unfccc.int/files/paris/pdf/paris_agreement_english_.pdf
http://www.wcdrr.org/uploads/Sendai_Framework_for_Disaster_Risk_Reduction_2015-2030.pdf
http://www.wcdrr.org/uploads/Sendai_Framework_for_Disaster_Risk_Reduction_2015-2030.pdf
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-287-688-1
https://turvallisuuskomitea.fi/wp-content/uploads/2018/02/YTS_2017_suomi.pdf
https://turvallisuuskomitea.fi/wp-content/uploads/2018/02/YTS_2017_suomi.pdf
http://hdl.handle.net/10138/41447
http://julkaisut.valtioneuvosto.fi/handle/10138/41499
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-11-4629-9
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-11-4629-9

MAA- JA METSATALOUSMINISTERION JULKAISUJA 2019:11

Raportit ja muut julkaisut

Aapala, K., Akujarvi, A., Heikkinen, R., Kuhmonen, A,, Kuusela, S., Leikola, N., Mikkonen, N., Ojala, O., Punt-
tila, P, Poyry, J., Raunio, A, Syrjanen, K., Vihervaara, P. & Virkkala, R. 2017. Suojelualueverkosto muuttu-
vassa ilmastossa — esiselvitys. Suomen ymparistokeskuksen raportteja 23/2017. 153 s. http://hdl.handle.
net/10138/222916

Arnkil, N., Lahti, E. & Lemstrom, A. 2018. limastoriskit yritysten arvoketjuissa. Tavoitteena ilmastokestavyyden
vahvistuminen. Tapion raportteja | nro 26. 22 s. https://tapio.fi/wp content/uploads/2018/02/ilmastoriskit.
pdf

Arnkil, N. & Lahti, E. 2018. lImastonmuutokseen sopeutumisen tieto- ja osaamistarpeet Suomessa. Kohti tutki-
musohjelmaa. Tapion raportteja nro 24. 43 s. https://tapio.fi/wp-content/uploads/2018/02/Selvitys-sopeu-
tumisen-tutkimustarpeista_julkaisuversio_.pdf

Arnkil, N., Lilja-Rothsten, S., Juntunen, R., Koistinen, A. & Lahti, E. 2017. imastonmuutokseen sopeutumi-
sen indikaattorit seurannan tyokaluna. Tapion raportteja | nro 17.43 s. https://tapio.fi/wp-content/up-
loads/2017/05/limastonmuutokseen-sopeutumisen-indikaattorit.pdf

Arnkil, N., Juntunen, R, Lilja-Rothsten, S. & Laukkonen, E. 2016. Imastonmuutokseen sopeutuminen yksityi-
selld sektorilla. Synteesiraportti maa- ja metsatalousministeriolle. Tapio Oy. Joulukuu 2016. 24 s. http://
tapio.fi/wp-content/uploads/2017/04/limastonmuutokseen-sopeutuminen-yksityisella-sektorilla_loppu-
raportti.pdf

Gregow H., CarterT., Groundstroem F,, Haavisto R., Haanpaa S., Halonen M., Harjanne A., Hildén M., Jakkila J.,
Juhola S., Jurgilevich A., Kokko A., Kollanus V., Lanki T., Luhtala S., Miettinen I., Mdkela A., Nurmi V., Olje-
mark K., Parjanne A., Peltonen-Sainio P, Perrels A., Pilli-Sihvola K., Punkka A-J., Raivio T., Rdsdnen A., Séntti
K., Tuomenvirta H., Veijalainen N. & Zacheus O. 2016. Keinot edistaa saa- ja ilmastoriskien hallintaa. Valtio-
neuvoston selvitys- ja tutkimustoiminnan julkaisusarja 47/2016. Valtioneuvoston kanslia. 36 s. http://urn.
fi/URN:ISBN:978-952-287-303-3

EEA. 2015. National monitoring, reporting and evaluation of climate change adaptation in Europe. EEA Tech-
nical report | No 20/2015, European Environment Agency, Copenhagen. 64 p. https://www.eea.europa.eu/
publications/national-monitoring-reporting-and-evaluation

Halonen, M. & Sepponen, S. 2018. Report of the 1st Arctic Resilience Forum, 10-11 September 2018 in Ro-
vaniemi, Finland. Gaia Consulting Ltd. 52 s. http://hdl.handle.net/11374/2234

Hildén M., Haavisto R., Harjanne, A,, Juhola, S., Luhtala, S., Mékinen K., Parjanne A., Peltonen-Sainio P, Pilli-Sih-
vola K., Poyry J. & Tuomenvirta H. 2018. lImastokestdva Suomi - Toimintamalli saa- ja ilmastoriskien arvioin-
tien jarjestamiseksi. Valtioneuvoston selvitys- ja tutkimustoiminnan julkaisusarja 44/2018. 67 s. http://urn.
fi/URN:ISBN:978-952-287-602-7

Hildén, M., Groundstroem, F,, Carter, T. R,, Halonen, M., Perrels, A. & Gregow, H. 2016. lImastonmuutoksen
heijastevaikutukset Suomeen. Valtioneuvoston selvitys- ja tutkimustoiminnan julkaisusarja 46/2016.62 s.
http://tietokayttoon.fi/julkaisu?pubid=15405

Huoltovarmuuskeskus. 2018. Huoltovarmuuden skenaariot 2030. Huoltovarmuuskeskus, Helsinki. 70 s. ht-
tps://cdn.huoltovarmuuskeskus.fi/app/uploads/2018/10/23143222/Skenaariot-2030_2p.pdf

ILMAPUSKURI. 2016. Sdévaihtelun ja dari-ilmididen aiheuttamien riskien hallinta haavoittuvuuden vahenta-
miseksi ja puskurointi- ja palautumiskyvyn parantamiseksi (ILMAPUSKURI). Loppuraportti. Luonnonvara-
keskus ja [Imatieteen laitos, Helsinki. 22 s. https://jukuri.luke.fi/bitstream/handle/10024/535839/MMM%20
ILMAPUSKURI%20loppuraportti_2016.pdf?sequence=1

Juhola, S., Kokko, K., Ollikainen, M., Peltonen-Sainio, P, Haanpag, S., Seppala, J., Lotjonen, S & Airaksinen, M.
2016. limastonmuutoksen riskit, kustannukset ja vastuut: tapaustarkastelussa sato- ja tulvavahingot. Il-
mastopaneelin raportti 2/2016. 36 s. http://www.ilmastopaneeli.fi/wp-content/uploads/2018/10/ilmasto-
paneeli_ilmastomuutoksen-riskit-2016.pdf

Jylhd K., M. Kdmdrainen, C. Fortelius, H. Gregow, J. Helander, O. Hyvarinen, M. Johansson, A. Karppinen, A.
Korpinen, R. Kouznetsov, E. Kurzeneva, U. Leijala, A. Makeld, H. Pellikka, S. Saku, J. Sandberg, M. Sofiev, A.
Vajda, A. Venaldinen & J. Vira. 2018. Recent meteorological and marine studies to support nuclear power
plant safety in Finland. Energy, 165 (A), pp. 1102-1118. https://doi.org/10.1016/j.energy.2018.09.033

Kaustell, K., Huitu, H., Kivinen, T,, Laajalahti, M., Nikander, J., Nakkil3, J., Palmio, A., Pastell, M., Suokannas, A.,
Tuhkanen, E.-M., Tuunainen, P. & Vasara, E. 2017. Sdhkonjakeluhdirididen vaikutukset elintarviketuotannon
jatkuvuuteen. Luonnonvara- ja biotalouden tutkimus 60/2017. Luonnonvarakeskus, Helsinki. 69 s. http://
urn.fi/URN:ISBN:978-952-326-469-4

Koivurova, T. & Kdhkonen, J. 2018. Pre-Study for the Arctic Resilience Forum 2018. Arctic Centre, University of
Lapland. 32 s. http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-337-095-1

Laine, A., Vanhanen, J., Halonen, M. & Sjoblom, H. (Gaia Consulting Oy). 2018. imastonmuutoksen aiheutta-
mat riskit ja kustannukset Suomelle. Valikoituja esimerkkeja. Sitra. 47 s. https://www.sitra.fi/julkaisut/il-
mastonmuutoksen-aiheuttamat-riskit-ja-kustannukset-suomelle/

80


http://hdl.handle.net/10138/222916
http://hdl.handle.net/10138/222916
https://tapio.fi/wp%20content/uploads/2018/02/ilmastoriskit.pdf
https://tapio.fi/wp%20content/uploads/2018/02/ilmastoriskit.pdf
https://tapio.fi/wp-content/uploads/2018/02/Selvitys-sopeutumisen-tutkimustarpeista_julkaisuversio_.pdf
https://tapio.fi/wp-content/uploads/2018/02/Selvitys-sopeutumisen-tutkimustarpeista_julkaisuversio_.pdf
https://tapio.fi/wp-content/uploads/2017/05/Ilmastonmuutokseen-sopeutumisen-indikaattorit.pdf
https://tapio.fi/wp-content/uploads/2017/05/Ilmastonmuutokseen-sopeutumisen-indikaattorit.pdf
http://tapio.fi/wp-content/uploads/2017/04/Ilmastonmuutokseen-sopeutuminen-yksityisella-sektorilla_loppuraportti.pdf
http://tapio.fi/wp-content/uploads/2017/04/Ilmastonmuutokseen-sopeutuminen-yksityisella-sektorilla_loppuraportti.pdf
http://tapio.fi/wp-content/uploads/2017/04/Ilmastonmuutokseen-sopeutuminen-yksityisella-sektorilla_loppuraportti.pdf
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-287-303-3
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-287-303-3
https://www.eea.europa.eu/publications/national-monitoring-reporting-and-evaluation
https://www.eea.europa.eu/publications/national-monitoring-reporting-and-evaluation
http://hdl.handle.net/11374/2234
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-287-602-7
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-287-602-7
http://tietokayttoon.fi/julkaisu?pubid=15405
https://cdn.huoltovarmuuskeskus.fi/app/uploads/2018/10/23143222/Skenaariot-2030_2p.pdf
https://cdn.huoltovarmuuskeskus.fi/app/uploads/2018/10/23143222/Skenaariot-2030_2p.pdf
https://jukuri.luke.fi/bitstream/handle/10024/535839/MMM%20ILMAPUSKURI%20loppuraportti_2016.pdf?sequence=1
https://jukuri.luke.fi/bitstream/handle/10024/535839/MMM%20ILMAPUSKURI%20loppuraportti_2016.pdf?sequence=1
http://www.ilmastopaneeli.fi/wp-content/uploads/2018/10/ilmastopaneeli_ilmastomuutoksen-riskit-2016.pdf
http://www.ilmastopaneeli.fi/wp-content/uploads/2018/10/ilmastopaneeli_ilmastomuutoksen-riskit-2016.pdf
https://doi.org/10.1016/j.energy.2018.09.033
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-326-469-4
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-326-469-4
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-337-095-1
https://www.sitra.fi/julkaisut/ilmastonmuutoksen-aiheuttamat-riskit-ja-kustannukset-su
https://www.sitra.fi/julkaisut/ilmastonmuutoksen-aiheuttamat-riskit-ja-kustannukset-su

KANSALLISEN ILMASTONMUUTOKSEEN SOPEUTUMISSUUNNITELMAN 2022 TOIMEENPANON TILA

Liikennevirasto. 2014. Liikenneviraston ympadristétoimintalinja. Lilkenneviraston toimintalinjoja 1/2014. Lii-
kennevirasto, Helsinki. 42 s. http://www.doria.fi/handle/10024/121221

Liikennevirasto. 2015. Liikenneviraston ymparistdohjelma 2015-2018. Liikenneviraston toimintalinjoja 3/2015.
Liikennevirasto, Helsinki. 30 s. http://www.doria.fi/handle/10024/121219

Liikennevirasto. 2017. Liikenneviraston ymparistdohjelma 2017-2020. Liikenneviraston ymparistoohjelma
2017-2020. Liikenneviraston toimintalinjoja 2/2017. Liikennevirasto, Helsinki. 54 s. http://urn.fi/URN:978-
952-317-446-7

Lilja-Rothsten, S., Juntunen, R., Tenhola, T., Saaristo, L. & Kauppinen, M. 2015. limastonmuutokseen sopeu-
tumisen seurannan jarjestaminen — Seurantakehikko. Synteesiraportti maa- ja metsatalousministeriolle.
Tapio Oy, 30.11.2015. 33 s. https://mmm.fi/documents/1410837/1516663/MMM-%23220285-v1-sopeutu-
misen_seurannan_j%C3%A4rjest%C3%A4minen__loppuraportti_.pdf/0aebf686-d8e3-47a8-a213-ca3b-
b7e4cae8

Maa- ja metsatalousministerid. 2014b. Maatalouden ilmasto-ohjelma - Askeleita kohti ilmastoystavallista ruo-
kaa. Maa- ja metsatalousministerion julkaisuja 8/2014. Maa- ja metsatalousministerid, Helsinki. 39 s. http://
urn.fi/URN:ISBN:978-952-453-871-8

Ministry of the Environment & Statistics Finland. 2017. Finland’s Seventh National Communication under the
United Nations Framework Convention on Climate Change. Ministry of the Environment and Statistics Fin-
land, Helsinki. (Suomen 7. Maaraportti YK:n ilmastosopimukselle.) 314 p. https://www.stat.fi/tup/khkinv/
khkaasut_maaraportit.html

Mékeld, A., Lehtonen, I, Ruosteenoja, K., Jylhd, K., Tuomenvirta, H. & Drebs, A. 2016. [Imastonmuutos paa-
kaupunkiseudulla. lImatieteen laitos. Raportteja - Rapporter - Reports 2016:8. 28 s. http://hdl.handle.
net/10138/170155

Nikkanen, M. 2018. limastonmuutokseen liittyvat riskit. Varautuminen, viestinta ja jarjestdjen rooli. Suo-
men Pelastusalan Keskusjarjestd SPEK. SPEK Puheenvuoroja 5. 50 s. http://www.spek.fi/loader.aspx?id=f-
f011a8f-a9fb-436e-b939-ebd4996e83d4

Parjanne, A. & Huokuna, M. (toim.) 2014. Tulviin varautuminen rakentamisessa — opas alimpien rakentamis-
korkeuksien maarittdmiseksi ranta-alueilla. Suomen ymparistokeskus, Helsinki. Ympéristoopas | 2014. 75 s.
http://hdl.handle.net/10138/135189

Parjanne, A., Silander, J., Tiitu, M & Viinikka, A. 2018. Suomen tulvariskit nyt ja tulevaisuudessa — Varautuminen
maankdyton, talouden ja ilmaston muutokseen. Suomen ympadristokeskus, Helsinki. Suomen ymparisto-
keskuksen raportteja 30/2018. 73 s. http://hdl.handle.net/10138/278893

Parviainen, J. 2015. Kuntien ja maakuntien ilmastotyon tilanne 2015. Strategioista kdytantéén. Suomen Kun-
taliitto, Helsinki. 77 s. http://shop.kuntaliitto.fi/download.php?filename=uploads/ilmastoselvitys_ebook.
pdf

Pehu, T. 2018. Maa- ja metsatalousministerion geenivarapolitiikan linjaukset. Maa- ja metsatalous-
ministerid, Helsinki. Maa- ja metsatalousministerion julkaisusarja 2018:10a. 20 s. http://urn.fi/UR-
N:ISBN:978-952-453-992-0

Pehu, T, Kiviharju, E., Rusanen, M., Kantanen, J. & Heinimaa, P. 2018. Suomen maa-, metsé- ja kalatalouden
kansallinen geenivaraohjelma. Maa- ja metsatalousministerio, Helsinki. Maa- ja metsdtalousministerion
julkaisuja 2018:11a. 160 s. http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-453-994-4

Peltonen-Sainio, P, Sorvali, J., Miiller, M., Huitu, O., Neuvonen, S., Nummelin, T, Rummukainen, A., Hynynen, J.,
Sievanen, R, Helle, P, Rask, M., Vehanen, T. & Kumpula, J. 2017. Sopeutumisen tila 2017: llmastokestavyy-
den tarkastelut maa- ja metsatalousministerion hallinnonalalla. Luonnonvarakeskus, Helsinki 2017. Luon-
nonvara- ja biotalouden tutkimus 18/2017. 87 s. http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-326-381-9

Pilli-Sihvola, K., Haavisto, R., Leijala, U., Luhtala, S., Makeld, M., Ruuhela, R. & Votsis, A. (IImatieteen laitos). 2018.
Saan ja ilmastonmuutoksen aiheuttamat riskit Helsingissa. Helsingin kaupungin kaupunkiympadriston jul-
kaisuja 2018:6. 94 s. https://www.hel fi/static/liitteet/kaupunkiymparisto/julkaisut/julkaisut/julkaisu-06-18.
pdf

Pohja-Mykra M., Matilainen A., Kujala S., Hakala O., Harvio V., Téorma H. & Kurki. S. 2018. Eratalouteen liittyvan
yritystoiminnan nykytila ja kehittdamisedellytykset. Valtioneuvoston selvitys- ja tutkimustoiminnan julkai-
susarja 40/2018. 203 s. http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-287-546-4

Pringle, P, Prutsch, A., Makinen, K. & Karali, E. 2018. Monitoring, Reporting and Evaluation of national le-
vel adaptation in Europe: Lessons and experiences from other policy domains. ETC/CCA Working Paper
1/2017. 33 s. https://cca.eionet.europa.eu/reports/WP_1-2017

Sanderson, H., Hildén, M., Penha-Lopes, G. & Capriolo, A. (eds.). 2018. Adapting to Climate Change in Europe.
Exploring Sustainable Pathways - From Local Measures to Wider Policies. Waltham, MA: Elsevier.

SASSE. 2018. Sdan aiheuttamien sahkoéverkkojen suurhdirididen ennustaminen (SASSE-projekti). Loppura-
portti. Imatieteen laitos, Imatran Seudun Sahkénsiirto Oy, Jarvi-Suomen Energia Oy ja Loiste Sahkdverkko
Oy. 6 s. https://www.energiavirasto.fi/documents/10191/0/SASSE_Loppuraportti_2018.pdf/ef3553ef-
84eb-4a9f-b788-c59cd0b1cb21

Sorvali, J. 2013. llImastonmuutokseen sopeutumisen kansalliset ohjauskeinot. 99 s. https://mmm.
fi/documents/1410837/5120838/Sopeutumisen_ohjauskeinot_selvityksen_loppuraportti.

81


http://www.doria.fi/handle/10024/121221
http://www.doria.fi/handle/10024/121219
http://urn.fi/URN:978-952-317-446-7
http://urn.fi/URN:978-952-317-446-7
https://mmm.fi/documents/1410837/1516663/MMM-%23220285-v1-sopeutumisen_seurannan_j%C3%A4rjest%C3%A4minen__loppuraportti_.pdf/0aebf686-d8e3-47a8-a213-ca3bb7e4cae8
https://mmm.fi/documents/1410837/1516663/MMM-%23220285-v1-sopeutumisen_seurannan_j%C3%A4rjest%C3%A4minen__loppuraportti_.pdf/0aebf686-d8e3-47a8-a213-ca3bb7e4cae8
https://mmm.fi/documents/1410837/1516663/MMM-%23220285-v1-sopeutumisen_seurannan_j%C3%A4rjest%C3%A4minen__loppuraportti_.pdf/0aebf686-d8e3-47a8-a213-ca3bb7e4cae8
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-453-871-8
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-453-871-8
https://www.stat.fi/tup/khkinv/khkaasut_maaraportit.html
https://www.stat.fi/tup/khkinv/khkaasut_maaraportit.html
http://hdl.handle.net/10138/170155
http://hdl.handle.net/10138/170155
http://www.spek.fi/loader.aspx?id=ff011a8f-a9fb-436e-b939-ebd4996e83d4
http://www.spek.fi/loader.aspx?id=ff011a8f-a9fb-436e-b939-ebd4996e83d4
http://hdl.handle.net/10138/135189
http://hdl.handle.net/10138/278893
http://shop.kuntaliitto.fi/download.php?filename=uploads/ilmastoselvitys_ebook.pdf
http://shop.kuntaliitto.fi/download.php?filename=uploads/ilmastoselvitys_ebook.pdf
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-453-992-0
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-453-992-0
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-453-994-4
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-326-381-9
https://www.hel.fi/static/liitteet/kaupunkiymparisto/julkaisut/julkaisut/julkaisu-06-18.pdf
https://www.hel.fi/static/liitteet/kaupunkiymparisto/julkaisut/julkaisut/julkaisu-06-18.pdf
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-287-546-4
https://cca.eionet.europa.eu/reports/WP_1-2017
https://www.energiavirasto.fi/documents/10191/0/SASSE_Loppuraportti_2018.pdf/ef3553ef-84eb-4a9f-b788-c59cd0b1cb21
https://www.energiavirasto.fi/documents/10191/0/SASSE_Loppuraportti_2018.pdf/ef3553ef-84eb-4a9f-b788-c59cd0b1cb21
https://mmm.fi/documents/1410837/5120838/Sopeutumisen_ohjauskeinot_selvityksen_loppuraportti.PDF/91c86832-9c1b-4f3d-b34e-b18ecc45e3bc/Sopeutumisen_ohjauskeinot_selvityksen_loppuraportti.PDF.pdf
https://mmm.fi/documents/1410837/5120838/Sopeutumisen_ohjauskeinot_selvityksen_loppuraportti.PDF/91c86832-9c1b-4f3d-b34e-b18ecc45e3bc/Sopeutumisen_ohjauskeinot_selvityksen_loppuraportti.PDF.pdf

MAA- JA METSATALOUSMINISTERION JULKAISUJA 2019:11

PDF/91c86832-9¢1b-4f3d-b34e-b18ecc45e3bc/Sopeutumisen_ohjauskeinot_selvityksen_loppuraportti.
PDF.pdf

Suomen metsakeskus. 2017. Varautumissuunnitelma metsatuhoihin. 16 s. https://www.metsakeskus.fi/sites/
default/files/varautumissuunnitelma-metsatuhoihin.pdf

Tapio. 2017. Tarkastele liiketoimintanne ilmastokestavyytta. Kysymyksilla tyon alkuun. Tapio Oy. 4 s. http://ta-
pio.fi/wp-content/uploads/2017/12/Tarkastele-yritystoimintasi-ilmastokestavyytta-11.9.2017_verkkoon.
pdf

Tennberg, M., Emelyanova, A,, Eriksen, H., Haapala, J., Hannukkala, A., Jaakkola, J.J.K., Jouttijarvi, T, Jylha, K.,
Kauppi, S., Kietévainen, A., Korhonen, H., Korhonen, M., Luomaranta, A., Magga, R., Mettidinen, |., Nakkala-
jarvi, K., Pilli-Sihvola, K., Rautio, A., Rautio, P, Silvo, K., Soppela, P, Turunen, M., Tuulentie, S. & Vihma, T. 2017.
Barentsin alue muuttuu — miten Suomi sopeutuu? Valtioneuvoston selvitys- ja tutkimustoiminnan julkai-
susarja 31/2017. 172 s. https://tietokayttoon.fi/julkaisu?pubid=18202

Tuomenvirta H., Haavisto R., Hildén M., Lanki T., Luhtala S., Merildinen P, Mdkinen K., Parjanne A., Pelto-
nen-Sainio P, Pilli-Sihvola K., Poyry J., Sorvali J. & Veijalainen N. 2018. S&a- ja ilmastoriskit Suomessa — Kan-
sallinen arvio. Valtioneuvoston selvitys- ja tutkimustoiminnan julkaisusarja 43/2018. 107 s. http://urn.fi/
URN:ISBN:978-952-287-601-0

Valtioneuvoston kanslia. 2009. Politiikkatoimien vaikuttavuusarvioinnin kehittdminen — Kuinka parantaa tie-
donkayttoa poliittisessa paatoksenteossa. Valtioneuvoston kanslian raporttisarja 6/2009. 26 s. https://vnk.
fi/julkaisu?pubid=3764

Ympadristoministerio. 2015. limastotavoitteita edistava kaavoitus. Nakékulmia kuntakaavoitukseen. Ymparis-
toministerio, Helsinki. Suomen ymparisto 3 | 2015. 86 s. http://hdl.handle.net/10138/154436

Verkkolahteet

Baltic Flows. 2016. The Baltic Flows project. [Viitattu 25.3.2019]. http://balticflows.eu/

BILKE. 2017. Biotalouden keinoin kohti ilmastokestavyytta. [Viitattu 21.3.2019]. https://www.ymparisto.fi/bilke

Climate Change Service. 2019. Data Evaluation for Climate Models. [Viitattu 22.3.2019]. https://climate.coper-
nicus.eu/data-evaluation-climate-models

CLIPS. 2017. lImastopalvelut tukevat yhteiskunnan toimintaa ja turvallisuutta. [Viitattu 22.3.2019]. http://clips.
fmi.fi/?lang=fi

Erillisverkot. 2019. Krivat. [Viitattu 26.3.2019]. https://www.erillisverkot fi/palvelut/tilannekuva/krivat

IBC-Carbon. 2019. IBC-Carbon. Metsaluonnon monimuotoisuuden suojelu ja hiilen sitominen muuttuvassa
ymparistossa. [Viitattu 25.3.2019]. http://www.ibccarbon fi/fi-F

lImastonyt.fi. 2019. lmastonyt.fi. [Viitattu 22.3.2019]. http://www.ilmastonyt.fi/

llImasto-opas.fi. 2019. Sopeutumiskyky ja haavoittuvuus ilmastonmuutoksen vaikutuksille -karttatyokalu. [Vii-
tattu 22.3.2019]. http://ilmasto-opas.fi/fi/datat/sopeutumiskyky-ja-haavoittuvuus

limastoriskityokalu. 2016. Climate Screening Tool. Sitra. [Viitattu 25.3.2019]. https://media.sitra.
fi/2017/02/27051502/sitra_climate_screening_tool-1.xIsx

lImatieteen laitos. 2018a. Metsébiotalouden kehittyvét sia- ja ilmastotydkalut (SAATYO). [Viitattu 25.3.2019].
https://ilmatieteenlaitos.fi/saatyo

limatieteen laitos. 2018b. Ongoing projects of the Weather and Climate Change Impact Research. [Viitattu
22.3.2019]. https://en.ilmatieteenlaitos.fi/climate-service-centre-projects

[td-Suomen yliopisto 2019. FORBIO-hanke: Kestava, ilmastoneutraali ja resurssitehokas metsabiotalous. [Vii-
tattu 21.3.2019]. https://www.uef.fi/web/forbio

Kestavakehitys.fi. 2019. Kestavan kehityksen tila. [Viitattu 22.3.2019]. https://kestavakehitys.fi/seuranta

Kuntaliitto.fi. 2018. KUJA jatkuvuudenhallintaprojektit. [Viitattu 21.3.2019]. https://www.kuntaliitto.fi/asian-
tuntijapalvelut/yhdyskunnat-ja-ymparisto/tekniikka/yhdyskunnat-ja-ymparisto/turvallisuus/kuja-kunti-
en-jatkuvuudenhallintaprojekti

Laki vieraslajeista aiheutuvien riskien hallinnasta 1709/2015. Annettu Helsingissa 30.12.2015. [Viitattu
25.3.20191. http://finlexfi/fi/laki/alkup/2015/20151709

Maa- ja metsatalousministerid. 2019b. Sininen biotalous. [Viitattu 25.3.2019]. https://mmm.fi/biotalous/sini-
nen-biotalous

Maa- ja metsatalousministerid. 2019¢. Sopeutumissuunnitelman seurantaryhma. [Viitattu 22.3.2019]. https://
mmm.fi/sopeutumissuunnitelman-seurantaryhma

RAIN-tutkimushanke. 2019. Risk analysis of infrastructure networks in response to extreme weather. [Viitattu
21.3.2019]. http://rain-project.eu/

Rakennerahastotietopalvelu (EURA 2014). 2018. [Viitattu 21.3.2019]. https://www.eura2014.fi/rrtiepa/index.
php

Sisaministerio. 2019. Pakolainen pakenee vainoa kotimaassaan. [Viitattu 22.3.2019]. https://intermin.fi/maa-
hanmuutto/turvapaikanhakijat-ja-pakolaiset

82


https://mmm.fi/documents/1410837/5120838/Sopeutumisen_ohjauskeinot_selvityksen_loppuraportti.PDF/91c86832-9c1b-4f3d-b34e-b18ecc45e3bc/Sopeutumisen_ohjauskeinot_selvityksen_loppuraportti.PDF.pdf
https://mmm.fi/documents/1410837/5120838/Sopeutumisen_ohjauskeinot_selvityksen_loppuraportti.PDF/91c86832-9c1b-4f3d-b34e-b18ecc45e3bc/Sopeutumisen_ohjauskeinot_selvityksen_loppuraportti.PDF.pdf
https://www.metsakeskus.fi/sites/default/files/varautumissuunnitelma-metsatuhoihin.pdf
https://www.metsakeskus.fi/sites/default/files/varautumissuunnitelma-metsatuhoihin.pdf
http://tapio.fi/wp-content/uploads/2017/12/Tarkastele-yritystoimintasi-ilmastokestavyytta-11.9.2017_verkkoon.pdf
http://tapio.fi/wp-content/uploads/2017/12/Tarkastele-yritystoimintasi-ilmastokestavyytta-11.9.2017_verkkoon.pdf
http://tapio.fi/wp-content/uploads/2017/12/Tarkastele-yritystoimintasi-ilmastokestavyytta-11.9.2017_verkkoon.pdf
https://tietokayttoon.fi/julkaisu?pubid=18202
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-287-601-0
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-287-601-0
https://vnk.fi/julkaisu?pubid=3764
https://vnk.fi/julkaisu?pubid=3764
http://hdl.handle.net/10138/154436
http://balticflows.eu/
https://www.ymparisto.fi/bilke
https://climate.copernicus.eu/data-evaluation-climate-models
https://climate.copernicus.eu/data-evaluation-climate-models
http://clips.fmi.fi/?lang=fi
http://clips.fmi.fi/?lang=fi
https://www.erillisverkot.fi/palvelut/tilannekuva/krivat
http://www.ibccarbon.fi/fi-FI
http://www.ilmastonyt.fi/
http://ilmasto-opas.fi/fi/datat/sopeutumiskyky-ja-haavoittuvuus
https://media.sitra.fi/2017/02/27051502/sitra_climate_screening_tool-1.xlsx
https://media.sitra.fi/2017/02/27051502/sitra_climate_screening_tool-1.xlsx
https://ilmatieteenlaitos.fi/saatyo
https://en.ilmatieteenlaitos.fi/climate-service-centre-projects
https://www.uef.fi/web/forbio
https://kestavakehitys.fi/seuranta
https://www.kuntaliitto.fi/asiantuntijapalvelut/yhdyskunnat-ja-ymparisto/tekniikka/yhdyskunnat-ja-ymparisto/turvallisuus/kuja-kuntien-jatkuvuudenhallintaprojekti
https://www.kuntaliitto.fi/asiantuntijapalvelut/yhdyskunnat-ja-ymparisto/tekniikka/yhdyskunnat-ja-ymparisto/turvallisuus/kuja-kuntien-jatkuvuudenhallintaprojekti
https://www.kuntaliitto.fi/asiantuntijapalvelut/yhdyskunnat-ja-ymparisto/tekniikka/yhdyskunnat-ja-ymparisto/turvallisuus/kuja-kuntien-jatkuvuudenhallintaprojekti
http://finlex.fi/fi/laki/alkup/2015/20151709
https://mmm.fi/biotalous/sininen-biotalous
https://mmm.fi/biotalous/sininen-biotalous
https://mmm.fi/sopeutumissuunnitelman-seurantaryhma
https://mmm.fi/sopeutumissuunnitelman-seurantaryhma
http://rain-project.eu/
https://www.eura2014.fi/rrtiepa/index.php
https://www.eura2014.fi/rrtiepa/index.php
https://intermin.fi/maahanmuutto/turvapaikanhakijat-ja-pakolaiset
https://intermin.fi/maahanmuutto/turvapaikanhakijat-ja-pakolaiset

KANSALLISEN ILMASTONMUUTOKSEEN SOPEUTUMISSUUNNITELMAN 2022 TOIMEENPANON TILA

Suomen ymparistokeskus. 2018a. Tehokkaat ja vaikuttavat luontopohjaiset ratkaisut ilmastonmuutoksen so-
peutumisen vdlineind (TASAPELI). [Viitattu 21.3.2019]. https://www.syke.fi/fi-FI/Tutkimus__kehittaminen/
Tutkimus_ja_kehittamishankkeet/Hankkeet/Tehokkaat_ja_vaikuttavat_luontopohjaiset_ratkaisut_ilmas-
tonmuutoksen_sopeutumisen_valineina_TASAPELI

Suomen ymparistokeskus. 2018b. Pathways linking uncertainties in model projections of climate and its effe-
cts (PLUMES). [Viitattu 22.3.2019]. https://www.syke.fi/projects/plumes

Tapio. 2019. limastonmuutos haltuun - Ennakoi, varaudu, sopeudu. [Viitattu 22.3.2019]. https://tapio.fi/ilmas-
tonmuutoshaltuun

Turvallisuuskomitea. 2019. Turvallisuuskomitea. Yhteiskunnan turvallisuus syntyy yhteistyosta. [Viitattu
22.3.2019]. https://turvallisuuskomitea.fi/

Ty0- ja elinkeinoministerio. 2019. Tydryhma selvittaa dlyverkkojen mahdollisuudet sahkdmarkkinoilla. [Vii-
tattu 22.3.2019]. https://tem.fi/alyverkot

VILMA. 2019. limastoviisaita ratkaisuja maaseudulle. [Viitattu 21.3.2019]. http://www.ilmase.fi/site/

Winland. 2019. From Failand to Winland -tutkimushanke. [Viitattu 25.3.2019]. https://winlandtutkimus.fi/

Ymparisto.fi. 2017. Tulvakarttoja. [Viitattu 24.3.2019]. https://www.ymparisto.fi/Tulvakartat

Ymparisto.fi. 2018. Vesisto- ja meritulvien tulvariskien alustava arviointi. [Viitattu 25.3.2019]. https://www.ym-
paristo.fi/fi-FI/Vesi/Tulviin_varautuminen/Tulvariskien_hallinta/Tulvariskien_hallinnan_suunnittelu/Tulva-
riskien_alustava_arviointi_vesisto_ja_meritulvat/Vesisto_ja_meritulvien_tulvariskien_alus(8429)

72 tuntia. 2019. 72 tuntia - Parjdisitkd omin avuin? [Viitattu 26.3.2019]. http://72tuntia.fi/

Liite 1 Sopeutumissuunnitelman toimenpidetaulukko
Liite 2 Hallinnonalakohtaisten ryhmdahaastattelujen osallistujat ja kysymykset

Liite 3 Berninger, K., Kangasoja, J., Piila, N., Luoma, E., Peltonen, L. ja Tynkkynen, O. 2018.
Kansallisen ilmastonmuutokseen sopeutumissuunnitelman valiarviointi - sidosryh-
mandkemysten ulkopuolinen tarkastelu. Tyrsky-Konsultointi Oy ja Akordi Oy.

83


https://www.syke.fi/fi-FI/Tutkimus__kehittaminen/Tutkimus_ja_kehittamishankkeet/Hankkeet/Tehokkaat_ja_vaikuttavat_luontopohjaiset_ratkaisut_ilmastonmuutoksen_sopeutumisen_valineina_TASAPELI
https://www.syke.fi/fi-FI/Tutkimus__kehittaminen/Tutkimus_ja_kehittamishankkeet/Hankkeet/Tehokkaat_ja_vaikuttavat_luontopohjaiset_ratkaisut_ilmastonmuutoksen_sopeutumisen_valineina_TASAPELI
https://www.syke.fi/fi-FI/Tutkimus__kehittaminen/Tutkimus_ja_kehittamishankkeet/Hankkeet/Tehokkaat_ja_vaikuttavat_luontopohjaiset_ratkaisut_ilmastonmuutoksen_sopeutumisen_valineina_TASAPELI
https://www.syke.fi/projects/plumes
https://tapio.fi/ilmastonmuutoshaltuun
https://tapio.fi/ilmastonmuutoshaltuun
https://turvallisuuskomitea.fi/
https://tem.fi/alyverkot
http://www.ilmase.fi/site/
https://winlandtutkimus.fi/
https://www.ymparisto.fi/Tulvakartat
https://www.ymparisto.fi/fi-FI/Vesi/Tulviin_varautuminen/Tulvariskien_hallinta/Tulvariskien_hallinnan_suunnittelu/Tulvariskien_alustava_arviointi_vesisto_ja_meritulvat/Vesisto_ja_meritulvien_tulvariskien_alus(8429)
https://www.ymparisto.fi/fi-FI/Vesi/Tulviin_varautuminen/Tulvariskien_hallinta/Tulvariskien_hallinnan_suunnittelu/Tulvariskien_alustava_arviointi_vesisto_ja_meritulvat/Vesisto_ja_meritulvien_tulvariskien_alus(8429)
https://www.ymparisto.fi/fi-FI/Vesi/Tulviin_varautuminen/Tulvariskien_hallinta/Tulvariskien_hallinnan_suunnittelu/Tulvariskien_alustava_arviointi_vesisto_ja_meritulvat/Vesisto_ja_meritulvien_tulvariskien_alus(8429)
http://72tuntia.fi/

MAA- JA METSATALOUSMINISTERION JULKAISUJA 2019:11

*(essolsew|| esseAn}INNW }33n|en|3{ong) e113UBY-|INNS BUBSO SOAW N)|3ISeYJR] RIIUUR|I]

"BURWIAA) PURARRYYID|1dR| PUBYNW JRAO BIUI|IY Bf USUIWNINIdOS UI3SYOINNWUO)SeWI! BSSO[ ‘SNISIPNNSNNSIRU0Y0Y UIR|SNUUIYel
ef -013Aeyueew uo essiuukey “((1yA) 1991310AR1011ARYUIPIAN|E J3SI||RUUNYRY[RA ‘RIb3IRIS0ISIIRdWALINNYY|NY *|W) UOOjWONY URR)
-910 U3UIWNINIAOS UISHOINNWUO]SRWI! BSSRW|3(YORIUIWIO) U:|\A Bl BSSRUUIPRR| UIPI0IDI)RILS ‘RSSN|9)SIW|RA UIISOPEES (WA
‘ueeynw uaadie) eyoise eIAKLI| USISILININIAOS UISYOINNLILOISRWI| SOAW UBR|[31ISBY eSSOf ‘(0ye) eA

-3[3)s1w|eA e1sy03eed eisiyiiod) 03S0YI9A UIUI|RA UPIQLIISIUIW/UI)SIeWouRIIA 0 19ASApy A ueyiijodoisewi ef -eibaug ;3L
*810Z BUUONA UOO

-IAJRI{SI UIISI||RSURY BISYNINYIBA UISHOINNWIUOISRW|! UBRIALA||BSIS "UIUILIIRR] UOIAJRIYSH URSIjjouuljjeyyiod uasijiesuey :NS
"BUQAIRNJIA 13S1|RRWLIOU R}I3U

-ue|iasAanualoisuedwi eeinas ewyA103seso eaeeysen eysnjafonsuapAantal u:H ef e11auuejiyiineleluniie) eeanas HL S THL/WLS
‘u3uiwninados uaylis ef soannLU0ISewW |l ueeplojwony essoA1eIbIIRIIS "GE0Z BWIIIULUNNS UIUIH3IRIIS UQLRISIUIN ‘N 1d
"RISISIWRISNAR UIPIY URY UdIARIURIRd BR|I} Bf BOIIARY

uglstiedwAIsan ef uglsISan GLOZ/fL/ SNIISE U0ISOANIUOLY[RA Bf GLOZ/60/L ISRUUI|[RY UIIYSH USIANINAYIR RISIS(RISRIDIA INE] ISYIY
-13WIS3 135eARRY13|1YY10d PURSO UN|ISILI[RASQPRES IS)BSIT *(8L0T7) BW|3(yorIRAIUIN U3UIjjesueY uapnojele|ey ef -esiaw ~eewl
uawong ef (8107) 19syneful] uexuiijodeseaiuaab uguaisiuiwsnojelesiaw ef -eew ‘(6L0z skyaed) 0zZ0z—1L0Z e1631eIISSNORISIA
‘(8107) sAuated uapianjenystean] ‘e1baleuls ujuIasuoNeIsIlY ‘(8107 NJRISeyIel) $10z ew3fyo-olsew]i uapnojeleely ‘(810z SA1A
-1ed) L0z e131RIISRSIAW UIUI||BSURY "ISYISIWEIUIYRA U3PNNANIIIOARRY 13S)NJISONSRIUIWIO] J9SIRIYOXY1I014IS BYIS BSS0ISeW

-|l BSSRAN}INNW J3pNNAN]}I0ARRY U3PNO[el0lod Bf -e|ey ‘-1SIi BY3S -BSIaw ef -eew essof ‘(£10g) 11340del-e13 uasiwninados
"(8107) sAuated uapianduawio) ef (5L0z—1107) ew3yoeiuiwio} uasiwninados UaS}0INNWUOISEW|! uejRUOUUI|[RH :NINW
*(8L07) B1SOPIOYIA|R) UIPIA) Bf ‘BISISHNII0IIL UPISIRWAIA RY3S Udfoyyne-eyjis ef -ndwini /(81 07) ISISYN}

-eaIny uafoles ef uapial “wiw efofurjeauswioy ef eisynsiafyo A1133a1ed Uo 1SYRSIT URW|NYOYRU UASIWNINAAOS UIYIS Bf UISIWaSH]
-|1y uasyoannwuolseu|; ugej(esis 1eaeud (£102) 0207—£10T B (SL07) 8L0Z—§L0Z udaujwa(yogistiedwA auineiinaiol eyIs (¥107)
efurjeuwioloisiedwA (uoysesingjfep yAu) uosesinauuani] 13 (€107) 0Z0Z—EL0T eibarensoistedwA uejeuouulfjey YIS JWAT

*ePIOIAJL 33|N) BSSN[AISIW|RA USISN)OPYISOPRES RISYNINYILA L13 RIILU ‘UBRPIOIAIR B URRIB)IA|RS BSS3RIIAISIPNN )I3[YQ “RuRYIR
USPNBYI[BRA UBARRINAS BRIIN3)0] SNJI0YILY UO UBUILULISIPNN UIPIAIYO UIIASYSON BIIUIOIALR UJSNINYIBA U)SNIOPY3SOPLRS {0

ujwwidyJe) 13331duawio] ef 1331110AL) 1BAI[N} 33|} 31BRL SNYI|[RY RARRINIS "§707—6L0T BJ|IPNRYSNMU][RY BSSAS
-)AWaNRUSIIWEJIA- 3]|9WIONS JIPNNSI||OPYR| BSSISIAYA UIp deyjsuey easisyAwhsKyureae 1syA uo soynnuwuosew|| :yNA

eeAnye/

9L0C

—51L0Z smstalyo
ejsiwelsipnn usp
-13(yonuioialesny
-NyIeA U3ISNIOp
-y3sgpees eueso

puUQAIRYIA

puUOAIRYIA

ugAieyiia 9L07-510¢

Joua)siuiu

wo

ANA

“JysLojsew]! ey
-35 J3S)YNINYI_A USSIWN}INNW UO)SRW|!
ueeplolAJe essouRdUIIWI0} UIISOPRES
el essnjaisiwieAsopees uafofelwio]
“(snefyo uaulj|apnojey *|w) upyrousay
-snofyo upyinw pyas utuifafyo ‘uiyoiba)
-DAJs ulsipizio/puoujjjpy elnjalsexey
uapAAneisayolsewr ueeiarfjiesis (2

.::m&.\cetEE\:BQ::«.E\_ uajsnjopyo

-SQppDs SN1SIA(Y0 LAYSOY BISYNINYIRA

uasyolnnuwuolsew|i ugeiaik|esis (q
pwja3salipliuloypuua uojson
-N3uO}{DA 1SYSO [UIOIAJIR UI)SNINYIRA

uasyolnnwuolsew upe1ak 1S (e

L1ISHNLNNIVAILSYIITH LISITYANIVSNYY NOOIWONH NIVLLO VT10SVL YTTISITIVNNANYLIVA VINTILSYNEYL NIAAAAYLSINOLSYWTI NYVLILNILOL °L

13WIOL NIFOHVL NIrnL13LSNA3 YSSYWHAYYINYENIS
‘8LOZ A INNV1IL NONVANIIWIOL

(8L0Z-¥ L0T) nuUIOSiNsau gYas snyiofe ‘Joyeiefe1inaloy ef -nnisea uapiayduawio]
:ZTOT twayiuunnssiwninados usasyoynnwiuojsew|l usuijjesue)

JU10S[3314U0Y

1Ju10sInsal ‘ninejeyre

1eflwioy Innw
6:3:32&.

133LIdNIWIOL LYAYLLILSINNAYM
VYINIWIOLYr YNTILLINNANS

N3AI0rWIOL Y)3S NIrOTYIWIOL ISHYSO ALLILATIYSIS NO NINIWNLAIJOS -V LIOAVL

84



KANSALLISEN ILMASTONMUUTOKSEEN SOPEUTUMISSUUNNITELMAN 2022 TOIMEENPANON TILA

(8L0T'S0¢ BuU

-ue|13) eisnyioyes A133uugfw euoofjiw | 114 ef Inun1n3)0) LI} URY 77 B||R UOYISIO UISILUNINIAOS BSSIYURY- YST el Y)Y WL
"uoojwony soAw soannwuolsew!

Uuee}10 BSSQA) esse| “uefyod UOIAIRIYSI UISI|[RUUNYERRW JRARISOPONL U B1ID “UIIU B[|OpYof U(0)seliAolulj[eyan]e ef udlsoe|
-sn}se|ad erjee| uee}a[e RIOIAJRIYSH BISI[[93N]Y "UIUILIIIRR| USPIOIAJRIYSL US)SI[[93N|e U3IAN)SNI3d UOOIAIRI S UIISI][eSURY (NS
"eHueY eisi||93n[e eIAKII| USIINO0|eYISIA Bf uee)

-Ul||eYuaISIAI|NY BYIASN [S)BSI] “UIoUIdY udpnojeiolq Isyasiwejueled uaphAaglsayoisewr efnjeyoAy ullianyay ef e1oAw uasyol
-NNWUO}SeW|! BYINNANYIIOARRY US[0ISISIA UIIJISNIA|S BSSO[ ‘dyuey - (3)7/9) IIAKARISIYOISRW]I 1340 UIOUISY USPNO|R1OIg “RISIW
-n1nados ulIsyNINyIeA UISOINNWUOISRWI! B} BRIUI||IY UISHOINNWUOISEU|! BYIS ‘210A10)seW]|I BRAJIYR] BISIad.Ie) unpnaseew
BRISIPA U0 PU33III0AR) ByUO( ‘ayuBYySAII[BAUOPII) USUIjjRUUNYRY[RA - 3)URY (YWTIA) 3] |NPN3seew efnsieyel eleSIIA0}SeW|| WIS
‘eysiwninados eelsIpa eisijjopyew uo essiand uew|(yQ "0zZ0z—yL0Z eW[3YoSILILIIYSY UNpNISeRW U3WONS-IUURY :NIWW
*3]j0x3ef ugA1o3sew|i uanunyeew ef udfauny eisyniisons

eeofie] ef eoJSIUIR RRAYSOY RISIWNINAdOS SQAW BRYeSIS , §L0T duuR|l) ugAIolsew | uarunyeew ef uanuny, SAIAIDS :031[eIUNY
"BSSIIY

- UBY-IJ A USUIWEINYDY UII|[IP3 UBWIIIUSW-UIOLIINIBYIA “(0ISIALY ‘Iliwejueeyuiuny) 13anenio|id ueejuep ef uibuis|sy
‘(9)ueY-)RS 3|NH) BRIUBA ‘DYUIS|IH ‘1IYRT “WiISd ‘e3dxyyueyidI0|id ef -nj13%0) UBUUL||RY UBISIAI|NY RIS essiabundney :ASH
“Inj[0 uo eyRyyjueysiwninados BIAKII UIYIOISRISIA “BJ[13N[ENNISBA UlR[[10f BISIBYRA UIAKY IN][O BSSISYNYS3Y-AT] RIUIWIO] :AT3

"8 07 BUUONA essiuuAey ulolAe ‘9107 A13931A1d eW|R(YoRIUIWI0) UISIWNINAAOS ‘A

"RIURINIS UB)S0INNWISAIAIR) ef sAIYY uduljjdpnoje}

esInjons ‘elyui unjafonsuapAanlal 1eao eyjof ‘ejwIny0y U BIA3SIEYIRI BIARIINYIRA UI3SIWININAdOS SSOAISIAIYA NYjaIsex el (VIS
*p113)Iduawi0) ef e313)310AR)

RIADYS0Y RISIWNINAAOS UIS}OINNWUO]SeW]! BRY[BSIS ‘8107 RUUONA SAYIAIRd URW|S(Y0-0)sewW |l Bf -e1643U3 USIWI0ASNISN|ONd :NT1d
‘essiuukey eyjefyod unsodes- 7oz ey uasiwninados sAyated ‘L 0z—1 107 ewia(yoeiuwioy uasiwninados W

"gL07 RUUONA B|[19)SIW[RA BW|3{Y0RIUIWIO0} BAKIMI| UBRIUI|IY Bf U33SIWNINAdOS UIS}0INNWUOISBW]| :SN}][RYRSIIN

eisnyioyel +3411
“-3uudyel
‘-sk)yayanje
"-SlweIYaY
unpnaseew
ueelaey ulisyfy
1A]9S e[ ulisiay
-jueynjiayoy

-B3)10 JoLR)SIUIW
‘0)311je3uny ‘Jeuuny
"J0MI| u3nuNyeeWw

“eyaxueysAyay ef -sAyafas
BYas -N|120Y eIAK131| usasiwninados
eisijjeyied ef eisijaanje ueeyalsipy (e

YISIWILY YT NIrNTILSYMUYLSIWNLNIOS NILSITTYNIVA Y NILSITTIINTY NYYLILSIAT "€

uooueduaawio}
SSINS3I UIWWY

essiw3fyoeuw
-10} u3foje1wio}
‘euofy

-e)IA N[R)SIW]RA

-ykusopis ef uapiof
-lwio} ess0A1s1AYA | -1ey uapAAaeisayolsewl ueeuueduaaw

*20J313SOINNWUOISBW]|! BJUISAN UILY

-ufpoAy Jewyalyoe)urwioy ey Jewd)
-juunnssjwnynados 13sie3yoye|euouul|
-|ey JeAeiALR) Bl[22)sNI3d UB(N|3)sey

-103 B35 URR1AMIAIRd [B) URR)IpRRT (B

1ISHNLANIYATLSYIIIH LISITYANIVSNY X NISHOLNNWNOLSYWTI NOOIWONH NIVLLO YIWTIrHOYLNIWIOL NISIWNLNIOS VISIVLHONYTYNONNITIVH NYVLILNILOL VM NYVLIAYY1 T

001 B3R} UO B||: WA £IINRY BYIS B ©||13N[RNNISeA-A UIISNYS3Y
-A73 BSSE] “B1INEY U3SYNLIYO UASHNIIOAREY UIASN NNJIOARURY SNB[YO BANINEIUNNS UNIJUNY "eSSASYNE[Y0s0|n) BUBYNI WA
“2)0A1siwnIneIRA RURSO ‘NNYSRASNE(YO BAKLII| UIYIATT ISYSIRISION BIAIA N3L

‘3107 RU33)1I0AR) BURSIRYSIY U3UIWNINAAOS BSSASYNLIYOSOING UBISNYSN-ATT “WINW

"(£10/8S BISYAMAJS B RISYNWIYIN] UOJSRIASUUANIIT ‘OLNNYOISEW]])

1yafoad-njayndolona uaryuny ef uoiy[ep - UIISYNINGI0] UIWI0J0ISEL]I UIIIUNY BIINNYYOYI] :(0ISRIIARIARA “§AU) 03SEAIABUURYII

13WIOL NIFOHVL N3rn1131Sna3 YSSYWHAUVINYENIS
‘8L0Z "N INNY1IL NONYANIIWIOL

euofieyIIA

1JU105NS3J

10L3)SIUIW INNW
~SL0T SMSRIYO | ‘WINW/WAT/WA/WAL

eUQA1SIIYA uapianjennysea
UIA9[31MIseY eoistedwA ef eliauud)y
-11| “efou1ayuija essinjalseyiey uaphAa
-R1S3Y0ISRW|! DISNDIYO DDANINDIUNNS

uuny Ud)SIYSaY-AT3 URRIANY3)Y (p

1331IdNIWIOL LYAYLLILSINNAY
VYLNIWIOLYr YNTILLINNANS

N3AIonWIOL Y)3S NIrOTYIWIOL ISHYSO ALLILATIYSIS NO NINIWNLAIAOS -V ILIOAVL

85



MAA- JA METSATALOUSMINISTERION JULKAISUJA 2019:11

‘ugyoAyoneeidepe uoissiwoy u:ng 1pAa1yA sofw ejjof “essiwyfighionneerdepe uissasoldis

-9)s1ulwsA3ns3} ef -oistedwA uadoang OHM BIINNSIAILYE BIIONA G| IS)esI] BwyA10A1n|aA|edsn]se[ad U:QH)I DA UOISSIWOY SN 1S
(WA IYYdOYNT “1LISOHNT "Ww) BI0AIsIaIYA eIsijeauesuRy eeAnXef BURSO ISNYI||RYRSIAIN

‘eajIWONIfe|sel

-31A U113 ©Y35 YD D ©f pwiyA1eAn] UIANT D ISIPHRWIS3 ISYRSI] ‘9DM U:YWIT) D BwyA19£3 uasiwininados uoissiwoy W

pUOAIRYIA

1003)SIUIW INNW

—-¥10C www

“essjoutdysnefyo

usfoyyinijod u:n3 euewaa) eueaeeyyId)|
-1de] 1SY3siwelsIpa uasiwninados ey
-1ney uoAy uafojerwio} 143 B33 ‘uealiw
-0)-S0INNWUO0)SeW]|! U3INY ‘U3UI[3IW
-103 Uu:n3 BY3S 11S3sIAIIIYe uee)jwlo] (e

NIISIINNNVYHOALSIILHA NIISITYANIVSNY) NIISITIIINTY Y NIHIONNIILITOd N*N3 NINIWNLNIMOS NYYLILATTYSIS *S

“eSseUUNY W0} SSasII0dsAiyay essuey u:n BSSOAISIIYA SWWIN

"UIUIWEBIUIYRA UIDYSHL0IISRIRY

"|w ‘ee3SI|SNISIy ) BRASYSOY BIIAAARISIYOISBWII URARY[IAOS UBRIDIA|[IP3 UIPIYURYQAISIAIYASAIIYDY UljeeIa)e|iq udwoNS "es
-sissasoudsnysexry uapiasidoured u:pyn eueynw ‘essew|afyo essasiiiodsAiiyay alioe) eaeexyia|ide| uo soynnWuoISLW|| AN
*210A1S193Y A B1SI|RAUIRSURY BRANXIE[ SN A

"RSSO)IIA UIISIIWRYIIANNISRA US)SIIYIR ‘BSS01SONIASIIWRIIANNISRAISIA BSSURY U:|N N BSSOAISIAIYA SWIWIN
"BSSIN[3110ANIUOISBWII U:) A USUIWR)S0I0Y UdpAayIe)

uasiwiolbajul uasiwninados ef essiolbajesiseew uaprewofisiaayAsK1yay 1epyoyoyeusiwninados ueewioiwony ueellAd ;N
"ISYasIWeIUIPY0Y uapraydusw

-1010X1e( 12PY 03 JRWWISIIULIY 3][3SY0INNWUO]SRWI! U{OXNN}IIA3UUIY 1| UBRWIR)SIUUNY UBRILIAY ‘URRIUIWIO0) UBWYAIQAY , SOPON
pue syiom1aN Modsued) Joj uorrerdepy pue syedw abuey) syew)) uo spadx3 jo dnodn, U:I)INM NIINISI|RSQ 01SRIIAUUINII
"UIYIN|3}10AN3UO]SRWI! U:) A NIINISI][BSO SN

"UIYIN[3})0AN3UO0)SRWI|I Uz)A Bf UB:YDT UBWIYAIN[1I0ANIUOISRL|I UZNT NIINISIIBSO NN

“essoueduaawio] ueibaleils ulpuaS 1|3 BSSOAIRIUI|RYUIIYSIILOIISRIRY URRIAISIPI BI0A] BI] SINS

"(uondnpay ysty J)sesiq) ugyoKi-yyq usuinIsi|[es) N0

*RSSISS3504d-1RPUIS BSSURY U:INS 0KISIIYA “essoyIansApyA essuey ut:yL ef u:n ‘u: A oKasIayk W

(3041 eRANY1E() 015ESO-AY BWO UO U3YIRA RI0AY BYIS Bf R1SIN|3110AN3UOYSRL]I BISISI[BAUIRSURY BRISBA WA SINA

"e)seW|NYyoyeu unj3fonsuapAanial eysiwninados usiauny ueeIdIsIPI LS

"U3UIWNINAAOS UIISH0INNWIUOISBW]I SOAW UOOILIONY NIIIIO0 BUIIN|R-BSO UISIWLNNRIRA BUIYA UO BSSIIY[0.d eSSIWWa|op
*ul1u10SIuRbIO UISILININRIRA J3SYNINYIBA UISYNISIPNNRIUNYRRW UOOIWONY URRIIIO0 BSSO[ /, U3UIWRIIIYIY URUUI||RYUIPNNANY
-1ef uanunyeew ef uanuny, 11y3(o1dox1ef ewellioyes Uz AH BSSIUUARY UO UBR||IRYIRJ "URRIUI[|RYUIPNNANYIL UIIIUNY I||ewI}
-UI0IAJR UI1}19IY3Y essof “‘unyafoad- (yrny) eauljleyuapnnAnyiel usnuny 910z—fL0Z PUISONA B|[3SYNIOYRI UYAH :033I[eIUNY
‘e)SIwNINeJIRA Ulyliu ef efaysiiolsew| 1AueiliAas 1yundney uibuis|ay ‘essnjyiuunns

~SNIW[BA UOOIWONY N}}3}0 U3UIWININRIRA UIYIQIW]I-1IRR URes ef udasyoinnwuolsew|l essipbundney unpnasijundneyeed :ASH
“Jew|diiuunnseulfjey uamysieAny ef (zLoz) sedoisana|ny uoyijeuny W

*u3k1311| uooyjonye.ieaeisieliialed ‘wisa UQYOAISILININEIRA UILIUNY BISYN)

-s13(y0 ure3of nN13auUY "BISISIIO0AR]) RISISIS|A USpNNLIIRACYONY SO1BRd UOISOANIUOLI|R BYSS 1011RRUDYS UIPNNWLIBAOLONH (L
“ess1913Ind ugA1s133yA UsI||93n|e UNN|A}HUUNNS USPNNWIRAOY|ONY Bf -SNIW[RA UIIIUNY NNJSI||RSO JRWIOASNISN|ONd (N 1d
"U00IWONY BR110 33]N] BLUINYQYBU UISHOINNWUOISRW]I BSSISIWLIIIAOSUIIIYA UISILUNINRIRA SIS

13WIOL NIFOHVL NIrn113LSNA3 YSSYWHAYYINYENIS
‘8L0Z ‘A INNY1IL NONYANIIWIOL

snoyelofsia}
-yAsK1iyay ‘euofy
-2)JIA NRISIW|eA

snyoyei0hisiay
-yfsAayay ‘pueky
-BYJIA NR)SIW|eA

RUQAIRYIA

eUOAIRYIA

[JU10SINS3I

100U3)SIUIW INNW
—¥10C Wn

10LIA]SIUIW INNW
—¥10T wn

1003)SIUIW INNW

—¥107 Www W ‘wn

“e10A15123yA

-sK11y3y BUBSO IWIOISIWERIUIYRA ULY
-SLyoJyseley ef -oysewr uaplewsAiyay
ueejany ef ueeyyjiijodsAyay uawons
ewnyoxyeusiwelofes uafoyuyea
-snnwojlauuououuon| ef sAAe1sax01
-SeW |l UI|[3P3 UeRIISIELIARY[RA (O

unwiayuunnsskyay
ulisi|[esuey eysiweifjjesis uasiwninad
-0 U935)0)NNWUOISeW|I ueelaN] (q

BSSIN[3}J0AN3U UIS
-nwidosalind ueAaysoy e3soINNWU0}
-sew|l u:yA easiwninados ugelalsipy (e

YSSOALSIFLHA YSSISITYANIVSNY YLSIWNLNIOS NYYLILSIAT ¥

0)311[ppuny ‘yuuny

:ouedudaw|o}

eeAnye/ HAY
uieduaana 9L0z | ‘WAH ‘Joualstuiw
‘SLOZ smisiayo :smsialyo
Julospaaquoy 1efiwio} 1nnw
‘ninejeyre ‘oyp3nnyspA

"eN|3}}{uunns uapnnuiieA
-03{0NY ef -SNIWI[RA UILIUNY ISYLSO URRp
-31A Inj3)sey ey uapAAagsayolsew| (q

1331IdNIWIOL LYAYLLILSINNAYM
VYINIWIOL VI YNTILLINNNNS

N3AI0fIWIOL YX3S NIrOTYIWIOL ISHYSO ALLILATIYSIS NO NINIWNLAIJOS -V LIOAYL

86



KANSALLISEN ILMASTONMUUTOKSEEN SOPEUTUMISSUUNNITELMAN 2022 TOIMEENPANON TILA

“1epyoxoyeusAarIa] sokw eueynu essiyafoid-0131S S THL

*0A101AJRIYS1I UBUI|[93N|e Bf UBUI|[BSURY NS

"RISYNINYIRASISE[13Y UISYoINNWUO)SeW |l A113UA[3S UQ) "B[2]00J UIP

-10/1w103 BX3S BloUIdYRIUI||_YUSINSH NYIOIALR Bf A}13}IA|9S UO BSSIWONS BR|1} UBUU|[RY USINSI0ISBU|I Bf -RRS :S0}IR| UddlalIewW||
"BHYURY-NLS ‘(THL ‘IIAS ‘11 “wiw eufe3anajoy) [13dYSYL ‘LIS ‘Uaunseld :3aaxyuey- Sy L NA :essefisiaayfouaisiui WWIN

“(ejunf10 ualfejsesala ‘snnsijjeainioled ‘eJuljjey uanysLRA|N] ‘A[91sQUUEES UB(0ISISIA *|W 011ARYSIEUOY0Y UBISIA Bf

njafonsuaisan :oissiwoyiyolefel usuiejesions-sie[ewons ef 01ssiwioy01iAey uafoisisane(el UUIR|RUIA-SIB[RWONS USUIBIYA :NIWW
*(IN3 ‘muawiniisuisnyioyel uolyesadood 13piog ss01d) ejjasynioyel

u:n3 2015133y eeaeiyi|A efofes 1syesi] njaasexel uapAAaL1£axiAy ueewouswiu euouredeed e1iaxuey-34|7 LISIAIYA BURWIRIA
uasynyijjeyesiaw soAw ueeyisiwiep "e30A1s193yA eisiejeddooina eueso ef e133%AY0AA BRIIYIA BUBSO JWIONS ‘UBLUILIIUS BSSOYIef
uaAAAK1£ax14) ueRIdISOURY *(193N|BNIUI| 1RARIIDIIW [3S3SI|RAUIRSURY) 0KISIIYA-Yq| "W e[j3syn1ioyel ef ejjIyquRY-NN (WA
"essuey uoysinduouuon| uapyejuawons uasiel| ef uoysindsijjesuey uoisu

-ees upyojee ‘uoisindsijjesuey ueuidiy uapianjenjafonsuouuon| uaisnn uaaneiye| ofisiayAauey ef -iedoisind :snyijeyesiay
‘snwidos-leswey WA

‘ess1913ind uasynwidossiw

-nyioxiAee ef uasynwidosi1aausianipolq soAw ejwioisiwninados eisij9anje ueewelsipa ueeiAd ‘0A1s191yA uauye ‘wisg N
‘ofspwyf10£} uaurere UQHM ‘LS

*(0£07 epuaby) swweiboiq diysiapeadnjeg :55g) UOISOANIU USPIOI[BA UISWIRY| —

4YSINYY ‘09 -

ew|a(yoifejsesatn uaunyy —

1ewyA1043 uspno|eloiq uasiuIS —

essiojedesiaw “wisa 0A1s1a1yA-syualeg ef usurewsiofyod —

(uey-yg1) 6L07—L10T dqueY IU31|ISY 1124y uewyK10K1-HANAS LIUILIO} UOISOANIU UISIINIY —

‘WWW

“(‘wA Jeswey ‘qg) “wiw) e10A1sIA2YA AY eRANY1R[ BURSO :SN)I||RYRSID

13IWIOL NIFOHVL NIrnL13LSNA3 YSSYWHAHYINYENIS
‘8L0Z ‘A INNY1IL NONYANIIWIOL

e)sew
-13fyo uasynwiy
-1n) uasibajens
Us)NA BIsn}
-loyel ueeyaey
IEELEENNIILL
‘euofy

-2)JIA NJRISIW|eA

B1S3S)N}I0YEI
ugA1s123y A uasy|
-|93nje ‘ww eysny
-loyel ueejaey
IEELEENNILD
‘euofiexiIA

(03fey uasyn
-10yel0f1s193yk
uasiewsiofyod ef
uasyN3IoYeI -N3
‘snjjoyel ewo
UIPIOLIAISIUIW)
efoyer0f1s1a1yk
"PyeW UgeIBHA
-|3s ‘eugAieIA
nj3jsiweAdyuey

13UI0SINS3l

-L107
oueduaawio]
“£107-9107 juey
5107

—pLOZ N[olsiweA

usey|e 5107

—¥10¢
1UI0S113I)UOY
‘nineeyie

‘In[noy

-B3YI0) ‘195)01IE|
-SNWIYIN) Uoly[eA
‘Joua)suIu

WW WA

Joualsiulw nnw
WWW ‘WA ‘Wn
1efiwio} Innw
6:3:32&.

*1asynnyj1eAd)seflay 1asijeAulesuey
USX0INNWUOISEW|! USIYN| UBRYNW }13S
-{NINYIBA UISHOINNLIUOISEW]] UOOIW
-ony uiwwsazed eisifyAu 1eaeiio au
enof ‘el£[2139uaw ueuujey ef ujuuio
-1AJe UaDYsu eisIAyAu ueelaisiayep (e

YYLINITIVH VI YILNIOIAYY NIINSIHOLSYWTI NYVIINNYYYd "9

“U3IYNNS|0JONWIUOL YIS UIISIW
-35IBYY3 UISIWeIA3| udlsiejoyny ef uaif
-e|SBJIIA UD)SI||e3IRY ‘u00nAey ef uooy
-104 udtsanefes uakinysay nsasifie
‘essasiwninados uasyoINNWIUOISRW]!
essuey| uefeuap eisynnsijjopyewoky
-S191yA upR1AYIA|IS "BRASRY 3[[InjaA[Rd
-1w33)sAs0Xd udan|e eISHYN elsiwe)
-1N3Y[e U3SY0INNWUOISEW|I SNNS|0]AL)
el £K3s1pa sKAnK1Kax3Ay uapianjenjaf
-0NSUOUUON| UIIN|R B3 ‘UBNIS B||99)
-1Ay0AA BJjR3IYIA URIPURYSOUUR 1OAY
-s193yAnjafonsuouuoni eisijea uefeuap
ef uefio\ ‘uawons ueelaya)y 2

RUIRYURY BUISH{SYUIUOW Bf pUIARIMIA

1efel g||91isey eeYjRUURY RYIOf ‘RIWI0)
-siwnynados eisie|3s essisynwidosol
-siedwiA eyas ess1assasoud- ef essiay
-)uey0A1sIa3yA eSsisijeAUIRSURY BSSIS
-1||93ne uee1SIpa ef ueenisijjeso (q

1331IdNIWIOL LYAYLLILSINNAYM
VYLNIWIOL VI YNTILLINNANS

N3AI0rWIOL Y)3S NIrOTYIWIOL ISHYSO ALLILATIYSIS NO NINIWNLAIJOS -V LIOAVL

87



MAA- JA METSATALOUSMINISTERION JULKAISUJA 2019:11

‘nsiey|n(- essoysew|) es

-seAnINNW 13ayyanted el INAISIYINT ef (#107) LISISHNINI0SIWRIUIN LI RISIARY[IISONS RISIWWIR SBA() “W\ "BRIUIWI0) BURSQ S WA
"RSSURY U3ISOMIR[ISAA UA)SIj|exied eeulj|ey udyst ef BIJUIOIALR UISIWNSII[E N)IdUURIRY STHL

*(8107) essinfyayoase uaysK1uA aysiolsewy| ef

(£107) BJj101y3s gjasihusyA uauiwninados uaasyoannwuoiseuw|| essinsiey|nf uoide] nyjeany yjeeualew ef njexoA] */107-9107
3)|1oyas 3 astAusHA el 3jjasmyinf £13911y3y efnjeyohy usphhaeisayorsew| “gL0z SA1ialRd UBpIIN[RIYSLIBAIN “810T BSSIIIUR|IISNNA
-Iny 0134eY [ UBUIWERIIIYDY UIIII0Y-3UUR|OUIBH *(-710T) RISISIWNINRIRA UIISIIIUR|1}QLIRY JRW|I}IUUNNS USISOMR[ISIA SWININ
“(yueypyipy ueIWI)RYY UIWONS) S4|T) ef ‘(e)ay

-UBY [IN-YY3 BM3SN) SIHYYT ‘SI9POIN 3ewl) 10 uonren|ea] eleq (WHIQ) SE) 'ISYan) UBUUIWIO) UISOMB|SNWIYINY Bf ud)sie[es
-uey ‘uaysA1uA ‘uapiofiyaiuasyoleed ennnsijondiuow ef e13NNARIRRS UIPIAISNUUAOK)IIA BRIIIYDY Bf ‘udfofes ueew 1A eiuloihaiul
uapinjaajedoysewr uaisiejeddooina eeisipa ‘efnjaajedsoynnwuoisew|i sndjusado) Ui BSSBWERIIIYDY BURYN :SOIR| UIIIIRW||
“pIsIaysiolsew uibundney uasyAyiajas eisouueisyawiol uibuis|ay 1Kuya3 7| :ASH

(6107

eR11IRY1} USILNINAdOS U3SH0INNWU0ISeW]! US43 1030]1d SNYS3)-A13 URRWIURYIIJ “RIINNSI|[eAIN}0IRd |0UIPI0OY SNYSOY

-A13 unnuiey ‘UBRYU3]||0 1[0 3]0 I3 BYIS B] BISIBYRA UIAKY IN][0 BSSISYNYS3Y-AT] RIUIWIO] 8107 SAMAIRd udpIanjelysLeA|n] (AT3
‘nsiey|n- essoisew|l esseanyinnw 3a3yyansed el naisiy|nr ‘sedo-

SN}I0ARRY BARISIPS RI911I0ARIOISRW]| ‘(FL0T) BISISYNSYI0YSILIRIUIYRI RISIARY[3YISONS RISIWIWI Sed() "Wy "BRIUIWIOY BURSQ A
"essa|W

-WE| UIPIAN|e UISIIYIR BISOINNW UISYNISI[RI[ERYILIIY NUOIAI ‘RIS|LININRIRA US)SOME|ISIA URRPIOIAJR UBR|[IRyled ‘Ulylonya)ul
UJISISNI[BAISIA RISNINYIRA USSYOINNWUO)SRW|] B3 RlsiwnineseA eejueled efode) ef efayssAan1a] uafoyeesa||ay InuloIAlY STHL
‘uinjuiolase ef ueejueinas eeysoued TH] 2113 1Auelif||apa e3iney uasynwidosson] :\1S

"RISIOUIRY

-siwA1AIA|2s ef easisynwaxoysiejesuey 195qA1IA|s 19s1ddAAy ukjashy- 10)1e04yes unnuiey uy3ds uainy ‘oA ualoisalier :y3ds
“uey-0£yees ef -01gy04 ‘uaurweiated uajsnyisons uoployuesia essokisiapyf nnysel o) “8LOT eISNISIAYRA
ueejuRINISSIIUOAYOYN] UIISI[RUUNYRI[RA 13SYNMISONSIPIdUIWI0] BYIS RISIPNNANIII0ARRY ‘R)SI|eRIUR)0dsILNINadOS ‘RISIONSI
-0)sew|! uafoje-eseauouuon| uanyyiey 113iodes- 710z ejiy uasiwninados '/ 10z 1Auk1ieed ‘W ‘@ uey- |1 uasiwninados N
‘nutosuond uary

-S14 B[ BISI9NSLI0ISRW]I RISIWWISIDNSIY U3pNojeleew snyoiey efeet 910z ¢ L€ Mukiieed ‘eiayely ‘quey-1ynNSNAYWTI :11 ‘9
"8L07 skuated uapianjerysueA|n] /107 |1 udsiwninados W

*U3UILIRIIIYSY URUURY

-01911 Ud1SNINYIeA UIIAKIIII| UooISew|! Bf ugyERS "NURY-0A1BES "(019404 NIYY) BSSoisew]1 essead|ny ef essasifyAu uaasiwioinie
uapA£sigyeuuapol ef uapnNARLIISNUUS U(0)UIYRA USIAKLII| UIYIIU BY3S USISIWIR)SIUUN] USPIQIW UBRS BIW[313UdW SoAw
£11311y9) (IMX3) easnuuljjewsiweird] uafoiseed ef eisyninyiea uafAysikwoyurine udlsiexyelad ‘ejjioyied-soyejewion eyna}

13IWIOL NIFOHVL N3rnL1131Sna3 YSSYWHAYVINYENIS
‘8107 "N INNY1IL NONYANIIWIOL

JIE
-ynyoyeIyuRy
‘euofy

-2)JIA NJRISIW[eA

e
-yn}ioyeIayuey
‘eugAieyain

11U10SINS3l

usey|e 9L0¢

(udasiweynajol
31 uda)duawio}
££3311)) oueduasw

-101‘91L07-5107
aquey ‘5107

—¥L0Z Nf23sIw|eA

eANY

-Jef uaeyj[e §L07
1ul0SIa U0y
‘njnejeyie

1n|noyeay
-10) “}3sIewoueIIA
uouui|jeysijeyred
e -anje ‘13syoue|
-SNWININ} UoL}|eA

‘Joud)siuiw

n|noy
-23)10) ‘13sy0)1e|
-SNWIYIN} UOL}[BA
‘J0L13)s1uIW
1efiwioy nnw
‘oypInn)spA

RAEED]
-9W unjayseyleisnnanliioneey ef -1ysy
B35 UIUUIOIAJBSNNARIINYIRA UIS) 0}
-NNWUO)SeW]|! BIAN}[3A0S UQQ1IARY
ud1sA1A ef uapiofiwiol uasijiaanye ef
ua)s|jexted ‘uafojeiwio} ueelanyay (>

"RISISYNINYIRA UDS
-)0JNNWUO0}SEW|! BO}3I RBSI| UBRYIAIR)
e|j10f ‘ejjiojeiwio}
-nnAnjjoAeey ef R1SINSL UISYoINNW

-uojsew|! eefyodoyar ueelauuapAe] (q

U 1259s1K1119 e)SIS

13311dNIWIOL LYAYLLILSINNAYM
YYLNIWIOL VI YNTILLINNANS

N3AIOfIWIOL YX3S NIrOTYIWIOL ISHYSO ALLILATIYSIS NO NINIWNLAIAOS -V LI0AVL

88



KANSALLISEN ILMASTONMUUTOKSEEN SOPEUTUMISSUUNNITELMAN 2022 TOIMEENPANON TILA

"BSSURY UIPIQHA)SIUIW 13 BSSQA1SIaIyA e URY-SYIL NA BHASN e1jeso uasiwninados ;A

*URRIWA}RYY UIWONS UII1I}IWIO] “UNN[I]SIW|RA JNUNISI|BSO BWYAIRIURINIS SQAW ‘UIn|911e)

-SeRYRWUYAISOPIS "Ww U113131n310] SAJIA|3S "Bfa13uawnilsuisnyjoyel eisijeerjuaiod ef e3adielsiweniyay uasynuwiynisiwninados
umn3a1siuuny essof ‘(81.0z/z nstey|nf) £10z easiadeysnwpying uasiwninados sAiAjas uoidey 1yesi]*[13dYSy1 ef 01315 ‘uaunsefd
199yquey-Sy3L NA "eI|3(yosnwiyiny uee|jayuunns ejnae uaplof ‘unnyey-yw||A ef ugyoAiewyKisopis-1S ueensiieso :WNW

"DSS1j00J UUASYI UPWYAIDIUDINAS UNJIASD 6107 DUUONA DI1I0dD] 10)UaU

-LU0Y YAH 6107 bUUONA DUBSYO[N] UIIYIDAIUIOIUSLIWIOY U0 UOOYYNIND) UNIIIDSI] DISILUIO] UASYNYSIYSNNULIDAOONH J0PaI] (5
"RISYNINYIRA UISHOINNWUO)SRWI] UOOILIONY BRII0 UBRPIOA BUIIS SOAN

"BSSIIAURIIXT UQAH BSS03ARY USpIIu uo exol ‘njeyoAieiuljjeyuspnnanyiel sofw ueeiaiyay a|jisyAuIA 3]|ISULIYSNNWIRACY ONH
*2|[3Y53Y UIsiLy) eoxeluoAy ueewasyjjey exas ‘eisyAexyaAyaqAy ef elfxysifw uainy ‘exdiuejnoniey ujwwaled ueew|oy

-euu? eisyAuA eexne 1eatsy “esiwndioy eisiiu eeyynadou ef essiaiue|iouieynns e1oA1s1IYA uaisA1IA eRISOYS) 1RALLY
"RISN}IOYRJ UBRYRIRA 3|11U Bf UliW[3)uunNseIuIWIo} udljood uliAR}IASyRARY SSURY U:)AH BSSIPYA uee)

-e(1py 19wi03 1K1AsyeAKH "UNN[213IUUNNSSILININRIRA USISONA USIAJ|NY Bf ueArRINaS IsYe[yod Jeares JijoodsnnwieAc}jony uopal
UBWIE] "BOJ31} RIINN UBR]ION] UIRIHSONA |[NAR RYUO[ ‘N[e}0A} 13931Y3) UO URRIURINSS USPIQIW|I UDIAI|O BSSIIU Bf UIPIOLIRUI)YS
U3pNNWIRAC}|ONH “(RISI||9SYNWeII0N]| U0 eSO RYS0X) Nisiey|n( 13 eiof ‘eyayiduawiolsiwninelea upyyuunns eyjefod uapiey ‘3|
-|10[eILLI0} 143 BISYNINYIBA US1SOINNWUOISRW]! *|W USPIOLIRRUIYS UII1131S00Y BSSOA)- 0£07 J01BRUINS USPNNWIRAOYONH L NAH
"8L0Z-£10T K100y an4]y (WL

"R}|RSO U3ISNINNYRAOYUIYRAO)ES Bf -Bf00YNIUIASEY RISNUUS{ONY UOJIANSYRWISNINNY

-BA £R1YIA[3S 1AURIRRd UO SN}I|[RY ISYBSIT "RUBY IR UIISOYIRYONYES UISIR|LIS URR)|01S3Y Bl ueeyjapnnlee| nnjyede) essouurjoniny
-|e 1353511113 Bf SSN[19Y9)1AIRIUN3 BIIL ‘BIIS ROJI] - UIINNANY Il UOUURIONIYIAIRIUID J3SYNINYIBA UIPIQLIRYN|3YRIUQYYERS
“(£10z MAuk13eed) uaaznnanyiel uouueIONIINIAIRIUI[S J3SYNINYIRA UIPIQLIRYN|INRIUONYRS (INNT/WIWW) SWWIN

‘auey -NINILSY 13 SYIL NA (9L0Z/7) 30buryeaeajny ef -ojes essnjaiseyieisnedey :nny

-SeA e[ 1as)nuuelsny ‘st uasyoINnWuoIsew :niodes uidauedolsew| "upeleIdy e1SIobUIYRA RISIWRIINIYIR USPIQIW|I0}SPW
ef -ees ef03a13 eIsi||apnojel exas ueepiolae el£10Ay ef eisynuuelsny ueuulj[eYUILSH U3YW ‘A1IIUA[IS U(Q :S0}IR| UIN3RW||

eisny
10yeJ uaiw|afyo
-N3 ‘UHNA
‘uejwaieyy
U3WONS UeRl3RY
ueew|a(yo
-snuwiying

2||9S)n1I0yRIRY
-uey ‘euofiexdin

nnoyeay
-10) 1asy03e[snw
1IN} UOI}jeA JNNW

‘snysayeJeauouuon

‘SL07-710T “IMAS 120U
n[aisiwieAa uew -9)siulw ynnw
-Iplyosnwpying ‘Warwww

‘eyjefyod unjisiwiea

uasie[e-efee] Uaasy 13 ULepYa} BISISIW
-p)siuuAey uew|afyosnwiying soleed
"U9)JeA eouRdUIILI0] URWRIIUUNNS
-sjwn3nados e0}a[} ee)ION} UBBPIOA B|
-1of “ewa(yosnwiyin} ueejjsiwiep (e

YISNWILNLSIWNLNIMOS NYYLILSIAHVA *8

LInef

usey|e £10Z-910¢ TIINAS ‘Snysay
oueduaawio} -eJeauouuon
‘uaey|e LIVA ‘snysay

9107 uey | -snnwieaoljony ‘Y4

§L0T skAjRS ‘Jouasiuiu

‘Blsiwey

-}1y3) USPI3UI|RA URUUI|[RY UBIYSH U3}
~S|||9pNoje) U3IWeINAYIe u3syoINNw
-U0)SeW|! U3IARIIIAIR) UBRIRISIPT (]

“199dJe)siweIIyaY ef sAAAp1IL
‘U9)SNINNYBA "WIS3 ‘UdI}IUaWNIISUIR)
-Ul[[_YUR{SH U3}SI|[3pNO]e} UBIAKI
U3SX{0INNLIUOISEL|I UBRIIIAIIS (B

YLIANITYA YIANLTIAOS NYYLNITIVH NIINSIH NILSITIIANOTYL NIIWYLLAFHIY NISHOLNNWNOLSYWTI NYYLILIHIN 'L

*BSSISY0MIR[IS3A 0110UQQIIARY URWIISA[IR[eIUI||RY Bl -1}UIOIAIRUIYSL UISIEI[BASIRUONOY STHL

‘(8L0Z/T) €S

-sinfiayonte uaysAaA ysuoisew| ef (£107) e][1401%3s B|jasiKusyA uaurwninados uaasyonnwuolsew| essinsieynf uoide] nyjea
-ny 4] */107—910Z 2UQA3ISIIYA uisg|4 oasoysaanniseashyiA ef uorde) £1191s1pa elnjeyoky uapAkaeisayorsew |t uadsAIA SWWIN
“RISyNNSI|jopyeweuiwio}dy| ef eynjaAjed ugeiatyay (¢ eYas efodeejujwioy ueeid)

-1y2y ef e10A15133yA UeRA)SIAYRA (7 ‘e013ARY B ROJI0N) UOP3N) URRIAISIondiuow (| :33synusonseyyijod udayyjuey -NINILSY T3
SY3L NA "eloyeie(e1anajo) UsIwi0) NYIDISIUUNY UO ISYBSI| BYUIL ‘RISYNIOPYR-3PIdUILII0] UIIJIS)ISD ISYISIWEIIN310) UI)SNYISONS
"eayny e3oA1siwninados ef eejueied ulisieoA eejuljjey ualysL0Isew|l ef -ges ejjiof ‘eIsyNIISONS NJ1pee| uQ :S0die| UI3}3IIew||
"URRYU3|[0 IN||0 3]0 13 BHIS 16} RISIBYRA UIAKY N||0 BSSISYNYS3Y-AT] RIUIWIO] K13

13IWIOL NIFOHVL N3rn1131Sna3 YSSYWHAYVINYENIS
‘8107 "N INNY1IL NONYANIIWIOL

e||9s
-ynyloyeiayuey
‘euofieylIA
na1siw|eA

13U105N531

snyljjeysniadg
‘In|noyeax0y ‘19s
-{0Mejsnwijing
UOI}|eA }3SIeWO
-URJIA UOUUI|[RY
-sijjexed ef -anje

101)SIUIW
JU10S11314U0Y 1efiwio) 3nnw
‘ninejeyie ‘oypinnyspA

eISnIN|noy ef eysiweeso ueuujey- ef
ujuuloIAJeIySI eRASYN) B(N|3ISeYIR)
uapAAagIsaxolseul|t ugeIdlsipy (p

13311dNIWIOL LYAYLLILSINNAYM
VYLNIWIOL VI YNTILLINNANS

N3AI0rWIOL Y)3S NIrOTYIWIOL ISHYSO ALLILATIYSIS NO NINIWNLNIAOS -V ILIOAVL

89



MAA- JA METSATALOUSMINISTERION JULKAISUJA 2019:11

“essuey| uaf01safiel essoA1s131yA 10z PUUONA UI1}191N310) 03PIA

ef efuedweyeiurisalA- unnyjey soannWuolsew|| ‘(£107) BUQAIRWYAISOPIS UIIII3HYY BWIIHUUNNSRIUNSIIA UISIWNINAAOS :WINW
"8107 eSSNNYsAKS BSSNYSI01313 BSSII|[91ISBY BISYNINYIRA UDP

-101wi-11ee uges ef 710z essnysAAS ejiounpyJeweiuny eSSNYSI03313 BSSII|[3}ISLY BISIWNINRIRA UILJUNY BJ|IS? UIUIWNINIdOS —

*RSSIPY3|1:3eWWE Nisiey|n( 3133y 11e BIAKLLII| UBRUI||RY UIISIAS|NH —

/10T B|IAsyAs eSSISYNNSIR[I}SNIN|NOY BSSINIRUUNNS J[[IUUNYRINE] J[[ISIUY} UINIUNY BJ|ISd UdUIWNINados —

:0331[e3UNY

"21SISYNI0ARRY BISBARISIP B}I31HO0AR0)SEW]I Bf RISISYNSYI0)SNUUSY el e)siwwie Jeedd( WA

‘(usulwe)snuua uap

-louteynns uafox}4aA0XYES UIWEIINAY IR URRS) dueY- ISSYS “essiuuAey uo 0k — SIpy Y3 ©Y3S SdI) f S :sode| uaajanew

‘ISyNAB unja13uunns 13331y3y eolsiauleojalieyyied uelep uawioe BeAKIMI UIYIaN[eIYIA —
"BSSN|31IUUNNS UOSRIRARRYRWASE ISYS

-lwiolwony uanyoyoyeusiwninados njexo£} 3jj1feyioneey nipee| uo (quey- YiN-1YYIS) essiidasuoy- 1uisIq uogie) mo—
"BSSNNY0)N0) RISNIN|NOY SSLILRUIWIS UOII|RIUNY ‘USUILIRIIIYSY

uew|3[yoIsana|ny ‘njexeA1ulossaxayIa (e3313uied-y) 1ouipiooy exiy ‘eujuedduwiny 1juis|ay ‘(Snyoyei-y)g) ayuey-ilepmi —
“(2yueypiex uasynyi|[ey) e[lInsIeYyRAPUGAY efjiey

-)0Y3}SNuUURISNY BRIUI[|RY UIISIAI|NH ‘NURYISIA3|NY UIPYET *(RRIUBA ‘NYANL “IYUIS|IH) USUIWEIIYSY UN|eyeAIUI0LNIRYIA —

“ASH

“essjuuAey uo o) — SHbyY3 BY3S SdIT) eI SE) SoMe uddleW

"epuabesiweeso ef -snwiyiny U3pNo|L1olq UISIUIS "UN|a)seyIe) U3ls
-ynnsijjopyeweuiwIo}dN ] UaisAMIA uinjarielseey0lsaliginia W 1310230} UBUOYYNET 1497 eli233i0f1eynjnoxeax oy W B}

-sasjwnynados uajond uasiAusyA e31ayuey 910z uoide] euLSO N}33}014RY UO RISYNNSI||OPYRWEIUIWI0}Y ] udsiwnInados W

‘N3 WIWI ‘SYIL NA ‘elwaieyy uswons euifenyioyey “eysnyioyel-n7 ef eisijiesuey £119uukpoAH :sode| uaaianew

“WLS ‘1193uedoysew|| ‘ejwaieyy uawons euifelyioyey ‘eisnioyed eisijjesuey £11auufpoAy Isyasielsio] 1H1

"RSSIUUIOIAIR UBIYSLI UPAIAIDIUIASEY Bf BSSISILIRIUI|[RW USIINRYIASE)

‘BSSASIWER)IIYY UISIWEISIUUNY UBIf00YNIUIASEY RISNIOYRI RISI|[ESURY )9S B3y uURYSN)so|efulasey elsiewsiofyod ‘(adoing Joy
swa)sks buiwaeq pue buiddou jo Ay1j1qerdepy abuey) arewi)) ef (YnsIYIN) A114n2as poo4 Joy abuey) arew|) yim anynouby
ueadoun3 buijjapoy “wuw) eysnyjoyeisnuwiyIng u:n3g A139uukpeAy essasynuwiyIng “eueynw uauiwninados essisynlioyei-34|1

e[ -0Z0g113u0SLIOH “BlARURYSNHIOYEI BISI[eRIIUd)0d N3I3)siuuny esiadieisnwiying uasiwninados essasyAAas uoidel ok
*(uaueMIA N133) G107 BUOA) BURWIAYR) Ue(I[31310{IeyN|NoYRaYI0Y NY13M0YIeY Bf31IUdWNIIsuISn}Ioyel UasiwnInados NI

13WIOL NIrOHVL N3rnL131SNA3 YSSYWHAYVINYYNIS
‘8L0Z A INNV1IL NONVINIIWIOL

ueeynu uss
-yn}Ioyel ueA3|o
pssiAR}1a1Ae) B
uewjayiuunns
13U10S4NS3J UeU
-unsaln ‘guoiey
-lIA eW]23IUUNNS

e||9syn1ioy
-eJINueRY ‘snefyo
-s0[n} ‘euQAIeYIIA
1ewdf

-0 u:ys ‘snwiy
-1n) uauibayenns
U2)INA Snioyel
‘eUIIYURH

uauiw
-B)SI||jOpyeW UIs
-ynlioyesayuey
‘eugfy

-R)YAIA njR)SIW|eA

e}I9Y
-yuey ‘euofieyin

13UI0SINS3I

Jefiwioy
‘Jeuuny /033i1[e3uny

‘ewyKIeiueinas

uasiwninados

‘pwiyfs

SLOZ-¥L0Z UeRMp | -D}UIISaIA0ISDUIfI
-eP| RW[3}IUUNNS uouuj||pyor3[pa

‘uauiweyjony
Ul|eelIa)ew UBARL)IAIR]) BY3S JRARURYR)
-UI3SaIA 1eARYIAUUAPOAY ‘JewyLiureae
‘0}BSIS 1991310AR) URUUI)SIASIWNY
-nados uge)a}lILRW BSSRW|IHUUNNG
*BW[3}UUNNSRIUIISAIA UIsIwNINad

-0S UPR}AIN3}0] Bf ueelipee (e

YYINILSIIA NISIWNLNIMOS NYYIILIHIN "LL

pwyAIeiueInIs uds

-lwninados ‘Jeuuny

‘JouR)sIuIWw |

‘snysay

8L07—SLOT | -v4pAuouuony ‘JYAS
jeuuny

“10113)SIUIW “In|noy

-23)10) 1950}

-[e|SnwIIN} Innw

910¢-510¢ il

‘(snanjnoy ef

IUOANJU “|w) e3innAejees ef 11AAAp)
-131e) uapiiu ueeyauuesed exas 3jj1of
-1wioy 3|pistjjexted ef 3jjisijjaane uaas
-1WeIy3Y ualssasoud- ef uafgiuefey
~N[233uuNNS BYIRUINRAOA} UBEIANY3Y (

“||13n|e e3siweiuApody
U3pIIU URRIRISIPa B[ 10IAIRSOINNW USP

-[24nnsojsew|l 3as||3an|e ueelalon] (e

ISHINL NOALSIWNLNIAOS NISITIFINTY YLIANITYAQAL NYVLILONL 0L

910C
—6107 sAunjas puejui{ ssauisng
5107 ‘ewyAiejueinas
410z SANAJRS uasiwninados

"RISYNNSI||OPYRWIIUIIA UBIBO|OUYD)
ueAKII| U3sIWNINados UBRIBNAIS (g
el ueyn|IRYy

-03 URBIA)SIP3 el RISYNNSI|jOpYRWEIUIW

-1039)1] U3sIWNIN3dos URRIAIIALS (©

YISHNNSITIOQHYWYLNIWIOLIMIIT YIAALLIIT NIISINNLNIMOS NYYLILIHIN ‘6

1oLRIsIulW 3951
-|nnysea ‘yewyayny
/30]1juaynnIseA 1S
-1]|esuey ustw|a(yo
-M13 ‘In|noyeayioy

—vl0Z|  ‘1eSy0ME[SHWIIN
JUI0SI1AINUOY 1efiwio] Jnnw
‘ninejeyie ‘oypnnjspa

"RISN}I0YE]

-sK31yy ef -snwiyjIny upjeIsi|eAulesuey
uny u:n3 ‘eIst||eSuLY Ullu eSSISYNW
-pyan3siwninados ueelauukpoky (q

133LIdNIWIOL LYAYLLILSINNAYM
YYINIWIOL VI YNTILLINNANS

N3aIonWIOL Y)IS NIrOTYIWIOL ISHYSO ALLILATIYSIS NO NINIWNLAIAOS -V LIOAVL

90



KANSALLISEN ILMASTONMUUTOKSEEN SOPEUTUMISSUUNNITELMAN 2022 TOIMEENPANON TILA

*23INRY UISYNIN|NOY SoAw elsiale|id eIsisIaysay uasiwninados eoyalisniad ess3aeliiAIR) uRRIBUUY S THL/WLS
"UNN[3}UUNNS UljeRLId)
-BLISNININOY NIIN]SI[|BSO UO 1SYRSIT "udsiwelsafiel uafojuan) ef uaissiny NINISI|BSO UO BY[ISYOMR| UIIIIIIRW| :S0)IR| Uldliew|
‘/ur1kuoisews
"MMM//:d11Y 1e3SIISNIAd UISH0INNWUOISBU|I ISSINY UIOAR USN|NOYRIYJ0Y "N1IRISBA U0 UYIIS Bf Isyefiy91soinnw uglsiiedwAe)
-UlW10) NJ131SIUUN] UO SOINNLILOISE! BSSIN|N0YRINI0N1}IPWLIE SOA|\ "BSSRUUO[IRISSINY UBRL 040) UIAKY N}I31RY UO Jew|ny
-0)BU 113 UIS0INNWUO0ISBW|! Bf UBW|NYQYBU UISYOINNLIUOISELI 193ul0lwony essasyniado esue|esiA11a uewo Jeao 103sidol|A
*R)SIW|NYQYBU UIPNO|RI0LIANY
ef UISIWRIUAYRA UjIARY BY3S U3SyNIn|nyuelbiIaua ‘unjafonsuglsiiedwA ef uapnnsiinnisea ‘ueARIRIUIWIO} URARLSSY UIWWa(eR|
soAw upyroaupyiny unsijnewwe £13314)jesis uo eundayry “(eauiwioisAwels ef -oyuoni) ejjejesnefyo ef -snyeasey ef (nukfw uafoy
-Negyyes) e[|e|eoAn3uo(e ‘(BIulj|RYUIPNIIS0Y) Bl|R[RSNUUINR] "WW ‘B||l0]e B|jinw BY3S BSSIouulyIn) uejegistiedw ef -ejeauou
-UoN| UoOIWONY N31310 UO UBUIWNINIAOS Bf 19S}NINYIBA USISOINNWUOISRW! BSSIEN "8L07—/L0T A UI}133SIpNn 1331sniad (Jouury
-In}i33eWWeSI0N 13 ef Jouupyiniiaiewwe ‘Jouuryinisniad) uafojulyiny ualsi||leWWe udpyyiey “un|aiielerieeyul|d ef ueuujwiol
uasieynuw uapiaieelsad ualsined ef uasyA1ysy ueARISIY BRI[BSIS BYO[ ‘UIUIWERISIPA UISYAIIYD) UBARISIY BUIIN|R-RSO UOUULY
-1n] U3SIAYA uo essIaIsniad essiyIeY "8L07" L UeBWIOA JeAINY 1931snad uafojunjinisniad 19pnn uasynIN|noy uasl||jewwy
*U3UIWNINdOS f 195)NINYIBA UISH0INNWUOISEW|I UOOIWONY UBR)IIO0 BSSOAIN[RISIW|RA ‘1707 *A UQQ1IARY UBR1dl0
el 610z ueeIAsyeALY 35 ef e|[133SIL|RA JRAO 199)SNJ3d UBW|RIIUUNNSSN1AdO USPNN UOIYNT *UBR|[R1IDY BYYON|ISONA J3USIS 0310UQ0} ISIWRINYDY
-1Ae) ‘uanin| 91.07'8"L UQ0IIABY UIIII0 G| 07 BW3}UUNNSSNIAAO UOYN| ISN() "BSSAUUIW 6|07 U33I0NA eunliaiseiod uleldso ef | uapiaisniad uou
9107°8°L uisoeed u11Aey U110 G107 ew]RNUUNNSSN1ado U3sYNIAAOSNId "UIN| £L0Z'8"L UQOIIARY N11310 U0 910z 23aisnuad | -upyiny ef udjw
uew|d)uunnssneAseysieye) “uaploiwony yapneyey uaplofiddo essiauierddo 113 ef essasiweeso essasie|e-efee| ‘esseysniadoa | -yuunnssnyado
-1e U3SYNIN|N0Y U3UIWNINAdos ef 13SYNINYIRA UISHOINNWUOISRWI UOOIWONY NI310 UO BSSIISNIAd U3IWduuNNssnIad YO | Bueso ‘eugkiexiia

‘e)1adie} e1a3|ny ef eejyku uofasiwninados uiwwsaied ueeweeiseA ueelasipnn auudes uoiso ef ueeiaiiaied gljesissiwninad
-0S eANYYIO(IS 3| UOISO— 13syneinas ef 1AAS uasyoInnyy "<-/107/6 Bssiuukpy snisipnn uoisosiwninados ueeddo-o1sew|| :IHAS
‘unjexoA1eiiey uea

-50) eAyAysiwninados ef exannaniiioneey (SIWNT YS) USIAKIUERE ef (IALLOAIA) UOPYIIYO)sRRW 3935SIRY[N[ 12A0 INAS ©f 7] — EIEY
(104YS0 Y)y3) uoiseluyoronw uaprayessnyionw nssiey|nf uo 7| — | -ynyoyeiayuey

“(queY SYIL NA) UI[3})1HR UBAS|31MSEY UBRIBBW UIPIA RISYNINYIRA UISYOINNWUO)SRW|l }9auRIHAled JeAo 11595

INAS Bf 71 *(B1I3)UBY-YINTIA BUBSO) UI[3X11IR UIPNN URAR[91}ISEY BISILNINAd0S UIpNO[eIRRW U3PNN }33UR)I0N] JRAO 3)NT Bf 7| — | -IRYNW U3synlioy
‘(e1)9YURY- | -BJUNNW URAS|O

STWNTd S BUBSO) ISYISIBYNLI UIPIOLIRRUIYS-4)Y UDIdWISnN B1I3|3yI3Ie BIAS|S1ISEY POISEWII BRANIINNW USWIONS A}19)IAIRd — BSSIARIRMARY
ISYDUIWISI ‘BRIUNSIIA RISIN[RISID|A UIISO|N] USPIYYURY snefyosojny

-SnwiyIn] udjsiewnyoy eueso esseiseeed A11331a1ed UIRIYISO ULRA UO B[01[BSIS BIA3|33}ISEY ROISEW|| U3WoNS ueeddo-ojsew|| — |  ‘BUQAIeNIA UBU

'S0}1B| UI)ANBW]| | -Iweyjon) uopary

[JU10SINS3I
13IWIOL NIrOHYL NIrnL131SNA@3 YSSYWHAYYLNYYNIS

elsiweny
-9) U3JW3yuuNns
-snjado eueso

-eyjie g||eyud eey
-ujwyo} eeanyjef
‘81L0C

—GL0Z snIne10)
‘510z

—¥L0Z njsniuunns
11051131} U0Y
‘ninejeyie

10151do

-1 /An|noyeayioy
‘ouRIsIuIW-]
-nn33ny ef -snyadg
‘In|noyeayoy
‘snyijjpysnjadp

essasyNIN|

-noysAuuapAe ef ejjosein|noyeayoy
‘essasynin(noysinyte ef -snJad essas
Jewwe ‘essiopyn| ‘essinjnoysnJad
193sn43d uouupyiny ef ulwyuunns
-sn3ado uauwnynados ef 33syninyiea
ua3so3nnwiuo}sew|l ueeldlk|esis (e

Y1S3ISIWNLNIOS YrQL1YSIS NISHNLNTNON NYYLILIHIN “TL

0)lIjeIUNY
“Jua1s|uIW
‘In|noxeay

-10y e 13sy031R|SNW
-1Y1n) uofjeA 1NN
‘ayn7 ‘o3sidoyA
-0)DY “INAS “UI
1eflwio Innw
‘oypynn)spa

1SY3SIWRISOY) USp
-nnAe}INYIeA ueelduueied e}innaejees
ef e3annAeIUUNY UIPIAUI|RAQAY Bf Udf
-01SNAIS U3IAKIMI| udasiwninados ‘ueey
-unsalAsiwNInados unnyjeuunns aj|is
-|B[eSUEY UBRIINYDY BOISNAIS— Ly'sedo
-0)SBUU|| "BUBARURYBIUIISIIA RURSYIR)
uafolueifey ualafy uasiwninados ef
uopansiwninados eojsnals- 4 sedo
-0)sew|| ueeiaiyay ef ueelapide|A (g

133LIdNIWIOL LYAYLLILSINNAYM
YYINIWIOL VI YNTILLINNANS

‘8L0Z A INNV1IL NONVANIIWIOL N3AI0MIWIOL YXIS NIrOTYIWIOL ISHYSO ALLILATIYSIS NO NINIWNLAIJOS -V LIOAVL

91



MAA- JA METSATALOUSMINISTERION JULKAISUJA 2019:11

"9DM BSSRWIYAI0K) NYWIT) D UOISSIWIOY UaUIWeRLINYIRA “WININ

"JI0Y1eRYIpUI 007 BPUABY ‘WA

"g107 BUUONA UQUOAILI0}}RRYIpUI URUURINGS USYAMIYDY

UBARIS3Y URRLWIOUIPIO0Y UBI|SUBY UOISOAN3UOII[RA RIS3WI0} U:NWIN A131A UO eRW Nygyeusiwninados “(1] ef 4N “INAS) essohi
~SI19JyA U3}S0}IRISNWININY NY[AISIW[RA UO UDIseRddo-03sew|| RISILIAIA UOPIIII01IRRYIPU| “(RUN|RXQA) URUURINGS Ji40)1RRYIpUI
uasiwninados usasyonnwuoysew| :niiodes /107 ef ‘uauiwelsafief ueuueinas uasiwninados :11310des G107) eIBI0NIRRYIPUI UBS
-jwnynados eisijjesuey ejjeweeany essof1ewyAisopis essefee] /10510 essoide] 4113113y uo eejueinas uasiwninados SWIWIW

RUQAIRYIA

pUQAIRYIA

—¥10C

eeanyjef

pwyAl
-2JURINGS UISIWN}

-nados “30350e(-n3

J0u3]SIUIW JNNW
‘www

18(1w103 13519Y59)
nnw ‘pwyAieluel

-nas uasiwninados

www

SEN
-lwy0310des u3{0331) UIAINSOY BISO}
-NNWUO)SeW|! SN33se u:3 uooiwony
UIR}10 UIISIWELIIIYIY UeUURINIS uelb
-91eJ3ssiwn]nados u:n3 ueelainyien (q
‘unuioinse

uajsninyjiea uapiaduawiolsiwninados
efodey£|2139usw uee1RIY)Y "BISEUURI
-N3s udjw3fyoeuiwio} ef usjwau
-unnssjwnnados uapinw ef uaruny
‘uafo|eIWI0} BRANY|IAOS B}[RUURY UBU
-URJINIS UBW|AMUUNNSSIWNINAOS ‘UdR)
-uApoAy eyasenw ef efojueinas ‘elw

-19153(18( BIAD]O BSSRWI3|O UBRIRIA)Y (B

SNNAYLLANIVA Yr OSYL NISYNLNILOL NIAIFLIANIWIOL NYYQAIOIAYY VI YINYHNIS YANMLY NYWTILINNANS NYYLILSIWYEYA “pL

"BSSN|e 6107 UIPONA BWIYAIRIURINGS ISNN URRIIIISE 7707—6L0T ]19PNey Bf 8L0Z—SL0T 3]|9pney N1Ia1ase pwiyA1eueinas :WWIW

13WIOL NIFOHVL N3rn1131Sna3 YSSYWHAYVINYENIS
‘8L0Z A INNV1IL NONVANIIWIOL

leyesew

-yK10ky W
‘euofexin

1Jul0sinsal

8107

=tL0¢ Isneyiwio}
‘b1 07 UrR)3IASL
pwyAIeueinas

101salief

“1e(1w103 13519)sY
INNW Y3s uose}
-sijjexed ef -anje
‘13 0Me|SNWIYIN}
"JQLIA)SIUIW INNW
www

RISILUBESI| USPNNSI0I3I} UISI|A el eSSaS
-lwnynados e1oA1sieryA usfojerwioy gey
-SIP3 B)3S BISBUUIISIIA ‘RISRUURINGS ‘B)
-soueduaw|o} uew | uunnssiwnInad
-0S BRISEA RWUYAY "BWyAL RALOIAIR Bf
eARRINS ROURAUIIWIO) URWI[I}IUUNNS
-siwnynados uauijjesuey UeR1AIASY (e

YWHAYYLINYYNIS NINITIVSNYM NISIWNLNIMOS NYY1ILISY “EL

1u10S113.4U0Y
‘njnejeyie

1eflwioy Innw
‘oypannjspa

1331IdNIWIOL LYAYLLILSINNAY
YYLNIWIOL Y( YNTILLINNNNS

N3AI0rWIOL Y)3S NIrOTYIWIOL ISHYSO ALLILATIVSIS NO NINIWNLNIJOS -V LI0AVL

92



KANSALLISEN ILMASTONMUUTOKSEEN SOPEUTUMISSUUNNITELMAN 2022 TOIMEENPANON TILA

Teema: Rakennettu ymparistod

Aika ja paikka: 17.4.2018, ymparistoministerio
Osallistujat:

Irjala Antti, ymparistoministeri®

Keto Antton, ympadristoministerio

Maijala Juha-Pekka, ymparistoministerio

* ¥ ¥

Teema: Alue- ja kuntataso

Aika ja paikka: 2.5.2018, Kuntaliitto

Osallistujat:

Kankaanpaa Susanna, Helsingin seudun ymparistopalvelut
Kunnaskari Mia, Suomen pelastusalan keskusjarjesto
Luoma Kalevi, Kuntaliitto

Pihlaja Aki, Kuntaliitto

Rosberg Eija, Lahden kaupunki

Taipale Paavo, Kuntaliitto

Tahtinen Tapio, Keski-Uudenmaan pelastuslaitos

Lisaksi:

Frisk Tom, Pirkanmaan ELY-keskus (haastattelu 30.4.2019)

* ¥ ¥

Teema: Vesi

Aika ja paikka: 17.5.2018, maa- ja metsdtalousministerio
Osallistujat:

Ekblom Jan, ympadristdministerio

Hanski Minna, maa- ja metsatalousministerio
Laitinen Jyrki, Suomen ymparistokeskus
Lilja-Rothsten Saara, maa- ja metsatalousministerio
Lahteenoja Pentti, maa- ja metsatalousministerio
Parjanne Antti, Suomen ymparistokeskus
Veijalainen Noora, Suomen ympadristokeskus

Verta Olli-Matti, maa- ja metsatalousministerio

* ¥ ¥

Teema: Luonnonvarat

Aika ja paikka: 21.5.2018, maa- ja metsatalousministerio
Osallistujat:

Husaari Nora, maa- ja metsatalousministerio

Kaipainen Jaana, maa- ja metsatalousministerio
Lilja-Rothsten Saara, maa- ja metsatalousministerio
Paanakoski Saana, maa- ja metsatalousministerio
Peltonen-Saunio Pirjo, Luonnonvarakeskus
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MAA- JA METSATALOUSMINISTERION JULKAISUJA 2019:11

Rahkonen Riikka, maa- ja metsatalousministeri®
Sievanen Risto, Luonnonvarakeskus

Survonen Mika, maa- ja metsatalousministerio
Torniainen Tatu, maa- ja metsatalousministerio
Ukkonen Riitta, maa- ja metsatalousministerio
Vainio-Mattila Birgitta, maa- ja metsatalousministerio

* % %

Teema: Puolustushallinto

Aika ja paikka: 29.5.2018, puolustusministerio
Osallistujat:

Heikkila Sami, puolustusministerio

Huttunen Kari, Puolustushallinnon rakennuslaitos
Kettunen Kati, Padesikunta

Svanstrom Terhi, Padesikunta

* % ¥

Teema: Energia

Aika ja paikka: 30.5.2018, tyo- ja elinkeinoministerio
Osallistujat:

Aaltonen Riikka, ty6- ja elinkeinoministeri®

Klemm Kari, tyo- ja elinkeinoministerio

Makitalo Jukka, tyo- ja elinkeinoministerio
Pohjolainen Jyrki, ty6- ja elinkeinoministerio
Tirkkonen Juhani, ty6- ja elinkeinoministerio

* ¥ ¥

Teema: Liikenne

Aika ja paikka: 31.5.2018, Liikennevirasto
Osallistujat:

Holm Ollj, Liikennevirasto

Hovi Arto, Liikennevirasto

Kallio Katri, Liikennevirasto

Knuuti Soile, Lilkennevirasto
Lohko-Soner Katja, Trafi

Saamanen Tuula, Liikennevirasto
Tourula Tapio, Trafi

Tuomenvirta Heikki, lImatieteen laitos

* ¥ ¥

Teema: Luontoymparisto

Aika ja paikka: 14.9.2018, ymparistoministerio
Osallistujat:

Aapala Kaisu, Suomen ymparistokeskus
Niikkonen Kristiina, ymparistoministerio
Virkkala Raimo, Suomen ymparistokeskus

* % %
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KANSALLISEN ILMASTONMUUTOKSEEN SOPEUTUMISSUUNNITELMAN 2022 TOIMEENPANON TILA

Teema: Sosiaali- ja terveysala

Aika ja paikka: 13.11.2018, sosiaali- ja terveysministeri®
Osallistujat:

Ekholm Sari, sosiaali- ja terveysministeri®
Forsstrom Tomas, sosiaali- ja terveysministerio
Ilkka Lasse, sosiaali- ja terveysministerio
Kankaanrinta Monika, sosiaali- ja terveysministerio
Kivimaki Anna, sosiaali- ja terveysministerio
Kollanus Virpi, Terveyden ja hyvinvoinnin laitos
Latvala Markus, sosiaali- ja terveysministerio
Lillsunde Pirjo, sosiaali- ja terveysministeri®
Lahdepuro Kaisa, sosiaali- ja terveysministerio
Mattila Piia, sosiaali- ja terveysministerio
Merildinen Paivi, Terveyden ja hyvinvoinnin laitos
Nygren Piivi, sosiaali- ja terveysministerio

Palola Elina, sosiaali- ja terveysministerio

Paunio Mikko, sosiaali- ja terveysministeri®
Rapeli Merja, sosiaali- ja terveysministerio
Salonen Leena, sosiaali- ja terveysministeri6
Tulokas Pekka, sosiaali- ja terveysministeri®
Vuorinen Sari, Kuntaliitto

* % %

Haastattelun teemat ja keskustelukysymykset

1. Tunnistetut saa- ja ilmastoriskit
Keskustelu ja kysymykset pohjautuen Kansalliseen sdd- ja ilmastoriskiarvioon (SIETO)
vuodelta 2018
e Tunnistetaanko riskit toimialalla? Enta hallinnon ulkopuolella?
e Tehdaanko yhteistyota muiden toimialojen kanssa?

2. Sopeutumissuunnitelman toimeenpano
Keskustelu ja kysymykset pohjautuen seurantaryhmdn edustajan téyttdmiin tietoihin
sopeutumissuunnitelman toimenpiteiden toteutuksesta hallinnonalalla
e  Ovatko (tunnistetut sopeutumiseen liittyvat) toimet riittavia?
e Miten heijastevaikutuksia ja poikkisektoraalisia riskeja on huomioitu?
e  Miksi tyo ei ole edennyt (jos ndin havaittiin)?

3. Jatkotoimenpiteet
e Ovatko toimet ja panokset riittavia?
e Mitd jatkossa?
o Toimeenpanon haasteet?
o Tarvittavat jatkotoimenpiteet, resurssitarpeet ja edellytykset?
o Toimijoiden valinen yhteistyo?
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Liite 3 Kansallisen ilmastonmuutokseen sopeutumissuunnitelman valiarviointi
— Sidosryhmanakemysten ulkopuolinen tarkastelu

Sidosryhmanakemysten ulkopuolinen tarkastelu

Kati Berninger, Jonna Kangasoja, Noora Piila, Emma Luoma, Lasse
Peltonen ja Oras Tynkkynen

Tyrsky-Konsultointi Oy ja Akordi Oy

TYRSKY

Marraskuu 2018
AKORDI



Kansallinen ilmastonmuutokseen sopeutumissuunnitelma 2022 hyvéksyttiin vuonna 2014.
Tama selvitys kartoittaa sidosryhmien tietoja ja valmiuksia sopeutumistyon saralla seka
nédkemyksia suunnitelman toimeenpanon ja kehittdmisen tueksi.

Tyon toteuttivat Tyrsky-Konsultointi Oy ja Akordi Oy, ja siihen kuului kaksi osaa: tilaisuudet
viidell& paikkakunnalla ja verkkokysely, johon vastasi yli 450 ihmista. Vastaajat edustavat
yhtatoista toimialaa, erilaisia organisaatioita ja kaikkia Manner-Suomen maakuntia.

Tulosten perusteella ilmastoriskit ja sopeutumistarve tunnetaan eri toimialoilla jo kohtuullisen
hyvin. Sen sijaan sopeutumistyd on monin paikoin vield varsin kapeaa. Osittain myos
toimialoittaiset sopeutumissuunnitelmat puuttuvat tai ne eivat tavoita kayttajia kaikilla
tasoilla.

Toimialojen valilla on tiedoissa ja valmiuksissa isoja eroja. Pisimmalle eli neljannelle
portaalle sopeutumistydn tilaa kuvaavassa viisitasoisessa portaikossa ovat paasseet luonto- ja
ymparistotoimiala, maa- ja metsatalous sek& vesihuolto. Sosiaali- ja terveysala seka virkistys-
ja matkailuala ovat alimpana toisella portaalla.

Riskien kartoittamista ja yhteistyota pidetddn sopeutumistyon tarkeimpiné tyokaluina. Silti
yhteisty6 oman tai muiden toimialojen kanssa on vield melko harvinaista. Tyota hankaloittaa
mm. voimavarojen puute ja epdvarmuus riskiarvioissa. Sopeutumista ldhestytaan vield melko
harvoin jarjestelmallisesti ja pitkajanteisesti, ja vastuunjako eri tahojen valill4 voi jaada
epaselvéksi.

Avuksi toivotaan tietoa, tyokaluja ja esimerkkejé parhaista k&ytanteista erityisesti omalla
toimialalla ja alueella. Tiedon pit&4 olla oikeassa muodossa ja tavoittaa oikeat tahot. Toimijat
kaipaavat myds alustoja vuoropuhelulle ja rahoitusta.

Tulosten perusteella selvitys esittaa viitta toimenpidetta sopeutumistyon kehittdmiseksi:

1) ilmastovaikutuksia ja -riskeja seka niihin sopeutumista tulee pyrkia erittelemaan eri
toimialojen ja alueiden kannalta

2) tiedon tuottamisessa ja levittdmisessa erityistd huomiota on syyté kiinnittaa toimialoihin ja
asioihin, joissa nykytilanne on tunnistettu muita heikommaksi

3) olemassa olevaa tietoa pitdd paketoida ja viestia kayttdjille kayttokelpoisessa muodossa

4) valtakunnallinen sopeutumistyo tarvitsee taydentajakseen alueellisia ja toimialakohtaisia
tyokaluja kuten sopeutumissuunnitelmia tai -paneeleja

5) wuoropuhelua kaivataan toimialojen ja alueiden valilla esimerkiksi vuotuisissa
valtakunnallisissa sopeutumisfoorumeissa



Den nationella planen for anpassning till klimatforandringen 2022 godkandes ar 2014. Denna
utredning kartlagger intressentgruppernas kunskaper och fardigheter vad galler
anpassningsarbetet samt asikter till stod for verkstalligheten och utvecklingen av planen.

Arbetet utfordes av Tyrsky-Konsultointi Oy och Akordi Oy, och till det horde tva delar:
evenemang pa fem orter och en webbenkat, som besvarades av mer an 450 personer. De
svarande foretradde elva branscher, olika slags organisationer och alla landskap i Fastlands-
Finland.

Utgaende fran resultaten kanner man redan tamligen val till klimatriskerna och
anpassningsbehovet i de olika branscherna. Daremot ar anpassningsarbetet pA manga hall
annu mycket tunt. Delvis saknas det ocksa branschvisa anpassningsplaner eller sa nar de inte
anvandarna pa alla plan.

Det rader stora skillnader mellan branscherna i kunskaperna och fardigheterna. Langst, dvs.
till det fjarde steget i den trappa som beskriver anpassningsarbetets tillstand har kommit
natur- och miljébranschen, jord- och skogsbruket samt vattenférsérjningen. Social- och
héalsovardsbranschen samt rekreations- och turistbranschen &r lagst pa det andra steget.

Riskkartlaggning och samarbete anses vara de viktigaste redskapen i anpassningsarbetet.
Trots det &r samarbete med den egna eller andra branscher annu ganska séllsynt. Arbetet
kompliceras bl.a. av brist pa resurser och osédkerhet i riskbedomningarna. Man forhaller sig
annu ganska sallan systematiskt och langsiktigt till anpassningen, och ansvarsférdelningen
mellan olika instanser kan bli oklar.

Till hjalp énskar man information, redskap och exempel pa bésta praxis i synnerhet inom den
egna branschen och den egna regionen. Informationen ska vara i ratt form och na de ratta
malgrupperna. Aktorerna onskar ocksa plattformar for dialog och finansiering.

Utgaende fran resultaten foreslar utredningen fem atgarder for att utveckla
anpassningsarbetet:

1) man bor strava till att specificera klimateffekterna och -riskerna samt anpassningen till dem
ur de olika branschernas och regionernas synpunkt

2) vid tillhandhallandet och spridningen av information &r det skal att sarskilt uppmarksamma
branscher och omsténdigheter, i vilka nuldget har erkénts vara sémre an annanstans

3) den existerande informationen bor paketeras och férmedlas till anvdndarna i anvandbar
form

4) anpassningsarbetet pa riksniva behover som komplement regionala och branschvisa
redskap sdsom anpassningsplaner eller -paneler

5) det behdvs dialog mellan branscherna och regionerna exempelvis pa de arliga
riksomfattande anpassningsforumen



The national climate change adaptation plan 2022 was adopted in Finland in 2014. This report
explores the knowledge and readiness of stakeholders in the field of adaptation as well as
views to support implementing and developing the national adaptation plan.

The work was carried out by Tyrsky Consulting and Akordi and it consisted of two parts:
stakeholder events in five areas and an online survey with responses from 450 people. The
respondents represented 11 sectors, different organisations and all regions in continental
Finland.

The results indicate that climate risks and the need to adapt are already fairly well known in
different sectors. However, the work to promote adaptation still remains fairly limited.
Sectoral adaptation plans are partly missing, or they do not reach the users on all levels.

There are large differences in knowledge and readiness between sectors. On a five-step ladder
describing the status of adaptation work, the furthest — fourth step — have reached the sectors
nature and the environment, agriculture and forestry and water management. Social and health
services and recreation and travel rank lowest on the second step.

Respondents consider risk assessment and co-operation to be the most important tools in
adaptation work. However, co-operation within one’s own sector or between sectors still
remains rare. The work is impeded by e.g. lack of resources and uncertainties in risk
assessment. Adaptation is still quite rarely approached systematically and long-term and the
division of responsibilities between different actors can be unclear.

Respondents hope to get information, tools and examples of best practices especially in their
own sector and area. The information should be in the right format and reach the right actors.
There is also a need for platforms for dialogue and funding.

Based on the results, the report proposes five measures to develop adaptation work:

1) climate impacts and risks and adaptation to them should be disaggregated from the point of
view of different sectors and regions

2) when producing and sharing information, particular attention should be paid to sectors and
issues in which the current state is recognised to be particularly weak

3) existing information should be packaged and communicated to actors in a useable format

4) national adaptation work should be complemented with regional and sectoral tools such as
adaptation plans or panels

5) dialogue between sectors and regions should be promoted in e.g. annual national adaptation
fora
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Suomessa ilmastonmuutoksen kansallinen sopeutumisstrategia laadittiin jo vuonna 2005.
Strategiaa ja sen toimeenpanoa on sittemmin arvioitu vuosina 2009 ja 2013 (MMM 2009,
MMM 2013). Kansallinen ilmastonmuutokseen sopeutumissuunnitelma 2022 hyvéksyttiin
valtioneuvostossa loppuvuodesta 2014 (MMM 2014). Sopeutumissuunnitelma on osa
ilmastolain mukaista ilmastopoliittista suunnittelujarjestelmaa. llmastonmuutokseen
sopeutuminen pyritdan ottamaan yhtena tavoitteena osaksi kaikkien toimialojen
suunnittelujarjestel mia.

Tama tyo tehtiin maa- ja metsatalousministerion toimeksiannosta. Ty0 sisalsi kdynnissa
olevan kansallisen ilmastonmuutokseen sopeutumissuunnitelman valiarvioinnin
sidosryhménakemysten ulkopuolisen tarkastelun. Tyon tavoitteena oli selvittaa
sopeutumissuunnitelman vaikuttavuutta ja hankkia sidosryhmien nakemyksia
sopeutumissuunnitelman toimeenpanon ja kehittdmisen tueksi. Arviointi tuotti osaltaan
nékemyksia siitd, mité tehtavid sopeutumissuunnitelman toimeenpanossa tulisi erityisesti
edistad ja painottaa.

Tyon aikana pyrittiin erityisesti tunnistamaan, miten sopeutuminen ilmenee eri sektoreilla ja
alueilla sekd mahdolliset aihealueet ja aukkopaikat, joihin sidosryhmien mielesta tulisi
jatkossa Kkiinnittaa erityistd huomiota.

Tyon toteuttivat yhteistydssa Tyrsky-Konsultointi Oy ja Akordi Oy. Ty6hon kuului kaksi
osaa: sidosryhmaétilaisuudet viidella eri paikkakunnalla seka verkkokysely. Tyrsky vastasi
tyon koordinoinnista ja raportoinnista seka verkkokyselysté ja Akordi
sidosryhmatilaisuuksista.

2.1 Kysely
2.1.1. Kyselyn laatiminen ja vastausten keraaminen
Kysely laadittiin seuraavien alustavien kysymysten pohjalta yhteistydssé tilaajan kanssa:

- Miten kansallinen ilmastonmuutokseen sopeutumissuunnitelma on edistéanyt
sopeutumista?

- Mika on sopeutumisen tila toimialalla ja miten ilmastonmuutokseen sopeutumista
tulisi edistaa?

- Millaista yhteisty6ta eri toimijat tekevét ilmastonmuutokseen sopeutumisessa?

- Millaista tukea toivotaan sopeutumiseen?

Kyselyn suunnittelussa ja tulosten analysoinnissa (ks. luku 2.1.23) kéytettiin hyvaksi
ilmastonmuutoksen kansallisen sopeutumisstrategian arvioinnissa laadittuja
ilmastonmuutokseen sopeutumisen tasoja. (MMM 2013)

Kyselyluonnosta testattiin kohderyhmaan kuuluvilla testivastaajilla ja sitd muokattiin saatujen
kommenttien perusteella. Testivastaajia pyydettiin kaksi kutakin toimialaa kohden.
Testikyselyyn vastasi yhteensa 14 henkiloa. Kysely on liitteena I1.

Kyselyn tarkastelurynmiksi médriteltiin aluksi seuraavat toimialat: energia, vesihuolto,
liikenne, luonto ja ympéristd, maa- ja metsatalous, kala- ja porotalous, rahoitus- ja
vakuutustoiminta, maankéytto ja rakentaminen, pelastus- ja valmiusala, terveys sekéa
virkistyskaytto ja matkailu. Tydn kuluessa kévi ilmi, ettéd sosiaaliala on tarkeé toimiala ja



kyselyn jakelua laajennettiin sosiaalialan toimijoille. Uudeksi tarkasteluryhmaksi muodostui
sosiaali- ja terveysala. Kuhunkin tarkasteluryhmaan pyrittiin saamaan vahintaén 30 vastausta.

Kysely toteutettiin sdéhkdisend SurveyMonkey-alustan kautta syys—lokakuussa 2018. Kyselyn
jakelu tapahtui paéosin séhkdpostilla, jossa oli taustatietoa ja linkki kyselyyn.
Séhkopostiosoitteet kerattiin konsultin ja tilaajan verkostojen kautta seka tekemalld eri
toimialoja koskevia internethakuja. Viesteissa pyydettiin valittdmaan kyselya muille
mahdollisille vastaajille. Kyselyé jaettiin my0ds sidosryhmaétilaisuuksissa paperisena, ja
séhkoisté versiota mainostettiin vield tilaisuuksien jélkeen l4hetetyssa materiaalissa.

2.1.2. Kyselyyn vastanneet ja heiddn taustatietonsa

Kyselyyn vastasi yhteensd 453 henkil6a. Taulukossa 2.1. esitetddn vastaajien jakaantuminen
eri toimialoille. Kaikki vastaajat eivat vastanneet kaikkiin kysymyksiin. Muu toimiala sisalsi
mm. kuntien keskushallinnossa, koulutus- ja tutkimustoiminnassa, eri alan yrityksissa seka
laajasti eri toimialoilla toimivia henkil6ita.

Taulukko 2.1.Kyselyyn vastanneiden maarat toimialoittain

Toimiala Vastaajia
Luonto ja ympéristd 54
Maa- ja metsatalous 49
Kala- ja porotalous 35
Virkistys ja matkailu 31
Maankaytto ja rakentaminen 43
Liikenne 34
Energia 33
Vesihuolto 27
Rahoitus ja vakuutus 29
Pelastus- ja valmiusala 33
Sosiaali- ja terveysala 62
Muu 23
Yhteenséd 453

Vastaajissa oli eri organisaatiotyypeisté eniten yritysten ja kuntien edustajia. (Kuva 2.1)
Vastaajia oli kaikista Manner-Suomen maakunnista. Eniten vastauksia tuli koko maassa ja
Uudellamaalla toimivilta organisaatiolta. Seuraavaksi eniten vastaajia oli Lapissa toimivilta
organisaatioilta.



Organisaatio, jota edustan (n = 453)
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Kuva 2.1. Vastaajien jakautuminen eri organisaatiotyyppeihin
Alue, jolla toimin paaasiassa (n = 453)
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Kuva 2.2. Vastaajien alueellinen jakautuminen

Noin kolmannes kaikista vastaajista oli ollut mukana sopeutumistydssé aktiivisesti tai jonkin
verran. Toimialakohtaiset erot olivat suuria. Eniten sopeutumistydssd mukana olleita on
luonto- ja ympéristotoimialalla, johon kuuluvat mm. ympéristojarjestot ja kuntien
ympaéristohallinnon edustajat. Vahiten sopeutumistydssa mukana olleita on sosiaali- ja
terveysalalla. (Kuva 2.3)



Vajaa kolmasosa kaikista vastaajista tuntee Kansallisen ilmastonmuutokseen
sopeutumissuunnitelman 2022 hyvin tai kohtalaisesti. Eniten heité oli toimialoilla luonto ja
ympaéristod sekd maankaytto ja rakentaminen. (Kuva 2.4). Yleisesti vastaajat arvioivat, ettei
suunnitelmaa tunneta kovin hyvin toimialoilla (Kuva 2.5).

Olen ollut mukana sopeutumistydssa

Kala- ja porotalous (n = 35)

Sosiaali- ja terveysala (n = 63)
Energia (n=33)

Virkistys- ja matkailuala (n =31)
Vesihuolto (n=27)

Liikenne (n = 34)

Pelastus- ja valmiusala (n = 33)

Maa- ja metsatalous (n = 43)
Rahoitus- ja vakuutusala (n = 29)
Maankayttd ja rakentaminen (n = 43)

Muu (n=22)

Luonto ja ymparistd (n = 54)

0% 20% 40% 60% 80% 100%

m Kylla, aktiivisesti Kylld, jonkin verran Vainvahdn  MEnlainkaan

Kuva 2.3. Vastaajien mukana olo sopeutumistydssa
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Tunnen kansallisen ilmastonmuutokseen
sopeutumissuunnitelman

Vesihuolto (n=27)
Rahoitus ja vakuutus (n =29)
Muu (n=22)
Energia (n=33)
Kala- ja porotalous (n = 35)
Virkistys ja matkailu (n=31)
Sosiaali- ja terveysala (n=63) |
Luonto ja ympdristd (n=54) [
Liikenne (n=34) B
Maa- ja metsitalous (n=49) [l

Maankayttd ja rakentaminen (n = 43) .

Pelastus- ja valmiusala (n=33) [l
0% 20% 40% 60% 80% 100%

B Hyvin Kohtalaisesti Vainvahdan ®Enlainkaan

Kuva 2.4. Sopeutumissuunnitelman tunnettuus vastaajien keskuudessa



Kuinka laajalti suunnitelma tunnetaan mielestasi
yleisesti toimialallasi?

Vesihuolto (n=27)

Maa- ja metsatalous (n = 49)

Maankaytto ja rakentaminen (n = 43)

Rahoitus ja vakuutus (n =29)

Muu (n=22)

Kala- ja porotalous (n =35)

Liikkenne (n = 34) : :

Virkistys ja matiailu (n =31) _

Sosiaali- ja terveysala (n = 63) _

Luonto ja ymparistd (n = 54) |
Energia (n = 33) I _
Pelastus- ja valmiusala (n=33) _

0% 20% 40% 60% 80% 100%

M Laajasti Melko laajasti " Vainvahan M Eilainkaan © En osaa sanoa

Kuva 2.5. Sopeutumissuunnitelman tunnettuus yleisesti toimialalla
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2.1.3. Sopeutumisen portaat -muuttuja

Soweltaen kansallisen sopeutumisstrategian arvioinnissa laadittuja ilmastonmuutokseen
sopeutumisen tasoja (MMM 2013) muodostimme neljastd kysymyksesté sopeutumisen
portaat -muuttujan, jonka avulla sopeutumisen etenemisen tasoa voidaan arvioida kullakin
toimialalla. Taulukossa 2.2. on esitetty muuttujan muodostamiseen kaytetyt kysymykset ja
luokittelussa kaytetyt arvot.

Taulukko 2.2. Sopeutumisen portaat -muuttujan muodostaminen. K15, K19, K17 ja K22
viittaavat kysymysten numeroihin. Kysymykset ja niitten vastausvaihtoehdot I6ytyvat liitteesta
2. Vastausten vaihtoehdot on pisteytetty skaalalla 1-5 (K15), 1-3 (K19) ja 1-4 (K17) kunkin
kysymyksen vastausvaihtoehtojen maaran perusteella. Tason kohdalla oleva numero viittaa
sektorin kaikkien vastausten keskiarvoon. Sektorien valisessa yhteistydssa luokitus tapahtui
sen mukaan, miten suuri osa vastaajista raportoi sektoreiden valista yhteistyota kullakin

toimialalla.

Taso Sopeutumistarpeen | llmastoriskien ja Sopeutumistoimien | Sektoreiden
tunnistaminen = haavoittuvuuden kaynnistaminen = véalinen
K15 kartoitus = K19 K17 yhteistyo =

K22
VV (X< 18) VV 1 limastoriskeja ja VV1
- . | alan haavoittuvuutta ei ole C
Sopeutumistarvetta ei uurikaan Kisitelty (X < Sopeutumistydta ei
ole tiedostettu Jl 2) yias tehdd (X < 1,6)
VV2(1,8<X<2.8) V2 Sopeutuminen
sopeutumistarve on on pisteittaista,
tiedostettu pienessa ,L4<X<1,8 yksittéisiin X <10%
edellakavijoiden tilanteisiin reagoivaa
joukossa (1,6 <X<22)
. . Sektorien
VV3(2.8<X<32) VV 2 _IImastorlskltJa alan | VV3 So_peutuml_nen vilinen
. haavoittuvuus on huomioidaan joillain -
Sopeutumistarve on X . o yhteistyo
. L kartoitettu/tunnistettu toiminnan osa- )
tiedostettu jossain . I . aloitettu (10
s jossain méérin (1,8 < X < alueilla (2,2< X < o
maarin 2.2) 28) % <X <20
1 L %)
Sektorien
VV4(3,2<X<4)2) vilinen
Sopeutumistarve on yhteistyo
tiedostettu melko 2,2<X<26 28<X <34 vakiintunut
yleisesti 20% < X<
30 %)
wsocoag | VSISO [ S
Sopeutumistarve on X>30%

tiedostettu yleisesti

kartoitettu / tunnistettu
systemaattisesti (X > 2,6)

toiminnan osa-
alueilla (X > 3,4)
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2.2 Sidosryhmatilaisuudet

Syksylla 2018 jarjestettiin viisi alueellista sidosryhmétilaisuutta, joille kullekin oli valittu
alueellisia erityispiirteitd vastaavat paikalliset teemat (Taulukko 2.3.). Tilaisuudet pidettiin
Joensuussa, Tampereella, Helsingissd, Rovaniemell& seké Vaasassa. Tilaisuuksien
osanottajalistat ovat liitteessa I. Tilaisuuksissa olivat I&sné osallistujien lisaksi maa- ja
metsatalousministerion, Suomen ymparistokeskuksen seka Akordin edustajat.

Taulukko 2.3. Sidosryhmatilaisuudet ja niiden alueellisia erityispiirteita kuvastavat
erityisteemat.

Tilaisuus Ajankohta Erityisteemat

Joensuu 28.9.2018 Maa- ja metsatalous, luonnon monimuotoisuus, varautuminen ja
riskinhallinta sekd vesivarat ja vesihuolto

Tampere 1.10.2018 Liikenne, rakennettu ymparistd, pelastus ja valmius

Helsinki 2.10.2018 Rahoitus ja vakuutus, sosiaali- ja terveysala, vesihuolto ja vesien
hallinta, pelastus ja valmius

Rovaniemi 10.10.2018 Maa- ja metsétalous, kala- ja porotalous, biotalous, matkailu ja
hallinto

Vaasa 31.10.2018 Energia, pelastus ja valmius

Tilaisuuksien tavoitteena oli kartoittaa ilmastonmuutokseen sopeutumisen tilaa ja
aukkopaikkoja paikallisesti. Paikalle kutsuttiin sopeutumisen ja valittujen paikallisten
teemojen kannalta keskeisia sidosryhmid, sekd pelastustoimen, aluehallintovirastojen ja
tutkimusorganisaatioiden edustajia.

Tilaisuuksien alussa esiteltiin véliarviointityon tavoitteet seka kuultiin paikallisen edustajan
puheenvuoro. Esitysten jalkeen kussakin tilaisuudessa oli yksilétydvaihe, jossa kukin pohti
sopeutumisen tilaa oman tyonsa tai toimintakenttansa kautta vastaamalla kKysymyksiin:

Miten oma organisaatiosi/viiteryhmasi on varautunut ilmastoriskeihin?
«  Millainen tiedon taso ja riskitietoisuus organisaatiossa?
e Onko varautumisesta tullut osa organisaation toimintaa?
«  Mikéd on muuttunut kaytannossa? Konkreettiset toimet
e Miten aiheesta viestitdan?

Tybpajavaiheessa kasiteltiin sopeutumisen tilaa alueelle keskeisilla sektoreilla pohtimalla

oman tyokentén nakokulmasta alueen haavoittuvuuksia ja sopeutumissuunnittelun kannalta
kriittisia tekijoitd. Toisessa vaiheessa muodostettiin toimialarajat ylittavia ryhmié ja kéytiin
syventdvat keskustelut tunnistetuista aukkopaikoista ja siitd, millaisia toimia sopeutumisen

edistdmiseksi alueella vield tarvitaan. Akordi fasilitoi tilaisuuksia ja niista tehtiin yhteenvedot,

jotka jaettiin osallistujille.
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3.1 Yleiset tulokset
3.1.1. Tieto

IImastonmuutokseen seké ilmastoriskeihin liittyvan tiedon tasossa esiintyi voimakasta
vaihtelua seké vastaajien organisaatioiden valilla kunkin toimialan siséll& etta toimialojen
valilla. Pelastus- ja valmiusalalla seka energia-alalla yli 80 prosenttia vastaajista koki, etta
organisaatiolla on paljon tai melko paljon tietoa toimialan s&&- ja ilmastoriskeistd, kun taas
sosiaali- ja terveysalalla vain reilut 20 prosenttia vastasi, etta tietoa on vahintaan kohtalaisesti.
(Kuva 3.1) Virkistys- ja matkailualalla, kala- ja porotaloudessa seké liikenteen toimialalla
noin puolet vastasi, etté tietoa on vahintaan kohtalaisesti ja toinen puoli, etta sitd on vahan,
erittain vahan tai ei lainkaan.

Vain noin 42 prosenttia kaikista vastaajista oli sitd mieltd, etta heidén organisaatiollaan on
kaytettavissa luotettavia arvioita ilmaston muuttumisesta heidan toiminta-alueellaan (Kuva
3.2). Vabhiten tietoa oli sosiaali- ja terveysalalla, rahoitus- ja vakuutusalalla sek& kala- ja
porotaloudessa. Osa vastaajista korosti sité, ettd nimenomaan alueellista tietoa
ilmastonmuutoksesta ja sen vaikutuksista on véhan.

Yleisimmaét sopeutumista tukevat tietolahteet kaikkien vastaajien keskuudessa olivat
asiantuntijat, artikkelit ja raportit sek& tutkimuslaitokset (Kuva 3.3). Erityisesti sosiaali- ja
terveysalalla seké virkistys- ja matkailualalla tarkea tietolahde on media. Oman toimialan
sisdiset tilaisuudet ovat tarkeita tietolahteita erityisesti virkistys- ja matkailualalla seké
energia-alalla.
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Paljonko organisaatiollanne on
tietoa toimialaanne liittyvistd sda- ja
ilmastoriskeista?

Sosiaali- ja terveysala (n=60) W |
Rahoitus- ja vakuutusala (n=26) B ||
Muu(n=22) W [
Virkistys- ja matkailuala (n=30) [ .
Vesihuolto (n=27) [ ||
Luonto ja ymparistd (n=53) |
Likenne (n=32) [ |
Kala- ja porotalous (n =33) [N |
Pelastus- ja valmiusala (n=33) [ ||
Maankaytto ja rakentaminen (n=40) N
Maa- ja metsatalous (n=47) N . |
Energia (n=31) | |
0% 20% 40% 60% 80% 100%

H Erittdin paljon © Melko paljon = Melko vahdn

M Erittdin vdhdn m Ei lainkaan En osaa sanoa
Kuva 3.1. Saa- ja ilmastoriskeihin liittyvéan tiedon taso organisaatiossa.

Onko organisaatiollanne kaytdssa luotettavia
arvioita siita, miten ilmaston arvioidaan
muuttuvan toiminta-alueellanne?

Sosiaali- ja terveysala (n = 60) |
Rahoitus- ja vakuutusala (n =26) | e
Kala- ja porotalous (n =33) |
Liikenne (n = 32) | FEe
Virkistys- ja matkailuala (n = 30) |
Vesihuolto (n =27) |
Energia (n = 31) |
Maa- ja metsédtalous (n = 47) | B
Maankayttd ja rakentaminen (n = 40) | B
Pelastus- ja valmiusala (n = 33) | B
Muu (n=22) | B
Luonto ja ymparistd (n = 53) | B

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Kylla ®Ei = En osaasanoa

Kuva 3.2. Luotettavien arvioiden saatavuus toiminta-alueen ilmaston muuttumisesta.



Mitka ovat organisaationne tarkeimmat sopeutumista tukevat
tietolédhteet (merkitse enintdan kolme)?

Sosiaali- ja terveysala (n = 60) - _ -
Kala- ja porotalous (n =33) - - -
Pelastus- ja valmiusala {n = 33) - - _
Maankayttod ja rakentaminen (n = 40) . - -
Liikenne (n = 32) - - _
Luonto ja ymparistd (n = 53) - . -
Energia (n = 31) - - _
Muu (n =22) - - -
Rahoitus- ja vakuutusala (n = 26) - - _
Vesihuolto (n =27) _ . _
Virkistys- ja matkailuala {n = 30) - _ _
Maa- ja metsdtalous (n = 47) - - -
0% 20% 40% 60% 80% 100%
H Koulutus B Neuvonta Asiantuntijat verkostossanne
Oppaat B Media Artikkelit ja raportit
Tutkimuslaitokset B Konsulttiyritykset m Oman alan tilaisuudet

Oman alan ulkopuoliset tilaisuudet = Muu

Kuva 3.3. Organisaatioiden sopeutumista tukevat tietolahteet. Kohta muu sisaltéa
seuraavanlaisia kategorioita (numerot viittaavat vastausten lukuméaariin):
asiantuntijaorganisaatiot ja niiden materiaalit 4, yhteisty0 3, oma toiminta 2, hankkeet 1 ja
vertaisarvioidut tieteelliset tutkimukset 1.

Avoimissa vastauksissa ilmastonmuutoksen ja haavoittuvuuden tietopohjasta kyselyssa nousi
esille, ettd useimmiten tietoa on saatavilla, mutta sopivan tiedon I6ytdminen ja jasentdminen
on vaikeaa. Lisaksi on vain vahan alueellista tietoa ilmastonmuutoksen vaikutuksista ja
sopeutumisesta. Tietoa teknisen puolen riskeistd on, sosiaalisesta puolesta huonommin,
puhumattakaan heijastevaikutuksista. Lisaksi tieto ei ole valttamétta konkretisoitunut ihmisten
mielessd, eika tiedetd, mitd sopeutuminen k&ytdnndssa voisi tarkoittaa. Osa vastaajista oli sita
mieltd, ettd nimenomaan tiedon siirtyminen toimintaan on tulppa.

Tarvittaisiin helposti saatavaa ja ymmarrettdvaa tietoa. Tarjolla pitéisi olla konkreettisia
oppaita ja nettisivustoja seka koulutusta. Mukana voisi olla hyvia esimerkkejé ja
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toimintaohjeita. Erityisesti tarvitaan toimialakohtaista ja alueellista tietoa ja
arviointimenetelmia.

3.1.2. Sopeutumistarpeen tiedostaminen ja sopeutumistyo

Sopeutumistarpeen tiedostamisessa ja sopeutumistydssa riittad vield tydmaata kaikilla
toimialoilla. Eri toimialat ovat eri vaiheessa, mutta maaliin on viel& matkaa. Vain hyvin pieni
osa Vvastaajista oli sitd mieltd, ettd sopeutuminen on vakiintunut osaksi organisaation
tavanomaista toimintaa (Kuva 3.4.). Toisaalta vahintaan puolet kaikilla muilla toimialoilla
paitsi sosiaali- ja terveysalalla vastasivat, ettd sopeutumistarve on vahintaén tiedostettu
paatoksentekotasolla ja joitakin toimia on tunnistettu. Sosiaali- ja terveysalalla sek& virkistys-
ja matkailualalla on runsaasti niité, joiden organisaatiossa sopeutumistarvetta ei ole
tunnistettu.

Sopeutumistarpeen tiedostamisen tilanne toimialoilla on samantapainen kuin vastaajien
omassa organisaatiossa eli vahintaan puolet kaikilla muilla toimialoilla paitsi sosiaali- ja
terveysalalla vastasivat, ettd sopeutumistarve on tunnistettu vahintaan jossain méaarin (Kuva
3.5).

Organisaatioissa tehd&an tapauksesta riippuen erilaista sopeutumiseen liittyvaa tyota, mutta
useimmissa organisaatioissa tehtdvan tyon maard on vahdinen (Kuva 3.6, Taulukko 3.1).
Yleisin tyokalu on riskien ja haavoittuvuuksien kartoitus.

Sopeutuminen ei ole organisaatioissa vield kovin systemaattista, vaan se huomioidaan
yleisesti vain joillakin sopeutumisen osa-alueilla tai pistemaisesti (Kuva 3.7). Erityisesti
sosiaali- ja terveysalalla seka virkistys- ja matkailualalla on yleistd, ettd sopeutumistyoté ei
tehdé lainkaan.
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Sopeutumistarpeen tiedostaminen
organisaatiossani

Lilkenne (n = 30)

Virkistys- ja matkailuala (n = 29)
Kala- ja porotalous (n =32)
Vesihuolto (n=27)

Sosiaali- ja terveysala (n=53)
Pelastus- ja valmiusala (n = 33)
Energia (n = 30)

Maa- ja metsdtalous (n = 44)

Muu (n=19)

Luonto ja ympéristd (n=47) [
Maankéytto ja rakentaminen (n = 40) [
Rahoitus- ja vakuutusala (n=24) [

0% 20% 40% 60% 80% 100%

m Sopeutumistarpeiden tunnistus ja sopeutumistoimien toteutus ovat
vakiintuneet osaksi tavanomaista toimintaa

Sopeutumistarpeet on laajasti tiedostettu, niiden toimia on tunnistettu ja
niiden toimeenpano on kdynnistetty

Sopeutumistarve on tiedostettu paatdksentekotasolla ja joitakin toimia on
tunnistettu

m Sopeutumistarve on tiedostettu pienessa edell3kdvijoiden joukossa

B Sopeutumistarvetta ei ole tiedostettu

En osaa sanoa

Kuva 3.4. Sopeutumistarpeen tiedostaminen organisaatiossa.
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Sopeutumistarpeen tiedostaminen toimialallani

Virkistys- ja matkailuala (n = 29)

Sosiaali- ja terveysala (n = 53)

Liikenne (n = 30)

Vesihuolto (n =27)

Kala- ja porotalous (n =32)

Maankaytto ja rakentaminen (n = 40)

Pelastus- ja valmiusala (n = 33)

Energia (n = 30)

Rahoitus- ja vakuutusala (n = 24)

Maa- ja metsdtalous (n = 44)

Muu (n=19)

Luonto ja ymparisto (n = 47)

4}

2

] 20% 40% 60% 80% 100%

B Sopeutumistarve on tiedostettu yleisesti
Sopeutumistarve on tiedostettu melko yleisesti
1 Sopeutumistarve on tiedostettu jossain maarin
B Sopeutumistarve on tiedostettu pienessa edelldkavijoiden joukossa
m Sopeutumistarvetta ei ole tiedostettu

7 En 0saa sanoa

Kuva 3.5. Sopeutumistarpeen tiedostaminen toimialalla.
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Millaista tyota organisaatiossanne tehdaan
ilmastonmuutokseen sopeutumisessa?

Muuta tydtd (tarkenna alla) I -

Sidosryhmille tiedottamista I

limastonmuutokseen sopeutuvan l
yhteiskunnan suunnittelua

Sektorien vdlisen yhteistydn kehittdmista I

Omaisuuden suojelua sdan aari-ilmioilta I

Henkildston koulutusta |

Sektorin sisdisen yhteistydn kehittamisti l -

Riskien ja haavoittuvuuksien kartoitusta .

0% 20% 40% 60% 80% 100%

M Erittain paljon © Melko paljon = Melko vahan

M Erittdin vahdn M Ei lainkaan En osaa sanoa

Kuva 3.6. Organisaation tekema ty6 ilmastonmuutokseen sopeutumisessa.

Taulukko 3.1. Organisaation tekeméaa tyota ilmastonmuutokseen sopeutumisessa, vastaajien
muu-kategorian vastausten luokittelu.

Tutkimusta, t&k-toimintaa, selvitystyota 12 vastaajaa
Tiedotusta ja neuvontaa, ohjeiden ja suositusten laadintaa, 13 vastaajaa
oppaita

llmastonmuutoksen hillintdtoimia 10 vastaajaa
Riskien kartoitusta, arviointia ja hallintaa 10 vastaajaa
Hanketyota 7 vastaajaa
Yhteistyota 7 vastaajaa
Varautumista ja jatkuvuudenhallintaa 6 vastaajaa
Opetusta 6 vastaajaa
Toiminnan kehittdmistd, uusia toimintamalleja tai tuotteita 5 vastaajaa
Sopeutuminen huomioidaan suunnittelussa, toiminnan 5 vastaajaa
ohjeistuksessa

Strategioita ja toimintaohjelmia 3 vastaajaa
Vaikuttamistyoté 3 vastaajaa
Tarjotaan asiakkaille ratkaisuja, edistetddn muiden 3 vastaajaa
sopeutumista

Reagointia esille nouseviin ongelmiin 1 vastaaja
Lakien toimeenpanoa 1 vastaaja




Miten systemaattista sopeutuminen on
organisaatiossanne?

Kala- ja porotalous (n =32)
Liikenne (n = 30)

Rahoitus- ja vakuutusala (n = 24)
Sosiaali- ja terveysala (n=53)
Virkistys- ja matkailuala (n = 29)
Maankayttd ja rakentaminen (n = 40)
Pelastus- ja valmiusala (n = 33)
Energia (n = 30)

Maa- ja metsatalous (n = 44)
Luonto ja ymparistd (n = 47)
Muu (n=19)

Vesihuolto (n=27)

0% 20% 40% 60% 80% 100%

B Sopeutuminen huomioidaan kaikilla toiminnan osa-alueilla
Sopeutuminen huomioidaan joillain toiminnan osa-alueilla

m Sopeutuminen on pisteittdistd, yksittaisiin tilanteisiin reagoivaa

B Sopeutumisty6ta ei tehda

En osaa sanoa

Kuva 3.7. Sopeutumistyon systemaattisuus organisaatiossa.

Avoimissa vastauksissa sopeutumistarpeen tiedostamisesta ja tehdysté tyosta nousi esille se,
ettd sopeutuminen on mukana kaytannén suunnittelutydssa, mutta huomioimisen laajuus voi

riippua yksittéisten henkildiden, joko suunnittelijoiden tai tilaajien, asenteista ja
ammattitaidosta. Osalla organisaatioista ei ole valttamatta riittavia henkildresursseja

sopeutumistyéhon.
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3.1.3. limastoriskien ja haavoittuvuuden kartoitus seka sopeutumissuunnitelmat

Suurin osa vastaajista arvioi, ettd ilmastoriskit on kartoitettu heidan edustamallaan toimialalla
jossain maarin (Kuva 3.8.).

Vain harvan vastaajan organisaatiossa on kaytdssd oman toimialan ilmastonmuutokseen
sopeutumissuunnitelma, vaikka niita on useilla sektoreilla olemassa (Kuva 3.9).
Sopeutumissuunnitelmia, -ohjelmia tai -tarkasteluita on olemassa joko erikseen tai osana
ilmastonmuutoksen kokonaistarkastelua ainakin liikenne- ja viestintaministerion (Liikenne- ja
viestintdministerio 2009), maa- ja metsatalousministerion (Maa- ja metsatalousministerio
2011, Peltonen-Sainio ym. 2017) sekd ymparistoministerion (Y mparistoministerio 2008,
2011, 2016) hallinnonaloilla. Liséksi rahoitussektorin ilmastoriskitarkastelussa on sivuttu
ilmastonmuutokseen sopeutumisen tarkeytté ilmastoriskien hallinnassa (Finanssiala 2018).

Onko ilmastoriskit ja alan haavoittuvuus
kartoitettu toimialallanne?

Rahoitus- ja vakuutusala (n = 24)

Kala- ja porotalous (n =32)

Sosiaali- ja terveysala (n =53)

Virkistys- ja matkailuala (n=29)

Muu (n=19)

Liikenne (n=30)

Maankayttd ja rakentaminen (n = 40)

Pelastus- ja valmiusala (n = 33)

Vesihuolto (n =26)

Luonto ja ymparistd (n = 47)

Energia (n = 30)

Maa- ja metsatalous (n = 44)

0% 20% 40% 60% 80% 100%

®

® [Imastoriskit ja haavoittuvuus on kartoitettu / tunnistettu systemaattisesti
limastoriskit ja haavoittuvuus on kartoitettu / tunnistettu jossain maarin
W limastoriskeja ja alan haavoittuvuutta ei ole juurikaan kasitelty

En osaa sanoa

Kuva 3.8. lImastoriskien ja haavoittuvuuden kartoitus toimialalla.
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Onko teill3d kdytéssianne toimialaanne koskeva
sopeutumissuunnitelma / sopeutumisen
toimintaohjelma?

Maankayttd ja rakentaminen (n = 40)
Liikenne (n = 30)

Maa- ja metsatalous (n = 44)
Vesihuolto (n =26)

Muu (n =19)

Luonto ja ymparistd (n = 46)

Energia (n = 30)
Rahoitus- ja vakuutusala (n = 24)
Sosiaali- ja terveysala (n = 53)

Kala- ja porotalous (n =32)

Pelastus- ja valmiusala (n = 33) _

Virkistys- ja matkailuala (n = 29)

0% 20% 40% 60% 80%

On, valtionhallinnon laatima
m On, yksityisen sektorin laatima
M On, sekd valtionhallinnon etta yksityisen sektorin laatimat
¥ Ei ole

En osaa sanoa

100%

Kuva 3.9. limastonmuutokseen sopeutumisen toimintaohjelma.

3.1.4. Yhteistyo

Merkittavin yhteistydtaho sopeutumisessa kyselyn vastaajille olivat ministeriot, joiden kanssa
50 % vastaajista kertoi tekevansa yhteistyotd joko oman toimialan siséll4 tai toimialojen
rajojen yli. Toiseksi yleisimmaét yhteistyotahot kyselyn vastaajille olivat yliopistot ja kunnat,
joista molempien kanssa yhteistyota teki 49 % vastaajista. Lahes yhtd yleisia yhteistydtahoja
olivat valtion tutkimuslaitokset seka etujarjestot, yhdistykset ja verkostot. (Kuva 3.10.)
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Teettekd yhteisty6ta seuraavien toimijoiden
kanssa ilmastonmuutokseen sopeutumiseen
liittyvissa asioissa?

Muu (tarkenna alla) [N

Ministerio / ministeriot

Yliopistot

Valtion tutkimuslaitokset
Kansalaisjarjestot

Etujarjestot, yhdistykset ja verkostot
Yritykset

Pelastusviranomaiset

Kunnat

ELY-keskus

Maakunnan liitto

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Kyllg, toimialojen rajat ylittivad m Kyll3, oman toimialan sisdlld

M Ei yhteistyota En osaa sanoa

Kuva 3.10. Yhteisty0 eri organisaatioiden kanssa. Kategoria muu sisaltdd mm. kansainvaliset
organisaatiot, verkostot ja projektit.

Avoimissa vastauksissa yhteistyostd nousi esille, ettd monissa organisaatioissa tehdaan
lagjasti yhteisty6td, mutta se ei valttamatta liity varsinaisesti ilmastonmuutokseen
sopeutumiseen. Yhteistyon osalta kaivattiin systemaattisia foorumeita ja yhteistd agendaa,
jonka avulla sopeutuminen pilkottaisiin sopiviin alateemoihin. Toimialarajojen yli
verkostoituminen koettiin hyvin tarkeéksi.

3.1.5. Sopeutumisen haasteet ja tuki

Organisaatioilla on paljon erityyppisié haasteita ilmastonmuutokseen sopeutumisessa, mutta
yleisin néista nayttaisi olevan erilainen systemaattisen ja kaytettavissa olevan tiedon puute
seka tietoon liittyvat epavarmuudet (Kuva 3.11).
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Mitka ovat organisaatiosi suurimmat haasteet
ilmastonmuutokseen sopeutumisessa (merkitse enintdan
kolme)?

Muu (n=19) [N R .
Luonto ja ymparists (n-46) [N T N
Sosiaali- ja terveysala (n =53) _ _ -
Energia (n=>30) | BEE
Virkistys- ja matkailuala (n=29) [ N B »
Liikenne (0 =30) [N B I
Kala- ja porotalous (n = 32) | N Y L
Vesihuolto (n = 26) | B
Maa- ja metsdtalous (n = 44) _ _ -
Pelastus- ja valmiusala (n = 33) _ _ -
Maankayttd ja rakentaminen (n = 40) _ _ - I
Rahoitus- ja vakuutusala (n = 24) _ _

0% 20% 40% 60% 80% 100%

M Epdvarmuus arvioissa ilmastoriskien todenndkdisyydestd lyhyelld aikavalilld
M Epdvarmuus arvioissa ilmastoriskien todenndkdisyydestd pitkalld aikavililla
¥ Tiedon puute ilmastonmuutoksen vaikutuksista
Tiedon puute varautumisen / sopeutumisen keinoista tai niiden toimivuudesta
® Taloudellisten tai ajallisten resurssien niukkuus
® Oman organisaation epaselva vastuunjako
Epdselva vastuunjako muiden organisaatioiden kanssa
MW Haasteet yhteistydssd muiden organisaatioiden kanssa
® limastoriskien ja oman toiminnan erilaiset aikajanteet
Eroavat nikemykset riskeistd oman organisaation sisalld
M Eroavat ndkemykset riskeistd oman ja muiden organisaatioiden valilla
Riskien merkityksen tiedostaminen on vield puutteellista
Tarvittavat sopeutumistoimet ovat ristiriidassa ilmastonmuutoksen hillinnan tavoitteiden kanssa

= Muu - mika?

Kuva 3.11. Organisaation suurimmat haasteet ilmastonmuutokseen sopeutumisessa.
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Taulukko 3.2. Suurimmat haasteet, vastaajien muu-kategorian vastausten luokittelu.

Riskien vieminen kaytannén tydksi, miten péasta tiedosta 3 vastaajaa
toimintaan

Saadospohjan heikkous, insentiivien puute 3 vastaajaa
Ristiriitainen politiikka 2 vastaajaa
Riskien merkityksen tiedostaminen on vield puutteellista 2 vastaajaa
Pitdisi ennemminkin keskittyd hillintdén 2 vastaajaa
Ongelman valtavuus, muutosten toteuttamisen hitaus 2 vastaajaa
Taloudellisten, ajallisten tai henkiloresurssien niukkuus 2 vastaajaa
Oman organisaation epéselva vastuunjako, sisdisen yhteistyon 2 vastaajaa
puute

Toimialakohtaista valtakunnallista sopeutumissuunnitelmaa ei ole | 1 vastaaja
Fokus ja resurssit ovat olleet hillinndssé 1 vastaaja
Riskikohteiden puutteellinen tunnistaminen 1 vastaaja
Ei mukana koulutusohjelmissa 1 vastaaja
Toiminnan painotukset muualla 1 vastaaja
Ylireagoidaan 1 vastaaja
Tyokalujen puute 1 vastaaja
Laajat vaikutukset tunnistamatta 1 vastaaja
Riskien euromadrdinen hahmottaminen 1 vastaaja
Kansallisen, alueellisen ja paikallisen tason yhteistydn ja 1 vastaaja
ohjauksen puute

Vain harvat vastaajat vastasivat, ettd valtakunnalliset organisaatiot ovat tukeneet sopeutumista
heidan toiminta-alueellaan merkittavasti tai jossain maarin (Kuva 3.12.). Toisaalta monet
vastasivat, etteivat osaa sanoa. Yleisintda merkittavasti tai jossain maarin saatu tuki on maa- ja
metsatalousalalla, vesihuollossa sek& luonto- ja ymparisttalalla

Eniten organisaatiot tarvitsisivat tukea ilmastotiedon sovittamisen kayttajien tarpeisiin (51 %
piti erittdin tarkeand), rahoituksen (39 % piti erittdin tarkednd) seké organisaation
sopeutumistietotaidon (38 % piti erittdin tarkednd) kehittdmisen muodossa (Kuva 3.13.).
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Ovatko valtakunnalliset organisaatiot tukeneet
sopeutumistyota toiminta-alueellanne?

Kala- ja porotalous (n = 28) -
Sosiaali- ja terveysala (n = 51) _
Maankayttd ja rakentaminen (n = 39) I -
Energia (n = 28) I _
Virkistys- ja matkailuala (n = 28) I _
Rahoitus- ja vakuutusala (n=22) .

Muu (n=18) .

Vesihuolto (n =25) -

Liikenne (n = 30) -

Maa- ja metsatalous (n = 44) -

I
I
Luonto ja ymparistd (n = 43) [ [ ]
I
I
I

Pelastus- ja valmiusala (n = 32) -

0% 20% 40% 60% 80% 100%

m Kylld, merkittavasti Kylld, jossain mddrin = Kylld, vdhan

B Ei juurikaan En osaa sanoa

Kuva 3.12. Valtakunnallisten organisaatioiden tuki
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Millainen tuki edistaisi eniten sopeutumistydta organisaationne?

Muu (tarkenna ala) -

Sektorikohtaiset sopeutum isoppaat
Lyhyen aikavalin (5-10 v) imastosk enaa ioiden tucttaminen

Rekienhallinnan menetelmien ja prosessien kehittaminen

Oman organsadion sopeutumisean ity an tietotaidon
kehttaminen

Rahoitus

limastotiedon sovittaminen kdyttdjien tarpeisin

0% 10% 20%

30% 40% 50% 60% V0% B80% 90% 100%

M Erittdin térked W Melko tarked Ei kovin tarked

Kuva 3.13. Sopeutumistydhon tarvittava tuki.

Taulukko 3.3. Sopeutumistydhon tarvittava tuki, vastaajien muu-kategorian vastausten

En osaa sanoa

luokittelu.
Luotettavat ennusteet [&mpétilan ja sademadrien muutoksista, | 4 vastaajaa
alueelliset skenaariot
Sééntelyssa otetaan ilmaston muuttuminen huomioon, 3 vastaajaa
tiukempi saantely ja valvonta
Alueellinen ja toimialat ylittdva yhteistyd 2 vastaajaa
Viestinta siitd, mita ilmastonmuutos tarkoittaa kaytanndssa 2 vastaajaa
Kéytannon tyovalineita 2 vastaajaa
limastoasioiden opetus korkeakouluissa kaikilla aloilla, 2 vastaajaa
asiantuntemuksen kehittdminen
ICT, logistiikka ja rakentaminen mukaan sopeutumistyéhon 1 vastaaja
Tietoa yritysten ilmastoriskeisté ja mahdollisuuksista 1 vastaaja
Tutkimushankkeita 1 vastaaja
Konkretiaa hillintdan 1 vastaaja
Rahoitusta 1 vastaaja

3.1.6. Sopeutumistyon portaat

Sopeutumistyon portaat kuvaavat ilmastonmuutokseen sopeutumistyon etenemista eri
toimialoilla. Yhdistelmdmuuttujassa ovat mukana sopeutumistarpeen tunnistamiseen,
ilmastoriskien ja haavoittuvuuden kartoitukseen, sopeutumistoimien kdynnistdmiseen ja

sektoreiden valiseen yhteistydhon liittyvét vastaukset (tarkemmin muuttujan muodostamisesta

ks. luku 2.1.3.). Mit& korkeammalla portaalla toimiala on, sen pidemmalle se on edennyt

sopeutumistyossa.

Yksikaén toimiala ei ole vield saavuttanut korkeinta viidettd porrasta. Pisimmaélle eli
neljannelle portaalle ovat paasseet luonto- ja ymparistétoimiala, maa- ja metsétalous seka
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vesihuolto (Kuva 3.14). Sosiaali- ja terveysala seka virkistys- ja matkailuala ovat alimpana
toisella portaalla.
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Kuva 3.14. Sopeutumistydn portaat.

3.2 Toimialakohtaiset tulokset

3.2.1. Maa- ja metsatalous

Maa- ja metsatalouden (n=49) vastaajista 21 % arvioi organisaatiollaan olevan erittéin paljon

tietoa toimialaan liittyvista saa- ja ilmastoriskeistd, puolet alan vastaajista koki tietoa olevan

melko paljon. Noin puolet alan vastaajista kertoi organisaatiollaan olevan k&ytdssa luotettavia

arvioita siit4, miten ilmaston arvioidaan muuttuvan sen toiminta-alueella. Vastaava osuus
kaikista kyselyn vastaajista oli 42 %. Merkittdvimméksi oman organisaation sopeutumista
tukevaksi tietolahteeksi maa- ja metsatalouden vastaajat tunnistivat asiantuntijat
verkostoissaan, toiseksi merkittavimpana pidettiin tutkimuslaitoksia. Osion avoimissa
vastauksissa moni kuvasi tiedon olevan sen suuresta méaarastd huolimatta hajanaista ja osin
ristiriitaista. Toimialakohtaisen sopeutumiseen liittyvan erityistiedon levinneisyys alalla
nahtiin myos vahaisend eika tiedon koettu etenevan k&ytdnnon toiminnaksi.

Alan vastaajista 40 % koki, ettd omassa organisaatiossa sopeutumistarve on tiedostettu
paatoksentekotasolla ja joitakin toimia on tunnistettu. Sopeutumistarpeen tiedostamisen
toimialatasolla katsottiin olevan verrattain vahvalla pohjalla. Alan vastaajista neljanneksen
mielesta sopeutumistarve toimialalla on tiedostettu yleisesti ja 30 %:n mielestd melko
yleisesti. Alan vastaajista 40 % arvioi organisaationsa huomioivan sopeutumisen joillain
toimintansa osa-alueilla. Osuus on sama kuin kaikkien vastaajien keskiarvo (40 %).
Avoimissa vastauksissa nousi esille, ettd esimerkiksi varautuminen saan &ari-ilmitihin on
mukana maatalousneuvonnassa ja opetuksessa, muitta toisaalta todettiin, ettd toimialalla
sopeutumisty® on vasta alussa. Sopeutumisessa ei varauduta pelkastaan uhkiin, vaan
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arvioidaan myos uusia mahdollisuuksia. Konkreettisena esimerkkind metséalalla tehdysta
tyOstd mainittiin Suomen metsékeskuksen laatima varautumissuunnitelma metsétuhoihin.

Kaikista toimialoista maa- ja metsatalouden vastaajat kokivat ilmastoriskien ja alan
haavoittuvuuden olevan toimialallaan kattavimmin kartoitettu. Alan vastaajista perati 27 %
arvioi, ettd ilmastoriskit ja haavoittuvuus alalla on kartoitettu tai tunnistettu systemaattisesti.
Vastaava osuus Kkaikista kyselyn vastaajista oli vain 14 %. Jopa 23 %:lla vastaajista oli
kaytossaan valtiohallinnon laatima toimialaa koskeva sopeutumissuunnitelma. 36 %:1la ei ole
kéytossaan sopeutumissuunnitelmaa.

Maa- ja metsatalous: Teetteko yhteistyota
seuraavien toimijoiden kanssa?

Keskiarwo

Muu

Maakunnan Iitto
Kansakis]&rjestot
Pelaztusyiranomaiset
Kunnat

ELY-keskus

Yliopistot

Ministerid f minsteridt

Etujarjestdt
Yritykset [ S —
Vation tutkimusieitcks=t
0% 20% 40% B0% 0% 100%
m Eyl3, omantoimialanssale  m Ky g, toimialojen raja ylttavaa

Eiyhteistyita En osa@ sanoa

Kuva 3.15. Yhteistyd maa- ja metsataloudessa.

Keskimaarin muihin toimialoihin verrattuna maa- ja metsatalouden edustajat tekivét
aktiivisesti yhteistyota muiden toimijoiden kanssa. Yleisin yhteistydkumppani olivat valtion
tutkimuslaitokset, joiden kanssa yhteisty6td oman toimialan sisalla teki 1&hes puolet
vastaajista ja toimialojen rajojen yli noin 30 % vastaajista (Kuva 3.15).

Oman organisaation suurimmaksi haasteeksi sopeutumisessa koettiin, ettéd riskien merkityksen
tiedostaminen on viel& puutteellista. Myos taloudellisten tai ajallisten resurssien niukkuus
nahtiin merkittavana haasteena. Osion avoimissa vastauksissa korostui huoli ja epéatietoisuus
muun muassa sadannan seka myrsky- ja lumituhojen odotetuista madaristé tulevaisuudessa.
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Myos ennakointi viljelykasvien valinnassa ja uusien tuholaisten torjunnassa koettiin
haastavaksi. Alan vastaajista 70 % koki valtakunnallisten organisaatioiden tukeneen
sopeutumistyéta toiminta-alueellaan joko merkittavasti (11 %), jossain maarin (34 %) tai
vahan (25 %). 16 % vastaajista ei kokenut valtakunnallisten organisaatioiden tarjonneen
juurikaan tukea. Vastaajat arvioivat, ettd ilmastonmuutokseen sopeutumista toimialalla
edistaisi mahdollisimman ké&ytannonlaheisen sopeutumistiedon tuottaminen ja levittdminen,
etenkin sopeutumisen hyvista kaytannon esimerkeisté tiedottaminen. Sopeutumisen
edistamiseksi toimialalla vastaajat kaipaisivat tiedotusta etenkin hyvisté sopeutumistoimien
kaytannonesimerkeista sekd apua sopeutumisen sisallyttdmisessé kaikkeen toimintaan. Liséksi
sopeutumista voitaisiin edistéa taloudellisella tuella ja rahoittamalla sopeutumisen
sektorikohtaisia tutkimushankkeita.

Sopeutumistyon portailla (Kuva 3.14) maa- ja metsatalous on edellékévijéiden joukossa
yhtend vain kolmesta toimialasta, jotka sijoittuvat portaalle nelja. Yhdistelmdmuuttujassa
tarkasteltujen tekijoiden nojalla maa- ja metsataloudessa tulisi jatkossa panostaa
sopeutumistoimien kéynnistamiseen, sill& sopeutumistyén systemaattisuus omassa
organisaatiossa jai muihin tarkasteltuihin muuttujiin verrattuna heikommalle tasolle.

3.2.2. Kala- ja porotalous

Kala- ja porotalouden (n=35) vastaajista perati 46 % koki organisaatiollaan olevan melko
véahan tietoa toimialaan liittyvista sda- ja ilmastoriskeista. Osuus on lahes kaksinkertainen
kaikkien kyselyn vastaajien keskiarvoon néhden. Alle neljannes alan vastaajista kertoi
organisaatiollaan olevan kaytettavissé luotettavia arvioita siitd, miten ilmaston arvioidaan
muuttuvan sen toiminta-alueella. Tarkeimmaksi oman organisaation sopeutumista tukevaksi
tietolahteeksi alan vastaajat tunnistivat artikkelit ja raportit, toiseksi tarkeimpéana nahtiin
tutkimuslaitokset. Osion avoimissa vastauksissa korostui, etté tietoa katsottiin olevan jo
paljon, mutta se nahtiin osin epaluotettavana ja ristiriitaisena seka liian spekulatiivisena ja
epavarmana ohjaamaan kaytannon toimintaa. Tiedon ei myosk&an katsottu olevan riittavan
helposti kaikkien saatavilla.

Kala- ja porotalouden vastaajat kokivat sopeutumistarpeen tiedostamisen organisaatiossaan
muihin toimialoihin ndahden hieman keskimaaraistad heikommaksi. Alan vastaajista 28 % koki,
ettd sopeutumistarve on tiedostettu paatoksentekotasolla ja joitakin toimia on tunnistettu, kun
taas neljannes arvioi sopeutumistarpeen tiedostamisen rajoittuvan pieneen edelldkavijoiden
joukkoon. My®6s toimialatasolla sopeutumistarpeen tiedostaminen nahtiin hieman
keskimadraistd matalampana. 28 % alan vastaajista arvioi, ettd sopeutumistarve on tiedostettu
jossain maarin. Muista toimialoista poiketen yksikaan alan vastaajista ei katsonut oman
organisaationsa huomioivan sopeutumista kaikilla toiminnan osa-alueilla. 38 % alan
vastaajista arvioi organisaationsa huomioivan sopeutumisen joillain toiminnan osa-alueilla ja
34 % koki organisaationsa sopeutumisen olevan pisteittéista ja yksittaisiin tilanteisiin
reagoivaa. Avoimissa vastauksissa useampi kuvaili organisaationsa tai toimialansa
voimavarojen kohdistuvan vélittdmien ongelmien ratkaisemiseen, jolloin pitkan aikavalin
systemaattiseen sopeutumissuunnitteluun ei j&& resursseja.

Kala- ja porotalouden vastaajat katsoivat ilmastoriskien ja alan haavoittuvuuden kartoituksen
toimialallaan olevan verrattain heikolla pohjalla. Yksik&an vastaaja ei ndhnyt ilmastoriskien ja
haavoittuvuuden kartoitusta systemaattisena, ja peréati 28 % alan vastaajista koki, ettei
ilmastoriskeja ja alan haavoittuvuutta ole juurikaan kasitelty. Vastaava osuus kaikista kyselyn
vastaajista oli 17 %. Vain 9 %:lla alan vastaajista oli kaytossédén toimialaa koskeva
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sopeutumissuunnitelma (valtiohallinnon laatima), 63 %:1la ei ole kaytéssaan
sopeutumissuunnitelmaa.

Kala- ja porotalous: Teetteko yhteistyota
seuraavien toimijoiden kanssa?
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Kuva 3.16. Yhteistyo kala- ja porotaloudessa.

Yleisin yhteisty6taho toimialan vastaajille olivat valtion tutkimuslaitokset. Noin viidennes
vastaajista kertoi tekevansa valtion tutkimuslaitosten kanssa yhteistyta oman toimialan
sisalla ja noin kolmannes toimialojen rajojen yli (Kuva 3.16).

Merkittavimpana haasteena oman organisaation sopeutumisessa vastaajat nakivat
taloudellisten tai ajallisten resurssien niukkuuden. Myos riskien merkityksen vield
puutteellinen tiedostaminen tunnistettiin keskeiseksi haasteeksi. Osion avoimissa vastauksissa
korostui kaikkiin vuodenaikoihin liittyva huoli sadolosuhteiden ja &é&ri-ilmididen vélittomasta
vaikutuksesta toimialaan ja toiminnan kannattavuuteen. Alan vastaajista 57 % arvioi
valtakunnallisten organisaatioiden tukeneen sopeutumista toiminta-alueellaan joko jossain
maarin (32 %) tai vahan (25 %). 14 % alan vastaajista ei kokenut valtakunnallisten
organisaatioiden tarjonneen juurikaan tukea. Sopeutumisen edistdmisessé toimialalla vastaajat
nakivat yhteisen ja yhtenéisen tietopohjan rakentamisen seké valtion tuen ja ohjauksen
erityisen tarkedna. Kalatalouden osalta korostettiin myos kalakantojen parempaa
huomioimista suojelualuesuunnittelussa sek& ilmastonmuutoksen myo6té yleistyvien kalalajien
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suosion kasvattamista ruokakaloina. Poronhoidon osalta esitettiin ajatus hankkeesta, jossa
nimenomaan elinkeinon nakdkulmasta vedettéisiin yhteen tietdmysta ja mietittaisiin
laajemmin sopeutumisen keinoja ja erityisesti viestittaisiin kdaytannon toimijoille.

Sopeutumistyon portailla (Kuva 3.14) kala- ja porotalous sijoittuu portaalle kolme, mutta
ylittad portaiden kaksi ja kolme vélisen rajan vain niukasti. Tuloksen valossa sopeutumisen
taso kala- ja porotaloudessa on heikompaa kuin tarkastelluilla toimialoilla keskimaarin.
Erityisesti alalla tulisi jatkossa kehittad sopeutumistutkimusta, silla vastaajien nakemys
ilmastoriskien ja alan haavoittuvuuden kartoittamisesta toimialalla jai muita
yhdistelmé&muuttujassa tarkasteltuja tekijoita matalammalle tasolle.

3.2.3. Luonto ja ymparisto

Luonto ja ympaéristo -toimialan (n=54) vastaajista 66 % koki organisaatiollaan olevan melko
paljon tietoa toimialaan liittyvistd s&a- ja ilmastoriskeistd. Alan vastaajista perati 74 % kertoi
organisaatiollaan olevan kaytettavissa luotettavia arvioita siitd, miten ilmaston arvioidaan
muuttuvan sen toiminta-alueella. Osuus on selkeasti suurempi kuin yhdelldk&an muulla
toimialalla. Organisaatioidensa tarkeimmaksi sopeutumistiedon l&hteeksi vastaajat tunnistivat
asiantuntijat verkostoissaan. Myos artikkelit ja raportit nahtiin merkittavana tietolahteena.
Osion avoimissa vastauksissa moni vastaaja painotti, etté tietopohjaa on syyta kartuttaa
edelleen, vaikka sopeutumistietoa toimialalla on jo paljon. Erityisesti aluekohtaista
sopeutumistietoa seké tietoa ilmastonmuutoksen ja muiden muutosvoimien
yhteisvaikutuksista kaivattiin lisaa.

Useimpiin muihin toimialoihin verrattuna luonto- ja ympéristoalan vastaajat kokivat
sopeutumistarpeen tiedostamisen organisaatiossaan olevan melko vahvalla pohjalla. Alan
vastaajista 30 % koki, ettd sopeutumistarpeet on laajasti tiedostettu, niiden toimia on
tunnistettu ja niiden toimeenpano on kaynnistetty, kun taas 43 % arvioi, etta sopeutumistarve
on tiedostettu padtoksentekotasolla ja joitakin toimia on tunnistettu. Luonto- ja ympaéristoala
erottui myos toimialana, jolla sopeutumistarpeen tiedostamisen toimialatasolla katsottiin
olevan parhaalla tasolla. Peréti 68 % alan vastaajista arvioi, ettd sopeutumistarve on
tiedostettu yleisesti (30 %) tai melko yleisesti (38 %). Noin puolet alan vastaajista koki oman
organisaationsa huomioivan sopeutumisen joillain toiminnan osa-alueilla.

Sopeutumisty®n osalta nousi esille se, etté asiat tiedostetaan ja paljon hyvaa tyota on tehty,
mutta toimenpiteet eivét vastaa tarvetta. Esimerkiksi alueellisessa organisaatiossa korostettiin,
ettd sopeutuminen on viety organisaation strategiatasolle. Toisaalta nousi esille myds, etté
maakuntatasolla sopeutuminen ei vield oikein ndy ja usein vuoropuhelu on vajavaista
toimialojen ja prosessien vélilla.

60 % alan vastaajista arvioi, etta ilmastoriskit ja haavoittuvuus toimialalla on kartoitettu tai
tunnistettu jossain maarin. Alan vastaajista 30 %:lla oli kaytdssaan valtionhallinnon tai
yksityisen sektorin laatima toimialaa koskeva sopeutumissuunnitelma tai molemmat.
Vastaava toimialojen keskiarvo on 16 %.
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Kuva 3.17. Yhteisty0 luonto ja ymparist0 -toimialalla.

Toimialojen keskinéisessa vertailussa sopeutumiseen liittyvé yhteistyd muiden toimijoiden
kanssa oli kaikkein aktiivisinta luonto ja ympérist0 -toimialalla. Oman toimialan siséinen
yhteisty6 oli hieman toimialojen vélista yhteistyotd yleisempéaa. Yliopistot kohosivat
suurimmaksi yhteistydkumppaniksi, silla l&hes puolet vastaajista kertoi tekevansé yliopistojen
kanssa yhteistyota toimialan sisalla ja 30 % toimialojen rajat ylittavaa yhteistyota (Kuva
3.17).

Ylivoimaisesti suurimmaksi haasteeksi oman organisaation sopeutumistyolle vastaajat olivat
tunnistaneet taloudellisten ja ajallisten resurssien niukkuuden. Osion avoimissa vastauksissa
selitettiin sopeutumiseen tarjolla olevan rahoituksen olevan yleensa projektiluontoista ja siten
epévarmaa. Vastaajat myos painottivat saadun rahoituksen olevan vahenemé&én pdin, mika
entisestadn vaikeuttaa sopeutumisen resurssointia toimialalla. Kolmannes alan vastaajista koki
valtakunnallisten organisaatioiden tukeneen sopeutumistyota toiminta-alueellaan jonkin
verran. Noin neljanneksen mukaan sopeutumisty6ta oli tuettu vahan. Kysyttdessa keinoista
edistéd sopeutumista toimialalla vastaajat painottivat tutkimuksen ja koulutuksen merkitysta,
tutkimukseen suunnattujen méararahojen ja muiden sopeutumisresurssien lisddmista seka
tarvetta suunnitella ja toteuttaa sopeutumisty6ta toimialat lapaisevalla periaatteella.
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Poliittisten péattdjien sitouttaminen sopeutumistydhon nahtiin valttdamattémané konkreettisten
sopeutumistoimien toteutuksessa kunta- ja valtakuntatasolla.

Sopeutumistyon portailla (Kuva 3.14) luonto- ja ympéristdala sijoittuu portaalle nelja ja on
kaikista tarkastelluista toimialoista pisimmalla. Etenkin sopeutumiseen liittyvéan sektorien
vélisen yhteistyon osalta ala on merkittava edelldkavija. Luonto- ja ymparisttalalla tulisi
jatkossa panostaa sopeutumistutkimukseen, silla vastaajat eivét kokeneet ilmastoriskien ja
alan haavoittuvuuden kartoittamisesta toimialalla olevan yhta vahvalla pohjalla kuin muiden
yhdistelmé&muuttujassa tarkasteltujen tekijéiden.

3.2.4. Virkistys ja matkailu

Virkistys- ja matkailualan (n=31) vastaajat arvioivat oman organisaationsa tietotason
toimialaan liittyvissd saa- ja ilmastoriskeissa jonkin verran matalammaksi kuin toimialat
keskimadrin. Vastaajista 37 % koki organisaatiollaan olevan melko paljon tietoa, kun taas
kolmannes arvioi tietoa omassa organisaatiossa olevan melko vahan. Alan vastaajista perati
puolet katsoi, ettei omalla organisaatiolla ollut kéytettavissa luotettavia arvioita siitd, miten
ilmaston arvioidaan muuttuvan omalla toiminta-alueella. Toimialojen vastaava keskiarvo oli
31 %. Organisaationsa tarkeimmiksi sopeutumista tukeviksi tietolahteiksi vastaajat olivat
tunnistaneet median seka artikkelit ja raportit. Osion avoimissa vastauksissa korostui tarve
konkreettisille skenaarioille muun muassa lumisuuden, jaan keston, arktisen lajiston ja
metsapalojen tulevista muutoksista.

Virkistys- ja matkailualan vastaajat kokivat sopeutumistarpeen tiedostamisen omassa
organisaatiossa olevan toimialojen keskiarvoon verrattuna melko heikolla pohjalla. Peréti
neljannes alan vastaajista arvioi, ettei sopeutumistarvetta ole tiedostettu, kun vastaava
prosenttiosuus kaikista kyselyn vastaajista oli vain 11 %. Sopeutumistarpeen tiedostamisessa
toimialatasolla valtaosa virkistys- ja matkailualan vastaajista koki, etta sopeutuminen on
tiedostettu joko jossain maarin (28 %) tai pienessa edelldkavijoiden joukossa (28 %). Alan
vastaajista ainoastaan noin 3 % arvioi, ettd sopeutumistarve toimialalla on tiedostettu
yleisesti, kun vastaava osuus kyselyn kaikista vastaajista oli 16 %. Samoin sopeutumisen
systemaattisuus omassa organisaatiossa koettiin virkistys- ja matkailualalla verrattain
vahaiseksi. Peréti 38 % alan vastaajista koki, ettei sopeutumistyotd tehda omassa
organisaatiossa. Vastaava osuus kaikista kyselyn vastaajista oli 15 %. Sopeutumistyéhon
liittyvissd avoimissa vastauksissa mainittiin, ettd tadssd teemassa ollaan vielé lapsenkengissé
eik& sopeutumistarvetta oteta todesta. Toisaalta matkailualan koulutuksessa teema on esilla.

62 % alan vastaajista arvioi, ettd ilmastoriskit ja haavoittuvuus on kartoitettu tai tunnistettu
toimialalla jossain maarin. Virkistys- ja matkailuala erottui kyselyssa ainoana toimialana,
jonka yhdellakaan vastaajalla ei tietdékseen ollut kaytdssaan toimialaa koskevaa
sopeutumissuunnitelmaa. 76 %:lla vastaajista ei ollut sopeutumissuunnitelmaa kaytosséan ja
loput 24 % eivét osanneet sanoa.
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Virkistys- ja matkailuala: Teetteko yhteistyota
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Kuva 3.18. Yhteisty6 virkistys- ja matkailualalla.

Verrattuna muihin toimialoihin virkistys- ja matkailualalla yhteistyot4 muiden toimijoiden
kanssa tehtiin merkittdvan vahan. Yleisin yhteisty6taho toimialalla olivat yliopistot, joiden
kanssa noin 55 % vastaajista teki yhteistyota joko oman toimialan sisalla (41 %) tai
toimialojen rajojen yli (14 %) (Kuva 3.18). Toimialan sisdinen yhteistyo oli alalla selvasti
yleisempaa kuin toimialojen rajat ylittdva yhteistyo.

Suurimpina oman organisaation sopeutumistyohon liittyvind haasteina alan vastaajat nékivat
taloudellisten ja ajallisten resurssien niukkuuden seké sen, ettd riskien merkityksen
tiedostaminen on vield puutteellista. Osion avoimissa vastauksissa kuvailtiin, kuinka suuri osa
alan toimijoista ei ota ilmastonmuutosta ja sopeutumistarvetta vakavasti tai kokee niihin
liittyvat tavoitteet ristiriitaisina liiketoimintatavoitteidensa kanssa. Haasteen ratkaisemiseksi
vastaajat painottivat kohdennetun tiedotuksen tarvetta. Myods toimialojen valisten
yhteistyoverkostojen rakentaminen nahtiin tekijand, jonka avulla toimialan sopeutumista
voitaisiin kehittaa. Erityisesti talvimatkailun kohdalla tukea kaivattaisiin myos matkailun
uudenlaiseen tuotteistamiseen mahdollisesti lumettomiin olosuhteisiin. Alan vastaajista 29 %
ei kokenut valtakunnallisten organisaatioiden juurikaan tukeneen sopeutumistyota toiminta-
alueellaan. Vastaava osuus toimialoilla keskimaarin oli 19 %. Virkistys- ja matkailualan
vastaajat arvioivat, ettd sopeutumista toimialalla voitaisiin edistaa etenkin tiedotuksella ja
koulutuksella, konkreettisilla uhkiin ja sopeutumistychon liittyvilla esimerkeilld seka
nostamalla teemat kiintedksi osaksi toimialalla kaytya keskustelua.
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Sopeutumistyon portailla (Kuva 3.14) virkistys- ja matkailuala sijoittuu portaalle kaksi
ainoana toimialana sosiaali- ja terveysalan lisdksi. Sopeutumisen taso virkistys- ja
matkailualalla on tarkastellun yhdistelmamuuttujan valossa huomattavasti heikompi kuin
toimialoilla keskiméaérin. Etenkin alalla tulisi jatkossa panostaa sopeutumistarpeen
tunnistamisen edistadmiseen, silla vastaajat katsoivat sopeutumistarpeen tunnistamisen olevan
erityisen heikolla tasolla.

3.2.5. Maankaytto ja rakentaminen

Maankaytto- ja rakennusalan (n=43) vastaajat kokivat oman organisaationsa tietotason
toimialaan liittyvistd saa- ja ilmastoriskeista keskimaarin jonkin verran toimialojen keskiarvoa
korkeammaksi. 18 % alan vastaajista arvioi organisaatiollaan olevan erittdin paljon tietoa ja
58 % arvioi tietoa olevan melko paljon. Alan vastaajista puolet koki omalla organisaatiollaan
olevan kaytettavissa luotettavia arvioita siitd, miten ilmaston arvioidaan muuttuvan sen
toiminta-alueella. Keskeisimmiksi organisaationsa sopeutumistyota tukeviksi tietolahteiksi
vastaajat tunnistivat artikkelit ja raportit seka asiantuntijat verkostoissaan. Osion avoimissa
vastauksissa moni korosti, etté tietoa on kylla paljon, mutta luotettavan tiedon tunnistaminen
on haastavaa, tieto on liian teoreettisesti painottunutta eikd usein riittdvan aluekohtaista. Myos
tietoa sopeutumistoimien kustannuksista kaivattaisiin lisaa.

Alan vastaajat arvioivat sopeutumistarpeen tiedostamisen organisaatiossaan olevan
keskimadrin vahvempaa, kuin useimpien muiden toimialojen edustajat. Perati 13 % alan
vastaajista koki, ettd sopeutumistarpeiden tunnistus ja sopeutumistoimien toteutus ovat
omassa organisaatiossa vakiintuneet osaksi tavanomaista toimintaa. Prosenttiosuus on
kaksinkertainen toimialojen keskiarvoon nahden. Sen sijaan toimialatasolla maankaytto- ja
rakennusalan vastaajat eivat katsoneet sopeutumistarpeen tiedostamisen olevan yhté vahvalla
pohjalla. Vastaajista 15 % koki, ettd sopeutumistarve toimialalla on tiedostettu yleisesti, ja
noin 18 % katsoi, ettd sopeutumistarve on tiedostettu melko yleisesti. Prosenttiosuudet ovat
hieman toimialojen keskiarvoja matalampia. 45 % alan vastaajista katsoi, ettd omassa
organisaatiossa sopeutuminen huomioidaan joillain toiminnan osa-alueilla. Sopeutumistyéhon
liittyvissa voimissa vastauksissa nousi esille, etté Kiinteistdjen osalta tarvittaisiin konkreettista
ohjeistusta siita, mita asioita tulisi huomioida. Rakentamisen haasteita toivottaisiin
késiteltavan nykyistd enemmaén kansallisessa ilmastonmuutokseen sopeutumissuunnitelmassa.

Alan vastaajista 63 % koki, ettd ilmastoriskit ja haavoittuvuus on omalla toimialalla
kartoitettu tai tunnistettu jossain maarin. Osuus vastaa tarkasti kaikkien toimialojen
keskiarvoa. Peréti 23 %:lla alan vastaajista oli kayttssaan valtiohallinnon laatima
sopeutumissuunnitelma. Noin 36 %:lla alan vastaajista taas ei ole kaytossaan
sopeutumissuunnitelmaa.
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Kuva 3.19. Yhteisty6 maankayton ja rakentamisen toimialalla.

Useimpiin muihin toimialoihin verrattuna yhteistyd muiden toimijoiden kanssa oli
maankaytto- ja rakennusalalla varsin aktiivista. Useimmista muista toimialoista poiketen
yhteisty6té tehtiin enemmaén toimialojen rajojen yli kuin oman toimialan sisélld. Eniten
yhteistyotd maankaytto- ja rakennusalan vastaajat kertoivat tekevansa kuntien kanssa: 30 %
vastaajista teki kuntien kanssa oman toimialan sisdisté yhteistyota ja 40 % toimialojen rajat
ylittavaa yhteistyotd (Kuva 3.19).

Niukalla erotuksella lukuisiin muihin haasteisiin ndhden merkittdvimmiksi haasteiksi oman
organisaation sopeutumistyon kannalta tunnistettiin taloudellisten ja ajallisten resurssien
niukkuus sekd epdvarmuus arvioissa ilmastoriskien todenndkoisyydesta lyhyella aikavalilla.
Avoimissa vastauksissa painotettiin myos tarvetta toimialakohtaisella ja alueelliselle
tutkimustiedolle seké sopeutumistoiminnan sisaistamiselle toiminnan l&péisevaksi teemaksi
alalla. Avointen vastausten perusteella moni alan vastaajista kaipaa sopeutumistyon tueksi
normatiivista ohjausta sek& ohjeistusta valtiohallinnon tasolta. Alan vastaajista 31 % kokee
valtakunnallisten organisaatioiden tukeneen sopeutumistyota toiminta-alueellaan jossain
madrin. Sopeutumisen edistdmiseksi toimialalla vastaajat peraédnkuuluttivat alalle suunnattua
tiedotusta ja koulutusta. Myos tietoa sekd pitkén ja lyhyen aikavélin toimintasuosituksia
jakavan toimialakohtaisen yhteistyéryhméan perustamista ehdotettiin.

Sopeutumistyon portailla (Kuva 3.14) maankaytto- ja rakennusala sijoittuu portaalle kolme,
lahelle portaiden kolme ja nelja rajaa. Yhdistelmamuuttujassa tarkastelluista tekijoista etenkin
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sektorien valisen yhteistyon osalta maankaytto- ja rakennusala on toimialojen edellakéavijoita.
Muiden tekijoiden osalta alan tulokset ovat varsin tasavahvoja eika yksikaan tekijé erotu
selvana kehityskohteena.

3.2.6. Liikenne

Liikennealan (n=34) vastaajien ndkemys oman organisaationsa tietotasosta toimialaan
liittyvista séé- ja ilmastoriskeista oli hieman toimialojen keskiarvoa alhaisempi. Samoin alan
vastaajista vain 28 % koki omalla organisaatiollaan olevan kaytossa luotettavia arvioita siita,
miten ilmaston arvioidaan muuttuvan sen toiminta-alueella. Toimialojen vastaava keskiarvo
oli noin 42 %. Tarkeimpind oman organisaation sopeutumista tukevina tietolahtein& alan
vastaajat nakivat asiantuntijat verkostossaan, seké artikkelit ja raportit. Myds oman alan
tilaisuudet koettiin merkittavaksi tietoldhteeksi. Osion avoimissa vastauksissa korostettiin,
ettd vaikka tietoa on tarjolla, painottuu ilmastonmuutokseen liittyva ty6 sektorilla
voimakkaasti hillintddn sopeutumisen jaadessa pitkalti huomiotta. Myds muiden prioriteettien,
kuten elinkeinoelaman tarpeiden katsottiin kiilaavan sopeutumisen edelle.

Muihin toimialoihin verrattuna liikennesektorin vastaajat kokivat sopeutumistarpeen
tiedostamisen omassa organisaatiossaan melko heikoksi, eiké yksikaan vastaajista nahnyt
sopeutumistarpeiden tunnistuksen ja sopeutumistoimen toteutuksen vakiintuneen osaksi
organisaation tavanomaista toimintaa. Toimialatasolla vastaajat suhtautuivat
sopeutumistarpeen tiedostamiseen luottavaisemmin, vaikka koettu tiedostamisen taso oli silti
hieman toimialojen keskiarvoa alhaisempi. Perati 43 % alan vastaajista katsoi, ettd omassa
organisaatiossa sopeutuminen huomioidaan joillain toiminnan osa-alueilla. Osion avoimissa
vastauksissa korostui, etta toistaiseksi alan ilmastotyd on ymmarrettavasti painottunut
hillintaan.

Yli puolet alan vastaajista katsol, ettd ilmastoriskit ja haavoittuvuus on kartoitettu tai
tunnistettu alalla jossain maérin, kun taas toimialojen vélisessa vertailussa suurin osuus, peréti
17 %, ei osannut sanoa. Viidenneksella alan vastaajista on kaytdssaan toimialaa koskeva

valtiohallinnon laatima sopeutumissuunnitelma, mutta kolmanneksella ei ole kaytossaan
sopeutumissuunnitelmaa.
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Kuva 3.20. Yhteisty0 liikennealalla.

Muiden toimijoiden kanssa tehdyn yhteistyon aktiivisuudessa liikennesektori vastasi pitkalti
kaikkien toimialojen keskiarvoa. Liikennesektori erottui kuitenkin toimialana, jolla
huomattavan suuri osuus vastaajista ei osannut sanoa, tehtiinko eri toimijoiden kanssa
yhteisty6té. Eniten yhteistyoté alalla tehtiin kuntien kanssa — lahes kolmannes vastaajista
kertoi tekevansa yhteistyotd kuntien kanssa oman toimialan siséllé — kun taas toimialojen rajat
ylittavaa yhteistyoté kertoi tekevansé noin 30 % vastaajista (Kuva 3.20).

Oman organisaation selvasti keskeisimmiksi haasteiksi vastaajat kokivat taloudellisten ja
ajallisten resurssien niukkuuden seka sen, etté riskien merkityksen tiedostaminen on viel&
puutteellista. Avoimissa vastauksissa haasteena tunnistettiin myos toimialan ilmastotyon
keskittyminen yksinomaan hillintd&n seka hillinnén ja sopeutumisen keskindinen
sekoittaminen. 10 % alan vastaajista koki valtakunnallisten organisaatioiden tarjonneen
merkittévasti tukea sopeutumistydssé vastaajan toiminta-alueella, kun taas 20 % vastaajista
koki, ettei tukea oltu juurikaan saatu. Apuna toimialan sopeutumisty6hon vastaajat kaipasivat
paitsi sopeutumisen tietopohjan vahvistamista, myos selke&é vastuunjakoa siing, kenelle
sopeutumistoimien toteuttaminen kuuluu. My®os ilmastoriskeihin liittyvat luotettavat
kustannusarviot koettiin tarkeiksi kaytdnndn sopeutumistoimien suunnittelun ja toteuttamisen
kannalta.

Sopeutumistyon portailla (Kuva 3.14) liikennesektori sijoittuu portaalle kolme ja edustaa
sopeutumisen tasossa toimialojen keskiarvoa. Yhdistelmamuuttujassa tarkasteltujen tekijoiden
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osalta alan tulokset ovat varsin tasavahvoja eiké yksiké&én tekija erotu selvana
kehityskohteena. Aavistuksen muita tekijoitd heikommalle tasolle j&4 vastaajien arvioiden
mukaan kuitenkin ilmastoriskien ja alan haavoittuvuuden kartoittaminen toimialalla. Jatkossa
liikennesektorin osalta olisikin syyta panostaa aihepiirien tutkimukseen.

3.2.7. Energia-ala

Muihin toimialoihin verrattuna energia-alan (n=33) edustajat kokivat organisaatioillaan
olevan huomattavan paljon tietoa toimialaan liittyvista séa- ja ilmastoriskeista. Yli neljannes
alan vastaajista arvioi organisaatiollaan olevan erittdin paljon tietoa ja liki 60 % melko paljon
tietoa. Noin puolet alan vastaajista koki organisaatiollaan olevan kayttssa luotettavia arvioita
siitd, miten ilmaston arvioidaan muuttuvan sen toiminta-alueella. Oman organisaation
tarkeimpana sopeutumista tukevana tietolahteend nahtiin artikkelit ja raportit, ja my6s oman
alan tilaisuudet koettiin merkittavaksi tietoldhteeksi. Avoimissa vastauksissa nostettiin esiin,
ettd vaikka ilmastonmuutoksen suorat vaikutukset tiedostetaan alalla melko laajasti,
epasuorien vaikutusten merkityksestd energia-alalla kaivattaisiin lisaa tietoa. Osa vastaajista
kaipaisi enemman tietoa myds ilmastonmuutoksen vaikutuksista Suomen metsiin.

Energia-alan vastaajat kokivat sopeutumistarpeen tiedostamisen omassa organisaatiossa
toimialojen keskiarvoa korkeammaksi. Myo6s toimialatasolla sopeutumistarpeen

tiedostaminen néhtiin hieman keskiméaaraista vahvempana. 43 % energia-alan vastaajista
arvioi, ettd toimialalla sopeutumistarve on tiedostettu jossain maarin. 40 % alan vastaajista
katsoi, ettd omassa organisaatiossa sopeutuminen huomioidaan joillain toiminnan osa-alueilla.
Avoimissa vastauksissa useampi vastaaja pohti sekd lampétilojen ja sadannan véhittaisen
kehityksen etté yleistyvien saan aari-ilmididen vaikutusta ja riskeja seka sahkdverkon
kannalta ettd bioenergian tuotannossa. Aiheesta kaivattiin lisaa luotettavaa ja alueellista tietoa.

Muihin toimialoihin verrattuna energia-alan vastaajat kokivat kuitenkin, etta ilmastoriskit ja
alan haavoittuvuus toimialalla on kartoitettu melko laajasti. Toimialojen keskiarvoa mukaillen
63 % energia-alan vastaajista arvioi, etta ilmastoriskit ja haavoittuvuus alalla on kartoitettu tai
tunnistettu jossain maarin, kun taas toimialojen keskiarvoon verrattuna liki kaksinkertainen
prosenttiosuus (27 %) katsoi, ettd ilmastoriskien ja haavoittuvuuden kartoitus alalla on
systemaattista. Alan vastaajista 53 %:lla ei ole kaytdssa toimialaa koskevaa
sopeutumissuunnitelmaa ja 37 % ei 0saa sanoa.
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Kuva 3.21. Yhteistyd energia-alalla.

Energia-alalla yhteistyoté tehtiin erityisen aktiivisesti yliopistojen kanssa. Noin 40 % alan
vastaajista kertoi tekevansa yhteistyota yliopistojen kanssa oman toimialan sisalld, toimialojen
rajat ylittavaa yhteistyota teki 16 % vastaajista (Kuva 3.21).

Selvasti merkittdvimpana haasteena oman organisaation sopeutumistydssa nahtiin
epavarmuus arvioissa ilmastoriskien todennakdisyydesta pitkalla aikavalilld. Avoimissa
vastauksissa haasteeksi tunnistettiin myds alan toimijoiden keskittyminen voimakkaasti
Iyhyen aikajanteen ilmastovaikutuksiin pidemman aikavélin vaikutusten jaadessa
unohduksiin. My6s tuen puute sopeutumistydssa koettiin haasteeksi. Alan vastaajista
neljannes koki, etteivat valtakunnalliset organisaatiot ole tukeneet sopeutumistyoté vastaajan
toiminta-alueella. llmastonmuutokseen sopeutumista toimialalla voitaisiin vastaajien mukaan
edistdd muun muassa tarjoamalla skenaarioita metsien kasvusta ja metsatuhoista muuttuvassa
ilmastossa. Sopeutuminen tulisi myds huomioida vahvemmin sahkoverkkojen suunnittelussa
jarakentamisessa. Lisédksi alalla kaivattaisiin systemaattista ja selkokielisté tiedotusta seka
tukea sektorikohtaisen toimenpideohjelman kehittdamisessa.

Sopeutumistyon portailla (Kuva 3.14) energia-ala sijoittuu portaalle kolme, hyvin lahelle
portaiden kolme ja neljé valistd rajaa. Yhdistelmamuuttujassa tarkasteltujen tekijoiden osalta
alan vastaajat kokivat etenkin sopeutumistarpeen tunnistamisen seké& ilmastoriskien ja
haavoittuvuuden kartoituksen olevan toimialalla melko vahvoissa kantimissa. Jatkossa
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energia-alalla tulisi kyselyn vastauksien valossa panostaa sopeutumistoimien k&ynnistadmiseen
ja sektoreiden vélisen yhteistyon kehittamiseen.

3.2.8. Vesihuolto

Noin 60 % vesihuollon (n=27) vastaajista koki organisaatiollaan olevan melko paljon tietoa
toimialaan liittyvista saa- ja ilmastoriskeista. Hieman alle puolet vastaajista kertoi
organisaatiollaan olevan kaytdssé luotettavia arvioita siitd, miten ilmaston arvioidaan
muuttuvan sen toiminta-alueella. Tarkeimpana sopeutumista tukevana tietolahteena vastaajat
nékivét asiantuntijat verkostoissaan. Myos artikkelit ja raportit sek& koulutus tunnistettiin
merkittaviksi tietolahteiksi. Avoimissa vastauksissa kuvattiin tietoa ilmastonmuutoksen
suorista vaikutuksista olevan runsaasti, mutta epasuoriin vaikutuksiin liittyvan
toimialakohtaisen tiedon katsottiin olevan vield vahaisté. Lis&a tietoa ja skenaarioita
kaivattaisiin myods ilmastonmuutoksen vélittomista ja valillisisté vaikutuksista teknologian
kehityksen ja uusien puhdistustarpeiden kontekstissa.

Perati 37 % vesihuoltoalan vastaajista koki, ettd omassa organisaatiossa sopeutumistarpeet on
laajasti tiedostettu, niiden toimia on tunnistettu ja niiden toimeenpano on kéynnistetty.
Kaikista kyselyn vastaajista kyseisen vaihtoehdon oli valinnut noin viidennes. Toimialojen
keskiarvoon verrattuna huomattavan pieni osuus vesihuollon edustajista arvioi, ettei
sopeutumistarvetta ole huomioitu omassa organisaatiossa. Toimialatasolla yli puolet
vesihuoltoalan vastaajista koki, ettd sopeutumistarve on tiedostettu jossain maarin. Oman
organisaation sopeutumisen systemaattisuuden vesihuollon vastaajat arvioivat muita
toimialoja vankemmaksi. 22 % vastaajista koki, ettd omassa organisaatiossa sopeutuminen
huomioidaan kaikilla toiminnan osa-alueilla ja 44 %, ettd sopeutuminen huomioidaan joillain
toiminnan osa-alueilla. Kyselyosion avoimista vastauksista kdy ilmi, ettd vesihuoltoalalla
varaudutaan aktiivisesti erilaisiin poikkeustilanteisiin, mutta ilmastonmuutos nahdaan pitkéalti
tulevaisuuden ongelmana ja varautuminen sen pitké&n aikajanteen vaikutuksiin on vield
alkutekijoisséan.

Alan vastaajista yli 70 % arvioli, etta ilmastoriskit ja haavoittuvuus on toimialalla kartoitettu
tai tunnistettu jossain maarin. Huomionarvoisesti ja muista toimialoista poiketen yksik&an
vesihuoltoalan vastaaja ei ollut kokenut, ettei ilmastoriskejé ja alan haavoittuvuutta ole
juurikaan kasitelty. Muihin toimialoihin verrattuna vesihuoltoalan vastaajista keskimaéaraista
suuremmalla osalla on ké&ytdssaan toimialaa koskeva sopeutumissuunnitelma. Lahes 40 %:lla
alan vastaajista ei kuitenkaan ole ké&ytettavissdan toimialan sopeutumissuunnitelmaa, ja toiset
ldhes 40 % vastaajista eivat osaa sanoa.
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Kuva 3.22. Yhteistyd vesihuoltoalalla.

Kunnat olivat selkeasti suurin yhteistyotaho vesihuollon vastaajille. VVastaajista 40 % kertoi
tekevansa kuntien kanssa toimialan sisdista yhteistyoté ja 32 % toimialojen rajat ylittdvaa
yhteistyota (Kuva 3.22).

Selkeasti merkittdvimpéna haasteena oman organisaation sopeutumisessa alan vastaajat
nakivét taloudellisten ja ajallisten resurssien niukkuuden. Myos riskien merkityksen vield
puutteellinen tiedostaminen seké tiedon puute ilmastonmuutoksen vaikutuksista tunnistettiin
keskeisiksi haasteiksi. Osion avoimissa vastauksissa moni ilmaisi huolensa pienten
vesilaitosten ja vesiosuuskuntien resurssien puutteesta ja heikosta sopeutumiseen liittyvésta
tietopohjasta. Vesihuoltoalan vastaajat kokivat valtakunnallisten organisaatioiden tukeneen
toiminta-alueensa sopeutumistyoté toimialojen keskiarvoon verrattuna melko aktiivisesti.
Sopeutumista toimialalla voitaisiin vastaajien mukaan edistaa jalkauttamalla
sopeutumistietoutta laitoksille selkeiden ja konkreettisten esimerkkien ja skenaarioiden
awulla. Lisaa tietoa kaivattaisiin myds ennakoivan riskien hallinnan tueksi, silla nykyéaén
oppimisen nahtiin tapahtuvan lahinna kriisitilanteiden seurauksena. Moni vastaaja toivoi
my0s lainsdadannon edellyttdvan toimialalta jatkossa aktiivisempaa ja systemaattisempaa
sopeutumistoimintaa.

Sopeutumistyon portailla (Kuva 3.14) vesihuolto on yksi kolmesta toimialasta, jotka
sijoittuvat portaalle nelj&. Sopeutumisen taso alalla on siis huomattavasti vahvemmalla
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pohjalla kuin toimialoilla keskimaarin. Vaikka vesihuollon vastaajat kokivat kaikki
yhdistelmé&muuttujassa tarkastellut tekijat alalla melko tasavahvoiksi, erottui sektorien vélinen
yhteisty6 aavistuksen muita tekijoita heikompana. Jatkossa vesihuollon osalta olisikin syyta
panostaa sektorien vélisen yhteistyon vahvistamiseen.

3.2.9. Pelastus- ja valmiusala

Pelastus- ja valmiusalan (n=33) vastaajat kokivat organisaatioillaan olevan enemmadn tietoa
toimialaansa liittyvista saa- ja ilmastoriskeista kuin vastaajat useimmilla muilla toimialoilla.
Y1i 80 % pelastus- ja valmiusalan vastaajista arvioi organisaatiollaan olevan joko erittéin
paljon (noin 15 %) tai melko paljon (noin 67 %) alan sd&- ja ilmastoriskeihin liittyvaa tietoa.
Alan vastaajista noin puolet koki, ettd heidan organisaatiollaan on kdytdssé luotettavia
arvioita siit4, miten ilmastonmuutoksen odotetaan muuttuvan sen toiminta-alueella. Osuus on
noin 10 prosenttiyksikkoa toimialojen keskiarvoa korkeampi. Keskeisimmiksi sopeutumiseen
liittyviksi tietolahteiksi vastaajat nimesivat asiantuntijat verkostoissaan seka artikkelit ja
raportit. Avoimissa vastauksissa painotettiin, etta tietoa on paljon, mutta se on usein
hajanaista ja ristiriitaista. K&dytannon tyokaluja sopeutumistoimintaan kaivattaisiin myos lisaa.

Kontrastina verrattain vahvaksi koettuun tietopohjaan vastaajat kokivat sopeutumistarpeen
tiedostamisen organisaatiossaan keskimaarin heikommaksi kuin useimmat muut toimialat.
Sopeutumistarpeen tiedostamisen yleisyys myos toimialatasolla nahtiin keskimaaraista
hieman matalampana. Valtaosa vastaajista koki, ettd omassa organisaatiossa sopeutuminen
joko huomioidaan joillain toiminnan osa-alueilla (noin 36 %) tai sopeutuminen on pisteittaista
ja yksittaisiin tilanteisiin reagoivaa (noin 36 %). Sopeutumistyohon liittyvissa avoimissa
vastauksissa nousi esille, etta suorat ja lyhyen aikavalin vaikutukset on toimialalla huomioitu,
mutta pitkan aikavalin vaikutusten huomioimisessa riittaa viela tyota.

Useimpien muiden toimialojen tapaan enemmisto (noin 64 %) pelastus- ja valmiusalan
vastaajista koki, ettd ilmastoriskit ja alan haavoittuvuus toimialalla on kartoitettu tai
tunnistettu jossain maarin. Yli puolella alan vastaajista ei ole kaytdssé toimialaa koskevaa
sopeutumissuunnitelmaa, ja tdssé suhteessa pelastus- ja valmiusala edustaa toimialojen
keskiarvoa. Aihepiirin avoimissa vastauksissa nousi esille, ettd vaikkei varsinaista
sopeutumissuunnitelmaa ole tehty, on sopeutumiseen liittyvia teemoja siséllytetty muihin
valmiussuunnitelmiin. Sopeutumisen suunnittelu koettiin kuitenkin tarkeaksi.

46



Pelastus- ja valmiusala: Teetteko yhteistyota
seuraavien toimijoiden kanssa?

Keskiarvo

Muu

Yliopistot

Maakunnan Intto
Yritykset

Walkion tutkimuskaitoksst
Etujarjestit
Kansakisjarjestdt
ELY-keskus

Kunnat

Ministerid / minsteridt

Pelastusyiranom siset

=]
&

20% 4% &% B0 100%
m Kylld, omantomialanse3lE  m KylIE, toimialojen raja ylittawas

Eiyhteistydta En osaasanca

Kuva 3.23. Yhteisty0 pelastus- ja valmiusalalla.

Yleisin yhteisty6taho pelastus- ja valmiusalan vastaajille olivat pelastusviranomaiset, joiden
kanssa l&hes puolet vastaajista teki yhteistyotd oman toimialan sisélld ja noin 38 %
toimialojen rajat ylittden (Kuva 3.23).

Selkedsti suurimpana sopeutumiseen liittyvané haasteena organisaatioissaan vastaajat nakivét,
etta riskien merkityksen tiedostaminen on vield puutteellista. Myds epdvarmuus arvioissa
ilmastoriskien todennédkoisyydesta pitkalla aikavélilla, sekéa taloudellisten ja ajallisten
resurssien niukkuus nahtiin olennaisina haasteina. Avoimissa vastauksissa haasteiksi
tunnistettiin myos alueellisten riskiarvioiden sek& ennakoivan toiminnan ohjeiden puute.
Turvallisuuskomitealle, valmiuspaallikkokokoukselle ja valmiussihteerikokoukselle
peraankuulutettiin aktiivisempaa roolia toimialan sopeutumisessa. Kysymys valtakunnallisten
organisaatioiden tarjoamasta tuesta vastaajan toiminta-alueella jakoi pelastus- ja valmiusalan
vastaajat melko tasaisesti eri vastausvaihtojen kesken. Kaikista toimialoista pelastus- ja
valmiusalan vastaajista merkittavin osuus koki kuitenkin valtakunnallisten organisaatioiden
tarjonneen toiminta-alueellaan merkittavasti apua. Vastaajien mukaan sopeutumista
toimialalla voitaisiin edistdd rakentamalla laajempia ja pysyviéa yhteistyokuvioita seka
priorisoimalla erilaisiin lyhyen ja pitké&n aikajanteen riskiskenaarioihin varautumista arvioidun
todenndkdisyyden ja vaikutusten laajuuden perusteella.

Sopeutumistyon portailla (Kuva 3.14) pelastus- ja valmiusala sijoittuu portaalle kolme.
Yhdistelmédmuuttujassa tarkastelluista tekijoista etenkin sektorien vélinen yhteistyo on
pelastus- ja valmiusalalla vavalla pohjalla. Aavistuksen muita tekijoita heikompana erottuu
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vastaajien nakemysten mukaan sopeutumistyon kaynnistdminen, johon alalla tulisi siis
jatkossa panostaa.

3.2.10. Rahoitus- ja vakuutusala

Rahoitus- ja vakuutusalan (n=29) vastaajista hieman yli puolet arvioi organisaatiollaan olevan
melko paljon tietoa toimialaan liittyvista séa- ja ilmastoriskeista. Prosentuaalisesti maara on
varsin lahella kaikkien toimialojen keskiarvoa. Kuitenkin alle neljannes toimialan vastaajista
koki organisaatiollaan olevan luotettavia arvioita siitd, kuinka ilmaston odotetaan muuttuvan
sen toiminta-alueella, vaikka vastaava luku toimialojen keskiarvona oli yli 40 %.
Keskeisimmaksi sopeutumiseen liittyvaksi tietoldhteeksi vastaajat kokivat artikkelit ja
raportit. Merkittavina tiedonl&hteind vastaajat nakivat myds asiantuntijat verkostoissaan seké
tutkimuslaitokset. Avoimissa vastauksissa nostettiin kertaalleen esille ilmastonmuutokseen
liittyvan riskitietoisuuden aukot sijoituskontekstissa.

Oman organisaation sopeutumistarpeen osalta reilu Kymmenes vastaajista arvioi, etta
sopeutumistarpeiden tunnistus ja sopeutumistoimien toteutus ovat vakiintuneet osaksi
tavanomaista toimintaa. Vaikka prosentuaalisesti osuus on kaksinkertainen toimialojen
keskiarvoon verrattuna, useimpien muiden toimialojen tapaan valtaosa myos rahoitus- ja
vakuutusalan vastaajista arvioi sopeutumistarpeen tiedostamisen organisaatiossaan rajoittuvan
joko pieneen edelldkavijoiden joukkoon tai paatoksentekotasolle. Puolet alan vastaajista koki,
ettd omassa organisaatiossa sopeutuminen huomioidaan joillain toiminnan osa-alueilla.
Toimialan tasolle sopeutumistarpeen tiedostamisen nahtiin rahoitus- ja vakuutusalalla
jalkautuneen hieman laajemmin kuin toimialoilla keskimaarin. Avoimissa vastauksissa nousi
esille, ettei pankkien regulaatio vield tunne ilmastonmuutosta, mika vaikeuttaa
sopeutumistyota.

Lahes 90 % toimialan vastaajista arvioi, ettd ilmastoriskit ja haavoittuvuus on kartoitettu tai
tunnistettu alalla jossain maéarin. Yksikadn vastaaja ei ndhnyt toimintaa systemaattisena.
Vaikka rahoitus- ja vakuutusalan vastaajista yli puolella ei ollut kdytosséan toimialaa
koskevaa sopeutumissuunnitelmaa, muihin toimialoihin verrattuna yksityisen sektorin
laatiman sopeutumissuunnitelman kaytto oli vastaajien keskuudessa yleisempaa. Yli 12 %:lla
vastaajista oli kaytossaan yksityisen sektorin laatima sopeutumissuunnitelma.
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Kuva 3.24. Yhteisty6 rahoitus- ja vakuutusalalla.

Muihin toimialoihin verrattuna yhteisty6 rahoitus- ja vakuutusalalla oli voimakkaammin
keskittynyt tiettyihin toimijoihin ja yhteistyo alueellisten organisaatioiden kanssa oli
huomattavan vahdista. Yleisin yhteistyotaho toimialan vastaajien keskuudessa olivat
etujarjestot, joiden kanssa hieman yli 40 % vastaajista teki yhteisty6td oman toimialan sisalléa
ja hieman yli neljannes toimialojen rajojen yli (Kuva 3.24).

Merkittdvdmpana haasteena nahtiin, ettd riskien merkityksen tiedostaminen on viel&
puutteellista. Toiseksi keskeiseksi haasteeksi nousi taloudellisten ja ajallisten resurssien
niukkuus. Avoimissa vastauksissa haasteena nostettiin esiin myos liiketoimintaa ohjaavan
lyhyen aikajanteen perspektiivin ja sopeutumisen edellyttdmén pitkan aikavalin tarkastelun
vélinen ristiriita. Tietoa ilmastoriskeistd koettiin my6s olevan alalla liian vahén. Rahoitus- ja
vakuutusalan vastaajista yli 60 % ei osannut sanoa, ovatko valtakunnalliset organisaatiot
tukeneet alan sopeutumistyota. Toisaalta yksikaan vastaaja ei maininnut, ettei apua olisi
juurikaan saatu. Vastaajat nakivat tiedon saatavuuden ja laadun kehittdmisen tarkeana
kehityskohteena toimialan sopeutumisen edistamisessa. Vakuutusalan merkitysta korostettiin
myo6s sopeutumisen edistdmisessa kaavoituksen kautta, silla vakuutuskaytanndin rakentamista
ilmastonmuutoksen vaikutusten kannalta erityisen riskialttiille paikoille voidaan ehkaista.

Sopeutumistyon portailla (Kuva 3.14) rahoitus- ja vakuutusala sijoittuu portaalle kolme.
Yhdistelmédmuuttujan tekijoiden osalta vastaajat katsoivat sopeutumistarpeen tunnistamisen
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olevan alalla vahvimmissa kantimissa. Sen sijaan ilmastoriskien ja haavoittuvuuden
kartoituksen ja sektorien valisen yhteistyon vastaajat katsoivat olevan heikommalla pohjalla.
Rahoitus- ja vakuutusalan osalta jatkossa on syytéd panostaa aktiiviseen
sopeutumistutkimukseen seké sektorien vélisen yhteistydn vahvistamiseen.

3.2.11. Sosiaali- ja terveysala

Sosiaali- ja terveysala (n=62) erottui selkeésti toimialana, jolla vastaajat kokivat
ilmastonmuutosta ja haavoittuvuutta koskevan tietotason heikoimmaksi. Lahes 30 %
vastaajista arvioi organisaatiollaan olevan joko erittdin vahan tai ei lainkaan tietoa toimialaan
liittyvista s&é- ja ilmastoriskeistd. Vastaajista vain viidennes katsoi organisaatiollaan olevan
kéytossa luotettavia arvioita siitd, miten ilmaston arvioidaan muuttuvan organisaation
toiminta-alueella. Keskeisimmaksi sopeutumiseen liittyviksi tietolahteeksi tunnistettiin
artikkelit ja raportit, toiseksi tarkeimpiné nédhtiin media seka tutkimuslaitokset. Toimialan
sisalla sosiaalialan vastaajat kokivat organisaationsa ilmastonmuutokseen ja haavoittuvuuteen
liittyvan tietotason huomattavasti matalammaksi kuin terveysalan vastaajat. Avoimissa
vastauksissa todettiin, ettd sosiaalialan tietopohja on heikko ja korostettiin spesifisti sosiaali-
ja terveysalalle suunnatun, konkreettisen ja selkean tiedotuksen tarvetta. Sopeutumistarve
sektorilla tunnistettiin myos kaksijakoiseksi, silla ilmastonmuutoksen aiheuttamien suorien
terveysvaikutusten lisaksi ilmastonmuutos vaikuttaa kriittisten palveluiden, kuten
séhkonjakelun toimintaan, mik& vuorostaan vaikuttaa sosiaali- ja terveysalan
toimintaedellytyksiin. Jatkuvuuden hallinnan tueksi alaan kohdistuvien suorien ja epésuorien
ilmastovaikutusten valossa kaivattaisiin lisé tietoa.

Vastausten perusteella myds ilmastonmuutokseen sopeutumistarpeen tiedostaminen seké
organisaatio- ettd toimialatasolla on sosiaali- ja terveysalalla verrattain suppeaa. Seka oman
organisaation ettd koko toimialan osalta noin kolmannes vastaajista koki, ett4 sopeutumistarve
on tiedostettu vain pienessé edellakavijoiden joukossa. Arvioitaessa sopeutumisen
systemaattisuutta omassa organisaatiossa lahes 40 % vastaajista kertoi, ettei sopeutumistyota
tehd&. Osuus on korkeampi kuin yhdelldk&&n muulla toimialalla. Osion avoimissa
vastauksissa monet sosiaali- ja terveysalan edustajat kuvailivat sopeutumistyon olevan
”marginaalista” tai "aivan alussa”.

Vastaajista noin 43 % koki, ettei ilmastoriskeja ja alan haavoittuvuutta ole juurikaan kasitelty
sosiaali- ja terveysalalla. Maaré on toimialoista korkein ja peréti 15 prosenttiyksikk6a
korkeampi kuin toimialalla, jolla kyseista vastausvaihtoehtoa on valittu toiseksi eniten.
Vastaajista yli 60 %:lla ei ollut k&ytossdan toimialaa koskevaa sopeutumissuunnitelmaa, noin
kolmannes vastaajista ei osannut sanoa.
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Sosiaali- ja terveysala: Teetteko vhteistyota
seuraavien toimijoiden kanssa?
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Kuva 3.25. Yhteisty0 sosiaali- ja terveysalalla.

Kaikista tarkastelluista toimialoista sopeutumiseen liittyva yhteistyd muiden toimijoiden
kanssa on selvasti vahaisinté sosiaali- ja terveysalalla. Yleisin yhteistykumppani olivat
yliopistot, joiden kanssa vajaa 15 % vastaajista teki yhteistyota toimialan sisalld ja noin 18 %
toimialojen rajojen yli (Kuva 3.25).

Keskeisimpana haasteena toimialalla néhtiin, etta riskien merkityksen tiedostaminen on vielé
puutteellista. Toiseksi merkittdvimmiksi haasteiksi koettiin tiedon puute varautumisen ja
sopeutumisen keinoista ja niiden toimivuudesta seka taloudellisten ja ajallisten resurssien
puute. Osion avoimissa vastauksissa painotettiin alakohtaisten selkeiden skenaarioiden ja
laajemman tiedottamisen tarvetta. Myos alan kuormittavuuden lisdé&antyminen
ilmastonmuutoksen myd6ta yleistyvien terveysongelmien myo6ta nahtiin haasteena etenkin
henkilokunnan jaksamisen ja tydhyvinvoinnin ndkdkulmasta. Noin puolet vastaajista ei
osannut sanoa, ovatko valtakunnalliset organisaatiot tukeneet sopeutumistyoté toimialueella.
Noin 30 % vastaajista arvioli, ettei tukea ole juurikaan saatu. VVastaajista moni arvioi, etta
sopeutumista voitaisiin edistéa toimialalla p4aasiassa sektorille suunnatun selkeén tiedotuksen
kautta muun muassa tarjoamalla tietoa ilmastonmuutoksen odotetuista terveysvaikutuksista
pohjoisissa olosuhteissa. Myos suuriin véestoliikkeisiin ja ruokahuollon muutoksiin liittyvasta
tiedotuksesta toimialan nakdkulmasta olisi apua.
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Toimialan vastauksista kdy ilmi, ettd ilmastonmuutostietoisuuden seka sopeutumiskaytantdjen
jalkautuminen on huomattavasti pidemmalla terveysalalla kuin sosiaalialalla, missa
sopeutuminen aihepiirind on vield varsin vieras.

Sopeutumistyon portailla (Kuva 3.14) sosiaali- ja terveysala sijoittuu portaalle kaksi.
Tarkastellun yhdistelmédmuuttujan valossa sopeutumisen taso on sosiaali- ja terveysalalla
kaikista toimialoista heikoin. VVaikka my0s sektorien rajat ylittdva yhteisty6 on sosiaali- ja
terveysalalla muihin toimialoihin ndhden melko vahaistg, erottuu sektorien vélinen yhteistyo
tekijénd, joka alan sisélla on yhdistelmdmuuttujan puitteissa vahvimmalla tasolla. Tekijoisté
heikoimmalla tasolla vastaajat taas arvioivat olevan ilmastoriskien ja haavoittuvuuden
kartoituksen. Jatkossa alalla olisikin syytd panostaa aiheeseen liittyvaan tutkimukseen.

4.1 Tilaisuuskohtaiset tulokset
4.1.1. Pohjois-Karjala 28.9.2018

Joensuussa pidetyssa sidosryhmatilaisuudessa késiteltiin neljaa Pohjois-Karjalan alueelle
keskeiseksi tunnistettua, alueellisia erityispiirteitd kuvastavaa teemaa: maa- ja metsatalous
(biotalous), luonnon monimuotoisuus, varautuminen ja riskien hallinta seka vesivarat ja
vesihuolto.

Maa- ja metsataloudessa on selkeét toimintatavat tiettyjen onnettomuuksien, kuten
metsatuhotilanteiden, tykkylumituhojen tai myrskyjen koittaessa. My6s varautumiseen
liittyvaé suunnittelua on alueella tehty etenkin metsatoimijoiden kesken ja myos luonnon
monimuotoisuutta ajatellen. Kaikkia riskeja ei alalla ole tunnistettu, ja osallistujat toivoivatkin
lisaa tutkimustietoa paatoksenteon tueksi.

Luonto ja ymparistdé (monimuotoisuus) nahtiin etenkin tutkimuksen, kansalaistoiminnan ja
jarjestdtoiminnan yhteistyond. Monimuotoisuuteen liittyvaa tietoa tunnistettiin olevan paljon,
mutta suhteessa varautumiseen ja sopeutumiseen tutkimustieto nahtiin vield riittamattomana.
Sopeutumisen tueksi kaivattiin lisaa alueellista tietoa paatoksenteon tueksi sekd parempaa
riskien tunnistamista.

Pohjois-Karjalan alueen varautumistoiminnan ja riskien hallinnan vahvuutena nahtiin
etenkin viranomaisten yhteistyo ja avoin toimintakulttuuri. Myds viranomaisten ja kolmannen
sektorin véliset yhteydet koettiin hyviné ja toimivina. Y mpéristoterveyden osalta Pohjois-
Karjalassa on toteutettu perusteellista ja hyvaa varautumista. Pohjois-Karjalan
ympaéristoterveys on toteuttanut oman héiridtilanteiden toimintasuunnitelmansa, ja kuntiin on
luotu kiintedt yhteydet. Yritysten ilmastoriskitietoisuus sen sijaan nahtiin alueella
vaihtelevana. Kauppakamarilta toivottiin parempaa tietoisuutta ilmastonmuutoksen torjuntaan
liittyvissa kysymyksissé ja roolia tiedonvalittdjand. Kansalaisvaikuttamiselle nahtiin
mahdollisuuksia lausuntojen ja kannanottojen kautta.

Useat osallistujat kokivat, ettd vesivarojen ja vesihuollon osalta sopeutumistarve on
tunnistettu heidén edustamissaan organisaatioissa, mutta maakunnan kattavasta tietoisuudesta
ei ollut varmuutta. Seké pelastuslaitoksella ettd ELY -keskuksessa koettiin, etta
ilmastonmuutokseen sopeutumiseen liittyvat asiat ovat jatkuvasti organisaatioiden agendalla.
Osallistujat toivoivat etenkin lis&a alueellista tietoa sopeutumisen keinoista.
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Sopeutumisen aukkopaikat — mité toimia tarvitaan?

Sidosryhmatilaisuudessa Pohjois-Karjalan sopeutumistoimien kehittdmiskohdiksi tunnistettiin
tiedon lisddminen, parempi ja pitkdjanteisempi suunnittelu seka yhteistyon lisdédminen eri
toimijoiden valilla.

Sopeutumistoimista toivottiin helposti omaksuttavaa tutkimustietoa, joka on sovitettavissa
alueellisiin tarpeisiin. Tiedon toivottiin palvelevan paattajien lisaksi kansalaisia
sopeutumistoimien suunnittelussa. Alueelle toivottiin myos liséa koulutusta
ilmastonmuutokseen sopeutumiseen liittyen.

Riskialueiden ennakoinnin ja ré&taloityjen toimintasuunnitelmien avulla n&htiin mahdolliseksi
pienentad tiettyja riskeja. Myos tieliikenneverkoston ja teiden kunnostuksen rahoituksen
hankinnassa toivottiin tarkkaa suunnittelua. Ongelmalliseksi koettiin kunnan valtuustokauden
Iyhyys, sill& sopeutumistoimien suunnittelu nahtiin nimenomaan pitkan aikavélin tyona.

Viranomaisyhteistyon liséksi tarkeéksi nahtiin yhteistyon vahvistaminen elinkeinoeldman
kanssa. Sidosryhmatilaisuus koettiin tdrkedné avauksena eri toimijoiden vélisen keskustelun
jatkamiseksi ja yhteisty6tahojen tunnistaminen keskeisend sopeutumiselle. Kunnat ndhtiin
merkittdvind toimijoina niin hillinta- kuin sopeutumistoimissa.

4.1.2. Pirkanmaa 1.10.2018

Tampereella jarjestetyssa sidosryhmatilaisuudessa kéasiteltiin kolmea Pirkanmaan alueelle
keskeiseksi tunnistettua teemaa: liikenne, rakennettu ymparisto seké pelastustoimi ja
varautuminen.

Liikenteen osalta sopeutumistoimien tarve nahtiin yleisesti tunnistetuksi eri sidosryhmien
keskuudessa. llmastonmuutostydn koettiin liittyvan tienpidossa ja liikennejérjestelmatyossa
ensisijaisesti hillintatoimiin, mutta myos erilaisia sopeutumissuunnitelmia on osittain
kaynnistetty. Etenkin muuttuvien sa4olojen néhtiin tuovan konkreettisia haasteita tienpitoon.
Haasteisiin toivottiin syntyvan uusia palveluita ja tuotteita, mita varten toivottiin yrityksille
enemman mahdollisuuksia kokeiluihin ja enemmaén joustavuutta julkisiin hankintoihin.
Viranomaisyhteistyotéd laajemmalle varautumiselle toivottiin myos parempaa koordinointia.
Puutteeksi alueella nahtiin liian pelastuslaitosléahtéinen riskienhallinta. Etenkin poliittisen
paatoksenteon nahtiin olevan vastuussa sellaisista paatoksista, jotka ottavat
ilmastonmuutoksen ja siihen sopeutumisen huomioon.

Rakennetun ympariston osalta ilmastotietoisuus néhtiin laajalle levinneend, mutta
sopeutumisen konsepti selvasti vield tuntemattomampana ndkékulmana. Etenkin k&ytannon
toimet koettiin vield haastaviksi. Toisaalta tunnistettiin, ett4d kaupunkiorganisaatiossa tehdaan
jo nyt paljon sa&han ja ilmastoon liittyvié toimenpiteitd, mutta ndista puhutaan enemman
varautumisena kuin sopeutumisena. Se mitk& toimet liittyvat juuri ilmastonmuutokseen
sopeutumiseen ei vélttdmatta ole aina yksiselitteistd, minkéd vuoksi myos viestintaa tulisi
kehittdd. Kaupunkirakenteen tiivistamisessé tulisi osallistujien mielestd ottaa huomioon
viherrakentaminen, puistoalueet ja kaupunkikosteikot sopeutumistoimina. Myos
ldhituotannon lisddminen ja luontomatkailu nahtiin mahdollisuuksina kehittad sopeutumista
kunnissa. Yhteistyon osalta osallistujat nakivét tarkeané sektoreiden valisen laajan yhteistyon.
Sopeutumisen ja riskienhallinnan osalta toivottiin myds selkedmpdad vastuunjakoa etenkin
kunnissa.

Pelastustoimen ja varautumisen nakokulmasta sopeutumiskeskustelun nahtiin olevan yhé
hyvin yleisluontoista ja irrallaan kdytannosta. Vesipuolella tietoisuuden nahtiin kasvaneen 20
vuoden siséll& runsaasti ja varautuminen on mukana lainsaddannossa asti, mutta
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kaavoituksessa ja luonnonsuojelussa ei ole tunnistettu varautumista k&ytannossa.
Konkreettisten sopeutumistoimien tunnistaminen nahtiin tarkeéné. Pirkanmaalla tat4 tyota
tukee varautumisen tydryhmid, joissa sadn aari-ilmioita ja niiden lisdédntymista pohditaan
poikkihallinnollisesta nakokulmasta. Maatalouden osalta riskeiksi néhtiin esimerkiksi
sikaruton kaltaiset uudet taudit sek& mahdollisten riskien vaikea tunnistaminen.

Sopeutumisen aukkopaikat — mitd toimia tarvitaan?

Sidosryhmatilaisuudessa Pirkanmaan sopeutumistoimien kehittamiskohdiksi tunnistettiin
tiedon ja tutkimuksen lisdédminen, vastuunjaon kehittdminen sekd seurannan parantaminen.

Sopeutumiseen liittyvan tiedon ja tutkimuksen nahtiin Pirkanmaalla olevan vield puutteellista.
Muun muassa varautumisen aukkopaikkojen kartoittaminen ja kolmannen sektorin
toimijoiden toteuttama kansalaisten kouluttaminen nahtiin mahdollisina keinoina parantaa
alueellista valmiutta. My®os tulviin, tykkylumiin ja muihin infrastruktuuria vahingoittaviin

tutkittua tietoa.

Toisena selkednd kehittdmiskohtana tilaisuudessa nousi eri toimijoiden vélisen vastuunjaon
selkeyttaminen. llmastonmuutokseen sopeutumisen néhtiin vaikuttavan kaikkien tehtaviin,
mutta samalla kaivattiin selkedmmin tiettyé tahoa tai toimijaa, jolla olisi sopeutumistoiminnan
koordinoinnin vastuu. Ehdotuksia olivat muun muassa sopeutumista koordinoivan kansallisen
viraston perustaminen sekd pirkanmaalainen ilmastopaneeli, jossa sopeutumisen parissa
tyoskentelevat asiantuntijat kokoontuisivat yhteen. llmastonmuutoksen aiheuttamat haitat ja
tappiot tulisi tunnistaa, jotta kustannuksiin voitaisiin niin ik&an varautua. Osallistujat liséksi
perdankuuluttivat selkedmpad rajanvetoa yksityisen ja julkisen sektorin vastuissa.

Toimijat toivoisivat parempaa sopeutumisen toteutumisen mittaamista ja seurantaa. Erilaisten
varautumisskenaarioiden aikaskaalojen paivittdminen ja suunnittelu auttaisi ennakoimaan
paremmin sopeutumistoimien oikea-aikaisuutta. Samalla osallistujat toivoivat toimenpiteiden
koordinointia ja aikataulutusta siten, ettd Pirkanmaalle syntyisi sopeutumistoimien osalta
alueellinen kokonaiskuva.

4.1.3. Uusimaa 2.10.2018

Helsingissa jarjestetyssa sidosryhmatilaisuudessa késiteltiin neljdd Uudenmaan alueelle
keskeiseksi tunnistettua toimialaa: rahoitus- ja vakuutusala, sosiaali- ja terveysala, vesihuolto
ja vesien hallinta seka pelastus- ja valmiusala.

Rahoitus- ja vakuutusalan nédkokulmasta Uudellamaalla nahtiin monien riskien yhdistyvén
meren l&heisyyden sekd suurten omaisuusarvojen sijainnin vuoksi. Etenkin tulvariskit ja
rankkasateet nahtiin tekijoind, jotka tulevat maksamaan vakuutusyhtidille tulevaisuudessa.
Riskin& nahtiin myos, ettd esimerkiksi tulvien yleistyessé vakuutusala saattaa vetaytya
vakuuttamasta tiettyja asioita alueellisesti. Kustannusten hillitsemiseksi kaivattiin parempia
tulvakarttoja ja veden kulun mallinnuksia. Eras keino, jolla vakuutusyhtiét ovat alkaneet
toteuttaa sopeutumista, on muun muassa katastrofisuojan ostamisen lisdys. Vakuutusalan ja
muiden yhteiskunnan toimijoiden vélinen yhteistyd nahtiin hyvin térkednd. Esimerkiksi
rakennusmaéaraysten tai metsanhoidon kéytantéjen muutosten avulla voitaisiin hillita
myrskyjen tai muiden sadilmididen aiheuttamia kustannuksia. Kunnilta toivottiinkin
avoimuutta tulvariskialueittensa ilmoittamisessa. Lisaksi tarvitaan suunnittelua, jolla tulvia
voidaan ohjata.
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Sosiaali- ja terveysalalla ilmastonmuutoksen ei néhty viel& korostuvan riskitilanteisiin
varautumisessa. llmastonmuutos nahtiin kuitenkin olennaisena myds sote-alalle, sill& fyysinen
terveys on korostunut ilmastonmuutokseen sopeutumiseen liittyvéssa tutkimuksessa.
IImastonmuutokseen ja sosiaaliseen hyvinvointiin liittyvaa tutkimusta kaivattiin lisaa, ja
erityisesti yksityisella ja kolmannella sektorilla palveluntuottajien tietoisuuden
ilmastonmuutoksen riskeista nahtiin olevan vield vajavaista. Myos riskiryhmien
tunnistaminen nahtiin puutteellisena, ja ilmastoriskien vaikutuksesta mielenterveyteen
kaivattiin enemmén kotimaista ja mitattavaa tietoa. Helsingissa sosiaali- ja terveysala on
aktivoitumassa ja toimialan sisdinen tyoryhma on perusteilla. Osallistujat kuitenkin kokivat,
ettd myos eri sektoreiden valista yhteistyota tulisi lisata. llmastoriskien méarittelyssa
perdankuulutettiin sosiaalipuolen asiantuntemusta ja sosiaalisten vaikutusten arviointia
kansallisella tasolla. Myds tiedonkulku eri alueiden ja kansallisen tason vélilla néhtiin
puutteellisena.

Vesihuollossa sopeutumistarve todettiin vahvasti tiedostetuksi. Kdytdnnon toimenpiteiden
toteuttamisessa ja niiden seuraamisessa nahtiin kuitenkin vield kehittdmisen varaa. Joissain
organisaatioissa koettiin, etta riskit on tiedostettu ja toimenpiteité tehty, mutta toimia ei
vélttamatta ole yhdistetty ilmastonmuutokseen sopeutumiseen. Esimerkiksi huoltovarmuuden
parantaminen nahtiin tallaisena toimena. Tutkimus ja tietopohja nahtiin hyvatasoisena, mutta
ilmastonmuutoksen tuomat rakenteelliset muutokset koettiin vield vaikeasti ennakoitavina. Eri
toimijoiden vélisen yhteistyon kehittdminen edelleen todettiin tarkedksi. Etenkin toimialojen
keskin&inen vastuunjako koettiin ajoittain epaselvaksi.

Pelastus- ja valmiusalalla sopeutumistoimien néhtiin parantuneen sdhkdverkkojen osalta
huomattavasti viimeisen vuosikymmenen aikana. Osallistujat mainitsivat muun muassa
Krivat-jarjestelman, jonka avulla on mahdollista kartoittaa paremmin sahkdverkon
hairiotilanteita Uudellamaalla. limatieteen laitoksen kanssa on myds tehty yhteisty6td, mika
on auttanut riskikuvan muodostamisessa. Keskustelussa nousi kuitenkin esiin epavarmuus
siitd, kuinka riskikuvien tulisi vaikuttaa resurssien varaamiseen eli pelastuslaitosten suoritus-
ja palvelukyvyn mitoittamiseen.

Tulvariskeihin varautumiseen todettiin olevan Helsingissa jo nyt tarpeellisia mekanismeja.
Séhkélinjojen maakaapelointia on jo tehty, mutta sen lisédminen nahtiin edelleen térkedksi.
Riskeihin liittyvaa tietoa todettiin olevan paljon, mutta se nédhtiin jokseenkin yleisluontoisena.
Etenkin maastopaloihin ja liukkauteen liittyvad viestintdé haluttiin parantaa sek& vanhusten
hoitoon ja kuumuuteen liittyviin haasteisiin varautua entista paremmin.

Sopeutumisen aukkopaikat — mita toimia tarvitaan?

Sidosryhmatilaisuudessa Uudenmaan sopeutumistoimien kehittdmiskohdiksi tunnistettiin
tiedon keradminen ja jakaminen, tietoisuuden lisédminen seka varautumisvelvoitteiden
maarittely.

Tilaisuudessa keskusteltiin paljon tiedon saatavuudesta ja hyodyntamisestéd. Keskustelussa
nousi esiin, ettd monet osallistujat kaipaisivat helposti saatavaa tietoa jo opituista parhaista
kaytannoista, mité voisi myos jakaa poikkihallinnollisesti esimerkiksi tydryhmien avulla.
Paitsi kokemustietoa myds erilaisia tiedonl&hteitd toivottiin hyddynnettdvan paremmin.
Esimerkiksi olemassa oleva tilastotieto onnettomuuksien syista tai vakuutuksista seké
sosiaali- ja terveysalalla tuotettu data nahtiin hyddyllisend etenkin paikkatietoon yhdistettyna.
Myads sopeutumistoimien ajoituksen taloudellisista kustannuksista ja eri ihmisryhmien
haavoittuvuuksista kaivattiin lisaa tietoa ja tutkimusta.
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Tiedon kerdémisen liséksi toivottiin tehokkaampia tapoja vieda tietoja kaytantéon ja
paatoksenteon perustaksi niin valtakunnan politiikan kuin lautakuntakasittelyidenkin kautta.
Sopeutumisajattelu néhtiin myos vield liian suppeana ja pelastustoimintaan keskittyneena.
Osallistujat nakivat kansalaisten tietoisuuden parantamisen yhtena keinona lisata toimien
vaikuttavuutta.

Viherrakentaminen ja hulevesiviemardinnin kehittaminen néhtiin tarkeina keinoina parantaa
hulevesien hallintaa. Vesienhuoltoon liittyva lainsdaadantd nahtiin kuitenkin osittain
ristiriitaisena maankaytto- ja rakennuslain kanssa. Palveluiden sujumista toivottiin mygs
poikkeustilanteissa. Ulkoistettujen palveluiden kohdalla keskustelussa nousi esiin kysymys
mahdollisista varautumisvelvoitteista, joita hankintasopimuksiin voitaisiin maaritella.

4.1.4. Lappi 10.10.2018

Rovaniemelld jarjestetyssa sidosryhmatilaisuudessa kasiteltiin kolmea alueelle keskeiseksi
tunnistettua teemaa: matkailu, maa-, metsa-, kala- ja biotalous seké hallinto.

Matkailualan nédkokulmasta vastuullisuus ja kestavyys néhtiin tarkeiné tulevaisuuden
painopisteind alan kehittymiselle. Merkkeja tasta ovat muun muassa vastuullisen matkailun
verkosto sekd Visit Finlandin arktista kestavad matkailua tarkasteleva projekti.
Lentoliikenteelle vaihtoehtoisten matkustustapojen tukeminen nahtiin osana tata
kehityssuuntaa. Keinoina tukea vaihtoehtoisia virkamatkustustapoja néhtiin muun muassa
matkustussaantojen ja toimintaperiaatteiden paivittdminen ja padastokompensaatiot.

Lappilainen luonnonlaheinen eldma nahtiin matkailuvalttina, josta halutaan pitéa kiinni myos
jatkossa. Lapin ilmastostrategiassa onkin tunnistettu matkailun merkitys, mutta
sopeutumistoimenpiteiden ei nahty olevan ajan tasalla. Matkailun osalta keskeisena nahtiin
erilaisten tuotteiden pohtiminen sekad uusien mahdollisuuksien tunnistaminen. Yleisesti
tietoisuuden sopeutumisesta néhtiin olevan hyvalla tasolla ja eri organisaatioiden ja isojen
matkailuyritysten nahtiin olevan sitoutuneita ilmastotyohon.

Tilaisuudessa maa-, metsd, kala- ja biotalouteen liittyvid sopeutumisen kysymyksié
kéasiteltiin rynméatyovaiheessa yhdessé yhteisessa ryhmassa. Yleisesti sopeutumisen tilan
nahtiin vaihtelevan voimakkaasti toimialoittain. Lapille yksi keskeinen kysymys on
porotalous, jonka haavoittuvuutta Luonnonvarakeskus on arvioinut Sopeutumisen tila 2017 -
raportissaan. Kalataloudessa sen sijaan ei tunnistettu viel& minkaanlaista varautumista
ilmastonmuutokseen, eiké sopeutumissuunnitelmaa ole tehty. Osittain tdmén nahtiin johtuvan
siitd, ettd kalanviljely ja kalastus ovat voimakkaasti riippuvaisia monista eri toimijoista, jotka
vaikuttavat vesistojen kuntoon. Metsatalouden osalta Suomen Metsékeskuksella on
metsatuhoihin varautumissuunnitelma, jonka kautta myrskyihin ja hyonteistuhoihin voidaan
varautua paremmin. Suunnitelma sisaltdd myos selkedn vastuunjaon. Vesien hoitoon sen
sijaan toivottiin kiinnitettavan lisad huomiota. Korjuuolosuhteiden muuttumiseen on alalla
varauduttu kaluston osalta. Séhkdkatkojen lisaantyessa Metsékeskus on varautunut
riskialttiiden puiden poistamiseen ennakolta riskikohteiden kartoituksella. Maatalouden
parissa ilmastonmuutoksen vaikutukset koettiin tunnettavan hyvin etenkin sopeutumista
kasittelevaan SILMU-ohjelmaan osallistumisen kautta. Sen, kuinka tietoa hyédynnetaan,
nahtiin kuitenkin vaihtelevan maatilojen vélilla. Maatiloilla ollaan siirtymassa yha
yrittdjamaisempéan ajatteluun ja kartoittamaan oman tilan riskeja myos pitkélla aikavélilla.
Huolta aiheuttivat yksityisteiden ylldpidon haasteet seka sahko- ja tietoliikenneyhteyksien
haavoittuvaisuus.

Pelastus- ja valmiusala ja muut paikalla olleet viranomaiset tydskentelivét yhteisessa
hallinnon ty6ryhmassa. Viranomaisyhteistyon nakokulmasta todettiin, ettd toimijoiden
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vélinen yhteisty0 on Lapissa vahvuus ja silla on jo pitkat perinteet. Kumppanuudet lisdévat
kaikkien resursseja Kriisitilanteissa. Viranomaistoiminta tunnistettiinkin Suomen
vahvuudeksi. Pelastusalalla varautumisen kulttuurin todettiin vallinneen jo pitk&éan, mutta
vapaaehtoisuuteen perustuvan VPK-toiminnan pelattiin vahenevén tulevaisuudessa. Etenkin
kuntien haasteena nahtiin lisddntyvé sahkoriippuvuus. Haasteellisuutta lisdavat turistikaudet,
jolloin sahkontarve on tavallista suurempi.

Riskien koettiin ilmastonmuutoksen myoté konkretisoituneen, ja kertaluontoiset riskit néhtiin
suurempina kuin ennen. Myo6s muuttoliike ja pakolaisuus globaalisti yha pohjoisemmaksi
tunnistettiin Lapin kannalta keskeiseksi kysymykseksi. Pitk&kestoisiin kriiseihin
varautuminen heratti kysymyksen resursseista ja ennaltaechkaisevén toiminnan tarkeydesta.
Tarkeéksi nahtiin johtamis- ja toimintakulttuurin muutos, jossa toiminnasta tulisi yha
verkostomaisempaa ja joustavampaa. Kylayhdistykset ndhtiin hyvana esimerkkina
verkostomaisesta ja ketteréasta toiminnasta, joka kattaa koko alueen ja turvaa paikallisen
toiminnan.

Sopeutumisen aukkopaikat — mitd toimia tarvitaan?

Sidosryhmatilaisuudessa Lapin sopeutumistoimien kehittdmiskohdiksi tunnistettiin
toimijoiden valisen yhteistyon kehittdminen ja sopeutumistoimien toteuttaminen ja
ennakointi.

Lapissa eri alojen vélille toivottiin enemman yhteistydalustoja ja tiedon jakamista. Muun
muassa luonnontuotealan, matkailualan, Saamelaiskéréjien ja Paliskuntain yhdistyksen
edustajia toivottiin mukaan sopeutumista koskevaan alueelliseen keskusteluun. Yhteistyon
néhtiin lisddvén toimijoiden valista luottamusta ja ndin lisddvan alueen muutoskestavyytta.
Taloudellisilta ja poliittisilta paattajilta toivottiinkin enemman vuorovaikutusta myos
asukkaiden kanssa. Myds olemassa olevien resurssien kartoittaminen nahtiin tarkeénad, jotta
kriisitilanteissa eri toimijoilla olisi mahdollisuus tunnistaa toistensa kéytéssa olevia ja
hyddynnettavid resursseja.

Keskustelussa keskeiseksi nousivat myos konkreettiset sopeutumistoimenpiteet ja
ennakoinnin lisdédminen. Esimerkiksi matkustamisen rajoittaminen nahtiin tulevaisuudessa
uusien tautien varalta mahdollisena. Muita mainittuja toimia olivat muun muassa sahkon ja
ruuan tuotannon osalta omavaraisten rakennusten rakentaminen, tieverkon parantamisen
rahoittaminen, paikallisen energiantuotannon lisddminen seka vesien suojelun ja hulevesien
hallinnan lisédminen. Metsépaloihin ja tietoliikenneongelmiin toivottiin parempaa
varautumista esimerkiksi kulottamiseen liittyvan osaamisen lisdéamisell&.

4.1.5. Pohjanmaa 30.10.2018

Vaasassa jarjestetyssa sidosryhmatilaisuudessa kasiteltiin kahta alueelle keskeiseksi
tunnistettua teemaa: energiantuotanto ja teollisuus seka pelastus ja valmius.

Energiantuotannon ja teollisuuden alalla osallistujat tunnistivat seka tietoisuutta etté
skeptisyyttéd ilmastonmuutokseen sopeutumista kohtaan, mika osaltaan néhtiin syyné vielé
puutteellisille toimenpiteille. Tulevaisuudessa muun muassa jaatavat sateet nahtiin riskina
sdhkoasemien ja séhkdosiirtolinjojen yllapidolle. Maakaapeloinnin lisédminen tunnistettiin
yhdeksi keskeiseksi tavaksi, jolla pystytédan osaltaan vastaamaan tdéh&n ongelmaan.
Metsékeskuksen valmiussuunnitelma metséatuhojen varalle sek& yhteisty6 séhkdyhtididen ja
metsdurakoitsijoiden kanssa tunnistettiin tarkeéksi. Metséakeskus myos jakaa metsateiden
kunnossapitoon avustuksia ja on kartoittanut sahkélinjojen laheisyydesséa olevia riskipuita.
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Eras esiin tullut ndkemys oli, ettd monet sopeutumiseen liittyvét asiat on helpompi ratkoa
kansallisella tasolla alueellisen tason sijaan. Pohjanmaata pidettiin edellakavijana useiden
poikkihallinnollisten toimikuntien ja tyéryhmiensé ansiosta, mutta silti myos alueellisen
yhteistyon lisadmista pidettiin tarkedna.

Pelastus- ja valmiusalan nédkodkulmasta tilaisuudessa todettiin, ettd sopeutuminen kasitteena
ei ole vield yleistynyt alalla. Sen sijaan sanat kuten varautuminen ja valmistautuminen
tunnistettiin paremmin. Sopeutumisen néhtiin yhdistyvan ajattelussa saastoihin eika sita olla
totuttu yhdistdmaan ilmastonmuutokseen. Myos kysymys siitd, mihin sopeudutaan, puhutti
osallistujia. Etenkin ilmastonmuutokseen liittyvat pitkén aikavalin vaikutuksen koettiin
haastavina, sill& niihin vastaavat sopeutumistoimenpiteet ja niiden vaikutukset konkreettiseen
kenttétyohon nahtiin vaikeina tunnistaa. Kaytannon tasolla varautuminen néhtiin helpompana
akuuteissa tilanteissa pitkén aikavalin ilmi6ihin verrattuna. Myos ilmastonmuutoksen
vaikutuksiin liittyva ajoittain jopa ristiriitainen tieto nousi esiin sopeutumista vaikeuttavana
tekijand. Pelastuslaitoksilla yhteinen suunnittelu ja varautuminen sekd yhteistyo
viranomaisten kanssa nahtiin toimivana. Varautumissuunnitelmat tehddén kuitenkin usein
vuositasolla ja asioissa edetédén kausiluontoisesti. My6s toimintaa ohjaava poliitikkojen
toimintakirja ja hallitusohjelma n&htiin melko lyhytnakoisend ldhtokohtana sopeutumiselle.

Sopeutumisen aukkopaikat — mita toimia tarvitaan?

Sidosryhmatilaisuudessa Pohjanmaan sopeutumistoimien kehittdmiskohdiksi tunnistettiin
tiedon ja osaamisen lisdédminen, yhteistyon parantaminen seka konkreettisten toimenpiteiden
toteuttaminen.

Tilaisuudessa nousi esiin, ettd alueen toimijat kokevat tarvitsevansa lisaa tietoa
ilmastonmuutoksesta ja sithen sopeutumisesta. Konkreettisia tapoja lisata tietoa eri aloilla
voisivat olla esimerkiksi yleiset seminaarit ja koulutukset, joissa kasiteltaisiin
ilmastonmuutoksen vaikutuksia ja niiden aikaperspektiivejé. Tilaisuudessa endotettiin myds
erityista sopeutumisvalmennusta kunnille, minka avulla kuntien valmius sopeutumiseen
paranisi osaamisen myota. Yrityspuolella sen sijaan nahtiin tarpeelliseksi lisaté viestintaa
esimerkiksi nettisivujen ja kampanjoiden avulla. My6s Kuntaliitto ndhtiin mahdollisena
viestijana sopeutumiseen liittyen.

Tiedon lisdamisen lisdksi konkreettiset teot néhtiin tarkeiné sopeutumistoiminnalle.
Tallaisiksi ndhtiin muun muassa toimenpidesuunnitelmat, skenaarioty®, EU-rahoituksen
hakeminen sopeutumiseen liittyville projekteille seka keinojen tarjoaminen yritysten
riskiarviointiin. Myos rahoituksesta ilmastotoimiin liittyen keskusteltiin. Tukea ja resursseja
kaivattiin etenkin pitkdjanteiselle toiminnalle. Tarjouksiin ja sopimuksiin toivottiin suoria
Kirjauksia ilmastoasioista.

Yhteistydn kehittdminen eri toimijoiden kesken nousi myos keskeisend alueellisena
kehityskohtana. Paitsi yksityisen, julkisen ja kolmannen sektorin yhteistydsuhteiden
kehittdminen myds kansalliset rajat ylittdva yhteisty0 koettiin tarkednd. Kolmannen sektorin
rooli tunnistettiin erittdin tarkeéksi ja sen osallistamista sopeuttamiseen liittyvaan
suunnitteluun toivottiin. Eri toimijoiden valille ideoitiin myds avointa foorumia, jossa
jaettaisiin aiheeseen liittyvid onnistumisia ja hyvid kaytantoja.
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4.2 Yleiset tulokset

Sidosryhmatilaisuuksien perusteella eri toimialojen ilmastonmuutokseen sopeutumisen
nykytilanne nayttaytyy vaihtelevana alueellisesti sek& toimialoittain. Alueilla on myds omia
erityisia vahvuuksia.

Sidosryhmatilaisuuksissa sopeutumisen aukkopaikkoja kasitellessa nousi yhteisesti esiin
ilmastonmuutokseen sopeutumiseen liittyvan tiedon lisaéamisen ja keradmisen tarve
poikkisektoraalisena integroivana toimintana. Kaikissa tilaisuuksissa osallistujat nékivat
tiedon olevan keskeisessé roolissa sopeutumistoimien suunnittelussa ja toteuttamisessa.
Osallistujat kaipasivat paitsi tutkimustiedon lisadmistd myds olemassa olevan tiedon
kerdamista toimijoiden kayttéon. Useiden sopeutumistoimien kohdalla nahtiin, etta
toimenpiteiden konkretisoituminen vaatii lis&a tietoa sekd ilmastonmuutoksesta etté itse
sopeutumisesta ja konkreettisista toimista.

Tiedon lisadmisen ja saatavuuden parantamisen ohella tilaisuuksissa nousi esiin tarve
tietoisuuden lisddmisesta seké toimialoilla ettd kansalaisten ja paatoksentekijoiden
keskuudessa. Sopeutuminen ei ollut kasitteend kaikille aloille tuttu eiké kaikkien
varautumistoimien yhteytta ilmastonmuutokseen tunnistettu. Toimialoille toivottiin lisaa
sopeutumiseen liittyvaa koulutusta, minka kautta sopeutumiseen liittyva osaaminen voisi
parantua.

Tilaisuuksissa toivottiin myos selkedmpéé kansallista ja alueellista vastuun- ja tyonjakoa siit,
kuka vastaa mistakin toimista. Todettiin, ettd kun asia on kaikkien vastuulla, se ei ole
kenenkaan vastuulla. Konkreettisten sopeutumistoimien tukemiseksi ja rahoittamiseksi
kaivattiin joustavampia ja selkedampia rakenteita seka yhteistyota eri toimijoiden valilla.
Hallinnon joustamattomuus ja muutosten hitaus nahtiin ongelmana arvaamattomien
kehityskulkujen edessé. Esimerkiksi valtuustokaudet nahtiin liian lyhyina pitkén aikavalin
sopeutumistoimien suunnittelutydhén. Myos ilmastonmuutoksesta johtuvien kustannusten
hillitsemiseksi toivottiin konkreettisia tyokaluja ja toimia.

Kaikissa tilaisuuksissa tunnistettiin ilmastonmuutokseen sopeutumisen olevan voimakkaasti
toimialarajat ylittdvaa tyotd, joka vaatii poikkihallinnollista ja -sektoraalista yhteistyota.
Osallistujat toivat esiin, ettd jarjestetyt tyopajat olivat alueilla ensimmaisia laajemmin eri
toimijoita ilmastonmuutokseen sopeutumisen darelle yhteen tuovia tilaisuuksia ja ne koettiin
tarkeiksi keskustelufoorumeiksi. Vastaavan tyéskentelyn toivottiin jatkuvan myods
tulevaisuudessa. Sopeutumistoimiin toivottiin vahvaa sitoutumista niin julkiselta, yksityiselta
kuin kolmanneltakin sektorilta. My&s olemassa olevien hyvien kéytantdjen kerddminen ja
jakaminen néhtiin tarkeéna keinona kehittda sopeutumista.

5.1 Nykytila: valmiudet vaihtelevat, tukea tarvitaan

Kyselyn ja tyopajojen tulokset kuvaavat ilmastonmuutokseen sopeutumisen tietotasoa ja
tekemistd Suomessa yleensa seka eri alueilla ja toimialoilla erityisesti. Samalla esiin nousee
useita tieto- ja tukitarpeita.

IImastoriskit tunnetaan kohtuullisen hyvin. Yhté lukuun ottamatta kaikilla toimialoilla
selva enemmist0 vastaajista arvioi, ettd ilmastoriskit ja haavoittuvuus on tunnistettu ainakin
jossain maarin. Kahta lukuun ottamatta kaikilla toimialoilla enemmistd vastaajista arvioi, ettéd
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omalla organisaatiolla on tietoa toimialaan liittyvista sdé- ja ilmastoriskeisté vahintaan melko
paljon. Toisaalta nakemykset vaihtelevat paljon siitd, onko k&ytdssa luotettavia arvioita
ilmastonmuutoksesta omalla alalla: viidelld alalla noin puolet vastaa kylla, kun taas kolmella
osuus jaa vain viidenneksen tuntumaan. Kansallinen ilmastonmuutokseen
sopeutumissuunnitelma tunnetaan vield melko heikosti.

Sopeutumistarve tunnistetaan melko laajalti. Liki kaikilla toimialoilla enemmisto
vastaajista arvioi, ettd sopeutumistarve tiedostetaan omassa organisaatiossa laajemmin kuin
vain pienessa edellakavijoiden joukossa. Vain muutamalla toimialalla merkittdva véhemmisto
arvioi, ettd tarvetta ei ole tiedostettu lainkaan. Kiinnostavasti vastaajat arvioivat padosin, etta
sopeutumistarve tunnistetaan paremmin omalla toimialalla kuin omassa organisaatiossa.

Sopeutumisty6 on vield kapeaa. Kaikilla aloilla vain pieni vahemmistd vastaajista katsoo,
ettd sopeutuminen otetaan omassa organisaatiossa huomioon kaikilla osa-alueilla.
Huolestuttavasti kahdella toimialalla noin kolmannes vastaajista arvioi, ettd sopeutumistyota
ei tehdé lainkaan. Yhdella toimialalla yli puolet vastaajista kertoo osallistuneensa
sopeutumistyéhon ainakin jonkin verran, kun kolmella osuus jaa selvasti alle viidennekseen.

Toimialoittaiset sopeutumissuunnitelmat puuttuvat. Enimmill&&nkin vain runsas viidennes
vastaajista kertoo, ettd omalla toimialalla on sopeutumissuunnitelma. Jokaisella toimialalla
merkittavasti useampi katsoo, ettd suunnitelmaa ei ole laadittu, ja useimmilla aloilla noin
kaksi viidennestd ei 0saa vastata.

Toimialojen valilla on isoja eroja. Yksikééan ala ei ole vield saavuttanut korkeinta porrasta
(Kuva 5.1) asteikolla, joka arvioi ilmastoriskien ja sopeutumistarpeen tunnistamista,
sopeutumistoimia ja yhteisty6ta. Pisimmalle eli neljannelle portaalle ovat péaasseet luonto- ja
ymparistotoimiala, maa- ja metsatalous sek& vesihuolto. Sosiaali- ja terveysala seka virkistys-
ja matkailuala ovat alimpana toisella portaalla.
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Kuva 5.1. Toimialojen sijoittuminen sopeutumistyon portailla.
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Kartoittaminen ja yhteisty0 ovat tarkeimpia tytkaluja. Vastaajat katsovat, ettd omassa
organisaatiossa sopeutumista edistetddn eniten kartoittamalla riskejd ja haavoittuvuutta,
kehittamalla sektorin sisdista ja sektorien valistd yhteisty6ta sekd suunnittelemalla
ilmastonmuutokseen sopeutuvaa yhteiskuntaa. Henkildston koulutus ndyttaa jaavan
pienempaan rooliin. Tarkeimmiksi tietol&hteiksi vastaajat tunnistavat asiantuntijat omissa
verkostoissa, artikkelit ja raportit sek& tutkimuslaitokset.

Y hteisty6 on vield melko harvinaista. Yhteisty6td oman tai muiden toimialojen kanssa
katsoo tekevén suuruusluokkaa kaksi viidennesté vastaajista. Monilla aloilla tta useampi
arvioi, etta yhteistyoté ei tehdd. Useimmilla toimialoilla enemmistd vastaajista, jotka osasivat
arvioida asiaa, kokivat toiminta-alueensa saaneen tukea valtakunnallisilta organisaatioilta.
Monilla aloilla iso osa vastaajista ei kuitenkaan osannut sanoa, onko tukea saatu.

Voimavaroista on pulaa ja arvioissa epavarmuutta. Suurimmiksi haasteiksi
sopeutumistydssa vastaajat tunnistavat voimavarojen niukkuuden, puutteet riskien
merkityksen tiedostamisessa ja epdvarmuudet arvioissa ilmastoriskien todenndkdisyydesté.
Sopeutumisty0 saattaa riippua liikaa yksittéisten toimijoiden aloitteellisuudesta ja unohtua,
ellei siitd muistuteta. Ristiriitainen politiikka, ohjauksen puute ja paatoksenteon
lyhytnékadisyys voivat hidastaa tyota.

Tietoa tarvitaan lisaa. Myos tiedon puute ilmastonmuutoksen vaikutuksista ja sopeutumisen
keinoista nousee esiin. llmastonmuutoksen suorat vaikutukset ja riskit tunnetaan paremmin,
mutta niiden vaikutukset (vaikutusten vaikutukset tai heijastevaikutukset) ja merkitys
toiminnalle huonommin. Erityisesti esiin nousee tarve saada alueellista ja toimialakohtaista
tietoa.

Tiedon pitaa olla oikeanlaista ja tavoittaa oikeat tahot. Aina ongelma ei ndyté olevan
tiedon puute sindnsd, vaan puutteet oikeanlaisen tiedon saatavuudessa kayttéjien kannalta
kayttokelpoisessa muodossa. Tieto voi olla hajanaista tai ristiriitaista, ja jasentynyt
kokonaiskuva puuttuu. Tieto ei vélttdmatta tavoita toimijoita eikd etenkaan kansalaisia, ja
matka tiedosta toimintaan on yha pitka.

Vuoropuheluun tarvitaan alustoja. Vuoropuhelu ja yhteisty0 niin toimialojen valilla ja
sisalla kuin alueellisesti koetaan vajavaiseksi. Sopeutumistydsté puuttuvat pysyvat ja
jarjestaytyneet alustat keskustelulle. Toisaalta osa vastaajista kokee, ettd sopeutuminen voi
olla liian lavea aihe yleiselle vuoropuhelulle ja sen sijaan tarvitaan toimialakohtaisia
suunnitelmia ja rakenteita.

Tarvetta on sovitetulle tiedolle ja rahoitukselle. Eniten sopeutumistyota edistaisivat
ilmastotiedon sovittaminen kayttéjien tarpeisiin, oman organisaation tietotaidon kehittdminen
ja sektorikohtaiset sopeutumisoppaat. Myos riskienhallinnan kehittdmiselle ja rahoitukselle
olisi kéyttoa.

Sopeutumista pitaa vield selkeyttdd. Vastausten perusteella vaikuttaa siltg, ettd tarvetta on
edelleen my0ds sopeutumisen selkeyttamiselle. Ilmastonmuutoksen vaikutukset ja siten
sopeutumistarve saatetaan ymmartad kapeasti, sivuuttaen epasuorat vaikutukset esimerkiksi
kansainvélisen talouden, arvoketjujen tai muuttoliikkeiden kautta. Sopeutumisen ja hillinnan
erot, vuorovaikutus ja synergiat eivat aina nayta olevan selvia.

5.2 Suositukset: lisaa tietoa ja tydkaluja alueille ja toimialoille

Tulosten perusteella on tunnistettavissa joukko toimenpiteitd, joilla sopeutumista voidaan
edistdd. Ne voidaan ryhmitelld seuraavaan viiteen kokonaisuuteen.
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Ensinndkin ilmastonmuutoksen vaikutuksia ja riskeja seké niihin sopeutumista tulee pyrkia
erittelemaan eri toimialojen ja alueiden kannalta. Valtakunnallisten yleisarvioiden ja
keskiarvojen sijaan tarvitaan tietoa kunkin alueen ja toimialan ndkékulmasta. Silloin kun
tarkka erottelu ei ole mielekés tai edes mahdollinen, on alueittaisia ja toimialakohtaisia eroja
syyté arvioida vahintaan laadullisesti. TAméa on hyvé ottaa huomioon esimerkiksi tilattaessa
tutkimus- ja selvityshankkeita.

Toiseksi tiedon tuottamisessa ja levittamisessé kannattaa erityistd huomiota Kiinnittad
toimialoihin ja asioihin, joissa nykytilanne on tunnistettu muita heikommaksi. Erillisell&
hankkeella voisi pyrki& tunnistamaan olennaisimmat tietotarpeet takamatkalta l&htevilla
toimialoilla ja tuottaa niille tarvittaessa uutta tietoa. Tutkimuksessa on syyta painottaa
ilmastonmuutoksen suorien vaikutusten ja riskien ohella heikommin tunnettuja epésuoria ja
heijastevaikutuksia.

Kolmanneksi olemassa olevaa tietoa pitaa koota, paketoida ja viestia kayttajille
kayttokelpoisessa muodossa. Pelkén vaikutusten ja riskien kuvaamisen ohella pitad pystya
avaamaan niiden merkitysta eri alueilla ja toimialoilla. Tiedon pit&é olla helposti saatavilla
koottuna yhteen paikkaan (esimerkiksi www.ilmasto-opas.fi). Toimijat tarvitsevat kaytannon
esimerkkeja, parhaita k&yténteitd, arviointimenetelmid, vinkkeja ja suosituksia. My0s toimien
kustannukset ovat kdytannon toiminnan kannalta tarkeitd. Lisaksi ymmarrettavaa ja helposti
lahestyttavaa tietoa sopeutumisesta pitaa tarjota myos suoraan kansalaisille.

Neljanneksi valtakunnallinen sopeutumisty0 tarvitsee tdydentajakseen alueellisia ja
toimialakohtaisia tyokaluja. Tallaisia voisivat olla alueelliset ja toimialoittaiset
sopeutumissuunnitelmat tai sopeutumispaneelit. Tyon omistajuuden pitad olla alueilla ja
toimialoilla itselladn, ja toimintatavat voivat vaihdella niiden tarpeiden mukaan.
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Liite | Sidosryhmatyopajojen osanottajalistat
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Osallistujat:
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. Saara Lilja-Rothsten, Maa- ja metsatalousministerio

Kirsi Mékinen, Suomen ymparistokeskus

. Anna Lipsanen, Suomen ymparistokeskus
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Liite Il Kysely

KANSALLISEN ILMASTOMUUTOKSEEN SOPEUTUMISSUUNNITELMAN
VALIARVIOINTI

Sidosryhménédkemysten ulkopuolinen tarkastelu: Kysely

Tamé kysely on osa maa- ja metsatalousministerion toteuttamaa kansallisen ilmastonmuutokseen sopeutumissuunnitelman
valiarvicintia. Sidosryhmanakemysten ulkopuolista tarkastelua toteuttavat Tyrsky-Konsultointi Oy ja Akordi Oy.

Kysely on ldhetetty kohdistetusti valikoidulle joukolle vastaajia — siksi vastauksesi on hyvin tarked. Pyydamme vastaamaan kyselyyn
sen toimialan organisaation/elinkeinonharjoittajan nakikulmasta, jolla paaasiassa toimit.

Sopeutumisella tarkoitetaan luonnon ja ihmisen luomien jarjestelmien kykya toimia muuttuvassa ilmastossa ja ihmisen varautumista
tuleviin ilmaston muutoksiin ja niiden seurausvaikutuksiin. Sopeutumisella pyritaan ehkaisemaan tai lieventdmaan ilmaston
vaihtelevuudesta ja muutoksesta aiheutuvia kielteisia vaikutuksia ja hydtymaan mydnteisistd seurauksista. Sopeutuminen voi alla
tilanteisiin reagoivaa tai niitd ennakoivaa.

Kansallisen iimastonmuutokseen sopeutumissuunnitelman pagmaarand on, etta suomalaisella yhteiskunnalla on kyky hallita
iimastonmuutokseen littyvat riskit ja sopeutua ilmastossa tapahtuviin muutoksiin. Kyselyn avulla haluamme kartoittaa
ilmastonmuutokseen sopeutumisen etenemista eri sekioreilla ja selvittda eri toimijoiden tunnistamia kehittAmistarpeita ja toiveita
valtionhallinnon suuntaan. Pyydamme ajattelemaan iimastonmuutoksen vaikutuksia laajasti ulottuen valittdmista (esim. kuivuuskaudet
ja merenpinnan nousu) valillisiin (esim. muuttoliikkeet ja talouden murros).

Kysymme yhteystietojasi sen takia, etta voimme tarvittaessa kysya lisitietoja esittdmistisi vapaamuotoisista ajatuksista, kuten siita,
millaista tukea toivoisit sopeutumistydhon. Voit halutessasi vastata kyselyyn myds jatamattd yhteystietoja. Kyselyn wloksia kaytetasn
Kansallisen iimastonmuutokseen sopeutumissuunnitelman valiarvioinnin lisgksi myds tutkimustarkoituksiin. Tulokset analysoidaan ja
raportoidaan nimettdming eika yhteystietoja tai vastaustietoja valiteta eteenpain.

Kyselyyn vastaaminen kestad noin 10-15 minuuttia.

Kiitos ajastasi!

Lisdtietoja antavat:

Kansallinen iimastonmuutokseen sopeutuminen:
neuvotteleva virkamies Saara Lilja-Rothsten, Maa- ja metsatalousministerio
(saara.lilja-rothsten@mmm.fi, p. 029 516 2060)

Kansallisen iimastonmuutokseen sopeutumissuunnitelman valiarvioint ja kysely:
tutkija Kirsi Makinen, Suomen ympéaristikeskus
(kirsi.makinen@ymparisto.fi, p. 029 525 1445)

Kyselyn tekniset asiat:
tutkimusjohtaja Kati Bemninger Tyrsky-Konsultointi Oy
(kati.berninger@tyrskyconsulting.fi, p. 040 879 8713)

TAUSTATIETOJA (osa 1/7)

Huomioithan, etta kullakin kyselyn sivulla antamamasi vastaukset tallentuvat vasta, kun
painat seuraava- tai valmis-painiketta. Mikali sirryt edelliselle sivulle ennen nykyisen sivun
tallentamista, vastaukset katoavat ja joudut sydttdmadn ne uudestaan.
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1. Vastaajan nimi

2. Organisaatio

3. Vastaajan sahkopostiosoite

|

* 4. Organisaatio, jossa toimin (Valitse vain yksi. Mikali edustat monialaista organisaatiota, voit vastata

kyselyn organisaatiokohtaisiin kysymyksiin organisaation sisdisen toimialayksikkosi osalta)

| Kansalaisjarjest

| Etujdrjesth

| Tutkimuslaitos tai yliopisto
_:| Kunta

") ElY-keskus

_,J Muu - mikd?

| Maakuntaliitto

: | Muu julkinen wimija

) Yritys

Muu ammatillinen jrjestd tai sAatio

| Aluehallintovirasto

* 5. Alue, jolla toimin padasiassa (valitse vain yksi)

) Lai
) Pohjois-Pohjanmaa
| Kainuwu
7 Pohjcis-Savo
"‘j Pohjois-Karjala
| Keski-Pohjanmaa
_J Pohjanmaa
| Keski-Suwomi
| Etels-Karjala

| Etel-FPohjanmaa

| Pirkanmaa

| Satalunta

e
f
|

(1 Eteli-Sawo

() Kanta-Hame

Pijat-Hame

| Kymenlaakso

| Warsinais-Suomi

| Uusimaa

" Koko maa
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* 6. Toimin ensisijaisesti seuraavalla toimialalla (valitse sopivin vaihtoehto. Mikéli toimenkuvasi kattaa
useita toimialoja, valitse 'muu - mikd?'-vaihtoehto ja tarkenna vastausta sanallisesti)

J Energia . Kala-ja porotalous

: Viesihuolto [ Luonto ja ymparistd
) Likenne () Virkistys ja matkailu
: Maankayttd ja rakentaminen \ Terveys

") Rahoitus- ja vakuutustoiminta (7 Pelastus- ja valmiusala
_) Maa- ja metsitalous

B - mikd?

* 7. Olen ollut mukana sopeutumistytsséa
| Eylls, aktivisesti [ ain vahin
- L

g

J Eyll&, jonkin werran [ En lainkaan
* 8. Tunnen Kansallisen ilmastonmuutokseen sopeutumissuunnitelman

: Hyin [ ) ain vihén

Hohtalaisest () Enlainkaan

*o, Kuinka |EEJE"I suunnitelma tunnetaan mielestasi }"|E‘i5-ESti toimialallasi?
") Lasjasti () Eilainkaan

: “' Melko lagjasti En osaa sanoa

| Wain vahan
S
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TIETO ILMASTONMUUTOKSESTA JA HAAVOITTUVUUDESTA (0sa
2/7)

*10. Paljonko organisaatiollanne on tietoa toimialaanne littyvistd sai- jailmastoriskeista?

(S&a- ja imastoriskeilld tarkoitetaan s43n ja iimastonmuutoksen aiheuttamia suoria ja epasuonia vaikutuksia
toimintaan. Riskit kattavat seka iimidlle altistumisen etta toiminnan herkkyyden ja haavoittuvuuden.
Epésuora vaikutus voi olla esimerkiksi talouden rakenteiden muuttuminen. )

. J Erittéin paljon [ Erittéin vihn
) Melko paljon [ Eilainkaan
: Melko vahan ~. | En osaa sanoa

*11. Onko organisaatiollanne kéaytdssa luotettavia arvioita siité, miten ilmaston arvioidaan
muuttuvan toiminta-alueellanne?

oy

T Kyl En osaa sanoa

| Ei

L

*12. Mitkd ovat organisaationne tarkeimmaét sopeutumista tukevat tietolahteet (merkitse
enintéan kolme)?

D Koulutus |:| Artikkelit ja raportit

D Mewvanta D Tutkimuslaitokseat

D Aziantuntijat verkostossanne D Konsulttiyritykset

D Oppaat |:| Oman alan tlaisuudet

[ ] Media [ | Oman alan ulkopuoliset tilaisuudet
[] M - mik?

[

13. Omat kommenttisi ilmastonmuutoksen ja haavoitiuvuuden tietopohjasta
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ILMASTONMUUTOKSEEN SOPEUTUMISTARVE JATEHTY TYO
ORGANISAATIOSSA (osa 3/7)

* 14. Sopeutumistarpeen tiedostaminen organisaatiossani

tunnistetty ja niden toimeenpano on kaynnistetty

&

| Sopeutumistaree on tiedostettu pienessa edelldkdvijbiden

& -,

ovat vakiintunest osaksi tavanomaista toimintaa

| Sopeutumistarve on tiedostettu paSttlesentekotasolla ja
joitakin toimia on tunnistetiu [ ) Enosaa sanoa

* 15. Sopeutumistarpeen tiedostaminen toimialallani

| Sopeutumistarvetta ei ole tiedostetiu "\ Sopeutumistarve on tiedostettu melko yleisesti

| Sopeutumistarve on tiedostett pienessa edellakivijiden
joukossa

—

Sopeutumistarve on tiedostetty yeisest

P En osaa sanoa
- .

| Sopeutumistarse on tedostetiu jossain madrin

| Sopeutumistarveta ei ole tedostety L Sopeutumistarpest on laajast tiedostettu, niiden toimia an

joukossa 7 Sopewumistanpeiden tunnistus ja sopeutumistoimisn toleutus
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* 16. Millaista tyota organisaatiossanne tehdaan ilmastonmuutokseen sopeutumisessa?

Erittdin paljon Melko palion ~ Melko vlhén  Erittdin viihan

Riskien ja

haavoittuvuuksien " ) f o ':' B )

kartoitusta

Henkiltston koulutusta C ( )

Omaisuuden suojeles -. - - Y

SAAN AAr-Imidila - b

Sektorin sisdisen & '\.I i Fy ™

yhieistytin kehitt4mista bt - - .

Sektorien vilisen _.-""\.I e " '\-.I
P E— L L .

limastonmuutoksesn

sopeLstuvan y ' [ i

yhteiskunnan ~ . /

suunnittelusa

Sl'dl:ﬁl!ﬂ'lill‘E‘ _,.-'-\.I ~ P ra -\\I

tiedottamista * * -

Buuta tyditd (tarkenna . _

alla) s L b ot

Jos muuta tybid tehdadn, mitd se on'?

*17. Miten systemaattista sopeutuminen on organisaatiossanne?

| Sopeutumninen huomioidaan kaikilla taiminnan osa-alueilla [ Sopeuturnistyita ei tehdd

o

‘| Sopeuturninen huomicidaan joillain twiminnan osa-alueilla | ) Enosaasanoa

.:I Sopeutuminen on pisteittiistd, yksittdisin tlanteisin
reagoivaa

18. Omat kommenttisi sopeutumistarpeesta ja tehdysta tydsta

Ei lainkaan

—

Wt

En osaa sanba

s
b

aErania

—

'

—




ILMASTORISKIEN JA HAAVOITTUVUUDEN KARTOITUS JA
SOPEUTUMISSUUNNITELMA SEKTORILLA (osa 4/7)

* 19. Onko ilmastoriskit ja alan haavoittuvuus kartoitettu toimialallanne?

:: limastoriskejd ja alan haavoittuvuutta ei ole juurikaan kasitelty, | Imastoriskit ja hasvoitiuvuus on kanoitettu [ wnnistetu
systemasattisesti

&

| lImastoriskit ja haawvoitiinus on kartoitetiu | tunnistettu )
jossain médrin " En osaa sanoa

* 20. Onko teilla kaytdssanne toimialaanne koskeva sopeutumissuunnitelma / sopeutumisen
toimintaohjelma?

| On, valtionhallinnon laatima | Eiole
: Oin, yksityisen sekiorin laatma En osaa sanoa

) On, sekdl valtionhallinnon et yksityisen sektorin laatimat

21. Omat kommenttisi ilmastoriskien ja haavoittuvuuden kartoituksesta seka
sopeutumissuunnitelmista sektorilla
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YHTEISTYO MUIDEN TOIMIJOIDEN KANSSA (osa 5/7)

* 22, Teettekd yhteistydta seuraavien toimijoiden kanssa ilmastonmuutokseen
sopeutumiseen liittyvissa asioissa?
Kyll&, oman toimialan Exlla, toimialojen rajat

sisalla ylttavaa Ei yhteistysta En osaa sanoa
Maakunnan liito [] [] L1 L]
ELY-keskus ] L] L] L]
Kunnat ] ] ] n
Pelastusviranomaiset ] O ] C
Yritykset O O ] H
v O O - H
Valtion tutkimuslaitokset | O | L]
Yiiopistot ] ] ] L]
Ministerit / ministeritt | O O ]
Muu (1arkenna ala) O O ] H

Jos valitsit ‘muy’, kerro milké

23. Omat kommenttisi yhieistydsta muiden toimijoiden kanssa
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HAASTEET JA TUKI ILMASTONMUUTOKSEEN SOPEUTUMISESSA
(osa 6/7)

* 24. Mitka ovat organisaatiosi suurimmat haasteet ilmastonmuutokseen sopeutumisessa
(merkitse enintaan kolme)?

I:I Epavarmuus arvioissa ilmastoniskien todennakdisyydestd
Iyhyela aikavilila

Haasteet yhieistydssa muiden organisaatioiden kanssa

Iimastoriskien ja oman teiminnan erilaiset aikajf@nteset
Epdvarmuus arvioissa iimastonskien todennakdisyydestd
pitkalld aikavalilla Emavat ndkemykset riskeista oman organisaation sisalla
D Tiedon puute iimastonmuutoksen vaikutuksista Ermavat ndkemykset riskeistd oman ja muiden
organisaatioiden valilla
D Tiedon puute varawtemisen [/ sopeutumisen keinoista tai
niiden toimivuudesta Riskien merkityksen tiedostaminen on vield puutieeliista
Tarvittavat sopewtumistoimet ovat ristiidassa
iimastonmuutoksen hillinndn tavoitteiden kansza

O oo

D Taloudellisten tai ajallisten reswrssien nivkkuws
D Oman organizaation episelvi vastuunjako

D Epdselvd vastuunjako muiden organisaatioiden kanssa

|:| M - mika?
l

* 25. Ovatko valtakunnalliset organisaatiot (ministeridt, valtion tutkimuslaitokset ym.) tukeneet
sopeutumistydta toiminta-alueellanne?

:: Eylla, merkitt st [, / Ei juurikaan

™y

) Kylla, jossain médrin | En osaa sanoa

") Kylla, vahan
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* 26. Millainen tuki edistaisi eniten sopeutumistydta organisaationne?

Erittain térked Melko tirked Ei kowin tirkea En osaa sanoa

limastotiedan i ) . .
sovitiaminen kiytijien () (" ) )

e
Oiman arganisaation i ) _ .
sopeutumisesan littyvin > (" ) )
tietotaidon kehittdminen
Lyhyen aikawvilin (5-10
v} iimastoskenaarioiden [ I L _J -,
tuottaminen
Sektorikohtaiset — — -~ ~
sopeutumisoppaat - ~ o 4
Rizkienhallinnan
menatelmien ja (. '{_ ) )
prosessien kehittiminen
Rahoitus " (" ) )
Muu (tarkenna alla) ’: ) {: g “:| )

Jos valitsit ‘muy’, kerro mika

*27. Miten ilmastonmuutokseen sopeutumista tulisi edistaa toimialallanne/sektorillanne?

28. Kuvaile halutessasi tarkemmin kokemianne haasteita seka saamaanne ja
tarvitsemaanne tukea
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VASTAAJAN KYSYMYKSET JA LISATIETOTOIVEET (osa 7/7)

29. Haluan lisatietoja ilmastonmuutokseen sopeutumisesta. (kirjoita tahan
kysymyksesi ja yhteystietosi)
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Tyrsky-Konsultointi on vuonna 2014 perustettu ilmasto- ja kestavyysalan
asiantuntijapalveluita tarjoava yritys. Tuotamme asiantuntevasti tarvitsemanne
selvitykset, koulutukset, tyopajat ja kehittamishankkeet.

www.tyrskyconsulting.fi

TYRSKY

Akordi Oy on erikoistunut avustamaan eri osapuolia silloin kun tarvitaan

erilaisten tarpeiden ja intressien yhteensovittamista. Akordin rooli neutraalina
osapuolena on auttaa rakentamaan laadukkaampia osallistumis- ja
neuvotteluprosesseja ja sita kautta kestavampia ratkaisuja.

g

AKORDI

www.akordi.fi
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