Kehityspolitiikan
tulosraportti 2018







Yhteenveto



Suomen kehityspolitiikka ja
-yhteistyo tuottavat tulosta

ehityspolitiikan tulosraportti 2018 esittelee
Suomen kehityspolitiikan ja -yhteistyon vuo-
sina 2015-2018 raportoituja tuloksia.
Suomi ja sen yhteistyokumppanit saavut-
tavat kehityspolitiikalle asetettuja tavoitteita verrattain
hyvin. Suomi saa aikaan mydnteista kehitysta, joka edis-
taa globaalia vakautta ja hyvinvointia. Suomella on rele-
vanttia osaamista, kokemusta ja voimavaroja.

Tuloksia syntyy yhteistydssa kehitysmaiden, kehitys-
rahoituslaitosten tai jarjestéjen ja muiden kumppanien
kanssa. Suomen kehityspolitiikan painopisteet kiinnitty-
vat tiiviisti YK:ssa hyvaksyttyihin Agenda 2030 kestadvan
kehityksen tavoitteisiin. Tulostieto on ryhmitetty Suomen
kehityspolitiikan neljan painopisteen mukaiseen jarjes-
tykseen.

Kaikkein tuloksellisinta tyd on ollut silloin, kun Suo-
men rahalliseen tukeen on yhdistynyt poliittinen vuoro-
puhelu, asiantuntemus ja vaikuttaminen. Talléin saavu-
tetut tulokset ja Suomen tydn vaikuttavuus ovat my6s
kestavampid. Esimerkki tallaisista tuloksista on onnistu-
nut tuki kokonaisen maan koulutusjarjestelmalle. Suomi
on onnistunut erityisesti sellaisilla aloilla, joilla se toimii
keskeisimpien arvojensa pohjalta tasa-arvoa, osallisuut-
ta ja syrjimattémyytta edistaen.

Naisten ja tyttdjen oikeus omaan kehoonsa on paran-
tunut: 1,5 miljoonaa naista sai ehkaisypalveluja ja muita
seksuaali- ja lisddntymisterveyteen liittyvid palveluja.
Suomen kehitysyhteistyd on tukenut yhteiséja ilmaston-
muutokseen sopeutumisessa, ja humanitaarinen apu on
auttanut selvidamaan konfliktien ja katastrofien jaloissa.
Suomen tuella 2,5 miljoonaa ihmista sai puhdasta vetta
ja lahes kuusi miljoonaa ihmista kdymalan.

Monet raportissa esitellyista tuloksista liittyvadt Suo-
men vaikuttamistyéhon, jota on vaikea mitata numeeri-
sesti. Se voi tuottaa merkittavidkin politiikkatuloksia
esimerkiksi suuntaamalla monenkeskisten jérjestdjen tai
koko yhteiskunnan toimintaa Suomelle tarkeisiin kysy-
myksiin. Suomen vaikuttamismahdollisuudet pohjautu-
vat usein Suomen rahoitusosuuksiin.

Haasteellisinta tulosten saavuttaminen oli sielld, mis-
sa kumppanuutta heikensivat eri tavoin epavakaat olot.
Suomen on otettava nykyista paremmin huomioon ndma
riskit. Hauraissa oloissa hyva tulos voi olla jo se, ettd
saavutettu kehitys kyetdan sdilyttdmaan eika tilanne
kaanny huonompaan suuntaan.

Taman hallituskauden uutuus ovat kehityspoliittiset
finanssisijoitukset ja lainat, joilla pyritddn vahvistamaan
kehitysmaiden oman talouden kantokykya ja veropohjan
rakentumista. Tatd rahoitusta on suunnattu erityisesti
ilmastonmuutoksen torjuntaan ja siihen sopeutumiseen.
Uuden rahoitusmuodon tuloksista ei ole vield raportoitua
tietoa kdytettavissa. Lahjamuotoisen avun rinnalla fi-
nanssisijoitukset lisddvat yhteistyota yksityissektorin
kanssa ja tuovat kestavan kehityksen tueksi tarvittavia
yksityisia rahoitusvirtoja. Rahoituspohjan huomattava
laajentaminen on valttdmatdntd, jotta Agenda 2030:n
tavoitteisiin voidaan paasta.

Kehityspolitiikan tuloksia on vahentényt vuonna 2016
nopeasti toteutettu ja merkittavd maararahaleikkaus,
joka kohdistui etenkin monenkeskiseen kehitysyhteistyo-
hon, kansalaisjdrjestdihin sekd kehitysyhteistyon henki-
lostdresursseihin. Ilmastorahoitus laski leikkausten yh-
teydessa erityisen paljon.

Yksi tdman raportin olennaisista viesteistd on, etta
Suomen on jatkossa jarkevaa keskittya rajalliseen maa-
rdan johdonmukaisia teemoja ja toimintoja. Tuloksellisuus
edellyttad pitkajanteisyyttd niin resurssien kuin painopis-
teiden osalta. Onnistunut kehityspolitiikka vaatii jatkuvaa
uudistumista ja sellaisen uuden tiedon seurantaa, jota
tyon tuloksellisuudesta karttuu. Suomen kykya ennakoida
ja hallita toimialaan kuuluvia riskeja seka asettaa realisti-
sia tavoitteita on kriittisten arvioiden jalkeen kehitetty ja
kehitetdan. Varojen vaarinkayttédn puututaan aina.

Myonteiset tulokset rakentavat yhteiskuntia, hyvin-
vointia ja globaalia vakautta. Ne edistavat Suomen ulko-
politiikan tavoitteita ja kansainvalisten sitoumusten to-
teuttamista. Kehitysyhteistyo on tarked keino vaikuttaa
ihmiskunnan suurten ongelmien ratkaisemiseen.



Keskeisia tuloksia

Monenkeskinen
yhteistyo

6 366 500

Sisaltaa kolmen jarjeston
raportoimat luvut

Yksityisen sektorin
rahoitusinstrumentit

120 800

Sisaltda Finnfundin ja
Finnpartnershipin rahoit-
tamien yritysten rapor-
toimien tydpaikkojen
kokonaismaaran

Kahdenvilinen ja
alueellinen yhteistyo

28 500

Sisdltaa 21 ohjelman
raportoimat luvut

Kansalaisjarjestdjen
kehitysyhteistyo

31 300
Sisaltaa 7 jarjeston
raportoimat luvut
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Esipuhe

uomen kehityspolitiikan ensimmainen tulosraportti

osoittaa, ettd Suomen kehityspolitiikalla ja -yhteistydl-

ld myotavaikutetaan aikamme suurimpien kehityshaas-

teiden ratkaisemiseen. Moni mydénteinen muutos kehi-
tysmaissa jaisi syntymattd ilman Suomen kehitysyhteistydévaro-
ja, osaamista, eri sidosryhmien aktiivisuutta ja tuhansien eri
puolilla maata toimivien ihmisten vapaaehtoistydta.

Suomalaisten on syyta olla ylpeitd tehdysta tyosta. Erityisen
iloinen olen saavutuksista naisten ja tyttdjen oikeuksien edista-
misessd. Esimerkiksi tydmme seksuaali- ja lisddntymistervey-
den ja -oikeuksien puolesta parantaa miljoonien naisten ja hei-
dan perheidensd eldmaa. My6s pienemmilld luvuilla on merki-
tysta: esimerkiksi muutamien satojen ihmisten osallistuminen
demokratiakoulutukseen erittdin herkdssa kehitysvaiheessa
olevassa Myanmarissa on uraauurtavaa eika sen vaikutusta voi-
da numeroin edes mitata.

Raportista nousee esille tarked viesti uhista: ilmastonmuu-
toksen, konfliktien ja luonnonkatastrofien haasteisiin vastaami-
seksi seka yhteiskuntien sopeutumiskyvyn vahvistamiseksi on
kehityspolitiikan keinovalikoimaa laajennettava nykyisesta. Mei-
dan on kyettava reagoimaan nopeammin kuin mihin Suomi - ja
koko kansainvilinen yhteiso — on tdhdn mennessa pystynyt. Tar-
vitaan lisdd uudenlaista kehitys- ja ilmastorahoitusta, joka luo
ripedsti sekd painetta ettd mahdollisuuksia ilmastotoimiin hal-
litusten ja yksityisen sektorin piirissa. Konfliktitilanteissa taas

tarvitaan entistd vahvempaa kehityspolitiikan, rauhantyén ja
ulkopolitiikan yhteistoimintaa.

Tama raportti annetaan eduskunnalle erittdin tarkedaan ai-
kaan. Valmistauduttaessa seuraavaan vaalikauteen on tarpeen
pohtia, miten Suomen kehitysrahoituksessa voidaan saavuttaa
0,7 prosentin taso, kuinka pitda kiinni hyvia tuloksia tuottavas-
ta tyostd ja kuinka uudistaa ty6ta aiheuttamatta tuloksia heiken-
tavia heilahduksia. On myds pohdittava sitd, mikd on paras tapa
saada suomalainen osaaminen ja tietotaito kestavan kehityksen
kayttoon kehitysmaiden omistajuutta heikentamatta.

Kehityspolitiikka on merkittdva osa Suomen kehitysmaiden
kanssa tekemaa tyotd maailmanlaajuisten haasteiden ratkaise-
miseksi ja kestdvan kehityksen tavoitteiden saavuttamiseksi
vuoteen 2030 mennessa. Kehitysyhteisty6lla on suomalaisten
periaatteellinen ja vakaana sailynyt tuki. Tehdyn tydn arvo ja
mahdollisuudet tunnustetaan. Nyt meilld on aiempaa parempi
kokonaiskuva siitd, mitd tuloksia syntyy — ja mitkd ovat haas-
teemme ja vahvuutemme eri osa-alueilla. Toivonkin tdmén
raportin edistdvan yhteiskunnallista keskustelua kehityspolitii-
kasta.

Helsingissad 1. marraskuuta 2018

Anne-Mari Virolainen
Ulkomaankauppa- ja kehitysministeri
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Kohti kestdvada kehitystd
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2 TULOKSET
Globaali kehitystilanne
Naiset ja tytot
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Toimiva yhteiskunta: rauha, demokratia, verotus,
kansalaisyhteiskunta
Luonnonvarat
Globaali tilanne ja mitd Suomi tekee
Ilmastorahoituksella kiire
Miljoonien ihmisten ruokaturva on kohentunut
Puhdasta vettd, kdymaloita ja terveyttd miljoonille
Miljoonat saaneet sahkda koteihinsa
Metsat kartalle ja kestdvaan kayttoon
Humanitaarinen apu
Globaali tilanne ja mitd Suomi tekee
Suomi on edelldkavija vammaisten oikeuksien edistamisessa
Pakolaisuus nousi maailman huomioon

3 TOTEUTUS

Suomi saavuttaa tavoitteitaan varsin hyvin

Suomen arvojen ja periaatteiden toteutuminen kehityspolitiikassa
Riskienhallinta on osa kehitysyhteistyota

Kehitysyhteistyd on tehostunut

4 JOHTOPAATOKSET
Viitteet

LIITTEET
1. Raportissa kdytetyt lyhenteet
2. Lahdeluettelo
3. Kestdvan kehityksen tavoitteet
4. Kehityspolitiikan painopisteiden tuloskartat
5. Metodologiset maaritelmat
a. Tilastolliset kasitteet
b. Aggregaatti-indikaattorit
c. Kehityspolitiikan markkerit



Kohti
kestavaa kehitysta

Suomen kehityspolitiikka tahtda siihen, ettd yhdessda kumppanien
kanssa tehtava tyo tuottaa tuloksia seka lyhyella etta pitkalld aika-
valilla. Perimmadisend tavoitteena ovat laajat yhteiskunnalliset
vaikutukset ja maailmanlaajuinen kestava kehitys.
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Suomen
kehityspolitiikka
ja -yhteistyo
tuottavat tulosta

Kehityspolitiikalla edistetadn ulkopolitiikan
tavoitteita ja kansainvilisten sitoumusten
toteuttamista. Tyo parantaa ihmisten elimaa
ja rakentaa yhteiskuntia seka turvallisuutta.
Tulokset syntyvit rahoituksen ja
vaikuttamistyon avulla.
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ama tulosraportti kertoo, mi-

ten Suomen toiminta maail-

manlaajuisten kehitystavoit-

teiden saavuttamiseksi on vii-
me vuosina onnistunut. Raportti esittelee
kehityspolitiikan ja -yhteistyon keskeiset
tulokset Suomen valitsemissa painopis-
teissd sekd humanitaarisessa avussa. Li-
saksi raportti antaa katsauksen kehitys-
politiikan toteutuksesta ja siitd, mita ul-
kopuoliset arvioijat Suomen toiminnasta
sanovat.

Raportissa esitellddn vuosien 2015—
2018 aikana raportoituja tuloksia. Useat
niihin liittyvat yhteistydohjelmat on aloi-
tettu jo aiempien hallituskausien aikana,
varhaisimmat jo vuonna 2006.

Suomi keraa tietoa yhteistyon edisty-
misesta eri tavoin. Maakohtaisen yhteis-
tyon hankkeista, kansalaisjarjestdiltd ja
muilta Suomen kumppaneilta saadaan
vuosittain tiedot tuloksista ja arviot on-
nistumisesta. Tyon edistymistd voidaan

monissa asioissa seurata ja mitata indi-
kaattorein: esimerkiksi tyttdjen osuus
koulun aloittavista lapsista tai vesihuol-
lon piiriin pddsseiden maara. Tassa rapor-
tissa esitelldadn 11 seurantaindikaattorin
mukaiset tulokset asioista, joissa tulos-
tieto on voitu koota yhteen useista eri
puolilla maailmaa toteutettavista ohjel-
mista. Koska kaikkia tavoitteita ei voida
mitata numeroin eikd koota yhteen, ra-
portti sisdltdd myos tapausesimerkkeja ja
yksittdisten kumppaneiden tuloksia.

Tulokset syntyvat aina yhteistyolla.
Suomi toimii yhdessa kehitysmaiden ja
muiden maiden hallitusten, viranomais-
ten ja kansalaisten, jarjestdjen, rahoitus-
laitosten ja muiden toimijoiden kanssa -
ja yha harvemmin toteuttaa ohjelmia itse.
Tuloksiin vaikuttavat sekd Suomen ettd
muiden toimijoiden toimet, mutta niiden
lisdksi myds kriisit, luonnonmullistukset
ja muut vaikutusvaltamme ulottumatto-
missa olevat tekijat.
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Haavoittuvimmassa asemassa olevien
ihmisten tukeminen vaikeissa olosuhteis-
sa on usein kaikkein hankalinta, kalleinta
ja epdvarminta. Silti se on Suomen kehi-
tyspolitiikan tavoitteiden ja periaatteiden
mukaisesti kaikkein tarkeinta.

Mikd on tulos?
Kehityspolitiikan ja -yhteistydn tulokset
voidaan jaotella valittémiin ja keskipitkdn
aikavalin tuloksiin sekd pitkan aikavalin
vaikutuksiin. Esimerkiksi vesialan yhteis-
tyossa valiton tulos voi olla kaivon val-
mistuminen. Keskipitkan aikavalin tulos
on kylayhteisdn toimiva yhteisty6 puh-
taan veden ja sanitaation hallinnoimises-
sa. Pitkan aikavalin vaikutus se, ettd ih-
misilld on kdytssa puhdasta juomavetta
eli heidan oikeutensa puhtaaseen veteen
toteutuu kestavalla tavalla.

Osa kehitysyhteistyon vaikutuksista ja
tuloksista on yksiselitteisesti nahtavissa,
osa on vaikeammin hahmotettavissa. Esi-

OHJELMAT JATKUVAT YLI HALLITUSKAUSIEN

Varsinaisen kehitysyhteistyon maksatukset sen mukaan, millid hallituskaudella ohjelma on piitetty kdynnistiil.

hallituskausi 2007-2011

hallituskausi 2011-2015

hallituskausi 2015-
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Mita ovat
kehitys-
politiikka
ja kehitys-
vhteistyo?

Kehityspolitiikalla tarkoitetaan
laajasti toimintaa, joka tahtaa
maailmanlaajuisesti kdyhyyden va-
hentamiseen, ihmisoikeuksien to-
teutumiseen ja kestavan kehityksen
edistdmiseen. Kehityspolitiikkaa on
esimerkiksi Suomen poliittinen vai-
kuttamistyd kansainvalisissa jar-
jestdissa ja vuoropuhelu kehitys-
maiden edustajien kanssa.

Kehitysyhteistyo viittaa toimin-
taan, jota rahoitetaan valtion ta-
lousarviossa kehitysyhteistyohén
suunnatuilla varoilla. Sitd toteute-
taan yhteistydssa kumppanien -
kuten kehitysmaan hallinnon tai
kansalaisjarjestdjen — kanssa. Kehi-
tysyhteistyd on yksi kehityspolitii-
kan keino.

Kehitysrahoitus kattaa erilaiset
rahoitusvalineet, joita kdytetdan
kehityspolitiikan tavoitteiden to-
teuttamiseen. Nditd ovat esimer-
kiksi julkinen kehitysyhteistyd, ke-
hitysmaiden omat verotulot seka
kotimaiset ja ulkomaiset inves-
toinnit. Julkisen kehitysyhteistydn
suhteellinen osuus kehitysmaihin
suuntautuvista rahavirroista on
jatkuvasti pienentynyt samalla, kun
muun rahoituksen osuus on kasva-
nut. Kehitysyhteistyon merkitys on
kuitenkin yha suuri etenkin vahiten
kehittyneissa ja hauraissa valtiois-
sa. Lisdksi kehitysyhteistydvaroja
kdytetddn yha useammin muun ra-
hoituksen houkuttelemiseen kehi-
tysmaihin.

KEHITYSPOLITIIKAN TULOSRAPORTTI 2018
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merkiksi ihmisten asenteisiin vaikuttami-
nen on tarkeda tyotd, jonka tulokset syn-
tyvdt hitaasti.

Mitd pidemmalle tulosten ketjussa
mennaan, sitd enemman muilla kuin pel-
kdstddn Suomen toimilla on merkitysta ja
vaikutusvaltaa.

Suomen toiminnan vaikuttavuuteen
liittyy joka vaiheessa oletuksia toiminta-
ymparistostd sekd muiden ja Suomen
omasta toiminnasta. Yhteistydhon liitty-
vid oletuksia ja riskeja kartoitetaan ohjel-
mien suunnitteluvaiheessa ja seurataan
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toteutuksen aikana. Jos tilanne muuttuu,
toimeenpanoa mukautetaan. Toisaalta
esimerkiksi konfliktin tai kriisin yhtey-
dessa kehityspolitiikan keinot eivat riita,
vaan tarvitaan muitakin toimia, esimer-
kiksi kriisinhallintaa.

Millaisilla panoksilla
tulokset ovat syntyneet?
Suomen kehityspolitiikan panoksia ovat
valtion talousarviossa myénnetyt kehitys-
yhteistydmaardrahat, valtion lainat ja fi-
nanssisijoitukset sekd ulkoministerion ja



KEHITYSPOLITIIKAN TULOSRAPORTTI 2018

muun valtionhallinnon henkilétyopanok-
set. Merkittdva voimavara ovat myds suo-
malaiset sidosryhmat: niiden palkka- ja
vapaaehtoistyta tekevien aika ja osaami-
nen, yksityiset lahjoitus- ja investointiva-
rat, yhteistyd ja innovaatiot.

Valtion kehitysyhteistydémaararahat
ovat yhtéaltad ulkoministerién hallinnoi-
maa varsinaista kehitysyhteistyota seka
toisaalta muita menoja, jotka tilastoidaan
kehitysyhteistyémaksatuksiksi. Muu kehi-
tysyhteisty6 on esimerkiksi Finnfundin
tekemat sijoitukset kehittyviin maihin tai
Suomen osuus EU:n kehitysyhteistydsta.
My6s Suomesta turvapaikkaa hakeneiden
ihmisten ensimmaisestd vuodesta aiheu-
tuneet kulut lasketaan tietyiltd osin mu-
kaan.

Vuosina 2006—2015 varsinaisen ke-
hitysyhteistyon maararahat kasvoivat ta-
saisesti. Lisdksi kolmen vuoden ajan Suo-
mi suuntasi pddstohuutokaupasta synty-
neitd tuloja kehitysyhteistydhon. Vuosina
2013-2015 niita kohdennettiin lisdtalous-
arviomenettelylla yhteensa 142,8 miljoo-
naa euroa.

Vuodesta 2016 alkaen Suomi leikkasi
varsinaisen kehitysyhteistyon maara-
rahoja merkittdvasti. Samaan aikaan pe-
rustettiin uusi kehityspoliittisten finans-
sisijoitusten momentti, mikd mahdol-

listaa uudenlaisten rahoitusvalineiden
kayton. Niiden kayttodn liittyy selked
odotus tuotosta ja sijoitusten saamisesta
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Mihin Suomi on sitoutunut?

Suomen kehityspolitiikan ja -yhteis-
tyon lahtokohtana ovat YK:n jasen-
maiden vuonna 2015 sopimat kesta-
van kehityksen tavoitteet eli Agenda
2030 (liite 3) sekd kehitysrahoitus-
sitoumukset®.

Yhteinen Agenda 2030 -toiminta-
ohjelma ohjaa kestdvan kehityksen
hyvéksi tehtdvaa tyota vuosina 2016-
2030. Sopimukseen sisaltyy 17 pda-
ja 169 alatavoitetta. Pyrkimyksena on
turvata hyvinvointi ymparistélle kes-
tavalla tavalla, vahentaa eriarvoisuut-
ta ja poistaa darimmainen koyhyys
maailmasta vuoteen 2030 mennessa.

Agenda 2030 koskee maailman
kaikkia maita - niin kehittyvid kuin
kehittyneita. Ensisijainen vastuu sen
toimeenpanosta on valtioilla. Suomi
on laatinut kansallisen toimeen-
panosuunnitelman Agenda 2030:n

toteuttamiseksi®.

Agendan toteutuminen edellyttaa
tavoitteiden tueksi kohdistuvan kan-
sallisen ja kansainvalisen julkisen ja
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yksityisen rahoituksen voimakasta
kasvua. YK on arvioinut lisdtarpeen
olevan 2500 miljardia dollaria vuosit-
tain. Teollisuusmaiden yhteisty6jar-
jestd OECD:n mukaan virallinen kehi-
tysapu vuonna 2017 oli 147 miljardia
dollaria. Sen merkitys kehitysmaiden
rahoituksessa on viime vuosina
muuttunut: vahiten kehittyneiden
maiden rahoituksessa kehitysavulla
on edelleen ratkaiseva rooli, kun taas
muissa kehitysmaissa investointien

ja yksityisten rahaldhetysten merki-

tys on jatkuvasti kasvanut. Uusien

rahoitusmallien, tieteen, teknologian
ja innovaatioiden valjastaminen seka
eri toimijoiden aktiivinen osallistu-
minen ovatkin keskeinen osa Agenda
2030:n toteutusta.

Agenda 2030:n keskeinen periaate
on, etta ketdan ei jatetd kehityksesta
jalkeen. Tama tarkoittaa, ettd kaik-
kein heikoimmassa asemassa oleviin
kiinnitetddan Suomen kehityspolitii-
kassa huomiota aiempaa enemman.

TULOKSIA
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ajan mittaan takaisin. Finanssisijoitukset
tdydentdvat varsinaista kehitysyhteis-
tyotd, ja myds niiden avulla Suomi
edistad kehityspoliittisia tavoitteitaan.”

Henkilopanosten kehityskaari on vas-
taavanlainen. Kun kehitysyhteistyomaara-
rahat kasvoivat, kehityspolitiikkaa hallin-
noivan ja valtaosin toimeenpanevan ulko-
ministerion henkiloresursseja kasvatet-
tiin. Tdma lisdsi maaradaikaisten kehitys-
yhteistyén ammattilaisten osuutta ja
vahvisti ministerion osaamista. Vuonna
2016 kehitysyhteistyon maararahojen
leikkauksen yhteydessa kehitysyhteistyon
hallintoa pienennettiin vastaavasti 35
henkilétydvuoden verran.

Koska kehitysyhteistyd ja muut ulko-
asiainhallinnon tehtdvat on integroitu
osaksi ministerion tehtdvia, kehitys-
polititkkaan suunnattujen henkildresurs-
sien kokonaiskuvaa on vaikea maaritelld.
Voidaan arvioida, etta talla hetkelld kehi-
tysyhteistydtehtdvia hoidetaan ulkomi-
nisteridssa ja edustustoissa noin 179
henkilétyévuoden edesta eli tehtavissa on
noin 75 prosenttia ulkoministerién hen-
kilostéstd. Vuonna 2011 osuus oli noin
9,3 prosenttia.

Sidosryhmien henkildresurssit ovat
kasvaneet ja supistuneet. Vapaaehtois-
tydn rooli puolestaan on kasvanut yha
merkittdvammaksi. Kansalaisjarjestot
arvioivat vuonna 2016 kehitysyhteis-
tydn vapaaehtoistyén maaraksi 460 000
tuntia, joka vastaa noin 250:td henkil6-
tyovuotta.

Milld aloilla Suomi toimii?
Suomen kehitysyhteistydssa ovat painot-
tuneet samat alat varsin pitkajdnteisesti.
Tama nakyy myos viime hallituskausien
aikaisissa maksatuksissa. Merkittavimpina
yhteistydaloina ovat tasaisesti sdilyneet
kehitysmaiden julkisen hallinnon ja yh-
teiskunnan seka opetuksen kehittaminen.
Energia-alaa kasvattavat uudet finanssi-
sijoitukset. Myds konfliktien ehkdisy on
kasvanut, kun taas metsatalouden, vesi- ja
sanitaatioalan seka maatalouden asemat
ovat vaihdelleet ja terveys- ja vdestépoli-
tiikan merkitys on vahentynyt.

Vuodesta 2015 alkaen on seurattu
myds uusien rahoituspdatdsten kohdistu-
mista nykyisiin kehityspoliittisiin paino-
pisteisiin. Taman jakauman perusteella

KEHITYSPOLITIIKAN TULOSRAPORTTI 2018

MUUN KEHITYSYHTEISTYON OSUUS
MAKSATUKSISTA KASVANUT

Varsinaisen ja muun kehitysyhteistyon maksatukset vuosina 2006—2017
Muuhun kehitysyhteistyohon tilastoidaan esimerkiksi pakolaisten
vastaanottokuluja, kehitysyhteistyon osuus EU:n talousarviosta
seki kehitysyhteistydn finanssisijoitukset®.
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Kehitysyhteistyomaksatusten osuus bruttokansantulosta.

0,7% osuus BKTL:sta

0,6%

0,5%

0,4%

0,3%

0,2%

0,1%

0%

Kehitysyhteistyon BKTL-osuus

YK:n ja EU:n tavoite on 0,7%

voidaan arvioida, kuinka hyvin ty toteut-
taa kehityspoliittisia suuntaviivoja. Pai-
nopisteet kattavat useita toimialoja. Esi-
merkiksi julkisen hallinnon ja yhteiskun-
nan sekd opetuksen toimialat edistdvat
Toimiva yhteiskunta -painopisteen tavoit-
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Vahiten kehittyneiden maiden
BKTL-osuus kehitysyhteistydsta

YK:n ja EU:n tavoite on 0,2%

LAHDE: UM

teita. Se on myos talla hallituskaudella
aloitettujen ohjelmien merkittavin kohde,
erityisesti Suomen maaohjelmissa ja kan-
salaisyhteiskuntayhteistydssa.
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MERKITTAVIMMAT TOIMIALAT SAILYNEET LAPI VUOSIEN

Maksatukset valikoiduille sektoreille vuosina 2017, 2012 ja 2006, miljoonaa euroa.?
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12,3

20,5

77

70,0%
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16,8

26,6

30,4

* = Sisaltaa 68 miljoonan euron sijoituksen IFC-ilmastorahastoon sekd Finnfundin sijoituksista palautuvaa
piddomaa 5 miljoonaa euroa (netto). Varsinaiseen kehitysyhteistyshén # miljoonaa euroa.

HALLITUSKAUDEN PAINOPISTEET NAKYVAT UUSISSA OHJELMISSA
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Vuosien 2015-2017 rahoituspddtokset sen mukaan mitd painopistettd ohjelmat ensi- ja toissijaisesti edistavat.
Ensisijaisia painopisteiti voi olla vain yksi, toissijaisia useampia.’
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Suomi vaikuttaa rahoitusta laajemmin

Tdssa raportissa kerrotaan padasiassa Suomen rahoitta-
mien ohjelmien kokonaistuloksia, Suomen osuutta erit-
telemattd. Tama siksi, ettd rahoitusosuudet eivat kerro
kaikea tyon tuloksista. Niihin vaikuttavat myds Suomen
ohjelmissa luodut innovaatiot, vuoropuhelu ja muu poli-
tiikkavaikuttaminen, joiden merkitysta ja osuutta on vai-
kea erotella. Tulokset ovat kehitysmaiden omia, Suomi
myo6tdvaikuttaa niiden syntymiseen. Rahoituksen strate-
ginen suuntaaminen, yhdistettyna vaikuttamistyohdn ja
osaamisen vahvistamiseen, voi laventaa Suomen tyon
vaikutukset ohjelmien tuloksia laajemmiksi.
Esimerkiksi Etiopiassa yleissivistavan opetuksen laa-
tua kehittdvassa yhteisrahoitusohjelmassa Suomen ra-
hoitusosuus on alle viisi prosenttia 440 miljoonan dolla-
rin ohjelmasta, jossa suurin rahoittaja on Maailmanpank-
ki. Ohjelmalla vahennetdan koulupudokkuutta ja paran-
netaan keskeisten oppiaineiden opetusta ja oppikirjoja,
oppimistuloksia ja koulun lapdisya. Hyddynsaajina ovat
Etiopian peruskoulun ja lukiotason oppilaat, joita on
noin 28,5 miljoonaa. Nama kaikki hydtyvat Suomen ra-

hoituksesta. Lisdksi Suomi vaikuttaa opetuksen kehitta-
miseen aktiivisella politiikkadialogilla ja tekniselld avul-
la. Niiden avulla koulutuksen alueellinen ja sukupuolten
tasa-arvo seka inklusiivinen eli kaikille sopiva opetus on
sisallytetty ohjelman keskeisiin tulosalueisiin.

Suomen ja Etiopian kahdenvélisessa maarekisterdin-
tihankkeessa Suomen rahoitusosuus on 90 prosenttia ja
Etiopian valtion 10 prosenttia hankkeen noin kahdeksan
miljoonan euroa budjetista. Hankkeen ansiosta 16 000
ihmistd sai maanomistusasiakirjat vuonna 2015 ja
155 000 ihmistd vuonna 2017 Suomen tyon vaikutukset
ovat kuitenkin ohjelmaa laajemmat: Suomen ohjelmassa
- suoralla rahoituksella ja tekniselld tuella — on kehitetty
maarekisterdinnin tietojarjestelma, jonka Etiopian viran-
omaiset ottavat asteittain kaytt6on eri puolilla Etiopiaa.
Jarjestelmaa tullaan kayttamaan myds Maailmanpankin
ja brittien maarekisterdintihankkeissa, joiden budjetti on
yli 100 miljoonaa dollaria. Hyddynsaajat lasketaan mil-
joonissa kun tietojarjestelma on otettu kdyttddén maan-
laajuisesti.

VIIME VUOSINA MERKITTAVIA MUUTOKSIA YHTEISTYOMUODOISSA

Varojen jakautuminen kdyttétavan ja/tai kumppanin mukaan 2006-2017

Varsinaisen kehitysyhteistyon momentin maksatukset sekd muusta kehitysyhteis-
tydstd Finnfundin tekemit investoinnit (netto) ja kehitysyhteistyévaroiksi
laskettavat hallintokulut.

miljoonaa euroa
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168,4

143,8
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Suomi parantaa tyonsa tuloksellisuutta

Suomen kehitysyhteistydssa noudatetaan tulosohjauk-
sen periaatteita. Huomio kiinnitetddn etukdteen asetet-
tujen tulostavoitteiden saavuttamiseen. Edistymista
seurataan vuosittain tilannetta arvioiden. Toimintaa mu-
kautetaan, jos tavoitteisiin padseminen sitad edellyttaa.

Tulosohjausta on kehitetty johdonmukaisesti vuodes-
ta 2005 lahtien. Sitd ennen mittarit ja raportointitavat
vaihtelivat paljon.

Vuodesta 2016 ldhtien kehittdmistydssa on kiinnitetty
erityista huomiota kehityspolitiikan kokonaisvaltaiseen
ohjaukseen. Tulostietoa kootaan yhteen, sitd analysoi-
daan ja kokonaisuutta ohjataan, jotta asetettuihin kehi-
tyspoliittisiin tavoitteisiin padstaisiin.

Tulosohjausta kehitetddn edelleen. Pyrkimyksend on,

2013-2015
Paastohuutokauppatulot
kohdistetaan ilmasto- ja

kehitysrahoitukseen.
Ilmastorahoitus on
korkeimmillaan vuonna
2015: 115m¥.

2014
Hallinnollinen uudistus
edellisilta vuosilta
kdyttamattd jaaneiden,
siirtyneiden varojen
kayttoonottamiseksi.

351,7

2013 2014 2015

kohdistuu voimakkaimmin

—

/ % iif‘ﬁ
/

2016

ettd tulostietoa saataisiin aiempaa helpommin - hyddyn-
tden useampia yhdenmukaisia mittareita ja raportointikay-
tant6ja seka sahkdisia jarjestelmia. Huomiota kiinnitetdan
tulostiedon analysointiin ja siita oppimiseen. Kehityspolitii-
kan ohjauksen tulisi jatkossa perustua entista vankemmin
tyon toteutuksesta kumpuavaan tietoon ja osaamiseen seka
kykyyn reagoida toimintaympériston muutoksiin.

Talld vuosituhannella kukin hallitus on linjannut kehi-
tyspolitiikkaa uudelleen niin sanottujen kehityspoliittis-
ten ohjelmien tai selontekojen kautta. N&ita koskeva eva-
luaatio vuodelta 2015'° osoittaa, ettd toimintamalli on
tuonut Suomen kehityspolitiikkaan poukkoilevuutta. Ar-
vioinnin mukaan tdma on osaltaan heikentdnyt Suomen
toiminnan vaikuttavuutta.

2015
Kehitysyhteistyon
madrarahojen ldhes
40 prosentin leikkaus

2016
Uusi finanssisijoitus-
momentti kdytt6on.
Ensimmainen rahoituspaa-
tos: Finnfundille 130m<€
vaihtovelkakirja. Nakyy
maksatuksissa vasta
my6hemmin.

monenkeskiseen
yhteistyohon.

Finnfundin toiminta
Korkotuki

Tuki kansalaisjdrjestdjen
/ kehitysyhteistyolle
675

73— jaevaluointi
33— Humanitaarinen apu
3L1 Maittain kohdentamaton

59,7 kehitysyhteistyo

Euroopan kehitysrahasto

¥ Maa-ja aluekohtainen

153,6

kehitysyhteistyo
1639 Monenkeskinen
kehitysyhteistyo
2017

Kehitysyhteistyon suunnittelu

LAHDE: UM



2
TULOKSET

Globaali kehitys
Naiset ja tytot

Talous ja tyo
Toimiva yhteiskunta
Luonnonvarat
Humanitaarinen apu







20 TULOKSET

KEHITYSPOLITIIKAN TULOSRAPORTTI 2018

(+lobaali
kehitys kaipaa
lisavauhtia

Aitiyskuolleisuus on vihentynyt, tydn tuottavuus
kohenee ja yha useampi saa sihkoa. Toisaalta
ilmastonmuutoksen torjunta ja eriarvoisuuden
vihentdminen etenevit liian hitaasti.

aailma on kehittynyt mo-
nessa asiassa parempaan
suuntaan. Toisaalta Agen-
da 2030:n tavoitteiden
saavuttaminen edellyttdd tdhdnastista
rivakampaa otetta. Kolme vuotta tavoit-
teiden hyvaksymisen jalkeen YK:n paasih-
teeri Anténio Guterres vaati kesan 2018
raportissaan nopeita toimial.

Mydnteistd on se, ettd useilla aloilla on
saatu aikaan merkittavid myonteisia muu-
toksia. Aitiyskuolleisuus Saharan etela-
puoleisessa Afrikassa on laskenut 35 pro-
senttia ja alle viisivuotiaiden kuolleisuus
jopa 50 prosenttia vuosisadan vaihteen
jalkeen. Tyttdjen riski joutua lapsiavioliit-
toon Eteld-Aasiassa on vahentynyt yli 40
prosenttia. Padsy sidhkohuollon piiriin on
tilastojen mukaan yli kaksinkertaistunut
vahiten kehittyneissa maissa. Tyon tuotta-
vuus on maailmanlaajuisesti parantunut,
ja tydttomyysluvut ovat laskeneet.

Pddsihteerin raportti osoittaa kuiten-
kin useita alueita, joilla edistys ei ole riit-

tavai. Adrimmaisessd kdyhyydessi elida
edelleen noin 783 miljoonaa ihmista.
Heikoin tilanne on syrjityilld ja margina-
lisoiduilla ihmisilld. Nuorten todennakéi-
syys jaada tyottomdaksi on maailmassa
kolme kertaa suurempi kuin aikuisten.
Saharan eteldpuolisen Afrikan hedelmal-
lisessd idssa olevilla naisilla esiintyy
HI-virusta kymmenen kertaa enemman
kuin maailmassa keskimaarin. Yli puolet
kaikista lapsista ja nuorista ei saavuta
lukemisen ja matematiikan osaamisessa
edes viahimmaisvaatimuksia. Lahes mil-
jardi maaseudun ihmista elda ilman sah-
kod. 90 prosenttia maailman kaupunki-
vaestdstad hengittdd saastunutta ilmaa.

YK:n pédsihteeri pitda kestdvan kehi-
tyksen merkittdvimpana haasteena kan-
sainvalisen yhteisdn hitautta. Naisten
heikko asema, konfliktit, ilmastonmuutos
ja eriarvoisuus ovat ongelmia, joiden rat-
kaisemisessa ei ole edetty tarpeeksi no-
peasti.

Vaikeinta kestdvan kehityksen tavoit-

teiden saavuttaminen on hauraissa mais-
sa, joissa vakivaltainen konflikti tai heik-
ko hallinto vaikeuttavat tyotad. Kehitysyh-
teisty6lla on merkittdva rooli ndiden mai-
den tukemisessa. On arvioitu, ettd vuon-
na 2030 jopa 80 prosenttia maailman
kéyhimmista ihmisista elda hauraissa ja
konflikteille alttiissa maissa, jos kansain-
valinen toiminta ei muutu.

Adrimmdinen kdyhyys vihentynyt
Agenda 2030:n ensimmainen tavoite on
poistaa ddarimmainen kdyhyys maailmas-
ta vuoteen 2030 mennessa. Adrimmaisen
koyhana pidetdan henkildd, joka elda alle
1,90 Yhdysvaltain dollarilla paivédssa.

Vuoden 1990 jalkeen darimmaisessa
koyhyydessa eldvien maara ja suhteelli-
nen osuus on globaalisti vahentynyt. Sa-
mana aikana maailman vakiluku on kas-
vanut 2,3 miljardilla.

Tuorein YK-tilasto on vuodelta 2013.
Sen mukaan darimmadisessa koyhyydessa
eli 11 prosenttia maailman vdestosta.
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YHA HARVEMPI ELAA AARIMMAISESSA KOYHYYDESSA

Viestod ja darimmadinen kdyhyys vuosina 1820—2015, miljardia ihmistd

Adrimmaisen kdyhyyden mairitelmassi (nyt 1,90 USD/péaivi) on otettu huomioon
valuuttakurssin vaikutus ja rahan arvon muutokset eri aikoina.

7 miljardia

6

5

4

3 Muut ihmiset

2

1 — Rarimmaiisessa
koyhyydessa
eldvat ihmiset

1820 1850 1900 1950 2000 2015

LAHDE: OUR WORLD IN DATA / WORLD POVERTY IN ABSOLUTE NUMBERS - OWID BASED ON WORLD BANK (2016) AND BOURGUIGNON AND MORRISSON (2002)

Tama on kolmasosa siitd joukosta, joka
luettiin ddrimmaisen koyhiksi vuonna
1990.

Kéyhyys on vahentynyt onnistuneim-
min Aasiassa, mutta ei kaikissa Aasian
maissa. Myds Saharan eteldpuolisessa
Afrikassa aarimmaisessa koyhyydessa
eldvien ihmisten suhteellinen osuus on
pienentynyt. Maarallisesti heitd on kui-
tenkin nyt enemman kuin kaksikymmenta
vuotta sitten. Tama johtuu erityisesti eli-
nidn pitenemisesta ja nopeasta vaeston-
kasvusta. Suuri osa darimmadisen kéyhista
eldd hauraissa olosuhteissa ja on vaikeas-
ti saavutettavissa.

Eriarvoisuus
maiden sisilld kasvanut
Taloudellinen eriarvoisuus maiden vililla
on vahentynyt, mutta maiden sisalla se
on kasvanut. Kehitysmaissa bruttokan-
santuotteen vuosikasvu on ollut keski-
maadrin 11 prosenttia vuosina 1990—
2010. Yli #5 prosenttia maailman vées-

tdsta asuu yhteiskunnissa, joissa tulot
jakautuvat nyt epdtasaisemmin kuin
vuonna 1990. Talouskasvun tuoma vau-
rastuminen tapahtuu epatahtisesti eivat-
ka kaikki yhteiskunnat toimi epatasa-ar-
von kitkemiseksi.

Agenda 2030:n tavoitteena on vahen-
tad maiden sisdista koyhyytta siten, etta
kansallisesti maariteltyjen kdyhyysrajo-
jen alapuolella eldvien naisten, miesten
ja lasten osuus vdestosta puolittuu.

Myés eriarvoisuuden vdhentdmiselle
on asetettu omat tavoitteensa. Yksi mit-
tareista on vdestdn kéyhimman 40 pro-
sentin tulotaso. Tdman ryhman tulojen
pitdisi kasvaa nopeammin kuin maan tu-
lojen keskimdarin. Tilastoa on kerdtty 94
maasta. Niista 60:ssa tavoite toteutui ja
kéyhimman vdesténosan tulot kasvoivat
koko vdestoa nopeammin vuonna 2018.

Kéyhyys ja eriarvoisuus eivat liity vain
rahaan. Eriarvoisuuden taustalla on usein
syrjintd, ja syrjintd itsessdan johtaa usein
kdyhyyteen. Syrjityksi tuleminen vdhen-

tad ihmisen vaikutus- ja valinnanmahdol-
lisuuksia, vaikeuttaa hanen paasydan
koulutukseen ja tyohon, johtaa heikom-
paan terveyteen ja tekee ihmisen monin
tavoin haavoittuvaksi.

Yksi syrjitty ryhma ovat vammaiset
henkildt. Maailmanpankin arvion mukaan
darimmaisessa kdyhyydessa elavista ih-
misistd noin viidennes on vammaisia.
Maailman noin miljardista vammaisesta
henkilésta 80 prosenttia (800 miljoo-
naa) elidd kehitysmaissa. Heitd ei ole
otettu kdyhyyden vahentamispyrkimyk-
sissa huomioon laheskaan tarpeeksi.

Kestdvan kehityksen tavoitteiden saa-
vuttaminen ei ole mahdollista ilman, etta
syrjiviin lainsdddantoihin, rakenteisiin ja
asenteisiin puututaan ja lahtokohdaksi
otetaan kaikkien ihmisten oikeudet. Tasta
on hyotyd sekd yksildille ettda yhteis-
kunnille. Pelkdstddn vammaisiin kohdis-
tuvan syrjinndn arvioidaan vievdn 3—7
prosenttia kehitysmaiden bruttokansan-
tuotteesta.
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Tasa-arvon
saavuttamisessa
edistystd ja haasteita

Suomi keskittyy

naisten ja tyttojen koulutukseen
Suomi ajaa sukupuolitietoista opetusta
koulujarjestelmissa. Tytt6jen koulutus saa
Suomelta erityishuomiota, koska juuri silla on
merkittavia kerrannaisvaikutuksia perheelle ja
koko yhteiskunnalle. Suomi edistdaad myés
vammaisten naisten ja tyttojen paasya
peruskouluun ja ammatilliseen
koulutukseen.

ERIARVOISUUDEN
VAHENTAMINEN

-
14
v

i

Naisten ja tyttdjen asema ja oikeudet ovat vahvistuneet viime
vuosikymmenind. 1990-luvun alussa maailman tytdista koulun
aloitti vain reilu kolmannes. Vuonna 2017 tytt6jad ja poikia oli
koulun aloittajissa ldhes yhta paljon. Tytt6jen koulunkaynti kui-
tenkin keskeytyy poikia useammin. Tahadn vaikuttavat esimerkik-
si tyttdjen kotity6t, teiniraskaudet ja poikien koulutusta suosivat
asenteet.

Kolmenkymmenen viime vuoden aikana naispuolisten kan-
sanedustajien maird on maailmassa kaksinkertaistunut. Kai-
kista parlamentaarikoista silti vain viidennes on naisia.
Kéyhyysrajan alapuolella eldvistd 70 prosenttia on naisia.
Naiset tekevat valtaosan maailman palkattomasta hoiva-
ty6std, joka ei ndy virallisissa ty6- ja tuottavuustilastois-
sa. Palkattomalla hoivatydlla on yhteys naisten heikom-

paan tyomarkkina-asemaan. Tydikdisistd naisista

puolet ja miehistd 70 prosenttia tekee tydta ko-
din ulkopuolella.

Suomi vahvistaa naisten
roolia pddtoksenteossa

ja taloudessa
Suomi edistda naisten ja tyttGjen oikeutta
osallistua paatoksentekoon ja saavuttaa
taloudellinen itsendisyys. Kokonaisuuteen
kuuluvat poliittinen paatoksenteko, konfliktin-
ratkaisu, tyo ja sosiaaliturva sekd omistus- ja
perintéoikeus. Sukupuolten tasa-arvo on
monessa asiassa kehityksen avain.
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Seksuaali- ja lisidntymisterveys ja -oikeudet
ovat vahvistuneet: vuodesta 1990 &itiyskuolleisuus on
laskenut perati 44 prosenttia maailmanlaajuisesti. Synnyt-
taminen ilman ammattiapua on kaynyt harvinaisemmaksi,
mutta edelleen joka neljds aiti joutuu synnyttdmaan ilman
katiloa tai muuta ammattilaista. Joka toinen minuutti nainen
kuolee raskauteen tai synnytykseen.

Yha useammalla naisella on padsy perhesuunnittelupalvelui-
hin mukaan lukien seksuaalikasvatukseen. Maailmassa on silti
arviolta 225 miljoonaa naista, jotka haluaisivat kayttaa ehkaisya
mutta joilla ei ole siihen mahdollisuutta.

Naisten avioitumisikd on maailmanlaajuisesti noussut. Silti
edelleen noin 700 miljoonaa naista on avioitunut alle 18-vuo-
tiaana - ja ndistd kolmannes alle 15-vuotiaina. Kouluttamatto-
mista tyt6istd jopa 60 prosenttia paatyy avioliittoon alaikdisinad
ja joka vuosi yli seitseman miljoonaa lasta syntyy alle 18-vuo-
tiaille tytdille. Raskauteen ja synnytykseen liittyvat komplikaa-
tiot ovat maailmanlaajuisesti nuorten tyttdjen suurin kuolinsyy.

Naisiin kohdistuva vdkivalta on edelleen mittava ihmisoi-
keusongelma kaikkialla maailmassa. Maailmanlaajuisesti joka
kolmas nainen kokee eldmansa aikana seksuaalista tai muuta
fyysista vakivaltaa. Surmatuista naisista joka toinen on kuollut
oman lahipiirinsd tappamana. Kolmasosassa maista perhevaki-
valtaa ei madritelld rikokseksi. 37 maassa raiskaus ei johda
syytteeseen, jos raiskaaja on naisen nykyinen tai tuleva avio-
mies. Sukuelimet on silvottu tata nykya arviolta 200 miljoonalta
naiselta ja tytolta.

Kehitysmaissa eldvistd noin 800 miljoonasta vammaisesta
valtaosa on naisia (noin joka viidennelld naisella on jonkinlai-
nen vamma). Vammautumisen taustalla on vikivaltaa ja syr-
jintda sekd hoidotta jaantid raskausaikana ja synnytyksessa.
Maailman terveysjarjestd WHO arvioi, ettd vuosittain noin
20 miljoonaa naista vammautuu raskauteen ja synny-
tykseen liittyvien komplikaatioiden takia.Vammai-
silla naisilla on arvioiden mukaan 4—10 kertaa
vammattomia suurempi riski joutua seksuaali-
sen tai muun fyysisen vdkivallan kohteeksi.

sukupuolivahemmistdihin kuuluvia naisia ja tyttdja
syrjitddan samanaikaisesti usealla eri perusteella.
Tama on tarkeda huomioida esimerkiksi pakolais-
kysymyksissa seka sota- ja konfliktialueilla.

Suomi tukee seksuaali- ja
lisddntymisterveyttd ja -oikeuksia

Suomi pitaa kiinni periaatteesta, ettd maailman
jokaisella tytolla ja naisella on perustava oikeus
madrdtd omasta kehostaan ja eldmastaan.
Kyse on tyton ja naisen ihmisoikeuksien
toteutumisesta. Samalla vaikutetaan koko
perheen ja yhteiskunnan hyvinvointiin
ja kestavaan talouskehitykseen.

Suomi jatkaa tyota

vakivallan vahentdmiseksi

Suomi lahtee siitd, ettd jokaisella ihmiselld on
oikeus elda ilman vékivaltaa tai sen uhkaa.
Siksi Suomi toimii vakivallan vahentdmiseksi
monella tasolla: vaikuttamalla lainsaadé@ntoon ja
asenteisiin, levittdmalld tietoa ja tarjoamalla
konkreettista tukea vakivallasta tai sen
uhasta karsineille naisille ja tytéille.

Suomi nostaa esiin

moniperusteista syrjintaa
Vammaisia ja esimerkiksi seksuaali- ja

Suomi vaikuttaa vammaisten aseman ja
ihmisoikeuksien vahvistumiseen seka
kansainvalisissd neuvotteluissa etta
konkreettisin toimin.
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Suomi ajaa seksuaali-

ja lisaan

tymisterveytta

ja -oikeuksia

ield kolmisenkymmenta vuot-
ta sitten Saharan etelapuoli-
sissa maissa asuvista naisista
vain 13 prosenttia kaytti eh-
kdisya. Nyt luku on noin 30 prosenttia.

Naisten oikeuksia vaheksyvét asenteet
vaikeuttavat naisten asemaa. Tasa-arvon
hyvaksi tehtdvadn tyon rahoittaminen on
vaikeutunut. Erityisen haastava ala ovat
naisten seksuaali- ja lisddntymisterveys
ja —oikeudet, joista on sovittu muun
muassa YK-tasolla. Monet maat ovat pyr-
kineet heikentdmain naisten ja tyttdjen
oikeuksia esimerkiksi abortin saamiseen.
Kansainvalisissa neuvotteluissa yhteista
linjaa ei ole valttamattd loytynyt edes
EU-maiden vélilla. Silti tyd tuottaa hyvia
tuloksia.

Suomi tekee kansainvalista yhteistydta
eri maiden kanssa, jotta seksuaali- ja li-
sdantymisterveyttd seka -oikeuksia kos-
keva kansainvdlinen yhteisymmarrys ei
murennu. Yksistddn aiemmin sovitussa
pysyminen vaatii jatkuvaa ty6ta seka kan-
sainvalisissd neuvottelussa etta rahoituk-
sesta paatettdessa..

Suomi tekee suurimman osan seksuaa-
li- ja lisdantymisterveyteen liittyvadsta
tydstaan YK:n vaestorahaston UNFPA:n ja
muiden kansainvélisten jarjestdjen kaut-

ta. UNFPA:n tavoitteena on, etta jokainen
lapsi saisi syntyd maailmaan mahdolli-
simman turvallisesti ja toivottuna. Suomi
kuuluu UNFPA:n pitkdjanteisiin ja tarkei-
siin tukijoihin.

Yha useammin ty6td tehddan haurailla
alueilla, joissa tilanteet voivat muuttua
nopeastikin ja tyotd vaikeuttavat poik-
keusoloihin tyypillisesti liittyvat ongel-
mat, kuten heikko turvallisuustilanne,
veden ja energian saatavuus ja pitkajan-
teisen suunnittelun hankaluus.

Yhdysvaltojen tiukentunut abortti-
linjaus synnytti uuden liikkeen
Suomella on ollut merkittava rooli vuonna
2017 perustetussa SheDecides-litkkeessd,
jonka tarkoituksena on edistda naisten ja
tyttdjen seksuaali- ja lisddntymisterveyt-
ta ja oikeuksien toteutumista. SheDecides
perustettiin sen jalkeen, kun Yhdysvallat
paatti lopettaa tuen jarjestdille, joiden
palveluihin kuuluu raskaudenkeskeytyk-

siin liittyvaa toimintaa tai tiedotusta.
SheDecides kasvoi nopeasti kansainva-
lisestd konferenssista globaaliksi poliitti-
seksi ja yhteiskunnalliseksi liikkeeksi. Se
painottaa tyttdjen ja naisten itsemadraa-
misoikeutta muun muassa kumppanista,
naimisiinmenosta, lasten hankkimisesta

ja ajankohdasta. Vuoden 2017 aikana
SheDecides-kriteerit tayttdvada rahoitusta
annettiin noin 440 miljoonaa euroa, josta
Suomen osuus oli 41 miljoonaa.

Seksuaali- ja
lisddntymisterveyttd ja
-oikeuksia edistavat

+ seksuaalikasvatus

* nuorisoystavalliset terveys-
palvelut

- ehkaisy

- neuvolapalvelut ja
turvallinen synnytys

+ mahdollisuus turvalliseen
raskauden keskeytykseen
naisiin kohdistuvan vaki-
vallan vastustaminen

- haitallisten kdytanteiden
vastustaminen (sukuelinten
silpominen, lapsiavioliitot)
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Yha useampi nainen SN
saa ehkalsyn kouluttavat turvallisiin synnytyksiin
Somaliassa Hargeisan sairaalaan
== Suomen ja Kansainvalisen siirtolaisjar-
yli 135 mi l]oonaa naista ja tyttod kaytti jestd IOM:n tuella perustetut iitiys- ja
seksuaali- ja lisddantymisterveyspalveluja Suomen synnytysosastot ovat pelastaneet

a1 o . ~ >
kahdenvalisen yhteistydn tuella vuosina 2015-201# lukuisia vastasyntyneiti. Imeviis-

kuolleisuus on laskenut 24 prosentista

yli 56 miljoonaa naista kaytti ehkaisya EU:n viiteen prosenttiin vuosina 2014—2017

tuella vuosina 2014—2016 Aloitteentekijoina ja kouluttajina ovat
jo kymmenen vuoden ajan toimineet
myds Suomen somaleihin kuuluvat
ladkarit ja sairaanhoitajat. Koulutuksen
on saanut 700 somalialaista terveys-
Suomen World Visionin, Vdestdliiton ja WWF Suomen alan tyéntekijaa. Sairaalaan on raken-
tuella vuonna 2017
nettu myods dialyysi- ja tehohoitoyksi-
kot seka hammashoitola.

243 000 henkilsa sai seksuaali- ja lisddntymis-
terveyden palveluita ja -kasvatusta

Suomen Punaisen Ristin kautta on
tuettu seitsemaa pysyvaa ja kahta

UNFPA:n tuella 2014-2017 liikkuvaa klinikkaa Somaliassa. Vuonna
2017 hoitoa sai 66 600 potilasta.

Heista 42 prosenttia oli alle 5-vuotiaita

l ja 62 prosenttia naisia tai tyttdja.

3,3 miljardia 21 miljoonan
kondomia ei-toivotun raskauden
ehkaiseminen

Afganistanissa
@ ehkiisyn kayttd lisidntyy
Jo 3,7 miljoonaa afganistanilaista on
47000 katiloa 6 miljoonaa saanut perhesuunnittelupalveluja Marie

39 maassa vaarallista aborttia Stopes Internationalin kautta vuosina
el toteutunut 2002—201% Suomi tukee jarjestda.

Afganistanissa ehkaisy on tabu. Siksi
ratkaiseva on Marie Stopesin toimintata-
pa. Kun uskonnolliset johtajat vaimoineen

noin 40 miljoonaa yli 6700 . ) .
nuorta seksuaali- ja yhteisoa luopui tyttdjen on e:nsm Sa.?tu ”‘f’kaa”{ p.alleIU]a on \./01ltu
lisadntymisterveys- sukuelinten silpomisesta tarjota myds muille. Klinikoilla on erityi-
palveluiden piiriin 2015-2017 sesti miehille varattuja paivid, joiden

aikana hoidetaan esimerkiksi sukupuoli-
tauteja, impotenssia ja lapsettomuutta.

Suomi antoi vuosina 2014-2017 UNFPA:lle perusrahoitusta Monissa moskeijoissa jaetaan kondomeja.
noin 115 miljoonaa euroa. Tdma vastasi noin yhdeksi Palveluita tdydentdvat autoihin rakennetut

prosenttia UNFPI-\:n peru.srahmtukls.esta. Tal!a osu.udella Suomi litkkuvat klinikat ja puhelinneuvonta.
oli perusrahoittajista viidenneksi suurin.
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Naiset ja tytot:

paatoksenteko, talous, turvallisuus

Tyo kodin
ulkopuolella vahvisti
itsendisyytta ja tasa-arvoa

Suomi rahoitti vuosina
2014-2016 kolmea naisten
keskusta Jordanian suurim-
malla pakolaisleirilla Za’ata-

rilla. Keskusten tarkoituksena
oli tarjota ammatillista
koulutusta, ansiotuloja ja
oikeudellista tukea kaikkein
haavoittuvimmassa asemas-
sa oleville naisille, usein
yksinhuoltajadideille.

Palveluiden piiriin padsi yli
10 000 naista. Naiset muun
muassa ompelivat vaatteita
leirilld syntyville vauvoille
Suomen aitiyspakkauksien
tapaan. 91 prosenttia
osallistujista koki, ettd hanke
oli kasvattanut heidan
omanarvontuntoaan ja
itsendisyyttadn. Naisiin
kohdistuva perhevakivalta
vaheni hankkeen aikana
viidenneksen.

Naisia padattdjiksi

Suomen tuen avulla naisten osallistumi-
nen paatdksentekoon Keniassa, Tansa-
niassa ja Nepalissa on lisdantynyt. Naiset
ovat saaneet koulutusta ja opastusta eh-
dokkaaksi ryhtymisessa ja kampanjoin-
nissa. My6s puolueita ja vaalien jarjesta-
jid on koulutettu tasa-arvoajatteluun.
Suomen tasa-arvotyostd hiljattain valmis-
tunut ulkoinen arviointi on todennut,
ettd erilaisten teemojen yhdistdminen
toimii. Esimerkiksi teknisten taitojen ja
johtajuuden vahvistaminen on tuloksel-
lista rinnakkain.

Suomi tyoskentelee etenkin YK:n ta-
sa-arvojarjeston UN Womenin kanssa ja
kautta. Suomi on jarjestén suurimpia val-
tiorahoittajia ja osallistuu aktiivisesti jar-
jestdn toimintaa ohjaavien monivuotisten
strategioiden laadintaan ja toimeenpa-
noon. Tasavallan presidentti Sauli Niinis-
t6 on mukana UN Womenin HeForShe-
kampanjassa, jolla edistetdan sukupuol-
ten tasa-arvoa.

Suomen tuella on lisatty naisten osal-
listumista myds luonnonvarojen kesta-
vaan hallintaan ja rauhanrakennukseen
seka ilmastoneuvotteluihin. Suomen ra-
hoituksella on laadittu kansallisia ilmas-
toteemaisia tasa-arvosuunnitelmia. Suo-
mi on vaikuttanut siihen, etta sukupuoli-
ndkokulma otetaan huomioon monissa
kansallisissa ja kansainvalisissa aavikoi-
tumis- ja biodiversiteettisopimuksissa
sekd ymparisto- ja ilmastosopimuksissa.

Suomen lahtokohta on, ettd naiset on

otettava mukaan myds kaikkiin rauhaa ja
turvallisuutta koskeviin neuvotteluihin ja
paatoksentekoon jo siksi, ettd tutkitusti
rauhansopimukset ovat kestavampig, jos
naiset ovat olleet mukana rauhanproses-
seissa. Kansainvalisesti toimintaa ohjaa
YK:n paatoslauselma 1325, joka kasittelee
naisia, rauhaa ja turvallisuutta. Kaytan-
néssa naiset kuitenkin usein edelleen si-
vuutetaan kokonaan tai heille ei anneta
todellista neuvottelu- tai padtantavaltaa.
Suomi tukee naisten osallistumista rau-
hanprosesseihin. Lisdksi Suomi tukee esi-
merkiksi kansallisten toimintaohjelmien
laadintaa muun muassa Afganistanissa,
Nepalissa ja Kosovossa.

Taloudellista itsendisyytta
Yhdessd Kansainvalisen tydjarjestdn
ILO:n kanssa Suomi on edistanyt tasa-ar-
voisia tydmarkkinoita ja naisten padsya
sdalliseen tychon. Aikaansaannoksia ovat
muun muassa tyomarkkinaosapuolille
jarjestetyt tasa-arvokoulutukset, analyy-
sit ja suositukset naisten tydelamdoi-
keuksista. Tarve tasa-arvoa ja yhdenver-
taisuutta edistavalle tydlainsaadannélle
on suuri — esimerkiksi Tunisiassa ja Egyp-
tissa vain yksi neljasta naisesta on muka-
na ty6eldmassa, vaikka nuorten naisten
osuus korkeakoulutetuista on korkea.

Naisten taloudellista itsendisyyttd on
parannettu erilaisin pienyrittdjyysohjel-
min. Esimerkiksi Women’s World Banking
edistdd naisten padsya pankkipalveluiden
piiriin. Talldkin hetkelld maailmassa on



KEHITYSPOLITIIKAN TULOSRAPORTTI 2018 TULOKSET / NAISET JA TYTOT

UN Womenin tuella

vuoden 2017 aikana

27 31

maassa hyvaksyttiin naisten ja tyttdjen oikeuksia maassa avustettiin 121 000:ta
vahvistavia lakeja naista ja tyttoa kriiseissa

Lahes ; ()O() naisjohtajaa, ! ; ! ’turvataloa ia 6 ; monitoimi-

ehdokasta ja poliittista paattajaa

) keskusta toimi osana humanitaarista apua
sai koulutusta 32 maassa

Lisdksi vuosina 20142017

58 43

maata lisasi tasa-arvon edistdmiseen
tarkoitettuja budjettivaroja

maassa vahvistettiin naisten osallistumis-
mahdollisuuksia politiikkaan

57 1,3 miljoonaa

miestd ja poikaa teki tasa-arvoa edistavia

maassa tarjottiin naisille taloudellisia palveluita,
sitoumuksia HeForShe-aloitteen kautta

muun muassa tyéllistymispalveluita

yli B () () rauhanturvaoperaatioihin

maata vahvisti lainsdddantoa, jolla pyritdan EliaEE mefem sah leulluusia
puuttumaan naisiin ja tytt6ihin
kohdistuvaan vakivaltaan

Vuosina 2014-2017 Suomi antoi UN Womenille perusrahoitusta yhteensa 54 miljoonaa euroa.
Keskimaarin 11 prosentin rahoitusosuudella Suomi oli perusrahoittajista sijoilla 1.-4.
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Naisia suojeleva
lainsddadanto
parantunut Nepalissa

Nepal on ponnistellut
kauan kohti vakaampaa
demokratiaa. Naisten tilanne
Nepalissa on kuitenkin
edelleen heikko. Ihmis-
oikeuksia puolustavat naiset
ovat suuressa vaarassa niin
sukupuolensa kuin tyénsa
puolesta. Vakivalta ja jopa
murhat eivat ole harvinaisia.

KIOS-sdatio on rahoittanut
WOREC-jarjestoa ja sen
perustamaa naispuolisten
ihmisoikeuspuolustajien
verkostoa. Yli 7 000
ihmista on saanut tietoa
naisten oikeuksista. Lisdksi
mediakampanjat ovat
tavoittaneet tuhansia.
Verkoston ahkeran kampan-
joinnin tuloksena maan
perustuslakiin sisallytettiin
naisten oikeuksia koskeva
artikla. Ihmisoikeuksia
puolustavien naisten tyon
tuloksena myds perhevaki-
valtaa ja raiskauksia
koskeviin lakeihin on
tehty parannuksia.

KEHITYSPOLITIIKAN TULOSRAPORTTI 2018

yli miljardi naista, joilla ei ole pankkitilia.

Naisten paasy tyomarkkinoille on ihmis-
oikeus ja vahvistaa taloutta. Pelkka osal-
listuminen ei vield auta purkamaan epa-
tasa-arvoisia ja naisia syrjivid rakenteita
tydmarkkinoilla tai yhteiskunnassa. Ra-
kenteet syntyvat ahtaista sukupuoli-
rooleista ja voivat nakya esimerkiksi si-
ten, ettd naiset tekevat suurimman osa
palkattomasta sekd matalapalkkaisesta
tyosta.

Turvaa ja oikeuksia tytdille
Naisiin ja tyttdihin kohdistuvan vakival-
lan osalta Suomi vaikuttaa seka yhteis-
kunnallisiin rakenteisiin ettd kdytantoi-
hin. Suomi rahoittaa muun muassa UNF-
PA:n Somalian-maaohjelmaa, jonka kaut-
ta annetaan kadytdnnon apua ja palveluja
seksuaalista ja sukupuolittunutta vakival-
taa kohdanneille. Vuonna 2017 noin
7 600 seksuaalista vakivaltaa kokenutta
sai palveluita ja noin 6 Q00 henkilda sai
psykososiaalista tukea.

Arviolta jopa 200 miljoonan naisen ja
tyton sukuelimet on silvottu. Lisda tyota
tarvitaan sosiaalisten normien muuttami-
seksi siten, ettd yha useammat miehet ja
pojat antavat tukensa perinteen lopetta-
miselle.

Silvonnan vastaista ty6ta tekevat useat
suomalaisjérjestét (Pelastakaa Lapset,
Plan International Suomi, Solidaarisuus,
Suomen Lihetysseura ja World Vision).
Muutoksentekijoiksi on valjastettu myds
entiset silpojat seka paikalliset mielipide-
vaikuttajat ja paattdjat. Solidaarisuus,
Suomen World Vision ja Plan Internatio-
nal Suomi ovat paikallisten kumppanijar-
jestojensd kautta tavoittaneet 85 Q00
henkiléd. Nama ovat vieneet viestid
eteenpdin 300 000 kuulijalle Etiopiassa,
Keniassa ja Somalimaassa vuosina

2015—2017. Tulokset ovat olleet hyvia:
jarjestdjen tyoalueilla parhaimmillaan yli
90 prosenttia tytdistad on sddstynyt silpo-
miselta. Ellei tapaa saada lopetetuksi,
maailmanlaajuisesti vuoteen 2030 men-
nessd arvioidaan silvottavan ainakin 15
miljoonaa tytt6a lisda.

Tasa-arvon ndkdkulma mukaan
kaikkeen toimintaan
Naisten ja tyttéjen aseman ja oikeuksien
vahvistaminen on talld hallituskaudella
ensimmaista kertaa nostettu Suomen ke-
hityspolitiikassa erilliseksi painopisteek-
si. Tama vaatii vield kehittdmistyota.

Kehityspoliittinen toimikunta (KPT) ja
tuore ulkoinen arviointi ovat kiinnittaneet
huomiota rahoituksen leikkauksiin ja ul-
koministerion vahaisiin henkiléresurssei-
hin naisten ja tyttdjen oikeuksien ja ase-
man parantamiseen tihtddvissi tyossa”,
Ministerissa on leikkausten myota pyrit-
ty keskittdmaan resursseja erityisesti
naisten ja tyttéjen seksuaali- ja lisddnty-
misterveysoikeuksien hyvaksi tehtdvaan
ty6han.

KPT on perdankuuluttanut vahvempaa
otetta sukupuolten tasa-arvon valtavir-
taistamiseen kaikilla politiikka-alueilla,
moniperustaiseen syrjintddn sekd siihen,
ettd tasa-arvolla tulee olla ndkyva rooli
my6s yksityissektorin yhteistygssa. Mi-
nisterid paivittaad ohjeistuksensa tasa-ar-
von valtavirtaistamisesta ja lisdd koulu-
tusta. Rakenteilla on myds tydkaluja,
joilla tasa-arvoanalyysi otetaan osaksi
kaikkien uusien rahoituspaatdsten suun-
nittelua. Tuoreen ulkoisen arvioinnin mu-
kaan ministerion kannattaa myds selkeyt-
tdd tasa-arvostrategiaansa ja kehittda
tasa-arvoanalyysin lisdksi seurantaa, ar-
viointia ja sisdista oppimista.
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Naisten paasy
tyomarkkinoille
on ihmisoikeus

ja vahvistaa
taloutta.

l,ll miljoonaa
naista paasi pankki- ja rahoituspalveluiden piiriin
Women’s World Bankingin tuella

25 miljoonaa

lapsiavioliittoa estettiin kuluneen vuosikymmenen
aikana UNICEF:n arvion mukaan
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Suomella
onnistumisia
strategisessa

tasa-arvotyossa

Suomi tekee tasa-arvotydta myds kansainvalis-
ten jdrjestojen sisalld. Suomi onnistui yhdessa
muiden kanssa vaikuttamaan siihen, ettd Maail-
manpankin kéyhimpiin maihin kohdistuvan ra-
haston (IDA18) tydssa sukupuolten tasa-arvo on
myods seuraavalla rahoitusjaksolla keskidssa.
Suomi on myds vaikuttanut siihen, etta ihmisoi-
keudet, naiset ja tytot sekd vammaisten tasaver-
taiset mahdollisuudet otetaan huomioon Maail-
manpankin ohjelmissa. Suomi rahoittaa Maail-
manpankin vammaisasiantuntijan tehtdvaa ja
rahastoa, joka keskittyy ihmisoikeuksien huomi-
oimiseen kaikessa toiminnassa.

Suomi on mydtavaikuttanut siihen, ettd YK:n
palestiinalaispakolaisjirjestéssd (UNRWA) on
tehty tasa-arvostrategia naisten ja tyttojen oi-
keuksien edistdmiseksi. Palestiinalaisilla pako-
laisnaisilla on erityisid vaikeuksia esimerkiksi
tydnsaannissa.

Suomi on ajanut onnistuneesti vammaisten
ja haavoittuvimmassa asemassa olevien naisten
ja tyttéjen parempaa huomioimista my6s UN Wo-
menin ja UNICEF:n ty6ssa. Suomen rahoituksel-
la UNICEF laati ohjeistuksen vammaisten lasten
huomioimisesta humanitaarisissa kriiseissa.

Vuoden 2017 alusta Suomi toimi teollisuus-
maiden jarjeston OECD:n gender-verkoston joh-
dossa. Verkosto sopii kaikkien avunantajien yh-
teisistd suuntaviivoista tasa-arvon edistamisek-
si. Suomella oli edustaja myds Maailmanpankki-
ryhman sukupuolten tasa-arvoa koskevassa
neuvoa-antavassa elimessa vuosina 2016-2018.

Koska Suomi on leikannut kehitysrahoitus-
taan monilta kansainvilisilta jarjestoilta tuntu-
vasti, mahdollisuudet pdasta jarjestojen paatok-
sentekoelimiin ovat viime vuosina kaventuneet.
Tama vaikeuttaa Suomen mahdollisuuksia pa-
rantaa naisten ja tyttdjen asemaa maailmanlaa-
juisesti.
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Kehitykseen vauhtia
kestivasta liiketoiminnasta
ja innovaatioista

] 8 HMISARVOISTA
| TYOTRJA
| TALOUSKASVUA

Py Aarimmainen kdyhyys on maailmassa vahentynyt. Etenkin Kii-

\ “' nassa ja muualla Ita- ja Kaakkois-Aasiassa talouskasvu on ollut

]

e voimakasta, ja uudet tydpaikat ovat vahentaneet kéyhyyttd te-
MORATOTA hokkaasti. Maailmassa on'silti edelleen valtava - ja kasvava -
INFRASTRUKTUUREJA . . .

& pula ty6paikoista.

Maailmanlaajuisesti yli 190 miljoonaa ihmista on tyttémina.
Heidan lisdkseen yli 730 miljoonaa ihmistd elda kéyhyydessa
tyonteosta huolimatta. Tydmarkkinoille arvioidaan tulevan joka
vuosi 50 miljoonaa uutta ihmista. Erityisen voimakasta kasvu
on Saharan eteldpuolisessa Afrikassa, jossa 375 miljoonaa
nuorta kasvaa tyoikaisiksi seuraavien viidentoista vuoden ku-
luessa.

uASUISTA Kansainvalinen kauppa ja kehittyvien maiden osuus kaupasta
A e ovat kasvaneet merkittdvasti kymmenen viime vuoden aikana.
m Silti vahiten kehittyneiden maiden osuus koko maailman vien-
std on vield alle prosentin. Kaupankaynti seka kyky houkutella
investointeja ovat sidoksissa kehitysmaiden yksityissektorin

Suomi edistdd mahdollisuuksia
tyohon ja elinkeinoihin
Suomi ajaa haavoittuvassa asemassa olevien
miesten ja naisten mahdollisuuksia saalliseen
ty6hon, elinkeinoihin ja toimeentuloon. Suomi
edistda kehitysmaiden pienten ja keskisuurten
yritysten padsya litketoiminnan kehitys-
palveluihin ja tukee ty6- ja elinkeino-
mahdollisuuksia luovia, osallistavia
litketoimintamalleja.

GLOBAALI
TALOUS



TILANNE
JA TYO

Suomi kehittdd kestdvii ja
monipuolista yksityistd sektoria

Suomi tukee kehitysmaiden liiketoimintatoimin-
taymparistojen kehittdmista ja ilmastokestavaa
teknologiaa hyddyntavaa kasvuyrittajyytta.
Suomen tuella kehitetdadn myos kehitysmaiden
alueellista kauppaa, joka luo mahdolli-
suuksia erityisesti pienille ja
keskisuurille yrityksille.

vahvuuteen ja monip @ een seka osaavan tydvoiman
saatavuuteen. Suurin osa maailman kdyhista asuu Saharan

eteldpuolisessa Afrikassa ja Etela-Aasiassa maissa, joissa yk-
sityisen sektorin kehitysta rajoittavat monet rakenteelliset on-
gelmat.
Agenda 2030 korostaa yksityisen sekto kitysta ja
vastuuta kestdvan kehityksen tavoitteiden saavuttamisessa.
Yritykset ovat tarkeitd uusien tyopaikkojen luojina ja avaina
massa innovatiivisten teknologioiden ja ratkaisujen kehittami-
sessd. Yrityksilla, joiden arvoketjut ovat maailmanlaajuisia, on
suuri valta ja vastuu vaikutuksistaan. Vuonna 2011 hyvaksytyt
YK:n yritystoimintaa ja ihmisoikeuksia ohjaavat periaatteet oli-
vat suuri edistysaskel yritysvastuun saralla. Niiden noudatta-
mista ja toimeenpanoa kehitetdaan edelleen. Talla hetkelld 14
EU-maata on laatinut kansalliset toimeenpanosuunnitelmat
periaatteiden kayttéonottoon. Suomi on mukana tdssa joukossa.

Suomi tukee vastuullista
litketoimintaa ja kauppaa

Suomi tukee kehitysmaiden kykya toimia
kansainvalisessa kauppajdrjestelmdssa ja
ihmisoikeuksien edistamista kauppa-
sopimuksissa. Suomi tukee myds YK:n
litketoimintaa ohjaavien ihmisoikeus-

Tek an huima kehitys on siivittanyt tuottavuuden kas- periaatteiden tunnettuutta, kdyttéénottoa
vua, luonu ia yritystoiminnan mahdollisuuksia, parantanut ja toteutuksen arviointia.
tiedon saatavuutta ja auttanut tuomaan palveluita syrjaisille

alueille. Kdyhimmissa maissa jo lahes 70 prosentilla ihmisista
on matkapuhelinliittyma - alemman keskitulotason maissa 94
prosentilla. Yha useammalla on myds paasy internetiin. Interne-
tin kayttadjien osuus on kaikkein kdyhimmissd maissa kasvanut
vuosina 2006—2016 yhdesta prosentista yli viiteentoista pro-
senttiin. Uuden tietotaidon, teknologian ja innovaatioiden hyd-
dyntdmisessa ja tuottamisessa on kehitysmaissa kuitenkin
vield suuria haasteita.

Suomi kannustaa
hy6dyntdmddn uutta tietoa,
tekniikkaa ja innovaatioita

Suomi tukee yliopistojen, tutkimuslaitosten ja
yritysten tydstd syntyvan uuden tietotaidon,
teknologioiden ja innovaatioiden valjastamista
kestdvaa kehitysta edistamaan. Suomi vahvistaa
kehitysmaiden PK-yritysten mahdollisuuksia
kayttaa digitaalisia ja ilmastokestavia
teknologioita. Lisdksi Suomi edistaa
innovaatio- ja teknologiakehittamisen
rahoitusta.
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Yrityks
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id j

tyopaikkoja

Kkoyhimpiin maihin

genda 2030 korostaa yksityi-

sen sektorin merkitysta kehi-

tystavoitteiden saavuttami-

sessa. Sen myota yha useam-
pi kehitystoimija - Suomi mukaan lukien
- on kehittanyt uusia tukimuotoja ja tii-
vistanyt yhteistyota yksityisen sektorin
toimijoiden kanssa. Suomi on panostanut
kehitysmaiden yksityisen sektorin inno-
vaatiokapasiteetin kasvattamiseen, suo-
malaisen osaamisen ja ratkaisujen hyo-
dyntdmiseen sekd ilmastokestavan liike-
toiminnan tukemiseen.

Suomi edesauttoi 2015—2017 kehitys-
maiden yksityisen sektorin monipuolistu-
mista. Suomi tuki eri yhteistydmuodoil-
laan liiketoimiymparistdjen ja alueellisen
kaupan kehitysta seka erityisesti pienid ja
keskisuuria yrityksid sekd naisyrittajia.
Yrityksia tuettiin kehitysmaissa monin eri
tavoin — muun muassa helpottamalla paa-
sya liiketoiminnan tukipalveluihin, rahoi-
tukseen ja innovaatiopalveluihin.Myds in-
vestoinnit esimerkiksi energia-alalle vah-
vistivat talouden perusedellytyksia.

Suomalaisten yritysten investointeja,
osaamista ja innovaatiokapasiteettia val-
jastettiin kehitystavoitteiden saavuttami-
seen. Litkekumppanuusohjelma Finnpart-
nershipin ja Business with Impact BEAM
-ohjelman kautta yhteensd 254 yritysta
sai tukea kehitysmaaliiketoimintakump-
panuuksien tai innovaatioiden kehittdmi-
seen.

Tukea kohdistettiin etenkin kéyhimpiin
maihin, joissa tarpeet ovat suurimpia.
Vuoden 2017 lopussa Finnfundin kaikista
sijoituksista kahden kéyhimman maaluo-
kan osuus oli yli puolet (52 prosenttia).
Finnpartnershipin vahiten kehittyneisiin
maihin mydénnetyn tuen osuus kasvoi
vuoden 2016 kymmenestd prosentista 31
prosenttiin vuonna 2017 Suomi oli onnis-
tuneesti mukana vaikuttamassa myds
siihen, ettd Maailmanpankki toimii nyt
lisdtdkseen elinkeinotoimintaa erityisesti
hauraimmissa ja konflikteista karsineissa
kehitysmaissa.

Suomen eri kumppanuuksissa tuettiin
yksityisen sektorin tydpaikkojen synty-

mistd sekd niiden laadun parantumista.
Suomelle on erityisen tarkeda, ettd tyo-
mahdollisuuksia luodaan naisille. Tue-
tuista tyopaikoista noin puolet oli naisten
tyopaikkoja.

Tukimuotojen ja yhteistyon
kehittiminen jatkuu
Kehityspoliittinen toimikunta ja OECD
ovat suositelleet, ettd Suomi selkiyttdisi
strategisia tavoitteitaan yksityisen sekto-
rin kehittdmistyolle ja kumppanuuksille.
Suomella tulisi olla nykyistd selkedammat
periaatteet ja arviointimenetelmat, joi-
den varassa toimintaa voidaan ohjata.
Ministeri6 on kdynnistdnyt tyon ehdotus-

ten toteuttamiseksi.

Tulevaisuudessa on tarkeda arvioida,
ovatko nykyiset rahoitusmuodot riittdvia,
kun halutaan kokeilla uusia toiminta- ja
yritysyhteistydmuotoja ja kantaa niihin
liittyvat riskit. Eri instrumenttien, ohjel-
mien ja toimijoiden vélisid synergioita
kehitetdan edelleen.
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LAHDE: UM

SUOMEN TUELLA YRITYSTOIMINTAA®

Erilaisia rahallisia tukia, litketoiminnan tukipalveluita, koulutusta ja/tai
kaupankdynnin tukemista saaneet

dlinen ja
yhteistyo
a 22 hankkeen
portoimat luvut

B jarjeston
mat luvut

LAHDE: UM

Finnfundin rahoittamat rahoituslaitokset ovat edelleen
rahoittaneet 482 600 pientd ja keskisuurta yritysta seka noin
4,5 miljoonaa mikroyritysta. Monenkeskisen yhteistyon kautta

yli 600 OO0 pienyrittajaa tai PK-yritystd on paassyt
rahoituspalveluiden pariin.
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Parempia tyopaikkoja

Saallinen tyo takaa eldamiseen
riittdvan toimeentulon, ei uhkaa
henkea tai terveyttd, kunnioittaa

oikeutta jarjestaytya, ei syrji ja

mahdollistaa riittavan levon.

» Reilu Kauppa ry:n kautta
Suomi on tukenut Perun kah-
viosuuskuntia koulutuksin.
Osuuskuntien tydolot ja
palkkaus paranivat, ja tyo-
tyytyvaisyys nousi 10 prosen-
tista 60 prosenttiin.

» Sambiassa Suomen tukema
YK-ohjelma on tuottanut 4 300
uutta saallista tyopaikkaa
sambialaisille. Lisdksi 3 500
tyopaikan laatu parani,
lakeja uudistettiin ja sosiaali-
turva koheni.

» Tunisiassa ja Egyptissa Suomi
on tukenut naisten paasya
tydmarkkinoille tydjarjestd ILO:n
kanssa. 1 200 haavoittuvassa
asemassa ollutta naista on
saanut ammatillista ja yrittajyys-
koulutusta, minka tuloksena
60 prosenttia tydllisti itsensa
tai sai palkkatydn.

» Abilis-saation tuella tyota ja
toimeentuloa saivat vuosittain
tuhannet vammaiset ihmiset
muun muassa pienyrittdjina.

» Suomen ammattiliittojen
solidaarisuuskeskus SASK edistaa
kotiapulaisten oikeuksia. Mosam-

bikissa kotiapulaiset, joista yli
80 prosenttia on naisia, saivat
vuonna 2016 oikeuden sosiaali-
turvaan. Jopa 80 000-120 000
naista sai oikeuden sairaus- ja
ditiysvapaaseen ja elakkeeseen.
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Talous ja tyo:

vastuullisuus, kauppa, innovaatiot

Alueellista kauppaa ja
tyopaikkoja Keski-Rasiaan

Suomen tuella on kehitetty
Kirgisian, Tadzhikistanin ja
Uzbekistanin ulkomaankaup-
paa YK:n ohjelmassa. Vuosi-
na 2015-2017 lahes 7 000
yrittdjaa sai tukea kaupan-
kayntiin tai koulutusta
tuotannon ja arvoketjujen
tehostamiseen. Viranhaltijoi-
ta koulutettiin ulkomaankau-
passa ja kaupan esteiden
vahentdmisessa.

Uzbekistanilaiset ja kirgisia-
laiset yritykset onnistuivat
saamaan aikaan useita
merkittavia vientisopimuksia
Eurooppaan, Aasiaan ja Vena-
jalle. Sopimusten arvo oli
yhteensd noin 400 miljoonaa
dollaria. Kysyntda on ollut
vaatteille, pahkinoille,
maitotuotteille ja kuivahedel-
mille. Hanke on luonut ldhes
800 uutta tyopaikkaa.

Tadzhikistanissa kehitettiin
mobiilisovellus maatalous-
tuotteiden markkinahintojen
seuraamiseen. Sitd hyddyn-
taa yli 200 000 kayttajaa.

Vastuullista liiketoimintaa
Koska yritystoiminnalla on huomattava
merkitys kehitysmaissa, on kansainvilis-
ta sddntelya yritysten vastuusta ihmisoi-
keuksien toteutumisessa kehitetty vuosi-
tuhannen vaihteesta alkaen. Suomi on
ensimmaisten maiden joukossa kansalli-
sesti sitoutunut toimeenpanemaan YK:n
yrityksid ja ihmisoikeuksia koskevia oh-
jaavia periaatteita. Téltd pohjalta tyd- ja
elinkeinoministerio ja ulkoministerié ovat
lisdnneet vuoropuhelua sidosryhmien
kanssa ja tuottaneet ohjejulkaisuja.

Suomen tukeman YK:n yritysvastuu-
verkoston Global Compactin kautta yli
9 000 yritysta on sitoutunut vastuullisen
yritystoiminnan periaatteisiin. Suomen ra-
hoittama International Service for Human
Rights jarjestd kehitti ihmisoikeuspuolu-
stajien suojelua edistdvda ohjeistusta ja
perusti foorumin, joka tuo yhteen ihmis-
oikeuspuolustajat ja monikansalliset yri-
tykset.

Koyhimma&t maat

hy6tymdan kaupasta
Yhtend Agenda 2030 -tavoitteena on
kehitysmaiden viennin merkittava lisaa-
minen ja erityisesti vahiten kehittyneiden
maiden osuuden kaksinkertaistaminen
maailman kokonaisviennistd. Suomella
on ollut tarked rooli kansainvalisessa
kauppaa tukevan kehitysyhteistydn aloit-
teessa.

Maailman kauppajarjestén WTO:n Trade
Facilitation Agreement yksinkertaistaa
kaupankdynnin menettelyjd. Tasta hyoty-
vat etenkin kehitysmaiden pienet ja kes-
kikokoiset yritykset. Suomi on ollut mu-
kana edistamdssa sopimuksen syntya ja

tukenut sen toimeenpanoa kehitysmaissa
seuraavin tuloksin: 37 kehitysmaata on
huomioinut kaupan kehittdmisen kehi-
tysstrategiassaan; itdisen ja eteldisen
Afrikan tulliorganisaatio on saanut koulu-
tusta ja asiantuntija-apua ja viisi itdafrik-
kalaista rajanylityspaikkaa on uudistettu.
Tyon tuloksena myo6s ugandalaisten vie-
jien kulut ovat alenneet miljoona dollaria
vuodessa ja Tansaniassa kauppatavaroi-
den alkuperatodistusten kasittelyaika on
lyhentynyt 3-4 paivdsta yhteen tuntiin.

Innovaatiot kestdvin
kehityksen moottorina
Digitaalisen kehityksen ja innovaatioiden
merkitys on korostunut globaalissa kehi-
tysyhteistyokeskustelussa, missa Suo-
mella on ollut aktiivinen rooli. Kumppani-
maiden innovaatiokapasiteetin seka tie-
toyhteiskuntakehityksen tukeminen on

Suomen vahvuus.

Yksi keskeinen rahoitusmuoto inno-
vaatiotoiminnalle on ulkoministerion ja
Business Finlandin BEAM-ohjelma, jonka
kautta on kehitetty ratkaisuja esimerkiksi
digitaalisten palvelujen, terveydenhuol-
lon, oppimisen, rakentamisen, liikenteen
ja uusiutuvan energian alalla. Hankkeita
toteuttavat suomalaiset yritykset, kansa-
laisjarjestot seka tutkimus- ja koulutus-
laitokset.

Monenkeskisessad toiminnassa Suomi
on onnistuneesti ollut luomassa digitaa-
lista ja innovaatiotoimintaa. Maailman-
pankissa Suomi on tukenut naita ensim-
mdisten maiden joukossa. Suomen vai-
kuttamistydn tuloksena myds UNFPA:lla
ja UNICEF:lla on innovaatiotoimin-
taa.Suomi on vuodesta 2016 rahoittanut
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ITAISEN AFRIKAN ALUEELLISEN
KAUPPAYHTEISTYOOHJELMAN
(TRADE MARK EAST AFRICA) AVULLA

naiskauppiasta sai koulutusta

rajanylitysasemaa parannettiin

MONENKESKISTEN TOIMIJOIDEN KAUPPA- JA
KEHITYSYHTEISOHJELMAN (EIF) ANSIOSTA

maata huomioi kaupan kehittamisen
kehitysstrategiassaan vuosina 2016-2017

virkamiesta ja

yksityisen sektorin

edustajaa koulutettiin kauppaan liittyvista teemoista

tuottajaa/yhdistysten edustajaa sai tietoa
arvoketjuihin osallistumisesta vuonna 2016

Suomen rahoitus EIF-ohjelmalle vuosina 2014-2019 on yhteensa
12 miljoonaa euroa. Suomen tuki on ohjelman aikana (2006-2022)
noin 7 prosenttia sen kokonaisrahoituksesta.

maata vahvisti innovaatiotoimintaa tukevia palveluja ja
yli 2 700 yritysta hy6tyi Suomen vuosina 2015-2017 tukemista
neljasta kahdenvalisesta tai alueellisesta innovaatioalan
kehitysyhteisty6ohjelmasta tai -rahastosta

kummankin innovaatiorahastoja. Merkit-
tdva saavutus vuonna 2017 oli pdatds
YK:n ensimmadisen UN Technology Inno-
vation Labin (UNTIL) perustamisesta Es-
poon Otaniemeen. Syksylld 2018 toimin-
tansa aloittava laboratorio pyrkii valjasta-
maan suomalaista osaamista koulutuk-
sen, terveyden, kiertotalouden seka rau-
han ja turvallisuuden alalla kehitysmai-
den tarpeisiin.

Suomalaisten ja kehitysmaiden korkea-
koulujen valisessa yhteistydssa on vuosina
2013-2018 muun muassa kehitetty kor-
keakoulujen opetusmenetelmia ja opin-
to-ohjelmia, jotta opiskelijat saisivat pa-
remmin tyopaikkoja ja yritykset tyonteki-
joitd. Ty6ta on tehty esimerkiksi Myanma-
rissa, Kirgisiassa, Nepalissa, Etiopiassa,
Tansaniassa, Ugandassa, Keniassa, Nami-
biassa, Vietnamissa ja Andien alueella.
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Innovaatiokumppanuuksilla
uuteen yhteistyohon
Vietnamissa

Suomen ja Vietnamin valinen
innovaatiokumppanuus-
ohjelma (IPP2) on kehittinyt
Vietnamin innovaatiopolitiik-
kaa ja startup-ympadristoja.
IPP:ssd luotuja toiminta-
tapoja on otettu kdyttoon
tiede- ja teknologiaministe-
riossa ja kaksi isoa kaupun-
kia on perustanut innovaatio-
keskuksen ohjelman tuke-
mana. Yli 50 yliopistoa ja
oppilaitosta ympdri maata
on aloittanut innovaatio-
toiminnan IPP:n avulla. Noin
100 hallinnon ja yliopistojen
johtajaa on saanut koulutus-

ta innovaatiojohtamiseen
ja -rahoitukseen.

Kasvuyritysten kiihdyttamo-
ohjelman tukemat 18 yritysta
ovat luoneet liki 700 uutta
tyopaikkaa. Yritykset ovat
laajentuneet Yhdysvaltojen,
EU:n ja Aasian markkinoille.
IPP on myos luonut pohjaa
tiede-, teknologia- ja inno-
vaatioyhteistydlle Vietnamin
ja Suomen valilla. Lisaksi
ohjelma on kaynnistanyt
suomalaisten ja vietnamilais-
ten kaupunkien valisen smart
city -yhteistyon ja on
auttanut 18:aa suomalaista
pk-yritysta kartoittamaan
pitkdaikaisen toiminnan
edellytyksia Vietnamin
markkinoilla.




KEHITYSPOLITIIKAN TULOSRAPORTTI 2018

GLOBAALI
TOIMIVA YF

Kansalaisten osallisuus
on kohentunut mutta
oikeuksia poljetaan

Demokratiakehitys on monella mittarilla mennyt globaalisti pa-
rempaan suuntaan viimeksi kuluneiden 40 vuoden aikana. Nais-
ten poliittinen osallistuminen on nykyaan tavallisempaa. Kol-
menkymmenen viime vuoden aikana naisparlamentaarikkojen
osuus parlamenttipaikoista on noussut yli 10 prosenttiyksikkoa.
Nyt se on ldhes 24 prosenttia.

Viimeksi kuluneen vuosikymmenen aikana on kehitys mones-
sa maassa kaantynyt kuitenkin huonompaan. Kansainvalistd
normistoa haastetaan, ja itsevaltaiset kdytdnnot ovat lisdanty-

Suomi vahvistaa rauhan neet. Ne koskettavat jo 2,5:td miljardia ihmistd. Demokratiaa
ja demokratian edellytyksid rapautetaan monessa maassa, ihmisoikeuspuolustajien toimin-
Suomi vahvistaa poliittisten instituutioiden, - tamahdollisuuksia rajoitetaan ja oikeusvaltioperiaatteita ky-
kuten puolueiden ja parlamenttien, demokraatti- lai
suutta. Naiset osallistuvat politiikkaan edelleen seenalaistetaan.
miehid vihemman. Siksi edistetddn erityisesti Vuoteen 2010 asti konfliktien maara vdheni, mutta sittem-
naisten ja haavoittuvassa asemassa olevien min ne ovat taas yleistyneet ja muuttuneet monimutkaisemmik-

osallistumista yhteiskuntien kehittamiseen

ja konfliktien ratkaisuun si ja pitkdkestoisemmiksi. Vuonna 2016 konflikteissa kuoli kak-

si kertaa enemman siviilejd kuin vuonna 2010. Konfliktialueilla
hallinto on usein heikko tai ei ole edes ldsna, kansalaisvapauk-
sien ja demokratian tila on heikko ja suurelta osalta vaestoa
puuttuvat edellytykset toimeentulon hankkimiseen ja oman
tulevaisuutensa rakentamiseen.
Lahes kaikissa kehitysmaissa on viimeksi kuluneen
vuosikymmenen aikana uudistettu julkista taloushallin-
toa. Joissain maissa edistys on ollut merkittavaa, kun
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taas toisissa kehitys polkee paikallaan. On opittu, ettd par-
lamentit on otettava mukaan taloushallinnon kehittamiseen:
Niilld on tarkea rooli lainsdddannon uudistuksissa jatalousar-
vioiden hyvaksymisessa.

Kehitysmaat haluavat eroon apuriippuvuudesta. Ne pyrkivat
kattamaan julkiset menonsa kasvattamalla talouksiaan ja kerda-
malla riittavasti veroja. Myds verotusta organisoimaan ja vero-
tulojen kaytosta paattdmaan tarvitaan osaavat, demokraattises-
ti valitut paatoksentekijat sekd selkedt, yhteisesti sovitut, paa-
omapakoa hillitsevat sddannét. Kehitysmaiden verotulot ovat
kasvaneet 15 viime vuoden aikana keskimaarin 1,6 prosenttia
vuodessa. Véhiten kehittyneissd maissa kootut verotulot vastaa-
vat 15:t3 prosenttia bruttokansantuotteesta. Suunta on oikea,
mutta tulos jaa selvasti jalkeen OECD-maiden keskiarvosta, joka
on 34 prosenttia.

Toimivan demokratian ja hyvén hallinnon edellytys on koulu-
tettu vaestd. Nykydan jo 91 prosenttia maailman lapsista aloit-
taa alakoulun. Vuonna 2004 neljannes maailman yldkouluikai-
sistd ei kdynyt koulua. Vuonna 2014 heita oli enda 16 prosenttia.
Tyttdjen ja poikien valinen ero kouluun padsyssa on ldhes havin-
nyt. Ongelma ei endd ole niinkdan kouluun paasy, vaan sielld
pysyminen ja opetuksen laatu. Oppimistulokset ovat monissa
maissa keskimdarin heikkoja muun muassa siksi, ettd luokat
ovat ylisuuria ja opettajien koulutus riittamatonta.

Demokratian ndkokulmasta myonteistd on, ettd kansalaisten
osallistuminen julkiseen keskusteluun ja poliittiseen elamaan
on monissa maissa lisddntynyt. Kansalaisjarjestdja on entista
enemman. Toisaalta halyttdvaa kehitystd on sananvapauden
ja muiden kansalaisvapauksien rajoittaminen monissa
maissa. CIVICUS-jarjeston mukaan kansalaisvapauksia
rajoitettiin vuonna 2017 yli sadassa maassa - yli puo=
lessa maailman kaikista valtioista. Rajoitukset hei-
kentdvat demokratian edellytyksid olennaisesti.
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Suomi tukee tehokasta
veronkantoa ja avointa varainkdyttoa

Suomi on viime vuosina vahvistanut ty6taan
kehitysmaiden verotuksen kehittamiseksi.

Veronkeruun kehittamisen lisdksi Suomi
painottaa rahojen kayttoa ja valvontaa: onko
verotuksesta avointa tietoa saatavilla ja
paatyvatko varat kdyhyyden viahentdmisen
kannalta tarkeimpiin julkisiin palveluihin.

Suomi keskittyy
perusopetuksen rakenteisiin
ja laatuun

Suomen tuki painottuu perusopetukseen ja
opetuksen laadun parantamiseen padasiassa
kumppanimaiden kansallisten opetussektorin

kehittdmisohjelmien kautta. Nain Suomi pystyy
vaikuttamaan opetusalaa koskeviin rakenteisiin
ja suuriin kokonaisuuksiin, kuten opetus-
suunnitelmiin, opetushallinnon kehittdmiseen
ja myds vahemmistét huomioivaan
koulutuspolitiikkaan.

Suomi edistdd sananvapautta
ja kansalaisten osallisuutta

Suomi toimii sananvapauden ja muiden kansalais-
vapauksien hyvaksi seka kansainvalisessa yhteis-
tyGssa ettd kdytannon hankkeissa. Diplomatian
keinoin Suomi edistaa tiedon julkista saatavuutta,
paatosten lapindkyvyytta, paattdjien vastuu-
velvollisuutta ja heiddn valvontaansa.
Yhteisty6ssa kansalaisjarjestojen kanssa
Suomi tukee myas kehitysmaiden
kansalaisyhteiskuntatoimijoita.
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Suomi on haluttu kumppani
opetussektorilla

uomi on noussut merkittdvaksi

opetusalan kehityskumppaniksi

Mosambikissa, Etiopiassa, Ne-

palissa, Palestiinalaisalueella,
Afganistanissa ja Myanmarissa. Suomi
tukee ndissa maissa opetussektorin uu-
distamiseen ja kehittdmiseen tahtadvia
ohjelmia.

Tulosten taustalla on pitkdjanteinen
yhteistyé maiden opetusviranomaisten ja
toisten avunantajien kanssa. Taloudelli-
sen tuen lisdksi Suomi on vaikuttanut
opetuksen rakenteisiin ja linjauksiin seka
antanut asiantuntija-apua opetuksen laa-
dun ja koulutusjarjestelmien kehittami-
seksi. Mukana ovat olleet Suomen opetus-
hallitus ja monet muut suomalaiset ope-
tusalan tuntijat.

Suomen tukemista maista Mosambi-
kissa, Etiopiassa, Nepalissa, Myanmaris-
sa, Palestiinassa ja Afganistanissa ala-
koulun aloittaa yli 90 prosenttia oppilais-
ta. Ndissa maissa ylakoulun aloittaa vain

keskimadarin 38 prosenttia ikdluokasta.
Tama on yhteensa 3,2 miljoonaa nuorta.
Yhteistydmaissa tyttdjen osuus yldkoulun
aloittavista nuorista on noussut keski-
madrin 36 prosentista 47 prosenttiin vii-
dessatoista vuodessa.

Nepalissa Suomi tukee koulutyon kehit-
tdmista oppilaskeskeisempadn suuntaan
ja tydelamataitojen liittdmistd opetus-
suunnitelmaan. Nain Suomi on osaltaan
vahvistanut paikallisten toimijoiden kykya
toteuttaa uutta kansallista opetussuunni-
telmaa. Jo aiemmin Suomi tuki Nepalia
luomaan oppimisen arviointijdrjestelman,
jonka ansiosta nykyddn Nepalilla on tietoa
koululaisten oppimistuloksista.

Kehitysmaiden koulua kdyvien oppilai-
den oppimistulokset ovat kuitenkin erit-
tain heikkoja. Oppimisen kriisin tausta-
syistd ja ratkaisusta on ryhdytty puhu-
maan viime vuosina aiempaa enemman.
Elokuussa 2018 valmistunut selvitys”
totesi, ettd Suomella olisi paljon annetta-

vaa opetusalalla ja esitti Suomen kan-
sainvélisen roolin vahvistamista jatkossa.
Opetuksen laatuun voidaan vaikuttaa
muun muassa opettajien koulutuksella,
opettajien maaran lisddmiselld niin, etta
opetusryhmia voidaan pienentdd, seka
laadukkaammilla opetusmateriaaleilla ja
oppimistulosten seurannalla.

Kansainvélisen yhteistyon foorumeilla
Suomen opetusalan vaikutusmahdolli-
suudet ovat viime vuosina heikentyneet.
Tama johtuu siitd, ettd alan merkittaviksi
toimijoiksi nousseet aloitteet, kuten Glo-
bal Partnership for Education tai koulu-
tusta humanitaarisissa tilanteissa tukeva
Education Cannot Wait - rahasto, eivat ole
Suomen rahoituskohteita. Ilman rahoi-
tusosuutta kansainvilisiin keskustelui-
hin ei tule kutsua eika politiikkavaikut-
taminen taten naissa prosesseissa onnis-
tu. Myds alalla toimiville YK-jérjestdille
(Unesco, UNICEF) Suomen rahoitus on
laskenut merkittavasti.
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YLAKOULUA KAYVIEN MAARA KASVANUT
MERKITTAVASTI SUOMEN KUMPPANIMAISSA®

Tyttdjen osuudessa myonteistd kehitystd

1999 40%
Etiopia 1 1
2015 48 %
1999
Myanmar
2015
1999
Nepal
2015
1999 | alle5%
Afganistan8® 5
2015
1999
Mosambik
2015
1999 50%
Palestiina 3
2015 51%

Oppilaiden maara 1000 000 2000000 3000000 4000000 5000000

. Tyttdjen osuus LAHDE: UM/UNESCO

Suomi seuraa erityisesti tyttéjen osuutta ylakoulun aloittaneista, koska se on kriittinen
taitekohta koulupolulla. Maiden vililld on suurta vaihtelua poliittisesta tilanteesta
riippuen. Afganistanissa osuus hyppasi alle viidesta prosentista 35 prosenttiin 16

vuodessa. Etiopiassa ja Mosambikissa kehitys on ollut vakaata, ja sukupuolten
tasa-arvo ylakoulun aloittaneissa on ldhes saavutettu.

Noin 5, 3 miljoonaa lasta kavi
alakoulua EU:n tuella vuonna 2016.
Heista tyttoja oli noin puolet. EU:n

tukemissa maissa alakoulun suorittaa
78 prosenttia lapsista - 13 prosenttia
enemman kuin vuonna 1999. Saharan
eteldpuolisissa maissa osuus on alhaisin,
keskimaarin 68 prosenttia.
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Kaikkien oikeus
opetukseen edistynyt

Suomi on saanut aikaan
mydnteista kehitysta inklu-
siivisen eli kaikille sopivan

opetuksen saralla Etiopiassa.

Suomi on ajanut esimerkiksi

sitd, ettd vammaisten lasten
tulee voida kayda koulua
siind missa muidenkin.

Etiopiassa inklusiivisen
koulujarjestelman uudistus
vaikuttaa yli 30 000 koulun

opetussuunnitteluun.

Etiopiassa suotuisan kehi-
tyksen taustalla on myds
monta jarjestdd, joukossa
suomalaisiakin. Abilis-saatio
on kouluttanut poliitikkoja
vammaiskysymyksissa ja
opettanut vammaisille
naisille lukutaitoa ja yritta-
jyytta. Suomen Lahetysseu-
ran opettajainkoulutuksen
ansiosta maaseudulle on
saatu satoja kuurojen lasten
luokkia. Kynnys ry:n kautta
kuurosokeat ovat pdasseet
ammatilliseen koulutukseen.

Myonteinen kehitys nakyy
myds muualla. Pelastakaa
Lapset -jarjeston, Plan
International Suomen ja
Kirkon Ulkomaanavun
hankkeissa on tuettu
haavoittuvassa asemassa
olevien lasten padsya esi-
tai perusopetukseen
18 maassa. Haavoittuvuutta
voivat aiheuttaa mm.
vammaisuus, etninen tausta,
aseellinen konflikti ja/tai
luonnonkatastrofi.
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Toimiva yhteiskunta:
rauha, demokratia, verotus,
kansalaisyhteiskunta

Rauhaa ja demokratiaa
Suomen ty6 toimivien yhteiskuntien kehit-
tdmiseksi perustuu laajaan demokratia-
ndkemykseen, jonka mukaan nahdaan,
ettd ihmisoikeuksien, demokratian, oi-
keusvaltioperiaatteen ja hyvan hallinnon
edistdminen ja korruption kitkeminen
ovat kaikki tarkeita demokratian vahvis-
tamiseksi.

Suomi toimii yha enemman hauraissa
valtioissa tai alueilla, joilla on meneilldaan
konflikteja tai eletdan niiden jélkeista ai-
kaa. Suomi on panostanut erityisesti kan-
sallisen sovinnon rakentamiseen ja rau-
han edellytysten luomiseen tukemalla
osapuolten valistd vuoropuhelua, kansal-
listen rauhansuunnitelmien tai perustus-
lakien laadintaa.

Suomi edistdd rauhaa myos Naiset,
rauha ja turvallisuus -toimintaohjelmia
tukemalla. Niiden avulla teema on saatu
ndkyvaksi Keniassa, Afganistanissa, Ne-
palissa, Jordaniassa, Irakissa ja Tuni-
siassa.

Suomi korostaa rikosten tutkimisen ja
asiallisten oikeudenkdyntien merkitysta
sekd konfliktien uhrien oikeuksista huo-
lehtimista. Suomi on yksi Kansainvalisen
rikostuomioistuimen uhrirahaston mer-
kittdvimmista tukijoista ja on rahoittanut
erityisesti seksuaali- ja sukupuolittuneen
vakivallan vastaista tyota. Vuonna 2016
uhrirahaston ty6std hyotyi suoraan yli
100 000 ja epdsuorasti reilut 350 000
ihmista.

Suomi tukee myds Syyrian sotarikoksia
koskevaa vastuuvelvollisuusmekanismia,
jonka YK perusti 2016. Tarkoitus on koota
tietoa ja todisteita myohempaa rikostut-
kintaa ja syytteiden nostoa varten. Suomi
oli mekanismin ensimmaisia ja suurim-
pia rahoittajia miljoonan euron rahoituk-
sellaan.

Suomi tukee myds monipuoluejarjes-
telmien kehittymistd ja parlamenttien
tyota. Esimerkiksi Mosambikissa Suomi
on tukenut parlamentin sekd ldanin- ja
kunnanvaltuustojen kykyd valvoa luon-
nonvarojen kdyttéa ja hallintaa seka huo-
lehtia niistd saatujen tulojen kohdistami-
sesta. Tansaniassa puolestaan parlament-
ti hyvdksyi muun muassa Kepan ja sen
paikallisen kumppanin Tax Justice Coali-
tionin vaikuttamisen tuloksena kaivos-
lain, joka antaa parlamentille lisda val-
tuuksia valvoa kaivosalan sopimuksia.

Edustuksellisen demokratian kokonai-
suuteen liittyy vaalitarkkailu, joka tukee
demokratian kehittymista ja kansalaisten
luottamusta vaalijarjestelyihin. Suomi la-
hetti vuosina 2015—2018 yhteensad 216
vaalitarkkailijaa EU:n ja Etyjin vaalitark-
kailutehtaviin.

Koska Suomella on merkittdvda osaa-
mista talld alalla, Suomen omaa kykya
kehitysmaiden oikeusvaltioiden vahvista-
miseksi kehitetdan parhaillaan. Suomion
tukenut pyrkimyksid oikeusvaltion vah-
vistamiseksi ja oikeuspalveluiden lisda-
miseksi Nepalissa, Myanmarissa, Kirgi-

Rauhantyota

24 konfliktimaata
jossa valitetaan rauhaa

31 kansallista rauhanprosessia
tuettu

400 paikallisen tason
konfliktinratkaisua tuettu

siassa, Tadzikistanissa, Afganistanissa ja
Pohjois-Afrikan alueella. Suomelle on
tarkeda turvata oikeuspalvelujen saata-
vuus ja syrjaisemmilld seuduilla asuvien
kansalaisten yhdenvertaisuus palvelujen
saannissa.

Toimivaa taloushallintoa
ja verotusta
Suomi tukee laajasti kehitysmaiden julki-
sen taloushallinnon vahvistamista. Tyota
tehddan kahdenvalisesti ja kehitysrahoi-
tuslaitosten kautta. Suomi on myétavai-
kuttanut siihen, ettd Somalia alkaa kilpai-
luttaa julkisia hankintojaan. Tansaniassa
on julkisen taloushallintojérjestelman
osalta saatu vahvistettua erityisesti tu-
lonkantoa, budjetin toimeenpanoa ja seu-
rantaa. Afganistanin tilintarkastusviras-
ton tarkastukset kattavat tdta nykya kaik-
ki ministeriét. Keniassa hallintoa on ha-
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Naiset mukaan
rauhanprosesseihin

Suomi kouluttaa syyrialaisia
WEUSEREULEURELEEILS
ja tukee Syyrian kansalais-

yhteiskunnan dialogia
Suomen Lahetysseuran ja
UN Womenin kautta. Naiset

padsevat vaikuttamaan

Syyrian rauhanrakentamiseen

sekd maan sisalla etta
kansainvalisesti.

Eteld-Sudanissa suomalaisen
konfliktinratkaisujarjeston
CMI:n ja Kirkon Ulkomaan-

avun tuella on edistetty
naisten osallisuutta ja kykya
toimia poliittisessa ja
rauhanvalitystydssa. Tyon
tuloksena naisparlamentaari-
kot ovat viélittaneet rauhaa
kahdeksassa osavaltiossa
viemalld paikallisten nais-
toimijoiden ja aktiivien
viesteja paatoksentekoon.
Boman osavaltio oli vuonna
2017 ensimmaista kertaa
moneen vuoteen vapaa
vakivaltaisesta konfliktista
uskonnollisten ja perinteis-
ten rauhanvalittdjien tyosta
syntyneen rauhansopimuk-
sen ansiosta.
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Parlamentaarista demokratiaa

PN
LI

19 maassa tuettu parlamenttien, puolueiden tai paikallisten
paatoksentekoelinten demokratisoitumista kahdenvalisen
ja kansalaisjarjestdyhteistyén avullat®

F R ARRARRRARARS

29 vaalit, jotka riippumattomat EU-tarkkailijat ovat
todenneet vapaiksi ja rehellisiksi

Yli 68 miljoonaa uutta adnestajaa rekisterdity
37 maassa UNDP:n tuella

Oikeudenmukaista hallintoa

Oikeusapupalveluja ja -neuvontaa tarjottiin yli

187 000 ...

yhteensa 25 maassa kahdenvalisen ja kansalais-
jarjestoyhteistyon avulla. Naista vahintaan
80 000 kertaa palvelu kohdistui naisille!!

PaN
I~ = ~ 1l

Julkishallinnon jarjestelmat (kuten hankinnat, verohallinto ja talous-
hallinto) ovat vahvistuneet 96 maassa Maailmanpankin avulla

Julkisen sektorin lapindkyvyys ja vastuullisuus parantuivat
18 Afrikan maassa Afrikan kehityspankin avulla
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jautettu onnistuneesti, ja kylien naiset ja
miehet padsevat mukaan budjetintekoon
noin neljdsosassa piirikunnista.

Kehitysmaat menettavat niille kuulu-
via tuloja verojen vilttelyn, harmaiden
rahavirtojen ja pddomapaon seurauksena.
Yhteisty6 ndiden ilmididen torjumiseksi
on viime vuosina kdynnistynyt nopeasti.
Vastatakseen globaalin tutkimustiedon
puutteeseen Suomi on rahoittanut tutki-
musta laittomista ja harmaista rahavir-
roista.

Global Financial Integrity -jarjesto ar-
vioi, ettd laittomat pddomavirrat kehitys-
maista nousivat jopa 620-970 miljardiin
dollariin vuonna 2014. Saharan eteldpuo-
linen Afrikka karsii ilmiosta eniten. Suo-
mi tukee OECD:n ja Afrikan verohallinto-
jen foorumin (ATAF) kautta myds siti,
ettd kehitysmaiden edustajat pddsevat
mukaan paattamaan kansainvalisista ve-
rosaddoksista.

Kehitysmaissa Suomi rahoittaa verovi-
rastojen veronkantokyvyn parantamista.
Suomen kumppanimaat ovat aiempaa
omavaraisempia ja rahoittavat itse perus-
palveluitaan. Verotulot ovat kasvaneet,
esimerkiksi Mosambikissa ne vastaavat jo
25:td prosenttia bruttokansantulosta.
Suomen tuella on koulutettu parlamen-
taarikkoja verovarojen vastuulliseen ja
tehokkaaseen kayttoon sekd toimittajia
kdyton seurantaan. Oletuksena on, ettd
veronmaksuhalukkuus lisdantyy kun kan-
salaiset, yritykset ja investoijat tietdvat,
ettd jarjestelma on oikeudenmukainen ja
verovarat myds kaytetdan lapinakyvasti
yleiseen hyvaan.

Tyd kannattaa: Teollisuusmaiden jarjes-
ton OECD:n arvion mukaan esimerkiksi ve-
rotarkastajien koulutukseen kaytetyt rahat
tuottavat itsensd moninkertaisina takaisin.

Sananvapaus on
demokratian edellytys
Suomen rahoittamat kansalaisjarjestot
ovat vahvistaneet sanan- sekd yhdisty-
mis- ja kokoontumisvapauksia useissa
maissa. Suomen tukemien kansalaisjar-
jestdjen kautta on lisatty ihmisten tietoa
oikeuksistaan, muutettu lainsaadantoa
seka vahvistettu kansalaisyhteiskunnan
kykya ja valmiuksia edistaa oikeuksiaan.
Esimerkiksi Suomen Ammattiliittojen So-
lidaarisuuskeskuksen (SASK) tekemin
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Verotus tehostuu

on tehostettu yritysverotusta ja toimeenpantu kansainvalisia
verotussaantdja OECD:n verotus ja kehitys -ohjelman avulla

on saanut teknista tukea ja yli 150 afrikkalaista verovirkailijaa
on koulutettu Afrikan verohallintojen foorumin (ATAF) kautta

Kehitysmaissa on peritty veroja

Yhdysvaltain dollarin arvosta Tax Inspectors
Without Borders -ohjelman tuen ansiosta

Suomi rahoitti Tax Inspectors Without Borders-ohjelmaa vuosina 2015-2017
yhteensa 800 000 eurolla. Suomen osuus vastaa noin 10 prosenttia
ohjelman tahdnastisesta rahoituksesta.

Tukea kansalaisyhteiskunnalle

Yhteensa 2 3?0 kansalaisyhteiskunnan toimijaa sai

Suomelta tukea eri kanavia pitkin vuosina 2015-201712

129 000 ihmisoikeuspuolustajaa koulutettu

EU:n tuella vuosina 2014-2016

960 toimittajaa koulutettu Viestinta ja kehitys
-s3ation (VIKES) tuella vuosina 2015-2017
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valistus- ja neuvontatydn tuloksena halli-
tuskauden aikana 450 000 ihmisen tie-
toisuus tydeldaman oikeuksista vahvistui
ja Kansalaisjarjestdjen ihmisoikeussaa-
tién (KIOS) tuen kautta nostettiin 11 ryh-
makannetta, joilla pyritddn vaikuttamaan
perusoikeuksien toteutumiseen kumppa-
nimaissa.

Suomi on tukenut myds kansainvalisia
kansalaisjarjestéjd ndiden tyéssa haa-
voittuvimmissa asemassa olevien oikeuk-
sien toteutumiseksi. Tukea on suunnattu
muun muassa vammaisten oikeuksien
vahvempaan huomioimiseen, seksuaali-

Poliitikot
kouluun Myanmarissa

Myanmarissa jarjestettiin
ensimmaiset demokraattiset
vaalit vuosikymmeniin
vuonna 2015. Puolueiden
kansainvélinen demokra-
tiayhteistyé Demo ry on
jarjestanyt hollantilaisen
NIMD-jarjeston kanssa eri
osavaltioiden poliitikoille
vajaan kuukauden kestavia
monipuoluepohjaisia politiik-
kakouluja vuodesta 2014
lahtien. Kesadn 2018 men-
nessa politiikkakoulun on
kaynyt 200 poliitikkoa 35
puolueesta. Vahintaan
kolmasosa kursseille osallis-
tujista on naisia. Kursseilla
poliitikot ovat ensimmaista
kertaa harjoitelleet monipuo-
luejdrjestelmassa tydskente-
lemista. Esimerkiksi viimei-
simman kurssin osallistujista
90 prosenttia kertoi tiivista-
vansa yhteisty6ta toisten
puolueiden ja kansalaisyh-
teiskunnan kanssa koulutuk-
sen jalkeen.

vahemmistgjen oikeuksien edistamiseen
seka etnisten, uskonnollisten ja kielellis-
ten vdhemmistdjen osallisuuden edista-
miseen.

Suomi on pitkaan tukenut YK:n kasvatus-
tiede- ja kulttuurijérjestén Unescon sanan-
vapaus- ja viestintdhankkeita. Vuonna
2017 Suomi valittiin Unescon hallinto-
neuvostoon nelivuotiskaudeksi. Suomelle
tarkedt asiat - naisten ja tyttéjen koulu-
tus, nuorisotyottomyyden ja syrjaytymi-
sen torjunta, sananvapaus ja vapaa tie-
donvalitys - hyvaksyttiin Unescon neli-
vuotisohjelmaan.

Suomen
tuella on
lisatty
ihmisten
tietoa
omista
oikeuksistaan.
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Yritysverotuksen
lakimuutos kansalais-
jarjestojen vaatimuksesta
Vietnamissa

Vietnam on hyvaksynyt
yrityslakiuudistuksen, joka
edellyttad monikansallisilta

yrityksiltd maakohtaista

raportointia Vietnamin
veroviranomaisille. Uudistuk-
sen taustalla on laaja
kansalaisjdrjestoverkosto ja
sen yhteistyo yrityksia
edustavan Kauppa- ja
teollisuuskamarin seka
veroviranomaisten kanssa.

Tyon kdynnisti Suomen tuella
kansalaisjarjestd Oxfam, joka
pitaa lakiuudistusta merkit-
tavana askelena oikeaan
suuntaan. Jarjesto jatkaa
tyotd, jotta raportit olisivat
julkisia. Ndin kansalaisyh-
teiskunta voisi myos valvoa
verotusta. Oxfam aikoo
kayttaa Vietnamin hankkees-
ta opittua toimintamallia
myds muissa hankkeissaan.

Oikeudenmukainen ja
lapindkyva verojarjestelma
on tarked, jotta veroja
halutaan maksaa. Vietnamis-
sa jopa 40 prosenttia
julkisesta opetuksesta ja
terveydenhoidosta on
rahoitettu tavallisten yksi-
tyisten ihmisten maksuilla,
ei verovaroista.

43




Suomi tukee
ilmastonmuutoksen rajoittamista
ja siithen sopeutumista

Suomi tahtaa siihen, etta kehitysmaat voivat
aiempaa paremmin edistaa ilmastonmuutoksen
hillintaa ja kiertotaloutta. Samoin vahvistetaan

maiden kykya varautua ja sopeutua ilmaston-

muutoksen vaikutuksiin. Suomen tuella
vahvistetaan kumppanimaiden kansallista

suunnittelua siten, ettd ilmastonmuutos
otetaan paremmin huomioon.
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Suomi edistdd ruoan
tuotantoketjujen kestdvyytta

Suomi parantaa pienviljelijoiden mahdollisuuksia
tuottaa ruokaa kestdvasti ja ilmastodlykkadsti.
Viljelijat tarvitsevat tietoa, taitoa ja tuotantopanok-
sia sekd oikeuden kayttdd maata. Suomen tuki
parantaa ruoan laatua ja maatalouden tuottavuutta.
Viljelijoita tuetaan tekemaan yhteistyota,
l6ytdamaan markkinat, kytkeytymaan
arvoketjuihin ja siten lisadamaan tuloja.
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IImastonmuutos
vaikuttaa ruoan, veden
ja energian saatavuuteen

tonmuutos, ihmisen aiheuttama ympariston tilan hei-
minen ja luonnon monimuotoisuuden kato muuttavat elin-
olosuhteita maapallolla ennenndkeméatonta vauhtia. Tuntuvim-
min ilmastonmuutos ja ymparistéongelmat koskettavat niita,
joilla on vdhiten osaamista, keinoja ja rahoitusta muutoksen
hallintaan.

Maapallolla eldad nyt 76 miljardia ihmista. Vakiluvun arvioi-
daan nousevan 9,8 miljardiin vuoteen 2050 mennessa. Juoma-
kelpoinen vesi uhkaa monin paikoin loppua, ja ruoantuotanto ei
valttamatta riita kasvavalle vaestolle.
nnonvarojen ehtymisesta ja vdestonkasvusta huolimatta
Tuo va on viime vuosikymmenina kohentunut. Vuosina
2000-2016 riittamattdmasta ravinnosta karsivien osuus laski
vajaasta 15 prosentista 11 prosenttiin. Silti edelleen noin 815

miljoonaa ihmista karsii ruoan puutteesta, ja heidan lisdkseen
kaksi miljardia ihmista ei saa ruoastaan riittavasti vitamiine-

ja ja kivenndisaineita. Ilmastonmuutoksen vaikutukset —
kohoava lampétila, sademddrien ja ajankohtien muutok-
set seka lampatilahuiput, rankkasateet ja kuivuusjaksot

- ndyttavat kohottavan nalanhatien riskia.

GLOBAALI
LUONNO
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Suomi huolehtii
mahdollisuuksista
vesihuoltoon ja sanitaatioon

Suomi keskittyy perustasoiseen vesihuoltoon,
kaymaldihin ja hygienian kaytantéihin koti-
talouksissa seka kouluissa ja terveyskeskuksissa.
Ihmisten ja yhteisojen tietoisuutta ja kykya
toimia vahvistetaan ja palveluita parannetaan.
Suomi osallistuu vesihuoltopalvelujen jarjesta-
miseen humanitaarisissa kriiseissa ja
kiinnittaa erityistd huomiota haavoittu-
vimmassa asemassa oleviin.

Maapallolla on runsaasti a kaikista vesiva-
roista vain kolme prosenttia on'makeaa vettd. Kosteikoista
ja soista 87 prosenttia on tuhoutunut. Vain 0,3 prosenttia
maailman vesivaroista on ihmisen kaytettdvissa. Toisaalta ve-
sihuoltotilanne on merkittdvasti kohentunut: kolmenkymme-
nen viime vuoden aikana 2,6 miljardia ihmistd on paassyt vesi-
huollon piiriin. Ilman kdymalda eldavien maarad on puolittunut.
Silti edelleen 844 miljoonaa ihmistd eldd ilman perustasoista
vesihuoltoa ja 2,3 miljardia ilman perustasoista kdymalaa. Vahi-
ten vettd on sielld, missa ihmisia elda eniten. Ilmastonmuutos
ja metsakato vaikuttavat merkittavasti veden kiertokulkuun seka
lisddvat tulvia ja kuivuutta.

S | Sa on vuoden 2011 jilkeen parantunut sel-
vasti. éverkon ulkopuolella 150 oonaa d.on hyo-
tynyt ha]autetusta uusiutuvasta sahkontuotannosta erityisesti
aurinkoenergiasta. Kuitenkin miljardi ihmista elaa edelleen il-
man sahkod. Ruoanvalmistus avotulella altistaa joka paiva kol-
me miljardia ihmistd, etenkin naista ja tytt6d, savulle. Savun
terveyshaitat aiheuttavat enemman kuolemia kuin malaria, aids
ja tuberkuloosi yhteensa. Fossiiliset polttoaineet ovat merkitta-
vin ilmastopéastgjen lahde. Siksi uusiutuvat energiaratkaisut ja
fossiilisten polttoaineiden tukien poisto ovat tarkeitad ilmaston

Suomi keskittyy
kohtuuhintaiseen ja
uusiutuvaan energiaan

Suomen tuella vahvistetaan ihmisten, yhteisdjen
ja viranomaisten seka pienten ja keskisuurten
yritysten valmiuksia ottaa kdyttoon puhtaita ja
tehokkaita energian perusratkaisuja erityisesti
maaseudulla. Suomi huolehtii siita, etta
uusiutuvan energian ratkaisut hyddyttavat
etenkin naisia ja tyttdja.

dvida nyt 3,3 miljoonaa hehtaaria vuodessa, mika

da ilmastonmuutosta ja vaikuttaa veden kiertokulkuun.
Lisaksi metsien monimuotoisuus vdhenee varsinkin, jos tilalle
istutetaan vahalajista metsaa.

Pariisin ilmastosopimuksessa on sov toimista ilmas-
tonmuutoksen hillitsemiseksi ja sen vaikutuks opeutu-
miseksi. Tama edellyttaa kestavaan tuotantoon ja kulutuk
seen siirtymistd ja luonnon monimuotoisuuden turvaa-
mista. Ymparistd- ja ilmastondkdkohdat sekd ruoan,
veden, energian ja metsien viliset yhteydet on otet-
tava huomioon kaikessa toiminnassa.

Suomi edistdd
uusiutuvien luonnonvarojen
kestdvaa kayttoa

Suomen tuella kehitetdadn metsakartoituksia ja
-tietojarjestelmid, joiden avulla resursseista
saadaan parempaa tietoa. Tama tukee ilmasto- ja
ympdristdsopimusten toimeenpanoa. Suomen tuella
on perustettu suojelualueita ja vahvistettu
luonnonvarojen kestdvaa kdyttoa. Kestavalla
metsdtaloudella Suomi vahvistaa talouksien
perustaa, vahentda kdyhyyttd ja lisda
sidosryhmien osallistumista.
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IImastorahoituksella Kiire

aailmanlaajuiset ilmasto-
ja ymparistésopimukset
edellyttavat Suomelta seka
kansallisia toimia ettd tu-
kea kehitysmaiden toimille. Suomi osal-
listuu ilmastonmuutoksen torjuntaan
kaikilla tasoilla globaaleista neuvottelu-
poydistd paikallisiin hankkeisiin ja vauh-
dittaa ty6td suomalaisella tietotaidolla.

Teollisuusmaat ovat sitoutuneet saa-
maan liikkeelle rahoitusta kehitysmaiden
ilmastotoimiin vuosittain eri lahteista
100 miljardia dollaria vuoteen 2020 men-
nessa. Ndiden rahoituslupausten avulla
myds kehitysmaat on saatu sitoutettua
ilmastotoimiin.

Suomi on vaikuttanut siihen, etta kehi-
tysrahoituslaitokset suuntaavat yha suu-
remman osan rahoituksestaan ilmasto-
hankkeisiin. Myés suomalainen Finnfund
arvioi kaikkien sijoitusten ilmastovaiku-
tuksia ennen sijoituspdatésta. Vuonna
2017 Suomi ja Kansainvalinen rahoitus-
yhtio IFC perustivat yhteisen ilmastora-
haston, johon Suomi paatti sijoittaa 114
miljoonaa euroa. Rahaston ensimmadinen
yritysinvestointi tehtiin heindkuussa
2018. Sen tavoitteena on kehittda kolmen

gigawatin edesta tuulivoimaa ja muuta
uusiutuvaa energiaa yhdeksassd Afrikan
maassa.

Suomi rahoittaa Vihreda ilmastorahas-
toa (GCF) ja Maailmanlaajuista ympéris-
térahastoa (GEF), jotka tukevat ilmasto-
ja ymparistdsopimusten toimeenpanoa.
Jo pitkdan toimineen Maailmanlaajuisen
ympdristérahaston tyon tuloksena myds
suojelualueiden maara on kasvanut, ja
pientilallisten maankayttoa on saatu kes-
tdvdmmaksi. Samoin rahoitus on auttanut
laatimaan luonnon monimuotoisuuden
suojelusuunnitelmia ja toteuttamaan kes-
tavan metsatalouden hankkeita.

Vihredn ilmastorahaston toiminta on
vasta alkuvaiheessa, joten saavutetuista
tuloksista on mahdollista raportoida vas-
ta mydhemmin. Maailmanlaajuisen ympa-
ristorahaston ja Vihredn ilmastorahaston
hyvaksymien hankkeiden yhteenlaskettu
padstévahennysodotus on 2,75 miljardia
hiilidioksidiekvivalenttia tonnial3. Tihin
tarvitaan kaikkien rahoittajien yhteenlas-
kettu tuki®,

Vihred ilmastorahasto rahoittaa myds
hankkeita, jotka auttavat ihmisia sopeu-
tumaan ilmastonmuutokseen. N&iden

hankkeiden yhteisvaikutuksena odote-
taan, ettd 217 miljoonan ihmisen selviy-
tymis- ja sopeutumiskyky kohentuu.

Monilla Suomen tukemilla hankkeilla on
muiden kehityshyétyjen lisdksi ilmasto-
hyotyjd. Naitd on etenkin luonnonvarasek-
torilla, esimerkiksi uusiutuvan energian,
yhdennetyn vesivarainhallinnan, ilmasto-
alykkaan maatalouden sekd metsdsektorin
hankkeissa. Maastrategioissa ilmaston-
muutos otetaan huomioon kumppanimaan
kehitykseen vaikuttavana tekijana.

Suomen tuen avulla kehitysmaiden val-
miudet toteuttaa kansallista ilmastopoli-
titkkaa ovat vahvistuneet. Tuloksena on
kattavia ilmastosuunnitelmia eri aloilla
seka paastoverotusta ja -kauppaa. Suomi
on esimerkiksi ollut mukana kehittamassa
maailman suurinta padstokauppajarjestel-
maa Kiinassa ja hiiliveron toimeenpanoa
Eteld-Afrikassa. Lisaksi Suomi ajaa ilmas-
ton kannalta haitallisten fossiilisten polt-
toaineiden tukien poistamista.

Suomi on ollut kokoaan suurempi il-
mastotoimija, mutta viime vuosien rahoi-
tusleikkaukset ovat heikentdneet Suomen
politiikan uskottavuutta ja vaikutusmah-
dollisuuksia.



KEHITYSPOLITIIKAN TULOSRAPORTTI 2018

Fossiilisten polttoaineiden
haitalliset tuet pois

Suomi pyrkii siihen, etta fossiilisiin
polttoaineisiin kohdistuvat haitalli-
set tuet poistetaan. Suomi on mu-
kana kansainvalisessa Friends of
the Fossil Fuel Subsidy Reform
-ryhmaéssa, joka ajaa fossiilisten
polttoaineiden tukijarjestelman
uudistamista ja tehottomista tai
haitallisista tuista luopumista.

Suomen politiikkajohdonmu-
kaisuudessa olisi kuitenkin pa-
rantamisen varaa, silla Suomi itse
tukee fossiilisten polttoaineiden
kayttoa kotimaassa erityisesti ve-
rohuojennuksin. Vuonna 2018
fossiilisten polttoaineiden tukien
yhteismaaraksi Suomessa on ar-
vioitu noin miljardi euroal®.

[Imastotoimet
tasa-arvon edistijana

Suomen vaikuttamistyolla ja rahoituksella

sukupuolten tasa-arvon nakokulma sisallytettiin
Pariisin ilmastosopimukseen 2015.

kansainvalinen ilmastosopimusjarjestelma sai ensimmaisen
sukupuolten tasa-arvosuunnitelmansa vuonna 2017

ARARARNARAAAANARAD

60 kehitysmaiden naisdelegaattia 44 maasta on
osallistunut ilmastoneuvotteluihin.

ilmastoneuvottelujen yhteydessa on jarjestetty 10 koulutusta,
joihin on osallistunut lahes 400 delegaattia.

on laadittu 21 kansallista ilmasto- ja tasa-arvosuunnitelmaa,
esimerkiksi Jordaniaan, Mosambikiin, Nepaliin ja Peruun.

kiinnitetaan huomiota siihen, etta ilmastopolitiikka ja -toimet
edistdisivat myds sukupuolten valista tasa-arvoa; toisaalta
tasa-arvo tehostaa ilmastotoimia.

TULOKSET / LUONNONVARAT 4%

Yhteistyo Andeilla
helpotti tulviin
varautumista

Andien alueellisessa hydro-
meteorologian hankkeessa
Ilmatieteen laitoksen ja
Suomen ymparistokeskuk-
sen asiantuntijat auttoivat
alueen maita kehittdmaan
vesi-, ilmasto- ja sddpalvelu-
jaan sekd varautumaan
ilmastoriskeihin. Bolivia,
Ecuador, Kolumbia ja Peru
ovat hyvin haavoittuvaisia
ilmastonmuutoksen aiheut-
tamien tulvien ja toisaalta
kuivuuden takia.

Hankkeessa luotiin uusi
tydkalu tiedon vaihtamiseen.
Samoin syntyi Andien
alueellinen havainnetieto-
kanta, jonka kautta maat
pystyvat hyodyntamaan
toistensa tuottamaa dataa.

Suomen kehitysyhteistyo
meteorologian alalla on
maailman karked. Suomen
tuella useiden muidenkin
kehitysmaiden ilmatieteen
laitokset ovat kehittdneet
tieto- ja ennakkovaroitus-
jarjestelmidan seka saa-
palvelujaan. Tama on

valillisesti hyddyttanyt
jopa 280:td miljoonaa
ihmista.
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Ruokaturva
parani Keniassa

Noin 30 000 viljelijan ja
heiddn perheidensa ruoka-
turva parani Lansi-Keniassa
vuosina 2004-2016. Suomi

tuki monipuolisesti kestavien
lajikkeiden ja viljely-
menetelmien kayttdonottoa,
kuten kastelua ja kalkitusta
satojen parantamiseksi. Sen
ansiosta maaseudun pien-
viljelijoiden tulot kasvoivat
noin 70 prosenttia.

Kun tuotteiden laatu ja
sdilyvyys parantui ja kyla-
teitd korjattiin, myds markki-
nointi tuli helpommaksi.
Perheiden ravitsemus parani
kotipuutarhojen hoidon seka
sikojen, vuohien ja kanojen
kasvatuksen ansiosta.
Yrittajyyskoulutus vahvisti
nuorten mahdollisuuksia.
Naisten itsetunto ja vaikutta-
mismahdollisuudet perheissa
ja yhteisdissa paranivat.
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SUOMEN TUKEMAT PIENVILJELIJAT

LL

LI

PIENVILJEILIJOIDEN NAISTEN OSUUS HYBDYNSAAJIEN
MAARA KOKONAISMAARA

SIS. PERHEENJASENET
433 270 54 % 2 062 200

KANSALAISIARIESTOYHTEISTY(®

KAHDENVALINEN YHTEISTY(0!?

YKSITYISEN SEKTORIN YHTEISTY(®

MONENKESKINEN YHTEISTY(!?

LAHDE: UM

Miljoonien ihmisten
ruokaturva on kohentunut

uomi on kahdenvalisilld ja kansa-
laisjarjestohankkeilla tukenut noin
900 000:ta ruoantuottajaa, minka
ansiosta yli nelja miljoonaa ihmista voi
luottaa saavansa ruokaa seka tandan ettad
huomenna. Suomi on kohentanut ruoka-
turvaa myos vaikuttamalla kansainvali-
sissd jdrjestdissa ja rahoittamalla monen-
keskisid ja yksityissektorin hankkeita.
Suomi on tydssaan keskittynyt kesta-
van ja ilmastodlykkddn maatalouden ke-
hittdmiseen pientiloilla sekd arvoketjujen
rakentamiseen. Ruoan tuottajien, jakeli-
joiden ja myyjien yhteistyd parantaa te-
hokkuutta ja tuottaa lisdtuloja verrattuna
tilanteeseen, jossa jokainen kasvattaa,
kokoaa, kuljettaa ja myy tuotteensa yksin.
Etiopiassa Suomen tukema ruoan arvo-
ketjuohjelma auttoi lahes 100 000:ta pien-
viljelijad nostamaan tuottavuutta, paran-

tamaan tuotteiden laatua, ldytdmaan
markkinat ja lisddmaan tuloja. Tydpaikat
lisddntyivat koko arvoketjussa. Mosambi-
kissa onnistuttiin parantamaan 15000
viljelijdperheiden ruokaturvaa ja ravinnon
monipuolisuutta, mutta tuottavuus ei ko-
honnut, koska tyotad vaikeuttivat tulvat,
kuivuus ja poliittiset selkkaukset.

Suomen tukemista pienviljelijoista
huomattava osa on naisia. Tatd voi pitda
merkittdvanad onnistumisena. Kansalais-
jdrjestdt onnistuivat naisten voimaannut-
tamisessa erityisen hyvin.

Ruokaturvan kehittdminen on pitka-
janteistd tyo6td, koska siihen vaikuttavat
niin luonnonolosuhteet, hallinnon toimin-
ta kuin politiikka. Tulosten saavuttaminen
syrjdisilld alueilla vie aikaa, koska vali-
matkat ovat pitkia ja infrastruktuuri seka
palvelutarjonta usein heikkoja.
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VESIHUOLLON JA SANITAATION SAANEET IHMISET

Tyon tuloksista hyotyneet, henked

O

VESIHUOLTO

SANITAATIO

e P

KOULUJEN VESIHUOLTO
JA SANITAATIO

KANSALAISIARIESTOYHTEISTY(?®

2 466 700

5 940 500

661 380

KAHDENVALINEN YHTEISTY(?!

MONENKESKINEN YHTEISTY(??

LAHDE: UM

Puhdasta vetta,
kdymaloita ja terveytta
miljoonille

uomi on vesialan yhteistydmais-

saan vahva vaikuttaja. Suomi vai-

kuttaa politiikkaan ja toteuttaa
vesialan kehitysyhteistyohjelmia. Suomi
on panostanut nimenomaan maaseudun
vesihuollon ja sanitaation jarjestamiseen
paikallisten yhteis6jen kanssa Etiopiassa,
Keniassa ja Nepalissa.

Kdaymaléiden rakentamisessa Suomi
tukee kotitalouksien ja yhteiséjen omaa
aktiivisuutta. Suomen vesialan kehitysyh-
teisty6 edistdd myos vesihuollon pitka-
janteista suunnittelua ja ihmisten yhden-
vertaista kohtelua. Samalla parannetaan
vesialan kaupallisia mahdollisuuksia.

Vesialan ohjelmissa Suomi on saavut-
tanut erinomaisia tuloksia. Yhteistyo-
ohjelmissa vesihuollon piiriin padsi vuo-
sina 2014—2017 lahes 2,5 miljoonaa ih-

mistd. Sanitaation piiriin padsi ohjelmien
tuella ldhes kuusi miljoonaa ihmista.
Kouluissa vesi- ja sanitaatiopalveluista
hyotyi 660000 koululaista. Jatkossakin
vesihuoltorakenteiden yllapitoon tulee
kiinnittdd huomiota.

Globaalisti Suomi tukee ajatusta, etta
vesialalle luotaisiin maailmanlaajuinen
yhteistydjarjestelma. Tdma on tarkeda
makean veden varantojen niukentuessa.
Suomi edistda rajavesisopimuksia ja nii-
den toimeenpanoa. Rajat ylittdvien vesi-
varojen yhteinen hallinnointi vahentaa
konfliktien riskia.

Kdytannon tyd etenkin maaseudulla
jatkuu, mutta maararahaleikkausten seu-
rauksena tuloksia vesialalta voidaan vas-
taisuudessa odottaa véhemman.
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Kylayhteison vastuu
vesihuollosta varmistaa
tulokset Etiopiassa

Vuonna 2003 Etiopian ja
Suomen yhteisrahoitteisessa
vesihuolto- ja sanitaatio-oh-

jelmassa siirryttiin uuteen
toimintamalliin. Sen sijaan,
ettd varat olisi kanavoitu
julkishallinnon kautta, ne
ohjattiinkin suoraan kylayh-
teisoille. Valittajina toimivat
ammattimaisesti toimivat
pienrahoituslaitokset.

Kun vastuu vesipisteiden
rakentamisesta siirtyi
kylayhteisoille, yhteisdjen
omistajuus vahvistui,

rakennusnopeus jopa viisin-
kertaistui ja tyon laatu ja
kestavyys paranivat.

Vuosien varrella toteutusmal-
li on levinnyt ja kattaa nyt
lahes kymmenen prosenttia
koko Etiopian vesihuollosta.

Uudistusten ansiosta vuosit-

tain noin 300 0OO-400 OO
uutta hyddynsaajaa Etiopian
maaseudulla saa puhdasta

vettd. Nykyisin Etiopian
hallitus maksaa 60-70
prosenttia ohjelman koko-
naisbudjetista, mikd osoittaa
hallinnon voimakasta
sitoutumista hankkeeseen.
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Tehokkuus
tuo sdastoja

» Thaimaassa tarkkelys-
tehtaiden jatevesi on aikai-
semmin puhdistettu avoimis-
sa altaissa. Hajuhaittojen
lisaksi tama kaytanto lisaa
metaanipaddstojad ilmakehaan.
Suomen tuella rakennettiin
kaksi biokaasulaitosta, joista
toinen on Thaimaan suurin.

» Moderni puuliesi polttaa
puun tdydellisemmin kuin
vanhanaikainen liesi tai
avotuli. Suomi on tukenut
kenialaista liesivalmistajaa

lisddmaan tuotantoaan, ja
vuosina 2015—2017 uuden-
laisia liesid myytiin 120 000.
Koska polttopuuta kuluu
vahemman, puun hankintaan
ei tarvitse kayttda aikaa yhta
paljon kuin ennen.

P Tansaniassa Suomi on
tukenut aurinkovalaisinten
valmistajaa, joka tyollistaa

etenkin naisia. Yrityksen

valaisimilla on jo noin
280000 kayttajaa.
Koska aurinkovalaisimen
kaytto tulee halvemmaksi
kuin perinteisen o6ljy-
lampun, kotitalouksien
sddstoksi arvioidaan
23 miljoonaa euroa.?”
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SAHKOHUOLLON PIIRIIN PAASSEET KOTITALOUDET

KOTITALOUKSIEN LUKUMAARA

KANSALAISIARIESTOYHTEISTY(?23

KAHDENVALINEN YHTEISTY(?

YKSITYISEN SEKTORIN YHTEISTY(?®

MONENKESKINEN YHTEISTY(2¢

LAHDE: UM

Miljoonat saaneet
sahkoa koteihinsa

odit kaikkialla maailmassa tarvit-

sevat sahkoa vahintdan valais-

tukseen. Myés mobiililaitteiden
lataus ja yritystoiminta tarvitsevat sah-
kod kipedsti. Ldimmitykseen ja ruoanval-
mistukseen kdytetddn kehitysmaissa
usein polttopuuta tai puuhiiltd. Tasta koi-
tuu savuhaittoja ja tulipalovaaraa. Poltto-
aineen hankinta aiheuttaa vaivaa, vie ai-
kaa ja tuottaa kuluja.

Suomi on rahoittanut energia-alan yri-
tyksid ja parantanut edellytyksia tuottaa
kohtuuhintaista sdhkéad kehitysmaissa.
Monella sahkdyhtidlla ei ole varaa inves-
toida tehokkuutensa parantamiseen. Esi-
merkiksi Dar-es-Salaamin sdhkéverkon
nykyaikaistaminen Tansaniassa vahensi
sahkokatkoja ja -havikkia.

Kehityspankit edistdvat siirtymaa
alykkdisiin energiajarjestelmiin ja uusiu-
tuvaan energiaan. Finnfund rahoittaa

useita uusiutuvan energiantuotannon
suuria hankkeita. Kansalaisjarjesto6t aut-
tavat ihmisia kdyttamaan paikallisia uu-
siutuvia energialdhteita.

Ilman sdhkdhuoltoa olevien ihmisten
maara pienenee, mutta ruoanvalmistus-
ratkaisujen kehitys ei pysty kattamaan
vdestonkasvun aiheuttamaa lisdtarvetta.
Myos pitkdjanteiseen ja kokonaisvaltaiseen
yhteistyéhén sekad energiatehokkuuden
edistamiseen on panostettava enemman.

Energiakumppanuushankkeissa (EEP)
tuetaan kasvuvaiheen yrityksia rahoituk-
sella ja asiantuntijapalveluilla. Suomi on
rahoittanut 200:a yritystd Afrikassa,
Kaakkois-Aasiassa ja Eteld-Amerikassa.
Koska toiminta painottuu yritysten kasvu-
vaiheeseen, tulosten odotetaan lisdénty-
van merkittavasti vield tukivaiheen jal-
keen. Hankkeet edistavdt myds kumppa-
nuuksia suomalaisyritysten kanssa.
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KESTAVAN KAYTON PIIRIIN SAATU MAA-ALA

st

KESTAVAN KAYTON PIIRIIN SAATU MAA-ALA, HEHTAARIA

KANSALAISIARIESTOYHTEISTY(?8

KAHDENVALINEN YHTEISTY(0??

YKSITYISEN SEKTORIN YHTEISTY(3®

EUROOPAN UNIONIN TYO

LAHDE: UM

Metsat kartalle
ja kestavaan kayttoon

uomi on kokoaan suurempi toimija

metsdalan kehitysyhteistydssa.

Suomi on johtanut useissa maissa
hallituksen ja kehityskumppaneiden met-
sa- tai luonnonvararyhmaa. Suomi on
2015—2017 vaikuttanut laittomia hakkui-
ta ja metsdkatoa torjuvien ja metsien hy-
vad hallintoa edistavien EU-hankkeiden
ohjaukseen 15 maassa. Tuki on vaikutta-
nut muun muassa siihen, ettd 2018 EU:n
ja Vietnamin valilla tehddan sopimus lait-
tomien hakkuiden ja puukaupan torjumi-
sesta ja hyvasta metsdhallinnosta.

Hyva esimerkki pitkdjénteisen metsa-
yhteistydn tuloksista on laittomien hak-
kuiden saaminen kuriin Laosissa. Suomi
on yhdessd Maailmanpankin kanssa ra-
hoittanut kestavdn metsatalouden ohjel-
maa, jonka tuloksena laittomat hakkuut
ja niihin liittyva puun vienti vahentyivat

vuoden aikana (2016—2017) jopa 75 pro-
senttia. Tastd noin puolet voidaan lukea
ohjelman ansioksi. Onnistuminen oli
mahdollista, koska Laosin poliittinen joh-
to tuki hanketta, paikallinen henkildsto
sitoutui tydhonsa ja kaytdssa olivat nyky-
aikaiset tyovdlineet.

Suomi on aiemmin tehnyt metsédalan
yhteistyotd paljolti valtioiden kanssa,
mutta viime vuosina se on suhteellisesti
lisdnnyt jarjesto- ja EU-yhteistydtd.Finn-
fundin rahoituksen avulla kasvatetaan
867 000 hehtaaria metsdd, josta 814
900 hehtaaria on jo kansainvilisen kesta-
van metsdtalouden sertifioinnin piirissa.

Kestdvat tulokset luonnonvara-aloilla
edellyttdvat pitkdaikaista, 10—20 vuoden
sitoutumista, sekd ndiden alojen valista
tiivistd yhteisty6ta ja politiikkajohdon-
mukaisuutta.
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Metsdtiedon
kasittelyyn ohjelmisto

YK-jarjestdé FAO on Suomen
rahoituksella kehittanyt
tietojarjestelman metsavaro-
jen kartoittamiseen ja
metsdtiedon kasittelyyn.
Ilmaisen Open Foris -ohjel-
miston avulla maat voivat
kartoittaa metsdvarojaan
luotettavasti. Ohjelmisto on
kaytdssa jo yli 50 maassa.

Liiketoiminta
torjumaan aavikoitumista

Alueellinen ohjelma loi
Pohjois-Afrikkaan ja Lahi-
itddn maankaytto- ja liiketoi-
mintamalleja, jotka hidastavat
aavikoitumista. Esimerkiksi
Marokon eteldosan aavikkokei-
tailla kehitettiin ekoturismia,
luotiin alueille keitaiden
verkosto seka yhteisyritys, joka
nyt auttaa alueen muitakin
yhdistyksia ja osuuskuntia.

Suomi tuki ohjelmaa vuosina
2001-2016. Viimeisessa
vaiheessa Suomen rahoitus
oli kolme miljoonaa euroa.
Se auttoi YK:n kehitysjarjestoa
ja kohdemaita kokoamaan
yhteensd noin 15 miljoonaa
euroa lisarahoitusta maailman
ymparistorahastolta, Japanin
hallitukselta, maiden omista
budjeteista ja yksityisilta
tahoilta.




GLOBAALIL
HUMANITAA

Suomi suuntaa
apua pahimpaan hatédan
Humanitaarisella avulla Suomi pelastaa
ihmishenkia, lievittaa kdrsimysta ja inhimillista
hataa seka yllapitaa ihmisarvoa konfliktien ja
luonnonkatastrofien aiheuttamien kriisien aikana
ja valittdmasti niiden jdlkeen. Suomi suuntaa
apua sinne, missa avuntarve ja hata ovat
suurimmat. Lahtékohtana ovat humanitaariset
periaatteet ja luotettavat tarvearvioinnit.

Ennatysmaara
ihmisia tarvitsi
hitdaapua

Vuosina 2015—2017 maailman taarisen avun tarve
nousi ennatyskorkealle. Vuoden 2017 lopussa yhteensa 136 mil-
joonaa ihmistd 25 maassa oli akuutin kriisiavun tarpeessa. Ko-
tinsa oli joutunut jattdmaan ldhes 69 miljoonaa ihmista. Heista
yli 25 miljoonaa oli pakolaisia, 40 miljoonaa maansa sisalla
siirtymaan joutuneita ja reilut kolme miljoonaa turvapaikan ha-
kijoita.

Nelja viidesosaa av tsijoista eli pitkittyneiden kon-
fliktien keskelld. Suurin umanitaarisen avun tarpeet olivat
Syyriassa ja sen naapurimaissa, Jemenissa, Eteld-Sudanissa,
Kongon demokraattisessa tasavallassa, Somaliassa, Nigeriassa
ja Sudanissa..Syyriassa avun tarvitsijoita oli yli 13 miljoonaa,

Suomi toimittaa
ruokaa, terveyttd ja rakenteita

Suomen humanitaarinen apu kohdennetaan
toimiin, joiden elamaa yllapitava vaikutus on
merkittavin: hitdsuojat ja perustarvikkeet, vesi ja
sanitaatio seka ruoka-apu. Lisaksi tuetaan
kdrsimysta vahentavia ja ihmisarvoa suojelevia
toimintoja kuten ravitsemus, terveys, koulunkayn-
ti, suojelu, psykososiaalinen tuki, seksuaalisen
vakivallan estdminen ja uhrien tukeminen. Suomi
tukee myds avun tehokasta koordinaatiota,
logistiikkaa ja tietoliikennettd.



TILANNE
RINEN APU

Suomi antaa apua
useita kanavia pitkin

Humanitaarisen avun kanavina toimivat
YK-jarjestot, Kansainvalisen Punaisen Ristin ja
Punaisen Puolikuun liike ja kuusi kotimaista
jarjestdd: Suomen Punainen Risti, Kirkon
Ulkomaanapu, Suomen Pelastakaa Lapset,
Suomen World Vision, Fida International
ja Plan International Suomi Saatic.

joista kuusi miljoonaa oli lapsia. Konfliktin runtelemassa Jeme-
nissd 22 miljoonaa ihmista eli perdti 80 prosenttia koko vées-
tosta tarvitsi apua.

Myds luonnononnettomuudet vaikuttivat. Vuonna 2015 Nepa-
lin maanjaristys vaati jalkijaristyksineen lahes 9 000 kuolon-
uhria ja vaikutti miljoonien nepalilaisten elamaan. El Nifio
-sadilmio aiheutti kuivuutta ja tulvia erityisesti Afrikan sarvessa
ja eteldisessa Afrikassa. Puhuttiin ndldnhatien aikakauden pa- Suomi kannattaa
luusta. Yli 20 miljoonan ihmisen ruoansaanti vaikeutui-ja-akuu- joustavaa apua ilman turhia kuluja
tisti aliravittujen lasten maara kohosi merkittavasti. apua Merkittdva osa Suomen tuesta myonnetddn
tarvittiin kuivuuden takia Somalia Etiopiassa ja Keniassa. joustavana alueellisesti tai maittain kohdennettuna

- — = = tukena ja yleistukena. Periaatteet hyvaksyttiin
Vuosina 2015—2016 hatdapua t ' e d ]e maailman humanitaarisessa huippukokouksessa
Zimbabwessa. Mydnteista edellisvuosiin verrattuna oli se, etta vuonna 2016. Suomi tukee jarjestdjd siirtymaan
esimerkiksi Somaliassa ja Etiopiassa hallitus pystyi vastaamaan

tavara-avusta suoraan avuntarvitsijoille annettavaan
T C e psos . s . raha- tai kuponkiapuun. Tama ldhestymistapa

tarpeisiin aiempaa vahvemmin, ja ndldnhatd onnistuttiin torju- B B i P

maan.

leikkaa logistiikan kuluja, tukee paikallisen
Rikkomukset kansainvalista

talouden elpymistd ja parantaa avunsaajien
valinnanmahdollisuuksia.

seka siviilikohteisiin ja avus peraatioihin tehdyt iskut ja

vakivalta vaikeuttivat monissa umanitaarisen avun toi-

mittamista perille. Vuonna 2017 humanitaarisiin avustusoperaa-
tioihin kohdistui 158 iskua, joissa sai surmansa 139 avustus-
tyontekijad. Epdvakaa ja arvaamaton turvallisuustilanne hanka-
loitti tyota merkittavasti.

umanitaarista oikeutta vastaan

Suomi reagoi
avunpyyntdihin nopeasti
Suomi toimii kriiseissa nopeasti ja
etupainotteisesti: valtaosa maararahoista
kohdennetaan heti budjettivuoden alussa,
humanitaarisen avun yhteisvetoomuksen
pohjalta. Ennakoimattomiin kriiseihin liittyvia
rahoituspdatoksia tehddan tarpeen mukaan
pitkin vuotta, alle 72 tunnin kuluessa
siitd, kun Suomi on vastaanottanut
avunpyynnén.
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Suomi on edellakavija
vammaisten oikeuksien
edistamisessa

uomi keskittyy humanitaarises-

sa avussaan kaikkein haavoittu-

vimmassa asemassa oleviin ih-

misiin. Erityisen vaikeassa ti-
lanteessa ovat usein vammaiset henkil6t:
luonnononnettomuuksien ja konfliktien
yhteydessa heidén riskinsd menehtyé on
noin nelinkertainen ei-vammaisiin néh-
den. Maailmassa elda noin miljardi fyysi-
sesti tai psyykkisesti vammaista ihmista.
Kriisitilanteissa he ovat eniten apua tar-
vitsevien joukossa.

Viime vuosiin asti humanitaariset toi-
mijat eivat ole kiinnittdneet riittavasti
huomiota vammaisten tilanteeseen ja
heidan tarpeisiinsa. Vammaiset henkilot
ovat jdaneet helposti ndkymattomiin ja
ilman palveluita. Myds pakolaisleireilld
vammaiset ovat usein muita heikommas-
sa asemassa muun muassa peruspalve-
luihin liittyvien fyysisten esteiden vuoksi.
Riippuvuus muiden avusta altistaa vam-
maisia hyvaksikaytélle ja vakivallalle. Eri-
tyisesti naiset ja tytot kohtaavat syrjintaa
sekd vammansa ettd sukupuolensa vuok-

si. Heihin kohdistuva syrjinndn seka sek-
suaalisen ja muun vakivallan riski on mo-
ninkertainen verrattuna vammattomiin
naisiin ja tyttéihin.

Suomen nakemyksen mukaan vam-
maisten aseman parantaminen humani-
taarisessa avustustydssd on asia, johon
kaikkien jarjestgjen tulee puuttua toimin-
tansa suunnittelussa, toteutuksessa ja
seurannassa. Siksi Suomi on johdonmu-
kaisesti ja maardtietoisesti kiinnittanyt
aiheeseen huomiota humanitaaristen jar-
jestdjen johtoelimissé sekd kansainvali-
sissd tapahtumissa. Suomi on muun
muassa korostanut tarvetta huomioida
vammaiskysymykset riittdvan kattavien
taustatietojen, toimintaohjeiden ja erik-
seen nimitettyjen vastuuhenkildiden
avulla. Suomi on myds hakenut aktiivises-
ti tukea vammaisteemalle muun muassa
EU:n kehitysministereiltd ja muilta sa-
manmielisiltd mailta. Erityismaininnan
ansaitsee ldheinen yhteistyd Australian
kanssa. Lisdksi suomalaiset ja kansainva-
liset vammaisjarjestot ovat kiitettavalla

tavalla huolehtineet vammaisten aseman
ndkyvyydesta mydés humanitaarisessa
avustustydssa, muun muassa vammais-
tydn kansainvalisen yhteistydverkoston
kautta (Global Action on Disability,
GLAD).

Yhteisty6ssd muiden kanssa Suomi
nosti vammaisten henkiléiden oikeudet
esille vuonna 2016 jarjestetyssa Maail-
man humanitaarisessa huippukokoukses-
sa. Sielld hyvaksyttiin julistus Charter on
Inclusion of Persons with Disabilities in
Humanitarian Action, jonka tdhdn men-
nessd on allekirjoittanut yli 150 toimijaa.
Julistuksessa sitoudutaan konkreettisiin
toimiin vammaisten ihmisten aseman pa-
rantamiseksi kriisioloissa. YK:n paasih-
teeri nimesi julistuksen yhdeksi huippu-
kokouksen tarkeimmista tuloksista.

Humanitaaristen jarjestojen yhteistyd-
verkosto IASC kehittdd parhaillaan ohjeis-
tusta vammaisten asemasta humanitaari-
sessa avussa. Suomi tukee rahallisesti
vuonna 2018 valmistuvan ohjeistuksen
laatimista.
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Suomen World Visionin hankkeissa on
rakennettu teknisesti yksinkertaisia ja
esteettomia kdymaloita pakolaisleireille
Ugandaan, Keniaan ja Irakiin. Tydn tuloksena
yli 20 000 vammaista ihmistd pakolaislei-
reilld saa puhdasta vetta ja ruokaa, pdasee
esteettomasti kdymaldan ja peseytymaan
sekd kdaymaan koulua.

Fhia

Pelastakaa Lapset -jarjeston hankkeissa
Somalian Baidoassa on kohdennettu
kdteisapua perheille, joissa on vammainen
huoltaja tai vammainen lapsi. Perheet
ovat lisdksi saaneet yksilollistd palvelu-
ohjausta ja psykososiaalista tukea. Koska
kateisavun saajat madritellddn yhdessa
yhteisokomiteoiden kanssa, yhteis6jd on
koulutettu ymmartdmaan vammaisten lasten
ja aikuisten tarpeet. Valistusty6lld on ndin
vaikutettu laajemmin yhteisdjen asenteisiin.

Fadd

Avustusjarjestdjen henkildkuntaa on
Suomen tuella koulutettu ottamaan
vammaiset paremmin huomioon.
World Vision on yhteistyémaissaan auttanut
muitakin jarjestdja huomaamaan
vammaistyon tarkeyden.
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Konfliktit Etelda-Sudanissa ja Kongon demo-
kraattisessa tasavallassa ovat ajaneet yli
miljoona ihmisté pakolaisiksi Ugandaan.
Kirkon Ulkomaanapu on jarjestanyt sielld

opettajille tdydennyskoulutusta vammaisten

tarpeista. Vuosina 2015-2017 jarjestd
koulutti 460 vammaisten erityisopettajaa.

Vuonna 2015 Kirkon Ulkomaanapu perusti
ensimmaisen esteettéman, vammaisille

suunnatun koulun Adjumaniin, Ugandaan.

Myos Jordaniassa Kirkon Ulkomaanapu on

jarjestanyt vammaisuuteen liittyvaa koulu-

tusta Za’atrin ja Azragin pakolaisleireissa
seka paikallisyhteisdissa. Koulut ja harraste-
toimintatilat on tehty esteettomiksi. Jarjestd

on jakanut apuvalineitd. Yhdessa Handicap

Internationalin kanssa Kirkon Ulkomaanapu

tuki vuonna 2017 yli 180:td vammautunutta
henkil6d saamaan liikkumista helpottavan
apuvalineen. 120 ihmista sai proteesin.

A .X

Plan International Suomi on kouluttanut
29 vapaaehtoista sekd kumppanijarjestdjen
tyontekijda parantamaan vammaisten lasten
tasavertaista tilannetta urheilun avulla
Azragin pakolaisleirilld Jordaniassa.

Suomen Punainen Risti on rekrytoinut kansain-
valiselle liikkeelleen/jérjestélleen Geneveen
suomalaisen vammaisasioista vastaavan
henkilén, jonka tehtdva on kehittad Punaisen
Ristin ja Punaisen Puolikuun toimintaa
vammaisystavallisiksi globaalisti.
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91 miljoonan ihmisen
ruokaturvaa 83 maassa

12:ta miljoonaa pakolaista ja
ldhes 36:ta miljoonaa maan si-
salld siirtymaan joutunutta

yli puolen miljoonan pa-
lestiinalaispakolaislapsen
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Suomi oli mukana tukemassa yli 12:ta miljoonaa
pakolaista ja lahes 36:ta miljoonaa maan
sisalld siirtymaan joutunutta.

Kahdeksatta vuotta riehuva
Syyrian sota on aikamme
laajakantoisin humanitaarinen
kriisi. Puolet Syyrian vdestdsta
on paennut vakivaltaisuuksia
kotimaahan tai ulkomaille.
Syyria on viime vuosina ollut
Suomen suurin humanitaari-
sen avun kohde.

Vuonna 2017 noin 637 000
lasta sai psykososiaalista
tukea, ja yli miljoona lasta
padsi kouluun Syyriassa.
UNICEF kunnosti Suomen
rahoituksella 105 koulua.

Maailman Ruokaohjelma teki
Syyriassa yli 300 ilmapudo-
tusta vuosina 2016-2017
saarretuille alueille. Niiden
avulla saatiin perille 6 000
tonnia ruokaa, hygienia- ja
terveystarvikkeita saarroksissa
oleville 93 000 ihmiselle.
Hanketta pidetaan humani-
taarisen avun historiassa
ainutlaatuisena.

Vuonna 2015 Nepalia jarisytti
kaksi voimakasta maanjaris-
tystd. Vajaat 9000 ihmista

kuoli, 600 000 kotia tuhoutui

ja 2,8 miljoonaa ihmista
jai kodittomiksi.

Kirkon Ulkomaanapu kaynnisti
ulkoministerion tuella avus-

tusoperaationsa valittomasti.

Ruoka- ja valttdamattémyystar-
vikkeiden jakelu tavoitti liki

29 000 henkil6a. Suojien
rakentaminen auttoi yli
10 000:ta ihmista. Lisdksi
peltilevyista tehty hatamajoi-
tus palveli 8 000:ta ihmista.

Suomen Punainen Risti
puolestaan lahetti maanjaris-
tysalueelle yli 30 delegaattia

arviointi-, logistiikka- ja

viestintdtehtaviin. Naiden
joukossa oli lisaksi rontgen-
yksikko kenttdsairaalaan ja
avustustarvikkeita ladkin-
nallisiin tarpeisiin.

Pelastakaa Lapset Suomen
tuella on koulutettu sosiaali-
tyontekijoita ja vapaaehtoisia

lastensuojelukomiteoita
Somaliassa ja Irakissa. Ndiden
ansiosta lahes 7 000 tyttoa
jayli 5 000 poikaa on saanut
apua jouduttuaan vakivallan
uhriksi, hylatyksi tai eroon
perheestdan.

Pelastakaa Lapset on koulut-

tanut vanhempia ja huoltajia

vanhemmuudessa ja jarjesta-
nyt tiedotuskampanjoita

uskonnollisille ja perinteisille

johtajille, yhteisojen jasenille
ja viranomaisille. Tama
ennaltaehkaiseva tyo on

saavuttanut yli 3 500 naista

ja 2 000 miestd. Aikuisten
tietdmys suojaa lapsia
vakivallalta ja nopeuttaa
avun saantia.
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jalleenrakennuksessa

Citizen Charter on yksi
Maailmanpankin hallinnoi-
man Afganistanin jalleen-

rakennusrahaston ohjelmista.
Ohjelma on ollut aktiivinen
loppuvuodesta 2016. Toimin-
nan yhtena tarkoituksena on
varmistaa, etta paluumuut-
tajille on tarjolla peruspalve-
luita ja tyota. Tyopaikkoja
taytettdessa otetaan
huomioon erityisesti hadan-
alaisimmassa asemassa
olevat perheet.

Tahdn mennessa ohjelma on

tavoittanut yli 2 400 yhtei-

sod. Hyddynsaajina on ollut

noin 42 000 paluumuuttajien

kotitaloutta. Suomen suunni-

teltu maksuosuus Citizen

Charterissa on noin
kolme prosenttia.

Pakolaisuus

huomioon

Viime vuosina pakolaisuus on noussut
keskeiseksi humanitaariseksi ja kehitys-
kysymykseksi. Sen ratkominen edellyttaa
laajaa kansainvilistd yhteisty6ta ja uusia
toimintamalleja. YK:n pakolaisjarjestd
UNHCR:n mukaan vuoden 2017 lopussa
kotinsa oli joutunut jattamaan yli 68,5
miljoonaa ihmistd, joista rekisterdityja
pakolaisia oli yli 25,4 miljoonaa. Suurin
osa maailman pakolaisista on lapsia. Mer-
kittdva osa maailman kaikista pakolaisis-
ta tulee talla hetkelld Syyriasta.
Pakolaisista 85 prosenttia elda kehitys-
maissa. Suurin osa pysyy kotimaassaan.
Ennen kuin ihminen lahtee pakolaiseksi
toiseen maahan, han on usein siirtynyt ko-
timaansa sisalld jo monia kertoja. Pakolais-
ten enemmistd pysyy myds omissa maan-
osissaan: Afrikan pakolaisista yhdeksan ja
Aasian pakolaisista kahdeksan kymmenes-
td ei siirry maanosansa ulkopuolelle.
Monet pakolaisia vastaanottavista
maista ovat itse koyhid tai korkeintaan
keskitulon maita. Merkittavid pakolaisten
vastaanottajia ovat mm. Etiopia, Kenia,
Libanon, Iran, Uganda ja Sudan. Suurin
pakolaisvaesto elaa talla hetkella Turkissa.
Vastaanottajamaat tarvitsevat tukea. Hu-
manitaarisen avun rinnalla vastaanottaja-
maille kanavoidaan myds kehitysyhteistyo-
varoja vahvistamaan maiden julkisia pal-
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nousi maailman

veluja, infrastruktuuria ja tydmarkkinoita.

Suomi on kansainvalisilld foorumeilla
vaikuttanut pakolaisuutta koskevan kan-
sainvdlisen yhteistydon vahvistamisen
puolesta. Syyskuussa 2016 YK:n jdsen-
maat hyviksyivit julistuksen., jolla ne
sitoutuivat edistamaan pakolaisten, tur-
vapaikanhakijoiden ja siirtolaisten oi-
keuksia, suojelua ja avustamista.Suomi
sitoutui lisddmaan tukea maille, joita laa-
jamittaiset muuttoliikkeet koskettavat.

Kaikella pitkajanteiselld kehitysyhteis-
tyolla, jolla tavoitellaan pitkdn aikavalin
yhteiskunnallisia kestavia vaikutuksia,
voidaan katsoa vdlillisesti vaikutettavan
sekd pakotettuun ettd vapaaehtoisen
muuttoliikkeeseen. Kehitysyhteistyd ja
humanitaarinen apu ovat kuitenkin vain
osa laajempaa keinovalikoimaa. Konflik-
tinehkaisy, kriisinhallinta, ilmastonmuu-
toksen vastainen tyd ja kaupallistaloudel-
linen yhteistyd ovat kaikki keinoja, joilla
voidaan vaikuttaa muuttoliikkeiden taus-
talla vaikuttaviin tekijoihin.

Erityisesti vuodesta 2015 alkaen muut-
toliike Eurooppaan kasvoi merkittavasti.
Vuonna 2016 Valimeren yli pakeni EU:hun
363000 ihmistd, joista noin 5000 katosi
tai kuoli. Muuttoliikekysymykset ovat
nousseet keskeiseksi osaksi EU:n vuoro-
puhelua ja yhteistyotd kumppanimaiden
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ja muiden kansainvélisten toimijoiden
kanssa. My6s Suomi on osallistunut EU:n
muuttoliikealoitteisiin Afrikan hatdrahas-
ton ja Turkki-sopimuksen kautta.

Afrikka-hdtirahasto
tukenut siirtolaisten paluuta
EU:n Afrikka-hdtarahasto perustettiin
vuonna 2015 Vallettan muuttoliikehuip-
pukokouksessa. Hatdrahastolla pyritdan
parantamaan muuttoliikkeen hallintaa ja
ihmisten selviytymiskykya. Rahasto tukee
myds taloutta ja tyopaikkojen luomista.

Rahaston koko oli toukokuussa 2018
noin 3,4 miljardia euroa. Tasta 88 pro-
senttia on EU:n budjetista ja Euroopan
kehitysrahastosta, loput jasenmailta ja
muilta rahoittajilta. Suomi on viiden mil-
joonan euron osuudella hatdrahaston kes-
kikokoinen lahjoittajamaa. Rahastoon
suunnatut varat lasketaan kehitysyhteis-
ty6varoiksi.

Vuonna 2017 rahaston hankkeita to-
teutettiin Lansi-Afrikassa ja Sahelin
alueella, Pohjois-Afrikassa ja Afrikan sar-
vessa. Kehityshankkeissa vahvistettiin
peruspalveluja, ruokaturvaa ja koulutus-
ta. Rahaston tuella 13000 ihmista palasi
vapaaehtoisesti kotiseudulleen Libyasta
ja Nigeristd. Noin 2700 ihmistd pelastet-
tiin aavikolta. Siirtolaisten paluuta koti-
seuduilleen on tuettu esimerkiksi tar-
joamalla starttirahaa oman yrityksen
perustamiseen. Itd-Afrikassa tuettiin
73000 somalialaisen pakolaisen paluuta
Keniasta Somaliaan.

Turkki-sopimuksen
rahoituksella yli miljoonalle
tukea selviytymiseen
Euroopan unioni ja Turkki tekivat maalis-
kuussa 2016 julkilausuman ja sopimuksen
siitd, millainen on Turkin rooli Syyriasta ja
muualta Lahi-idastd paenneiden ihmisten

vastaanotossa ja koordinoinnissa. Kolmen
miljardin euron kokonaistuesta yksi miljar-
di rahoitetaan EU:n budjetista ja kaksi mil-
jardia euroa EU:n jasenmaiden budjeteis-
ta. Suomen rahoitusosuus on 28 miljoonaa
euroa vuosina 2016—2019. Rahoitus laske-
taan kehitysyhteistydvaroiksi.

Tuen tavoitteena on turvata Syyriasta
Turkkiin tulleiden ihmisten valittomat pe-
rustarpeet: ruoka, terveyspalvelut, majoi-
tus ja koulutus. Tuen avulla on kdynnis-
tetty EU:n kaikkien aikojen suurin huma-
nitaarinen hanke, The Emergency Social
Safety Net. Sen kautta 1,2 miljoonaa
syyrialaispakolaista on saanut kateis-
avustusta eldmiseen. Tahdn mennessa
noin 600000 syyrialaislasta ja -nuorta
on pdadssyt kouluun Turkissa. Tarkoitus
on, ettd avunsaajien ei tarvitsisi turvau-
tua hatatilanneratkaisuihin, kuten velan-
ottoon, lasten laittamiseen téihin tai tar-
peellisen omaisuuden myyntiin.
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Ohjelmatukea saavat jarjestot
Finnfund ja Finnpartnership
Arvot ja periaatteet
Riskienhallinta

Ulkopuoliset arviot
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Suomi saavuttaa
tavolitteltaan
varsin hyvin

Suomi toteuttaa kehityspolitiikkaansa useiden eri yhteistyo-
muotojen kautta. Toteutuksen edistymistd ja onnistumista
seurataan jatkuvalla tiedonkeruulla, tilastoinnilla ja
analysoinnilla. Tiedon perusteella toimintaa ohjataan
ja voidaan tarvittaessa muuttaa.

Maa- ja aluekohtainen yhteistyd

Suomi tekee yhteisty6ta suoraan kehitys-
maiden kanssa 13 kehityspoliittisen maa-
ohjelman pohjalta. Maaohjelmat vuoteen
2019 asti on laadittu Afganistanin, Etio-
pian, Irakin/Syyrian, Kenian, Lahi-idadn ja
Pohjois-Afrikan alueen, Mosambikin, My-
anmarin, Nepalin, Palestiinalaisalueiden,
Sambian, Somalian, Tansanian ja Vietna-
min yhteistyélle. Vuonna 2017 tdmén yh-
teistydmuodon osuus kehitysyhteistyén
kokonaisuudesta oli 27 prosenttia.
Maaohjelmissa maaritelldan yhteis-
tydn painopisteet ja eri aikavalien tulos-
tavoitteet sekd keskeisimmat yhteistyo-
hankkeet. Tyon etenemistd seurataan

jatkuvasti ja tuloksista raportoidaan vuo-
sittain. Maa- ja aluekohtaisen kehitysyh-
teistyon kokonaiskuva saadaan synteesi-
raportista, joka laaditaan maaohjelmien
vuosiraporttien pohjalta.

Vuosina 2015—2017 maaohjelmien va-
littomat tulostavoitteet saavutettiin paa-
asiassa hyvin tai kohtalaisesti. Pidem-
man aikavélin tulostavoitteiden tilanne
on samansuuntainen, joskin heikosti saa-
vutettuja tulostavoitteita oli vahdn suu-
rempi osuus, 17 prosenttia. Tavoitteista
46 prosenttia oli saavutettu hyvin ja 35
prosenttia kohtalaisesti. Tata selittda ai-
kajanne: pidemman aikavalin tavoitteiden
oletetaankin toteutuvan vasta lahempana

ohjelmakauden loppua. Vuosi 2017 oli
ensimmainen kerta, kun myds pidemman
aikavilin tulostavoitteiden seuranta koot-
tiin yhteen. Jatkossa myds tdman kehitty-
mista voidaan seurata.

Maaohjelmat tuottavat konkreettisia
tuloksia kaikilla niilla aloilla, jotka Suomi
on valinnut maakohtaisen yhteistydn pai-
nopisteiksi. Suomen vahvuutena nayttdy-
tyy selvasti opetusala. Erityisesti maa-
seudun koyhat hyotyvat saavutetuista
tuloksista ruokaturvan, veden, energian
ja luonnonvarojen kestdvadn hallinnan
edistdmisessd. Onnistumisten taustalla
on patevdn henkiléston, riittavan rahoi-
tuksen, pitkdaikaisen yhteistydn ja luotet-
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MAAOHJELMATAVOITTEET SAAVUTETAAN VALTAOSIN

Maaohjelmien vilittémien tulostavoitteiden saavuttaminen?

2015
2016

2017 42%

tulokset saavutettu hyvin = yli 80% vuoden tulostavoitteesta saavutettu,
etenee mallikkaasti, ei tarvetta muuttaa suunnitelmia

kohtalaisesti = 60—80% vuoden tulostavoitteesta saavutettu,
yleisesti etenee mallikkaasti, mutta tarvitaan muutoksia/nopeutusta

heikosti = 0—60% vuoden tulostavoitteista saavutettu,
ei etene toivotusti, merkittdvat korjausliikkeet tarpeen.

ei raportoitavissa

LAHDE: UM

ARVIO HANKKEIDEN LAADUSTA

Vuosina 2015—2017 arvioitujen 50 kahdenvilisen ja monenkeskisen hankkeen laatu

. alhainen valttava . kohtalainen . korkea

LAHDE: UM/ PARTICIP GMBH

TARKOITUKSENMUKAISUUDESTA KIITOSTA

Vuosina 2015—2017 arvioitujen 50 hankkeen tarkempi laadun tarkastelu; prosenttia
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LAHDE: UM/ PARTICIP GMBH
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tavien kumppanien yhdistelma. Lisdksi
onnistumiseen vaikuttavat suunnittelun
perustana oleva realistinen suunnittelu
seka oikein valitut keinot.

Vaikka yhteistyon valittomat tulokset
olisivat hyvia, tdma ei valttdmatta johda
tavoiteltuihin laajempiin yhteiskunnalli-
siin vaikutuksiin. Tama voi johtua siita,
ettd tavoite on asetettu turhan kunnianhi-
moiseksi. Ulkoisten arvioiden mukaan
Suomen suunnitelmissa ndin usein on.
Yhteiskunnalliset vaikutukset ovat mo-
nien tekijoiden summa, eikd Suomi voi
vaikuttaa ndistd kovinkaan moniin. Tavoi-
teltuihin muutoksiin tarvitaan usein pal-
jon aikaa ja suotuisia olosuhteita.

Suurimmassa osassa kumppanimaita
yhteisty6hon vaikuttavat konfliktit: aseel-
liset ja muut selkkaukset, karjistyneet
ristiriidat ja epavakaus. Konfliktien vaiku-
tus kuitenkin vaihtelee. Joissakin tapauk-
sissa konflikti estda tulosten saavuttami-
sen kokonaan tai melkein kokonaan, jois-
sakin tapauksissa tulokset voidaan saa-
vuttaa konfliktista huolimatta. Suomi
kehittdd osaamistaan siina, miten toimi-
taan konfliktien keskella ja hauraissa toi-
mintaymparistdissa.

Useita maaohjelmia on hallituskauden
alun maararahaleikkausten jalkeen pie-
nennetty huomattavasti. Tama on véhen-
tanyt maaohjelmien joustavuutta, ja ta-
voitteiden saavuttaminen on kdynyt han-
kalammaksi. Ministerion henkiléstova-
hennykset ovat pienentdneet Suomen
nakyvyyttd ja osallistumista maatasolla,
mikd heikentdd maaohjelmien vaikutta-
vuutta. Vastaisuudessa tavoitteet on suh-
teutettava paremmin kdytdssa olevaan
henkildstéon ja varoihin. Synergian hyo-
dyntdmistd maaohjelmien ja samoissa
maissa tehtdvan muun kehitysyhteistyon
ja -politiikan valilld on kehitettava edel-
leen.

Yksittdiset hankkeet
Ulkoministerio tilaa sdannéllisesti niin
sanottuja metaevaluaatioita eli arvioin-
teja, joissa kootaan yhteen useiden eri
hankkeiden arvioinnit. Vuonna 2018 jul-
kaistussa metaevaluoinnissa toteutettiin
metodologinen laatuarviointi ja summa-
tiivinen sisaltéarviointi 50 hajautetusta
evaluointiraportista, jotka oli tehty syys-
kuun 2015 ja elokuun 2017 vélisena aika-
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ESIMERKKI: ETIOPIA

Suomen vuosille 2016-2019 laaditun Etiopian maaohjelman tulostavoitteiden saavuttamistaso vuosina 2016 ja 2017

LAAJA
YHTEISKUNNALLINEN
VAIKUTUSTAVOITE

LAAJA TULOSTAVOITE

VALITON TULOSTAVOITE

TULOS-
TAVOITTEEN
SAAVUTTAMISEN
TILANNE 2016

TULOS-
TAVOITTEEN
SAAVUTTAMISEN
TILANNE 2017

1. Vuoteen 2025
mennessa Etiopian
maaseudun ihmiset
hyotyvat kestdvasta
kasvusta ja sdillisis-
td elinkeinoista

» Maatalous tarjoaa saillisen
ja kestdvan toimeentulon
Amharan osavaltion maaseu-
dun asukkaille

» Etiopian maaseudun
asukkaiden maanhallintaoikeus
on turvattu ja mahdollisuudet
osallistavaan maankaytén
hallintaan ovat parantuneet

Tiettyjen lajien tuottavuus ja
arvoketjut kehitetty

Maatalouden kaupallinen
orientaatio on vahvistunut.
PK-yrityksia ja saallisia tyopaik-
koja on syntynyt ja sailytynyt

Amharan ja Benishangul- Bu-
muzin osavaltioissa on luotu
avoin ja tasa-arvoinen maanhal-
linto

Maaseudun maahallinto ja
maakayton kapasiteetti on
parantunut em. osavaltioissa

2. Vuoteen 2025
mennessd ihmiset
tuntevat paremmin
vesi-, sanitaatio- ja
hygienia-kdytantoja,
ja padsy puhtaaseen
veteen ja terveyden
paraneminen ovat
toteutuneet

» Etiopian maaseudun
ihmisilld on paasy puhtaaseen
juomaveteen ja sanitaatio- ja
hygieniapalveluihin kansallis-
ten standardien ja tavoitteiden
mukaisesti

» Yhteisot ovat voimaantuneet
hallinnoimaan vesi-, sanitaa-
tio- ja hygieniapalvelujaan ja
niihin liittyvda toimintaa

Puhtaan veden kattavuuden
kansalliset tavoitteet saavutetaan
tietyissa maakunnissa

Yhteiso- ja institutionaalisen
sanitaation ja hygienian kansal-
liset tulostavoitteet saavutetaan
tietyissd maakunnissa

Yhteisot hallinnoivat vesi-,
sanitaatio- ja hygieniapalveluja
tietyissa maakunnissa.

Naisten paasy ja kontrolli vesi-,
sanitaatio- ja hygieniapalvelujen
hallintoon ja siihen liittyvaan
yritteijdisyyteen on kasvanut
tietyissa maakunnissa.

3. Vuoteen 2025
mennessa kaikkien
padsy laadukkaaseen
perusopetukseen on
toteutunut

» Perusopetuksen laatu on
parantunut

» Perusopetukseen paasy ja
sen yhdenvertaisuus on
parantunut

Opetus ja oppimisymparistd
perusopetuksessa on parantunut

Opetushallinnon eri tasojen
instituutiot ovat vahvistuneet

Vammaisten tyttdjen ja lasten
padsyn ja osallisuuden esteet
ovat vahentyneet

Inklusiivisen koulutuksen
tukijdrjestelma on vahvistunut

The inclusive education support
system is strengthened

LAHDE: UM

. Hyva

Kohtalainen
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KANSAINVALINEN
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7 MONENKESKISEN YHTEISTYOKUMPPANIN
KYVYSTA SAAVUTTAA TAVOITTEITAAN

. Erittdin hyva Hyva

Heikko ‘ Erittdin heikko

Tavoitteiden
saavuttamisen
kokonaisarvio

Saavutetuksi
arvioidut tulokset

Hyoty kohderyhmille

Policy- /
kapasiteettivaikutus .

Sukupuolten vélisen
tasa-arvon tulokset

Ympaéristotulokset ’

Hallintotulokset

S 2 PR 2 > RS
‘\3" & & S & & S &

L RO N > <
3 € +

3 F I

& Vo

Maailmanpankille kiitosta
huolellisuudesta ja moitteita
hitaudesta

Vuosina 2015—2016 laadittiin MOPAN-arvio Maailmanpankin
tuloksellisuudesta ja tehokkuudesta.

Vahvuudet
- Ylivertainen maailmanlaajuinen
kattavuus ja rahalliset resurssit
—> Vahva maatason osallistuminen
- Kyky ennakoida ja mukautua
muuttuvaan maailmanlaajuiseen
toimintaymparistéon
—> Tiukka seuranta-, tilivelvollisuus-
ja huolellisuusjarjestelma

LAHDE: MOPAN

Kehittimisalueet

— Strategisen ja operationaalisen
toimintamallin edelleen kehitta-
minen siten, etta toiminta moni-
mutkaisissa tilanteissa on tehok-
kaampaa

— Tietoon perustuvan paatoksente-
on ja hallinnan vahvistaminen

— Tuloksista ja tuloksellisuudesta
raportoimisen edelleen kehitta-
minen

— Kumppanuuksien kehittamisen
napakoittaminen

— Toimeenpanon vauhdittaminen
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na. Raporteissa kasiteltiin sekd kahden-
valisid ettd monenkeskisia hankkeita.

Laatu- ja sisaltdéarvioinnin mukaan 70
prosenttia arvioiduista hankkeista oli laa-
dultaan kohtalaisia tai sitd parempia.

Suomen vahvuuksiin kuuluu metaeva-
luaation mukaan etenkin hankkeiden tar-
koituksenmukaisuus: hankkeet vastaavat
Suomen ja kumppanin seka lopullisten
hyddynsaajien kehityspoliittisia tarpeita.
Tdma arvio on linjassa aiempien arvioi-
den kanssa. Suomen tukemien hankkei-
den haasteena on arvioiden mukaan tu-
losten kestavyys yhteistyon paattymisen
jalkeen. Tahan muidenkin avunantajien
haasteeseen on jatkossa kiinnitettdva eri-
tyistd huomiota jo suunnitteluvaiheesta
lahtien.

Monenkeskinen yhteistyo
Monenkeskisten toimijoiden kanssa teh-
tavan yhteistydn onnistumista seurataan
kansainvalisen arvioinnin ja Suomen
omien vaikuttamissuunnitelmien avulla.
Vuonna 2017 taman yhteistydmuodon
osuus kehitysyhteistyon kokonaisuudesta
oli 29 prosenttia.

Kansainvalinen yhteisty6verkosto Mul-
tilateral Organisation Performance Asses-
sment Network (MOPAN) arvioi monen-
keskisten toimijoiden johtamista ja tulos-
ten saavuttamista saannollisesti. Sen
avulla rahoittajat ohjaavat monenkeskisia
toimijoita esimerkiksi niiden johtoeli-
missd. MOPAN-verkoston muodostaa 18
maata, joiden osuus on yli 95 prosenttia
monenkeskisten toimijoiden kehitys-
yhteistyovaroin saadusta rahoituksesta.
Myds Suomi on MOPAN:n jasen. MOPAN:n
arvioinnissa ovat mukana strateginen
johtaminen, operatiivinen hallinto, kump-
panuudet, toimeenpano ja tulokset. Naita
arvioidaan 12 niin sanotun avainindikaat-
torin ja yksityiskohtaisempien indikaatto-
rien avulla. Johtamista ja tulosten saavut-
tamista arvioivia raportteja on tehty kah-
den vuoden sykleissd 12—15 toimijasta
kerrallaan. Arviointityokalu kunnioittaa
toimijoiden erilaisuutta, ja sitd kehite-
taan edelleen.

MOPAN-verkosto julkaisi 12:ta monen-
keskista toimijaa koskevat arviot kevaalla
2017 Toimijoista seitsemdn on Suomen
tarkeimpid monenkeskisid kumppaneita
(Afrikan kehityspankki, Latinalaisen Ame-
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rikan kehityspankki, UNDP, UNEP, UNICEF,
OCHA ja Maailmanpankki). Keviilla 2019
valmistuvat seuraavat 14 arviointia, jois-
ta lahes kaikki ovat Suomen kannalta
merkittavia.

Vuoden 2017 arviointien mukaan Suo-
men tarkeimma&t kumppanit saavuttavat
tavoitteitaan kohtuullisen hyvin. Yksityis-
kohtaisemmassa tarkastelussa on vain
hieman eroavaisuuksia: Afrikan kehitys-
pankki ja UNICEF onnistuvat erinomai-
sesti, kun mitataan vaikutuksia kehitys-
maiden politiikkaan, lainsddadantéon ja
toimintakykyyn. Ympariston kestavyyden
ja ilmastonmuutoksen huomioon ottami-
sessa UNEP ja UNDP saavat erinomaisen
arvosanan, kun taas Afrikan kehityspan-
killa on samoissa asioissa joitakin ja
OCHA:lla merkittavia haasteita.

Monenkeskisiin
toimijoihin vaikuttaminen
Suomi on laatinut omat vaikuttamista-
voitteet ja -suunnitelmat 21 keskeiselle
monenkeskiselle kumppanille. Naita ovat
AfDB, AsDB, EIF, GCF, GEF, ICRC, IDB,
IFAD, ISDR, Maailmanpankkiryhma,
OCHA, OECD-DAC, UNDP, Unesco, UNEP,
UNFPA, UNHCR, UNICEF, UNRWA, UN
Women ja WFP. Tavoitteiden etenemista

arvioidaan vuosittain.

Vaikuttamistavoitteita on kahdenlaisia.
Yhtaaltd ne koskevat temaattisia muutok-
sia, joita Suomi tavoittelee monenkeski-
sen toimijan tydskentelyssa. Toisaalta ta-
voitteita on asetettu sen mukaan, miten
Suomi toivoo monenkeskisen toimijan
parantavan omaa tuloksellisuuttaan ja te-
hokkuuttaan. Lisaksi suunnitelmat sisalta-
vat tavoitteita suomalaisten rekrytointien
ja hankintojen edistdmisesta.

Vuosien 2015—2017 raportointi osoit-
taa, ettd Suomen vaikuttamistyo saa ta-
voiteltuja muutoksia hyvin aikaan. Esi-
merkiksi sukupuolten valisen tasa-arvon
edistdmisessd Suomi on onnistuneesti
vaikuttanut monenkeskisten kumppanien
strategioihin. Vammaisten naisten ja tyt-
téjen oikeuksien ja aseman parantaminen
nakyy nyt vahvemmin UN Womenin stra-
tegisessa suunnitelmassa. Myds Maail-
manlaajuinen ympéristérahasto (GEF) on
paivittanyt sukupuolten vélista tasa-arvoa
koskevan linjauksen. Maailman ruokaoh-
jelmassa (WFP) vastaavan linjauksen toi-
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MONENKESKINEN TYO KEHITTYNYT
SUOMEN TOIVOMAAN SUUNTAAN

Suomen tavoittelemien muutosten toteutuminen monenkeskisessi yhteistydssi?

6% [l Hyva: tdysin saavutettu tai etenee
J— mallillaan; ei tarvetta muuttaa
y suunnitelmia tai toimintaa

36% | Tyydyttava: etenee mallillaan, mutta
58% joitain muutoksia suunnitelmaan,
keinoihin tai vauhtiin on tarpeen tehda

M Epityydyttiva: ei etene — merkittavii
muutoksia tarvitaan

ei vield ajankohtainen

LAHDE: UM

MONENKESKISEN TYON TULOKSELLISUUS KOHENTUNUT

Suomen tavoittelemien tuloksellisuus- ja tehokkuustavoitteiden
toteutuminen monenkeskisessi yhteistydssi?

13% [ Hyva: tdysin saavutettu tai etenee
° mallillaan; ei tarvetta muuttaa
3% suunnitelmia tai toimintaa

41% Tyydyttava: etenee mallillaan, mutta
joitain muutoksia suunnitelmaan,
keinoihin tai vauhtiin on tarpeen tehda

44% . o o L
M Epityydyttiva: ei etene — merkittivia

muutoksia tarvitaan
ei vield ajankohtainen

LAHDE: UM

Kansalaisjarjestojen
ohjelmatuella toteutettavan
kehitysyhteistyon tavoitteet

» Vahvistaa kansalaisyhteiskun-
tien ja niiden eri toimijoiden
asemaa vapaan kansalaistoimin-
nan kanavina kehitysmaissa;

» Lisaa paikallisten ihmisten ja yh-
teisdjen vaikutusmahdollisuuk-
sia seka oikeuksien haltijoiden ja
vastuunkantajien toimintakykyd;

» Tukee yhteiskunnan eri toimijoi-
den vélista yhteisty6ta ja vuoro-
vaikutusta oikeusvaltion ja de-
mokratian edistamiseksi;

» Edistda ihmisoikeuksien ja kes-
tavan kehityksen toteutumista;

» Antaa suomalaisille tietoa kehi-
tysyhteistyon tuloksista seka
ajankohtaisista kehityskysymyk-
sistd ja ihmisten valisesta glo-
baalista keskindisriippuvaisuu-
desta.
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meenpano on tuonut tasa-arvotychon li-
sdd varoja ja lisdnnyt teeman nakyvyytta
jarjeston maakohtaisissa strategioissa.

Sen sijaan suomalaisyritysten ja mo-
nenkeskisten toimijoiden vélisen yhteis-
tyon edistdmisessd on ollut haasteita.
WFP:n osalta tdma lisattiin vuoden 2017
vaikuttamissuunnitelmaan, mutta vuoden
aikana tuli selvadksi, ettei suomalaisyri-
tysten kiinnostus vastaa WFP:n tarpeita
(WFP painotti kokeilevaa yhteistyéta han-
kintojen sijaan).

Suomi on onnistunut vaikuttamisessa
parhaiten, kun se on fokusoinut vieste-
jaan ja priorisoinut tavoitteitaan seka toi-
minut pitkdjanteisesti ja selkedlld profii-
lilla. Vaikuttavuus lisddntyy, kun Suomi
ottaa vastuurooleja ja hakeutuu aktiivi-
sesti yhteistydhon samanmielisten kans-
sa. Myds eri mielta olevien kanssa kayta-
va vuoropuhelu parantaa tyén vaikutta-
vuutta. Onnistumisten taustalla ovat
myds vuosikeskustelut jarjestdjen kans-
sa, edustustoverkoston hyddyntaminen,
korkean tason tapaamiset seka yhteyden-
pito monenkeskisten toimijoiden hallin-
toon myds johtokuntakokousten valilla.
Lisdksi tarkea rooli on ollut epéavirallisilla
tapaamisilla ja suhteiden luomisella or-
ganisaatioiden padjohtajiin ja muuhun
korkeimpaan johtoon.

Vaikuttamissuunnitelmat on laadittu
koko hallituskaudelle, joten tavoitteiden
saavuttamista tai saavuttamatta jaamista
vuonna 2017 ei vield voida pitda onnistu-
misena tai epdonnistumisena.

Tyd monenkeskisten toimijoiden tulok-
sellisuuden ja tehokkuuden parantami-
seksi vaatii pitkajanteisyyttd. Jatkossa
Suomen on huolehdittava siitd, etta ta-
voitteenasettelu ja ajoitus ovat realisti-
sia. Vastaisuudessa organisaatioiden tu-
loksellisuutta ja tehokkuutta tulee tarkas-
tella nykyista yhdenmukaisemmin ja jar-
jestelmallisemmin ldpi monenkeskisen
jarjestelman.

Yksi kehittdmismahdollisuus piilee
maatason yhteistydssa. Kun Suomi tekee
maatasolla yhteistydta monenkeskisten
toimijoiden kautta ja kanssa, se voi hyo-
dyntaa tdtd kokemusta vaikuttaessaan
laajemmin naihin organisaatioihin. Tama
edellyttda tietojarjestelmien kehittdmista
sekd nykyistd parempaa koordinaatiota
ministerion sisdlld. Asian nosti esille

Jarjestot
tavoittavat
ihmisia,
joita
on vaikea
saavuttaa
muilla
keinoin.

myds hiljattain valmistunut ulkoinen ar-
viointi3, joka totesi, etteivit globaalin
tason vaikuttamistavoitteet siirry maata-
son toimintaan.

Vaikka Suomi onnistuukin vaikutta-
maan monenkeskisten toimijoiden tyo-
hon, monet asiat ovat vaikutusvaltamme
ulottumattomissa. Esimerkiksi seksuaali-
ja lisdantymisterveyden ja -oikeuksien
hyviksi tehtavaa ty6ta vaikeuttaa tata
nykyd konservatismin nousu monissa
maissa. Myds se, ettd Suomen rahoitus
monille jarjestdille on merkittdvasti pie-
nentynyt tai loppunut kokonaan, rajoittaa
vaikutusmahdollisuuksiamme. Vaikutta-
mistyota hankaloittavat lisaksi henkilds-
ton vahyys, vaihtuvuus ja monet kilpaile-
vat prioriteetit.

Ohjelmatukea
saavat kansalaisjarjestot

Ulkoministeriolla on kaytéssa useita ra-
hoitusmuotoja kansalaisyhteiskunnan toi-
mintaan. Vuonna 2017 kansalaisyhteis-
kunnan tukemisen osuus kehitysyhteis-
tyon kokonaisuudesta oli 12 prosenttia.

22 suomalaiselle kansalaisjarjestolle
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mydnnetdan useita hankkeita kattavaa
ohjelmatukea. Ohjelmatukea saavat Kon-
fliktinratkaisujarjestd CMI, Puolueiden
kansainvdlinen demokratiayhteistyo
DEMO, FIDA International, Frikyrklig
Samverkan, Kirkon Ulkomaanapu, Pelas-
takaa Lapset, Plan International Suomi,
Reilu kauppa, Suomen ammattiliittojen
solidaarisuuskeskus SASK, Solidaarisuus,
Suomen Lahetysseura, Suomen Pakolaisa-
pu, Suomen Punainen Risti, Suomen Wor-
ld Vision, Taksvarkki, WWF Suomi seka
erityissdatiot: Abilis-saatio, Siemenpuu ja
Kansalaisjérjestéjen ihmisoikeussaatio
KIOS. Myds vasta yhdistyneet Kepa ja Ke-
hys (nyk. FINGO) sekd Vammaiskumppa-
nuus saavat ohjelmatukea.

Ulkoministerio teetti vuosien 2016—
2017 aikana kolmiosaisen evaluaation
kaikkien monivuotista ohjelmatukea saa-
vien kansalaisjarjestéjen kehitysyhteis-
ty6ohjelmista®. Yhteensd arvioitiin 22
jarjeston ohjelmaa seka tuloksellisuuden
seurantaa ja tulosjohtamista. Kuuden
jarjeston osalta tarkasteltiin myo6s Suo-
men rahoittaman humanitaarisen avus-
tustoiminnan onnistumista ja sen koordi-
nointia pitkdjanteisen kehitysyhteistyon
kanssa.

Evaluointien mukaan kansalaisjarjes-
tdjen ohjelmat tuottavat tehokkaasti va-
littémia tuloksia, erityisesti palvelun tar-
jonnassa, ja kohdistuvat ruohonjuurita-
solle. Kansalaisjarjestot toimivat useasti
hyvin haurailla alueilla ja haasteellisissa
toimintaympdristéissa. Sielld ne saavut-
tavat kohderyhmid, joita on vaikea saa-
vuttaa muita avustuskanavia kayttden.
Ohjelmatukea saaneet kansalaisjarjestot
edistavat ihmisoikeuksia moninaisin tee-
moin ja ldhestymistavoin. Esimerkiksi
naisten osallistumista lisddvat hankkeet
kohentavat sukupuolten tasa-arvoa.
Kumppanimaiden kansalaisyhteiskunnan
kapasiteetin kasvattamisen ja vaikutta-
vuuden tukemisessa tuloksia tulee jat-
kossa vield kohentaa.

Hankkeilla on vahva paikallinen omis-
tajuus. Tulokset kestdvat paremmin, kun
yhteistydssa on vahvistettu osaamista ja
toimittu tasavertaisina kumppaneina.
Kestdvyys onnistuu usein, jos valtiolliset
toimijat ovat halukkaita ottamaan kansa-
laisjarjestdjen aloitteet haltuunsa ja tuke-
maan niitd. Nain tapahtuu varsinkin, jos
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KEHITYSRAHOITUSYHTIO FINNFUNDIN KEHITYSTULOKSET VUOSINA 2016—2017

B -

avoite 75 %

67 %
6% %

48

valtiolliset ja ei-valtiolliset intressit ovat
samansuuntaiset, kuten esimerkiksi vam-
maisasioissa. Jarjestojen tulisi jatkossa
kiinnittda enemman huomiota yhteis-
tydstd poistumisen suunnitteluun riitta-
van varhaisessa vaiheessa.
Kansalaisjarjestot ovat usein tarkoi-
tuksella valinneet tukensa kohteiksi hei-
kompia kumppaneita. Jarjestét haluavat
tyoskennelld esimerkiksi sellaisten oras-
tavien vammais- tai ympdaristoryhmien tai
hauraiden poliittisten liikkeiden kanssa,
jotka eivdt voi saada tukea muualta. Eva-
luointien mukaan kestdvien tulosten ai-
kaansaaminen on ndissa tapauksissa to-

67 % Tavoite 60 %

%

Kehitysvaikutuksiltaan hyviksi tai erinomaisiksi arvioitujen
hankkeiden osuus kaikista uusista sijoituspaatoksista.

(Finnfundin kehitysvaikutusarviointivalinettd (DEAT) ja
sitd tdydentdvia tietoa kiyttden)

29 952

Tyépaikat rahoitettavissa hankkeissa

38 046

Hyotya saaneet viljelijat (Koskee hankkeita, jotka

jalostavat alkutuotteita ja joille viljelijat tuottavat
tuotantopanoksia)

334

Verotulot kehitysmaissa (milj. euroa vuodessa)

Matalan ja alemman keskitulotason maihin kohdentuvat

sijoitukset osuutena Finnfundin uusista sijoitus-
paatcoksistd euromaaraisesti.

avoite 40 %

Koyhada vdestonosaa suoraan palvelevien hankkeiden osuus

tehdyista paatoksista.

Rahoituksen lisdisyys; riskirahoituksen osuus paatoksista

Uusien investointien toimialajako (uusista investoinneista

uusiutuvaan energiaan, kestavdan metsatalouteen tai

ruokaturvaan)

30 762 500

Ilmastonmuutoksen torjunta (véltetyt kasvihuonekaasu-

paistét, CO2 ekvivalenttia tonnia) Kyseiseni vuonna tehtyjen
sijoituspaatosten paastévahennykset koko sijoitusajalta.

Tuotettu energia (GWh)

denndkdisesti vaikeampaa, vaikka perus-
telut tuen antamiselle ovat vahvat.

Kansalaisjarjestdjen tyolla on saavu-
tettu myés pidempiaikaisia hyvia tulok-
sia. Esimerkkeja ovat kansallisen lainsaa-
ddnnodn ja poliittisen vuoropuhelun pa-
rantuminen, tulo- ja tydllisyystason nou-
Su ja se, ettd haavoittuvassa asemassa
olevien hyédynsaajien tilanne on kohen-
tunut.

Kaikissa ohjelmatukea saavissa jarjes-
tdissa on otettu kayttdon tulosperustaiset
hallintojdrjestelmat. Jarjestot ovat koh-
distaneet toimintansa strategisemmin:
ne ovat rakentaneet pitkdaikaisia kump-

LAHDE: FINNFUND

panuuksia entistd harvemmissa maissa.
Samalla ne ovat vahvistaneet koordinoin-
tia ja tulosten mittaamista. Haaste on
sama kuin Suomen kehitysyhteistydssa
laajemmin: pidemman aikavalin tuloksis-
ta ja yhteistyon vaikutuksista ei ole riitta-
vasti jarjestelmallista tietoa.

Yksityinen sektori
Ulkoministeriolld on kdytdssa useita ra-
hoitusmuotoja, joilla tuetaan yritysten
litketoiminta-aloitteita kehitysmaissa eri
kehitystavoitteiden tukemiseksi. Niiden
tausta-ajatuksena on mobilisoida yksi-
tyista rahoitusta, investointeja ja litketoi-
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LIIKEKUMPPANUUSTUKI POIKII INVESTOINTEJA KEHITYSMAIHIN

Finnpartnershipin liikekumppanuustuki ja siitd seuranneet investoinnit 2011—2013, miljoonaa euroa

1’< o7 L 2011 [ 2012 [ 2013

Litkekumppanuustuki i
Investoinnit 15,9 71

0 10 20 30 40 50

mintaa kehitysmaihin julkisen kehitysyh-
teistyon avulla. Aikaa rahoituspaatokses-
td liiketoiminnan alkamiseen kuluu
yleensa kahdesta viiteen vuotta. Tuloksia
on mahdollista saada aikaan vasta, kun
toiminta on paassyt kunnolla kayntiin.

Kehitysrahoitusyhtié Finnfundin toi-
minnan lakisdateinen tavoite on kehitys-
maiden taloudellisen ja sosiaalisen kehi-
tyksen edistdminen. Yhtion omistajaoh-
jauksesta vastaa ulkoministerio. Vuodes-
ta 2012 lahtien Finnfundia on ohjattu
tekemaan vahintadn 75 prosenttia sijoi-
tuksistaan alemman keskitulotason tai
sitd kdyhempiin maihin. Finnfund on
onnistunut toteuttamaan tdman linjauk-
sen.

Vuoteen 2015 asti Finnfund kerasi tie-
toa rahoitettavien hankkeiden luomista
tydpaikoista: vuonna 2015 tuloksena oli
noin 2 200 tyopaikkaa. Samoin Finnfund
kokosi tiedot rahoitettavien hankkeiden
tuottamista nettoverotuloista: vuonna
2015 niita oli noin 11,7 miljoonaa euroa.
Vuonna 2016 kehitysvaikutusindikaatto-
reita uudistettiin ja niiden maaraa lisat-
tiin. Nyt Finnfund raportoi vuosittain ul-
koministeridlle tydnsa kehitysvaikutuk-
sista kymmenelld indikaattorilla.

Finnfundin rahoituskohteille on omi-
naista, ettd mukana on myds muita ra-
hoittajia. Kokonaisuudella on merkitysta
rahoituspadtosta tehtdessa. Finnfundin
on mahdollista kantaa hankkeessa muita
suurempi riski, ja usein tama mahdollis-
taa muiden rahoittajien mukaantulon.
Raportoidut kehitysvaikutukset koskevat
siksi sijoituksien kokonaisvaikutusta,
eikd niissd eritelld, mikd on Finnfundin
ja muiden rahoittajien suhde. Rahoituk-
sen lisdksi Finnfund tarjoaa yrityskump-

paneille tukea siind, miten sosiaaliset ja
ymparistoon liittyvat seikat otetaan huo-
mioon kehitysmaaolosuhteissa.

Muihin kansallisiin eurooppalaisiin ke-
hitysrahoittajiin verrattuna Finnfundilla
on etenkin metsatalouteen ja uusiutu-
vaan energiaan liittyvaa eritysosaamista.
Sen sijoitukset ovat muita rahoituslaitok-
sia enemman ndilld sektoreilla. Finnfun-
dilla on myds poikkeuksellisen paljon si-
joituksia kdyhissa maissa, joissa kehitys-
rahoittajan lisdarvo usein on suurempi.

Koyhissa maissa kehitysvaikutusten
lisdksi myds poliittiset, liiketaloudelliset
ja ihmisoikeusriskit ovat suuremmat.
Osana toiminnan painopisteen siirtamis-
td kdyhempiin maihin Finnfund on kehit-
tanyt hallinnollisia prosessejaan ja lisan-
nyt henkildstda naiden riskien hallitsemi-
seksi. Taseen vahvistaminen viime vuosi-
na on parantanut yhtién kykya kantaa
tdstd syntyvat lisdkustannukset. Tama
kehitysty6 on olennainen osa Finnfundin
sijoitusten kehitysvaikutusten vahvista-
mista my0s jatkossa.

Suomalais- ja kehitysmaayritysten lii-
kekumppanuuteen kannustava Finnpart-
nership julkaisee vuosittain lilkekumppa-
nuustuen kehitysvaikutusraportin 1-2
vuotta aikaisemmin paattyneista hank-
keista. Esimerkiksi vuoden 2013 mydntei-
sen rahoituspaatoksen saaneista hank-
keista ilmestyi lopullinen kehitysvaiku-
tusraportti vuonna 2017°. Investointien
kokonaisarvo on yhteensd noin seitseman
miljoonaa euroa, mika on ldhes kuusi ker-
taa mydnnettyjen tukien verran. Tata voi
pitda onnistumisena.

Vuonna 2013 tuetuista hankkeista rei-
lu kolmasosa (20 kpl, 36 prosenttia) arvi-
oitiin vuonna 2017 onnistuneiksi. Onnis-

LAHDE: FINNPARTNERSHIP

Finnfund tukee
Kkumppaneitaan
sosiaalisten ja
ymparisto-
asioiden
huomioimisessa.

tuneista hankkeista kuusi (30 prosenttia)
kohdistui ylemman keskitulotason mai-
hin, yhdeksidn (45 prosenttia) alemman
keskitulotason maihin ja viisi (25 pro-
senttia) vihiten kehittyneisiin maihin.

Liikekumppanuustukihankkeet tuotta-
vat myds vilillisid kehitysvaikutuksia.
Vuonna 2013 tuetuista hankkeista 37 pro-
sentilla oli tasa-arvovaikutuksia, 25 pro-
senttia paransivat infrastruktuuria, 58
prosenttia kouluttivat ihmisid kehitys-
maissa ja 35 prosenttia siirsivat teknolo-
giaa kehitysmaihin. Heindkuusta 2016
alkaen kansalaisjarjestdjen tukihankkeet
litkekumppanuushankkeille (esim. arvo-
ketjujen vastuullisuuden lisdamiseksi)
ovat olleet tukikelpoisia. Yhteistyo kansa-
laisjarjestdjen kanssa voi usein parantaa
liiketoiminnan laajempia yhteiskunnalli-
sia vaikutuksia.
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Suomen arvojen ja
periaatteiden toteutuminen
kehityspolitiikassa

Suomen kehityspolitiikka perustuu ihmisoikeuksien
toteuttamiseen. Tiettyja Suomen tavoitteita pyritaan
edistimdan lapi kaiken toiminnan.

Ihmisoikeusperustaisuus ja lapileikkaavat
tavoitteet ovat olleet pienin muutoksin
voimassa jo useamman hallituskauden
ajan. Kaikessa toiminnassa pyritaan otta-
maan huomioon ihmisoikeudet keinona ja
tavoitteena. Samoin kaikessa toiminnassa
pyritddn edistdmaan sukupuolten tasa-ar-
voa, viahennetdan eriarvoisuutta ja syrjin-
tda sekd vahvistetaan ilmastokestavyytta.
Nama tavoitteet kulkevat jatkuvasti tyon
varsinaisten paatavoitteiden rinnalla.
Ulkoministerié on vuodesta 2015 tuot-
tanut tilastotietoa siitd, miten ihmisoike-
usperustaisuus ja lapileikkaavat tavoit-
teet toteutuvat uusien rahoituspaatosten
tavoitteenasettelussa. TyGtd sen eteen,
ettd ndiden yhteyttd tulosten syntymi-
seen voitaisiin analysoida, jatketaan.

Ihmisoikeusperustaisuus
tyon pohjana
Vuosina 2015—2017 Suomen kehitysyh-
teisty6ta on toteutettu ihmisoikeusperus-
taisen ldhestymistavan mukaisesti verrat-
tain hyvin. Noin 93 prosenttia uusista
rahoituspdatoksista pohjaa ihmisoikeus-
perustaiseen ldhestymistapaan. Hallin-
nollisia, hankintoihin ja yleiseen kehitta-
mistydhon liittyvia tai kaikkia suunnitte-
lu- ja evaluointikuluja ei taltd osin ole
madritelty, koska niiden linkitys ihmisoi-
keuksien edistamiseen on vain vélillinen.
Ulkopuolella ovat toistaiseksi eri syistad

myds muun muassa paikallisen yhteis-
tydon maararaha ja liilkekumppanuustuki.
Ihmisoikeusperustaisuuden soveltamista
ja tilastointia ndiden osalta kehitetdan.
Kehitysyhteistydssa ihmisoikeudet voi
ottaa huomioon ja niitd voi edistda eri
tavoin ja eri tasoilla. Suomi on nimennyt
kolme tasoa: ihmisoikeudet huomioiva,
ihmisoikeuksia edistava ja ihmisoikeus-
haasteisiin tarttuva. Pitkdn aikavalin tah-
taimeksi on vuonna 2015 asetettu se, etta
kaikki Suomen tukema yhteistyd olisi va-
hintdan ihmisoikeudet huomioivaa ja ettd
vaiheittain se olisi yha enemman ihmis-
oikeushaasteisiin tarttuvaa.®
Tavoitteeseen padaseminen edellyttaa
aktiivisia toimia, kuten koulutusta ja lisa-
ohjeistuksen kehittdmistd. Vuosina
2015—17 tehdyistd uusista paatoksista
66 prosenttia edustaa vasta vahimmais-
tasoa: ihmisoikeusperiaatteet ohjaavat
toimintaa ja hankkeissa huolehditaan,
ettd negatiivisia ihmisoikeusvaikutuksia
ei synny. Viidennes uusista hankkeista
edistdd ihmisoikeuksien toteutumista ak-
tiivisesti. Vain pieni osa (seitsemin pro-
senttia) tilld hallituskaudella paatetyista
kehitysyhteistyévaroista on ohjattu sellai-
seen toimintaan, joka perustavanlaatui-
sesti tarttuisi ihmisoikeushaasteisiin.
Erityisesti on syytd kiinnittdd huomiota
eri yhteistydomuotojen ja kumppanuuk-
sien vélisiin eroavaisuuksiin. Ihmisoike-

usperustaisuuden soveltaminen on ollut
haasteellista uudemmissa, yrityksille
suunnatuissa tukimuodoissa.

Suomen tavoite on olla tukematta sel-
laista yhteisty6td, jossa ihmisoikeustilan-
netta ei arvioida. Huomiotta jattdminen
voi pahimmillaan aiheuttaa sen, ettd han-
ke vaikuttaa ihmisoikeuksiin jopa kieltei-
sesti. Haasteena on edelleen ihmisoikeus-
arvioiden saaminen osaksi toiminnan
suunnittelua kaikilla alueilla. Analyyseissa
havaitut ihmisoikeuksiin liittyvat mahdol-
liset riskit on huomioitava seka yhteistyon
suunnittelussa ettd sen toteutuksessa.

Vammaisten oikeudet oletettua
paremmin huomioitu, ldpileikkaa-
vassa toimeenpanossa haasteita
Vuosina 2015—2017 tehdyistd uusista ra-
hoituspaatdksista noin 1—3 prosenttia oli
vammaisten henkiléiden oikeuksiin ja ase-
maan keskittyvid hankkeita. Lisdaksi Suo-
mella on lukuisia hankkeita, joissa ediste-
tadn vammaisten henkildiden mahdolli-
suuksia yhdenvertaiseen osallistumiseen
seka perusoikeuksien toteutumista, vaikkei
hankkeissa tahan liittyvaa erillista budjet-
tia olisikaan. Esimerkiksi Suomen tukemil-
la opetussektoriohjelmilla on jo vuosikym-
menid tavoiteltu vammaisten lasten yh-

denvertaista oikeutta kdyda koulua.
Kaikki vaikuttaminen ei myoskdan ole
rahallista: monenlainen politiikkavaikut-
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IHMISOIKEUKSIEN HUOMIOINTI VARSIN KATTAVAA

Ihmisoikeuksien tasomdirittelyt rahoituspiitoksissi vuosina 2015—201%, euroa?

Ihmisoikeus- Madrittele- Thmisoikeus-
Ihmisoikeuksia haasteisiin mattomia sokeita
edistavia tarttuvia 7% 0%
Ihmisoikeudet 20% 7%
huomioivia
66% LAHDE: UM

TASA-ARVO: OSUUS KASVANUT, RAHOITUS VAHENTYNYT

Maksatukset hankkeille, joissa pddtavoitteena tai merkittivina osatavoitteena
sukupuolten vilinen tasa-arvo sekd ndiden osuus varsinaisesta kehitysyhteistydsta
vuosina 2012-20178

600 - miljoonaa euroa 60 % W Pistavoite
500 - 50
Osatavoite
400 | B
Osuus
300 0 e varsinaisesta
kehitys-
200 yhteistyosta,
%
100 10
0 0
2012 2013 2014 2015 2016 2017
LAHDE: UM
ILMASTONMUUTOKSEN Yli 70 prosenttia Suomen vammaisra-

HILLINTAA TAI SOPEUTU-
MISTA EDISTAVAT RAHOI-
TUSPAATOKSET VUOSINA

2015—-2017°
Padtavoite
11%

o Ei tavoite
Merk1tta.va 62%
osatavoite

27 %

LAHDE: UM

taminen pyrkii kohentamaan vammaisten
asemaa pitkalld aikavalilla. Esimerkiksi
Etiopiassa Suomi on myé&tavaikuttanut
siihen, ettd opetussektorin yhteisrahoi-
tusohjelmassa on vammaisille lapsille
korvamerkittya rahoitusta. Téllainen tyd
ei ndy budjetteja koskevissa tilastoissa.

hoituksesta kanavoidaan vammaisten
omille jarjestoille, kuten Abilis-saatiolle
ja Vammaiskumppanuudelle. Naiden kaut-
ta Suomen rahoituksella tavoitetaan kaik-
kein haavoittuvimmassa asemassa olevia
ihmisid ja ruohonjuuritasolla toimivia
vammaisjarjestdjd, joiden mahdollisuudet
saada ulkopuolista rahoitusta ovat usein
muutoin olemattomat. Esimerkiksi Abi-
lis-sdation projektien hyddynsaajista
vuonna 2015 noin kolmannes oli vammai-
sia tyttdja ja naisia, ja vuosina 2016 ja
2017 heidan osuutensa oli jo 50 prosent-
tia. Vuosina 2015-2017 Vammaiskumppa-
nuus tuki yhteensd 21 kehittyvissd mais-
sa toimivaa vammaisten omaa jarjestoa.
Jatkossa uusien rahoituspaatésten
suunnittelussa ja tavoitteiden seurannas-
sa tulee kiinnittaa erityista huomiota sii-
hen, ettd vammaisuus on yksi yleinen
syrjinnan peruste kaikkialla maailmassa.
Erityisen tarkedd on huomioida monipe-
rustainen syrjintd, mika edellyttda muun
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muassa systemaattista idn, sukupuolen
ja vamman perusteella eritellyn tulostie-
don ja tilastotietojen keruuta.

Sukupuolten vilinen tasa-arvo
mukaan kaikkeen tyohon
Vuosien 2015—2017 rahoituspdatdksista
yli puolen tavoitteena on sukupuolten ta-
sa-arvon edistdminen. Kehitysyhteistyo-
varojen leikkaukset vuonna 2015 supisti-
vat euromadria merkittavasti, mutta pro-
sentuaalisesti sukupuolten tasa-arvon
edistdminen ensi- tai toissijaisena tavoit-
teena yleistyi. Tahan tarvitaan ennak-
koonasetetut tavoitteet, jotta tuloksia

pystytdan seuraamaan ja arvioimaan.

Niissd maissa, joista Suomi on tehnyt
maaohjelman, sukupuolten tasa-arvon
edistaminen on erityisen ndkyva tavoite.
Muissa yhteistydmuodoissa tilanne vaih-
telee, eikd kaikesta yhteistydsta ole saa-
tavissa tilastotietoa. Esimerkiksi humani-
taarisen avun vaikutusta sukupuolten ta-
sa-arvoon ei ole tilastoitu.

Vastaisuudessa Suomen tulee edelleen
kehittaa keinoja, joilla kaikki Suomen toi-
minta valjastetaan edistdmaan myos su-
kupuolten tasa-arvoa ja samalla kaikkien
naisten ja tyttojen oikeuksia. Tyon tueksi
tarvitaan johdonmukaista sukupuoliana-
lyysia seka nykyistd kattavampaa ja yh-
denmukaisempaa tilastointia tukemaan
muun muassa tulosten seurantaa.

Ilmastokestivyydessa
paljon kehitettdvaa

Suomi pyrkii kaikessa kehityspolitiikas-
saan hillitsemaan ilmastonmuutosta ja
tukemaan ihmisia vdistdmattomaan muu-
tokseen sopeutumisessa ja varautumises-
sa. Vield tdma ei kuitenkaan toteudu. Il-
mastonmuutoksen hillintdd tai sopeutu-
mista edistettiin paatavoitteena 11 pro-
sentissa ja merkittdvand osatavoitteena
27 prosentissa talla hallituskaudella teh-
dyista rahoituspaatoksista.

Ilmastonmuutos huomioidaan tavoit-
teena yleisimmin monenkeskisten kump-
panien kanssa toteutettavassa yhteistyds-
sa seka finanssisijoituksissa.

Suomi uudistaa parhaillaan ohjeistus-
ta, koulutusta ja viestintdd, jotta ilmasto-
kestdvyys otettaisiin entistd paremmin
huomioon Suomen kaikessa kehitysyh-
teistydssa.
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Riskienhallinta
on osa kehitysyhteistyota

Kehitysyhteistyohon liittyy riskeja.
Niiden ennakointi ja hallinta on keskeinen osa
kehitysyhteistyon toimeenpanoa.

Kehitysyhteisty6lla parannetaan ihmisten
elinoloja kdyhissa ja usein hallinnoltaan
heikoissa maissa. Tama tuo tyéhon riske-
jd, jotka voivat vaikeuttaa tulosten saa-
vuttamista. Avun tarve, mutta myds ris-
kit, korostuvat erityisesti hauraissa val-
tioissa ja konfliktialueilla, joihin yha
suurempi osa Suomen rahoittamasta ke-
hitysyhteistydstd ja humanitaarisesta
avusta on viime vuosina kohdistunut.
Silti inhimillisesti, poliittisesti ja talou-
dellisesti suurin riski on olla tekeméatta
mitaan. Kielteisen kehityksen vaikutukset
tuntuvat laajasti, usein vélillisesti, myds
Suomessa.

Yksi kehitysyhteistyon riskeistd on se,
ettd tuloksia ei synny odotusten mukai-
sesti. Riskit voivat liittyd esimerkiksi toi-
mintaymparistéon ja sen akillisiin muu-
toksiin. Tuloksia voivat heikentdaa kump-
panimaan poliittinen epavakaus, turvalli-
suusongelmat ja darimmadiset luonnonil-
miot. Esimerkkeja ndistd ovat Ldhi-idan
konflikti, Itd-Afrikan kuivuus ja Nepalin
maanjdristys. Lisaksi globaalin toimin-

taympdriston muutokset ovat tuoneet
uudenlaisia riskeja. Téllaisia ovat esimer-
kiksi tietosuojaan ja -turvallisuuteen liit-
tyvat uhat seka kansainvélisen kehitysra-
hoituksen jyrkka heilahtelu.

My6s ohjelmien toteutus sisaltda omat
riskinsa. Esimerkiksi ohjelmien suunnit-
telun, ihmisten osaamisen ja jarjestelmi-
en puutteet voivat viivastyttaa tai rajoit-
taa tulosten syntymista. Liian kunnianhi-
moiset tavoitteet, kumppanimaan byro-
kratia tai henkildstén vaihtuvuus voivat
vaikuttaa siihen, miten asetettuja tulos-
tavoitteita saavutetaan. Myos korruptio ja
varojen vaarinkaytté ovat uhka tulosten
saavuttamiselle.

Ulkoministerion
riskienhallintaa kehitetdan
Ulkoministerion sisdinen valvonta ja ris-
kinhallinta ovat viime vuosina kehitty-
neet. Nyt ne ovat kohtalaisella tasolla.
Arvio perustuu Valtiontalouden tarkastus-
viraston ja ulkoministerion sisdisen tar-
kastuksen yksikon tarkastuksiin seka

kansainvalisiin maatutkintoihin. Esimer-
kiksi OECD:n lahjonnanvastainen komitea
totesi vuonna 2017 maatutkinnassaan,
ettd Suomen kehitysyhteistydn lahjon-
nanvastainen toiminta oli monipuolista ja
kattavaa. OECD:n kehitysapukomitean
vuoden 2017 maatutkinnan mukaan Suo-
mella on eniten parannettavaa varainhal-
linnan, turvallisuuden ja poliittisten riski-
en ennakoinnissa ja hallinnassa.

Riskienhallintaa kehitetdan jatkuvasti.
Ulkoministeriélle laaditaan riskienhallin-
tapolitiikka, jossa toimintatavat, roolit ja
vastuut maaritellaan aiempaa selkedam-
min. Samalla varmistetaan, etta henkilds-
tolla on riittdvasti aikaa ja osaamista
riskien tunnistamiseen, ennakointiin ja
niiden vaikutuksen lieventdmiseen. Val-
tion yhteiset periaatteet ohjaavat riskien-
hallintaa, jossa mygs yhteisilla hallinto-
palveluilla on tarkea rooli. Tiivistyva vi-
ranomaisyhteistyd tuottaa etuja myos
riskienhallinnassa.
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Maaohjelmissa
varaudutaan riskeihin

Kahdenvilisen yhteistyon maissa Suomen ty6ta ohjaa-
vat maaohjelmat. Ohjelmien suunnittelussa ja toimeen-
panossa huomioidaan maakohtaiset riskiarviot, ja riski-
en kehittymisesta raportoidaan vuosittain.

Vuoden 2017 raportoinnissa yleisimpind toimintaym-
paristoon liittyvina riskeina korostuivat kumppanimaan
heikko hallinto ja korruptio seka turvallisuustilanne
seka tietyissa maissa terrorismin uhka. Riskeind nahtiin
my0s ihmisoikeustilanteen heikkeneminen. Suomen ra-
hoituksen vahenemisen katsottiin vahentdvdn Suomen
vaikuttavuutta.

Esimerkiksi Myanmarissa yhteisty6ta on jouduttu
uudelleen arvioimaan ja sopeuttamaan elokuussa 2017
Pohjois-Rakhinessa kdynnistyneen sotilaallisen operaa-
tion ja sitd seuranneen humanitaarisen kriisin myota.
Tilanne on vaikuttanut myds avunantajien ja hallituksen
valisiin suhteisiin. Suomen tukema UNFPA-hanke pystyi
kuitenkin jatkamaan toimintaansa Rakhinen osavaltios-
sa matalalla profiililla ruohonjuuritason kumppaneiden
kautta ja tarjoamaan palveluita vakivallan uhriksi joutu-
neille naisille kriisin keskella.

Konflikti keskeytti
tyon Eteld-Sudanissa

Konflikti tai sota voi romuttaa suunnitelmat jopa koko-
naan. Nain on kdynyt Eteld-Sudanissa, missa ulkominis-
terid on rahoittanut vesi- ja sanitaatio-ohjelmaa yhdes-
sd Saksan (KfW) kehityspankin kanssa vuodesta 2012
alkaen. Suomen rahoitusosuudesta toimitettiin Saksan
kehityspankille 18 miljoonaa euroa. Sitten aseelliset
konfliktit laajenivat ohjelman kohdekaupunkeihin, ja tyo
piti keskeyttda. Uusien rakennusurakoiden kilpailutus
oli juuri alkamassa vuonna 2016, kun projektihenkil6-
kunta jouduttiin evakuoimaan.

Alue on siita lahtien ollut epavakaa. Vaikka turvalli-
suustilanne on hetkittdin ollut parempi, rakennusura-
koita ei ole voitu toteuttaa. Suomen rahoituksesta 11,2
miljoonaa euroa on jaanyt kayttamattd, ja varat palau-
tetaan Suomelle.
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Avunantajien
valvontaan uudistuksia

Syksylld 2017 kansainvalisiin otsikoihin nousi avustus-
tyontekijéiden valta-aseman vaarinkayttd Haitin maan-
jaristyksen jalkeen. Ilmi tulleet seksuaalisen hairinnan
ja hyvéksikdyton tapaukset saivat kansainvéliset kansa-
laisjarjestot ja YK:n tarkistamaan omia kdytantojdan.
Suomi osallistui tdhdn yhtena rahoittajista.

YK:ssa on tiukennettu seksuaalisen hyvaksikayton ja
hairinnan kitkemista koskevia linjauksia ja tehostettu
niiden toimeenpanoa. Tapoja epdilysten ilmoittamiseen
on lisatty. Tahan liittyvasta koulutuksesta on tehty pa-
kollista kaikille tyontekijoille.

Suomen tukemilla humanitaarista yhteistyota tekevi-
Ll jarjestailla on oltava Euroopan komission humani-
taarisen avun ja pelastuspalvelun pidosaston (ECHO)
kumppanuusstatus. ECHO tarkastaa muun muassa jar-
jeston talousraportointi-, kirjanpito- ja tilintarkastus-
kdytannot sekd varmistaa, ettd jarjeston sisdinen val-
vonta ja mekanismit korruption ja vaarinkaytdsten va-
ralta ovat kunnossa.

Vadrinkayttoepailyt
tutkitaan

Ministerion tietoon tuli vuosina 2015—2017 yhteensa 63
varojen vaarinkayttoepdilya. Mikali kyseessa on rikos-
epaily, kuten petos tai varojen kavallus, tutkinnasta vas-
taa keskusrikospoliisi yhteistyéssa muiden maiden tut-
kintaviranomaisten kanssa. Vuonna 2017 takaisinperin-
tapaatoksia tehtiin reilun miljoonan euron edesta. Paa-
tokset koskevat seka vaarinkaytettyjad ettd kayttamatta
jaaneita varoja.

Vuonna 2018 Keskusrikospoliisi on tutkinut verkko-
rikosepailya, joka liittyy Suomen ja YK:n kehitysohjel-
man UNDP:n Kirgisiassa toteuttamaan oikeusalan hank-
keeseen. Tutkinta koskee Suomen helmikuussa 2018
ohjelmalle tekemaa 400 OO0 euron maksatusta, josta
osa on paatynyt vadrille tileille. Kyse ei ole ohjelmaan
liittyvasta varojen vaarinkaytdsta, vaan teosta epailldan
ulkopuolista, ammattimaisesti toimivaa verkkorikollis-
ta. Asian tutkinta on toistaiseksi kesken, mutta osa va-
roista on saatu palautettua Suomeen.
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Kehitysyhteistyo
on tehostunut

Viiden viime vuoden arviointiraporttien mukaan
Suomen kehitysyhteistyd on tehostunut. Arvioinneissa
Suomi saa kiitosta vammaistydsta ja moitteita
ilmastokestavyyden riittimattomasta
huomioimisesta kehitysyhteistyossa.

Suomen kehitysyhteistydn toimeenpanoa
arvioivat saannoéllisesti useat tahot. Ulko-
ministerid ja kumppanit tilaavat ulkopuo-
lisia arviointeja. Hallituksen asettama
Kehityspoliittinen toimikunta ja kansain-
valinen vertaisarviointijdrjestelma teke-
vat omat arvionsa. Ulkoministerion oma
tarkastustoiminta ja Valtiontalouden tar-
kastusvirasto tarkastavat kehitysyhteis-
ty6ta tiiviisti.

Taloudellisen yhteistyon ja kehityksen
jarjeston OECD:n kehitysapukomitea DAC
teki vuonna 2017 Suomen kehitysyhteis-
tyOsta vertaisarvion. Arvio antoi Suomelle
avunantajana hyvan arvosanan. Erityistd
kiitosta Suomi sai humanitaarisen avun
joustavasta ja nopeasta rahoittamisesta
sekd esimerkillisesta ty6std vammaisten
aseman parantamiseksi niin kansainvali-
sesti kuin kumppanimaissa. Suomi sai
my0s positiivista palautetta kehitysyhteis-
tyon voimavarojen keskittamisesta: tyo
keskittyy oikeasti Suomen kumppanimai-
hin ja kehityspolitiikan painopisteisiin.

Haasteita DAC naki Suomen kehitysra-
hoituksen tasossa seka erdiden yhteistyd-
muotojen “siiloutuneissa” eli toisistaan
erillisissa toimintarakenteissa. Vertaisar-
vio kehotti Suomea tekemaan pitkédn aika-
vélin suunnitelman siitd, miten kansain-
valisesti sovittu kehitysrahoituksen taso

(0,7 prosenttia bruttokansantulosta) saa-
vutetaan. Arvioijat kehottivat Suomea
myos laatimaan kumppanimaistaan koko-
naisvaltaisemmat maastrategiat, joista
kdvisi laaja-alaisesti ilmi Suomen kaikki
yhteistyd ndissd maissa. Kokonaisvaltai-
sempi suunnitelma olisi tarpeen myos
monenkeskiseen yhteistydhon seka yri-
tysten kanssa ja kautta toteutettavaan
yhteistyohon.

DAC kannusti Suomea hyddyntdmaan
tulostietoa nykyista laaja-alaisemmin eri
tarkoituksiin - strategiseen suunnitte-
luun, oppimiseen ja viestintdan. DAC:n
mukaan Suomella on parantamisen varaa
siind, miten se ottaisi ilmastokestavyy-
den huomioon kaikessa kehitysyhteis-
tydssaan.

Tarkoituksenmukaisuudesta
kiitosta
Ulkoministerion kehitysevaluoinnin vuo-
siraportti 2017 kokoaa yhteen ministerion
vuosina 2015-2017 teettdmat laajemmat
ulkoiset evaluoinnit. Johtopaatoksena to-
detaan, ettd Suomen kehitysyhteistyd on
ollut tarkoituksenmukaista, ja padsaan-
toisesti tyd tuottaa suunnitellut valitto-

mat tulokset.
Arvioiden mukaan haasteita ovat tu-
losten ja vaikutusten todentaminen seka

puutteet seurantajarjestelmissa. Tama on
rajoittanut tuloksista oppimista ja teho-
kasta tulosohjausta. Heikkoudet suunnit-
telussa ja tydmuotojen valisessa yhteis-
tydssa seka riittamattomat henkildstore-
surssit ovat omalta osaltaan vaikeutta-
neet tulosten saavuttamista ja niiden
kestdvyytta. Evaluoinnit suosittavat, ettd
erityisesti tulosohjausta ja tuloksista op-
pimista on syytd kehittaa.

Kehitysevaluoinnin vuosiraportin mu-
kaan Suomen kehitysyhteisty6 mielletdan
joustavaksi. Kansalaisjarjestéjen ruohon-
juuritason toiminnan nahdaan tdydenta-
van hyvin ministerion politiikkatyota.
Evaluointien mukaan parhaita tuloksia on
saavutettu maissa, joissa kehitysyhteis-
tyd on ollut pitkdaikaista ja joissa edus-
tustoilla ja jarjestdilld on ollut riittavat
rahoitus- ja henkildstéresurssit tyon tuke-
na.

Useissa arvioissa suositellaan, ettd
Suomi lisdisi yhteisty6ta eri rahoitus- ja
yhteistyémuotojen véalilld. Ndin osa-
alueet vahvistaisivat toisiaan. Maissa,
joissa ollaan siirtymassa perinteisesta
kehitysyhteistydsta eteenpdin, tulisi vah-
vistaa yritysten osallisuutta tydssa.

Ulkoministerion kehityspolitiikan ja
-yhteistydn arviointijdrjestelmaa pitdisi
arviointien mukaan edelleen kehittaa.
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YK:n kestdvan kehityksen tavoitteet ja
Agenda 2030 edellyttavat entista laa-
ja-alaisempaa arviointitoimintaa. Han-
kearviointien pohjalta kehittynyt arvioin-
tijarjestelma ei ole enda riittava tdssa
ymparistéssa, vaan tarvitaan eri politiik-
kalohkoja yhdistdvda ja tutkimustakin
hyodyntavaa, laaja-alaista arviointia.

Johdonmukaisuudessa
parantamisen varaa
Kehityspoliittisen toimikunnan (KPT)
2017 vuosiarviossa keskityttiin Suomen
toimintaan kehitysmaiden talouden, yksi-
tyissektorin ja verotuskyvyn vahvistami-
sessa. Vuosiarvio painottaa, ettd Suomen
tulisi edistdd entistd johdonmukaisem-
min kaikkien kumppanimaidensa talou-
den ja yksityissektorin vahvistamista
sekd kehitysyhteistyolld ettd Agenda
2030:n mukaisella kehityspolitiikalla ja

yritysyhteistyolla.

KPT:n esittdman kritiikin mukaan mi-
nisterio keskittyy liikaa vain suomalaisten
yritysten rooliin. Toimikunta kehottaa teet-
tamaan ulkopuolisen evaluoinnin Finn-
fundin tyon tuloksista ja vaikutuksista.

KPT suosittaa, ettd Suomi laatisi toi-
mintasuunnitelman ja yli hallituskausien
ulottuvan ohjeistuksen, jotka ohjaisivat
Suomen tyotad kehitysmaiden talouksien
ja yritysyhteistydn hyvaksi. KPT:n mu-
kaan yhteistydssa tulisi pyrkid eri toimi-
joiden, rahoitusmuotojen ja toimien tdy-
dentdvyyteen sekd pitkajanteisyyteen.

Tasa-arvon saavuttamiselle
kunnianhimoisemmat tavoitteet
Kehityspoliittisen toimikunnan vuoden
2018 raportti arvioi, miten Suomi on
edistdnyt kehitysmaiden naisten ja tytto-
jen tasa-arvoa. Johtopdatéksend toimi-
kunta toteaa, ettd Suomen kehitysyhteis-
ty6ta ja -politiikkaa tulisi uudistaa, jotta
se edistaisi entista paremmin sukupuol-
ten valistd tasa-arvoa ja vahvistaisi nais-
ten ja tyttéjen asemaa ja oikeuksia. KPT
kehottaa Suomea nostamaan kunnianhi-
mon tasoa ja pyrkimaan kansainvalisesti
tasa-arvokysymysten mallimaaksi myds

kehityspolitiikassa.

KPT:n arvion mukaan Suomen kehitys-
poliittinen tasa-arvotyd on kohdennettu
hyvin niin maantieteellisesti kuin myos
temaattisesti. Suomen tulee jatkaa aktii-

vista vaikuttamista EU:ssa ja muilla kan-
sainvilisilla foorumeilla erityisesti, kun
on kyse seksuaali- ja lisddntymistervey-
destd ja -oikeuksista. KPT toteaa, ettd
samalla, kun naiset ja tytét nostettiin
Suomen prioriteetiksi vuonna 2016, pai-
nopisteen rahoitus vaheni noin 40 pro-
senttia kehitysyhteistydon maararahaleik-
kausten takia.

KPT linjaa, ettd Suomen tulisi sitoutua
EU:n tasa-arvoa edistavan toimintasuun-
nitelman tavoitteeseen. Sen mukaan su-
kupuolten tasa-arvon tulee olla joko mer-
kittava osatavoite tai padasiallinen tavoi-
te 85 prosentissa kaikista uusista ohjel-
mista vuoteen 2020 mennessa.
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KPT toteaa arviossaan, etta sukupuol-
ten tasa-arvo on kestdvdn kehityksen
ehto. Suomi voi myodtavaikuttaa parhaiten
taman toteutumiseen, jos kehityspolitiik-
ka on nykyista pysyvampaa eika heilahte-
le hallituskausittain.

KPT kannustaa aloittamaan uudistuk-
set talla hallituskaudella ja sisallytta-
madn ne seuraavan hallituskauden kehi-
tyspoliittiseen selontekoon. Toimikunta
kehottaa hallitusta esittdmaan suunnitel-
man ja aikataulun siitd, miten Suomi nos-
taa virallisen kehitysavun BKTL-osuuden
0,7 prosenttiin ja suuntaa vahiten kehit-
tyneisiin maihin vahintadn 0,2 prosenttia
bruttokansantulosta.

Kehityspolitiikan ja
-yhteistyon toimintatapoja
uudistetaan

Ulkoministerio aloitti kehityspolitiikan ja -yhteistyon
toimintatapojen uudistamishankkeen tammikuussa 2017
Hankkeella on kolme tavoitetta:

o Johtaminen

Painopisteiden selkeyttaminen seka seuranta- ja tulostiedon
parempi hyddyntdaminen temaattiseen johtamiseen.

e Vilineet

Kehitysyhteistyon kanavien, instrumenttien ja
toimeenpanoprosessien yksinkertaistus. Sahkoisten
jarjestelmien parantaminen.

e Ihmiset

Henkiléresurssien parempi mitoitus ja kohdennus.
Kehitysyhteistydosaamisen vahvistaminen.

Kyseessa on laaja-alainen kehittdmistyd. Tahan mennessa
on muun muassa laadittu temaattista johtamista tukevat
tuloskartat (liite 4) ja kehitetty strategista johtamista.
Roolit ja vastuut on maaritelty entista tarkemmin.
Paatoksentekoa on kytketty aiempaa vahvemmin
kaytettavissa olevaan tulostietoon.
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Suomen kehitys-
olitiikka vastaa
ajankohtaisiin

haasteisiin

Suomen kehitysyhteistyon tulosten taustalla ovat pitkdjanteisyys,
reagointikyky ja sitoutuminen arvoihin.

uomen ensimmadinen kehityspo-

lititkan tulosraportti osoittaa,

ettd Suomi saa aikaan myonteis-

ta kehitystd, joka edistaa glo-
baalia vakautta ja hyvinvointia. Suomella
on osaamista, kokemusta ja voimavaroja.
Kehityspolitiikalla ja kehitysyhteistyolla
on edistetty Suomelle tarkeita kansainva-
lisid tavoitteita.

Yhteistyd kumppanien kanssa on tuot-
tanut konkreettisia parannuksia kehitys-
maiden ihmisten eldmaan, yhteiskuntiin,
talouteen ja ymparistoon. Lisdksi kan-

sainvilisissa jdrjestdissa ja sopimusneu-
votteluissa on saatu aikaan sitoumuksia,
joilla on edistetty tarkeitd kehitystavoit-
teita. Suomi on vaikuttanut niiden syn-
tyyn paitsi suoraan myds EU:n jasenena
ja osana kansainvilistd yhteistycta.
Tuloksia on saavutettu kaikilla Suomen
kehityspolitiikan painopistealueilla; nais-
ten ja tyttdjen aseman ja oikeuksien edis-
tamisessd, kehitysmaiden talouksien,
tyopaikkojen ja hyvinvoinnin vahvistami-
sessa, toimivien yhteiskuntien kehittami-
sessa seka ruokaturvaan, veteen, energi-

aan ja luonnonvaroihin liittyvassa tydssa
seka vastauksena ilmastonmuutoksen
haasteisiin.

Suomen kehityspolitiikka on tehtyjen
arvioiden valossa tarkoituksenmukaista
kehitysmaiden, lopullisten hyddynsaajien
sekd kansainvdlisen kestavan kehityksen
toimintachjelman Agenda 2030:n kannal-
ta. Suomi saavuttaa asetetut tavoitteet
kohtalaisen hyvin. Onnistumisten - sa-
moin kuin ongelmien - syitd kyetdan ana-
lysoimaan yhad paremmin, ja niista saatu
tieto auttaa kehittdmaan ja tehostamaan



KEHITYSPOLITIIKAN TULOSRAPORTTI 2018

toimintaa. Tulokset perustuvat vahvoihin
kumppanuuksiin, vuoropuheluun ja oppi-
miseen. Niukentuneet resurssit ovat va-
hentdneet mahdollisuuksia tulosten saa-
vuttamiseen.

Suomi on kansainvalisesti etulinjassa
monilla kehityspolitiikan aloilla. Suomi
on ansioitunut erityisesti niilla aloilla,
joilla se toimii keskeisimpien arvojensa
pohjalta tasa-arvoisuutta, osallisuutta ja
syrjimattomyytta edistden. Suomi on on-
nistunut hyvin, kun se on tydskennellyt
naisten ja tyttdjen aseman vahvistami-
seksi, koulutuksen laadun parantamiseksi
ja sen varmistamiseksi, ettd opetus sopii
kaikenlaisille oppilaille. Myds vammais-
ten ihmisten huomioiminen katastrofiti-
lanteissa on aihe, jossa Suomella on ollut
keskeinen vaikutus.

Suomen kehityspolitiikalla on edistet-
ty myds sellaisia tavoitteita, jotka kohtaa-
vat vastustusta tai vaheksyntda. Kansa-
laisten ja kansalaisyhteiskunnan toimin-
tavapaus ja yhteiskuntien avoimuus, su-
kupuolten vélinen tasa-arvo, seksuaali- ja
lisdantymisterveys ja -oikeudet seka kes-
tava rauha ovat paitsi kehitystavoitteita
itsessadn, myds muiden kehitystavoittei-
den mahdollistajia. On tilanteita, joissa jo
kielteisen kehityksen pysdyttdminen on
tulos.

Kehitysyhteisty6hon liittyy riskeja, sil-
ld usein toimitaan vaikeissa olosuhteissa.
Riskeihin varaudutaan ja ratkaisuja etsi-
tdan tiedostaen, ettd olosuhteet voivat
muuttua akillisesti. Toimintaa on kehitet-
ty myos ulkopuolisten arviointien suosi-

» Suomen kehitysyhteisty6 tuottaa
tuloksia, jotka edistavat ulkopolitiikan
tavoitteita ja kansainvalisten
sitoumusten toteutumista. Kehitys-
yhteistydlld Suomi vaikuttaa ihmis-
kunnan suurten ongelmien
ratkaisemiseksi.

Suomi on
Kansainvalisesti
ctulinjassa
monilla kehitys-
politiikan
aloilla.

tusten pohjalta. Viime vuosina tulosra-
portointia on uudistettu ja tietoa hyddyn-
netddn paatdksenteossa entistd syste-
maattisemmin.

Konfliktit, ilmastonmuutos,
tasa-arvon puute ja oppimisen
kriisi uhkaavat saavutettuja
tuloksia
Kansainvalisen yhteison ty6 YK:n vuositu-
hattavoitteiden ja nykydan kestavan kehi-
tyksen Agenda 2030-tavoitteiden hyvaksi
on tuottanut huomattavia myodnteisia
muutoksia maailmanlaajuisesti. Mittavis-
ta ongelmista huolimatta maailma on nyt
monella tapaa parempi paikka elda kuin

» Tulokset syntyvat rahoituksen ja
asiantuntemuksen avulla. Vuodesta
2016 toteutetut leikkaukset ovat
vahentdneet saavutettujen tulosten
madrdd. Suomen on jarkevaa keskittya
rajalliseen maaraan teemoja
ja toimintoja.

JOHTOPAATOKSET 79

koskaan ennen. Adrimmaiisen kéyhyyden
poistaminen kokonaan on saavutettavissa
oleva tavoite ensimmaista kertaa histo-
riassa. Tavoitteiden ja tulosten saavutta-
mista uhkaa kuitenkin kansainvalisen
yhteison kollektiivinen kyvyttémyys vas-
tata tiettyihin kansainvalisiin haasteisiin.

Konfliktien ja hauraiden maiden tilan-
teiden ratkaisemisessa seka osapuolet
ettd kansainvdlinen yhteisd ovat liian
usein epdonnistuneet. Maailmassa on nyt
enemman vakivaltaisia konflikteja kuin
koskaan viimeksi kuluneiden 30 vuoden
aikana. Konflikteista on tullut aiempaa
sitkedmpid ja monimutkaisempia. Niissa
kuolleiden siviilien maara on korkeimmil-
laan vuosikymmeniin ja kotinsa jattanei-
den ihmisten maard on suurempi kuin
kertaakaan sitten toisen maailmansodan.

Niin Suomen, EU:n kuin muidenkin toi-
mijoiden on (0ydettava nykyista parempia
ratkaisuja konfliktien ja kriisien ennalta-
ehkdisemiseksi ja ratkaisemiseksi, yh-
teiskuntien rakentamiseksi seka ihmisten
selviytymiskyvyn ja katastrofivalmiuden
vahvistamiseksi. Kehityspolitiikan ja -yh-
teistyon keinoissa ja tavoitteissa on tar-
peen loytda uusia toimintatapoja, jotta
eri alojen ja toimijoiden yhteistydlla saa-
vutetaan parempia tuloksia. Diplomatian,
ulko- ja turvallisuuspolitiikan, kriisinhal-
linnan, rauhanvilityksen, humanitaarisen
avun ja kehitysyhteistyon keinojen on
toimittava tehokkaammin samoja tavoit-
teita kohti. Suomen kykya ja kapasiteettia
edistdd rauhaa on jo vahvistettu, ja myds
tuloksia on saatu aikaan. Suomella on

Keskeiset havainnot

» Riittdva pitkdjanteisyys on
valttamatonta tulosten saavuttami-
seksi, silla yhteiskunnalliset muutok-
set vaativat aikaa. Samalla kehitysyh-
teisty6n on jatkuvasti uudistuttava,
koska toimintaymparistd muuttuu ja
uutta tietoa on kaytettdvissa.
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kuitenkin paljon enemmaén annettavaa
rauhan vahvistajana, joten on tarkeaa pa-
rantaa Suomen valmiuksia vield nykyises-
taan.

Ilmastonmuutos uhkaa tehda tyhjiksi
monet tdhdn mennessa saavutetut kehi-
tystulokset. Se vaikeuttaa jo nyt erityises-
ti kdyhimpien ja haavoittuvimmissa tilan-
teissa eldvien ihmisten elamad. Pariisin
sopimuksen hyvaksyminen ei vield riitd
takaamaan, ettd ilmaston ldmpeneminen
saataisiin hillittyd kestdvalle tasolle.
Myoskdan toimet ilmastonmuutokseen
sopeutumisen tukemiseksi eivét ole riit-
tavia.

Myds tdssa Suomen on tarked edellyt-
tad muutoksia muilta mutta myds toimia
itse nykyistd tehokkaammin: kehitysyh-
teistydssd ilmastotoimiin suunnattuja
varoja tulisi lisdtd ja kaikkien kumppa-
nien osalta on varmistettava, etta ne
edistdvat ilmastonmuutoksen hillintaa ja
sopeutumista kaikessa tydssaan. Samalla
on syytd huolehtia, ettd Suomi tekee itse
riittavasti ilmasto- ja energiapolitiikas-
saan. Tehostettujen ilmastotoimien tarve
on todellinen ja kiireellinen.

Eriarvoisuuden vahentdminen ja nais-
ten aseman vahvistaminen ovat tulevien
vuosien avainhaasteita myds kestdvan
kehityksen ndkékulmasta. Kummallakin
on suora vaikutus muiden kehitystavoit-
teiden saavuttamiseen. Ndissa Suomi on
ollut ja voi olla enemmankin edelldkavija,
vaikuttaja ja ratkaisujen tarjoaja. Eriar-
voisuuden poistamiseen ja naisten ase-
man parantamiseen on syytda puuttua
systemaattisesti kaikissa hankkeissa.
Suomi voi nostaa profiiliaan edelleen tuo-
malla ndma teemat johdonmukaisesti
esiin kaikissa kansainvalisissa kehitys- ja
ulkopolitiikan kannanotoissa.

Kehitystulosten ndkékulmasta tarkea
haaste on myds globaali oppimisen kriisi.
Merkittdvaa edistysta on saavutettu siing,
ettd lahes kaikki kehitysmaidenkin lapset
ovat pddsseet kouluun. Oppimistulokset
ovat kuitenkin monissa maissa huonoja.
Myos taman haasteen ratkaisemisella on
vaikutusta muiden kehitystavoitteiden
saavuttamiseen. Suomella on paljon an-
nettavaa oppimisen kriisin ratkaisemi-
sessa. Jatkossa on perusteltua vahvistaa
toimintamalleja, jotka hyddyntévét laa-
jasti suomalaisia koulutusalan osaamis-
resursseja.
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Kuusi

johtopaatosta

Suomen kannattaa keskittda riittdvit resurssit
tarkeimpien tavoitteiden saavuttamiseen

Suomi saa aikaan tuloksia parhaiten silloin, kun rahoitus
yhdistyy riittaviin henkiloresursseihin. Tulevina vuosina on
tarkeda priorisoida Suomen tavoitteita ja keskittda voima-
varoja. Ndin saadaan asiantuntemus, vuoropuhelu ja vai-
kuttamisty6 tulostavoitteiden tueksi.

Suomen sitoutumisen kestavaan kehitykseen tulisi na-
kya kehitysrahoituksen vakaana kasvuna. Tarvitaan selked
suunnitelma 0,7 prosentin BKTL-osuuden saavuttamiseksi
sekd toimia yksityisen rahoituksen moninkertaistamiseksi
ilmasto- ja kehitysrahoitukseen.

Tulokset edellyttivit linjan sdilymista
ja kykya reagoida muutoksiin

Tulosten saavuttaminen kehityskumppanien ja kumppani-
maiden kanssa vaatii pitkdjanteista toimintatapaa. Tulevi-
na vuosina ja hallituskausina on tarked rakentaa tyota
nykyisten tulostavoitteiden pohjalle ja valttaa voimakkaita
vaihteluja. Toiminnan on kuitenkin jatkuvasti mukaudutta-
va sekd muutoksiin olosuhteissa etta tulosseurannan ha-
vaintoihin.

On jarkevaa kasvattaa ohjelmien kokoa sielld, missa hyvia
tuloksia on saatu aikaan. Kehitysyhteisty6varojen kohdenta-
misen ei jatkossakaan tule perustua yksinomaan tulosten
saavuttamiseen, vaan edellyttda aina monipuolista harkintaa.
Suomen tuki kohdistuu usein vaikeisiin haasteisiin riskialt-
tiissa toimintaymparist6issa, joissa tuki on perusteltua vaik-
ka tavoitteiden saavuttaminen onkin epdvarmaa.
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Arvopohjaisuus lisdad vaikuttavuutta

Suomi on vahva inklusiivisen eli kaikille sopivan opetuk-
sen, seksuaali- ja lisddntymisterveyden ja -oikeuksien seka
moniperusteiseen syrjintdan puuttumisen edellakavija.
Tulevina vuosina Suomen on tarked hyodyntaa tata ja jat-
kaa kumppaneita ja toimintatapoja strategisesti etsivana
edelldkavijanad nailla aloilla, joilla tukea erityisesti tarvi-
taan. Kahdenvilisessa yhteistydssa on toimittava taitavas-
ti, kumppanimaiden omistajuutta kunnioittaen.

Suomen tulee myds vahvistaa rahoittamissaan ohjel-
missa ihmisoikeuksien, vammaisten ihmisten, ilmastokes-
tavyyden ja sukupuolten vélisen tasa-arvon huomioon ot-
tamista. Samoin erityistd huomiota tulee kiinnittaa vahi-
ten kehittyneiden maiden tukemiseen.

Hauraita ja konfliktimaita
on tuettava padsemddn jaloilleen

Riskit tulosten romuttumisesta konfliktien, luonnonkatast-
rofien ja ilmastonmuutoksen vuoksi on otettava nykyista
paremmin huomioon Suomen kansainvalisessa yhteistyds-
sd. Yha merkittdvampi osa Suomenkin kehitysyhteistydsta
tehdaan hauraissa maissa ja tilanteissa, joissa lahjamuo-
toinen kehitysyhteistyd on tarked valine. Naissd maissa
yhdistyvat usein konfliktin, pitkdaikaisen kdyhyyden ja il-
mastonmuutoksen seuraukset. Myds varautuminen katast-
rofeihin on heikointa. On kehitettdva parempia keinoja
tukea nditd maita kokonaisvaltaisesti.
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Kehitysyhteistyon toimeenpanon ja
kehitysrahoituksen uudistamista syytd jatkaa

Kehitystulosten saavuttamiseen tarvitaan erilaisia rahoi-
tuskanavia ja politiikka-aloja. Suomen on hyva jatkaa in-
novatiivista kehitysrahoitusta (kuten finanssisijoitukset),
joka tdydentda lahjamuotoista tukea ja jonka odotetaan
moninkertaistavan tulosten maaran.

Suomalaisen kehitysyhteistydn on jatkossakin tahdat-
tavd kumppanimaissa tapahtuvaan todelliseen muutok-
seen, joka kantaa myds, kun Suomi ei endd osallistu tyo-
hon paikan paalla. Tassa suhteessa merkittavaa parannus-
ta on tapahtunut. Samalla kuitenkin toiminnan suunnitte-
lua samoin kuin tulosten ja pidemman aikavalin vaikutus-
ten seurantaa on syytd kehittda edelleen. On tarpeen vah-
vistaa temaattista ja tulosjohtamista, yhteistyon mukaut-
tamista seka tavoitteellista vaikuttamistyota.

Kehitystulokset voivat vahvistua kokonais-
valtaisemmalla toimintatavalla

Kestavan kehityksen tavoitteita edistetddn kaikella Suomen
politiikalla. Suomen kehityspolitiikan tavoitteet on syyta ot-
taa huomioon nykyista vahvemmin Suomen ulko- ja turvalli-
suus-, ilmasto-, energia- ja kauppapolitiikassa seka silloin,
kun Suomi kehittaa yritysvastuuta ja kansainvalisiad verosaan-
t6ja. Kehityspolitiikan kyky saada aikaan tuloksia ja tukea
pitkan aikavalin muutoksia on syyta ndhda osana kestdvan
kehityksen tavoitteiden saavuttamista ja seurantaa seka osa-
na monien muiden alojen ja toimijoiden kokonaisuutta.

My6s kehitysyhteistyén eri muotojen keskindista syner-
giaa on hyva vahvistaa tulosten parantamiseksi entises-
taan. Kokonaisvaltaisempi tarkastelu, selkeimmat yhteiset
prioriteetit, yhtendisemmat tavat asettaa ja seurata tavoit-
teita seka entistd yhdenmukaisemmat toimintatavat mah-
dollistavat yhteistydta. On tarkea kehittda suomalaisen
kansalaisyhteiskunnan, yksityissektorin, investointi-, tut-
kimus- ja innovaatiotoiminnan yhteistoimintaa seka kes-
kendan etta valtion kanssa.
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Viitteet Johdanto

Palkit kuvaavat maksatuksia kunakin kalenterivuonna. Maksatukset
on jaettu hallituskausille sen mukaan, minka hallituksen aikana vii-
meinen kyseiseen maksatukseen liittyva rahoituspdatds on tehty.
Suomi noudattaa OECD:n kehitysapukomitean sopimaa maaritelmaa
kehitysyhteistydksi laskettavista varoista.

United Nations/Department of Economic and Social Affairs - Develop-
ment Strategy and Policy Analysis Unit, Development Policy and Ana-
lysis Division (2017): Global context for achieving the 2030 Agenda
for Sustainable Development International financial flows and exter-
nal debt. Development Issues No. 10, March 2017

Suomi sitoutui vuonna 2005 Eurooppa-neuvoston tekemaan kehitys-
yhteistyon maararahakehitystd koskevaan paatékseen. Sen mukaan
vanhojen jasenmaiden tulee saavuttaa 0,51 %:n minimitavoite vuo-
teen 2010 mennessa ja 0,7 %:n tavoite vuoteen 2015 mennessd. Suo-
mi on edelleen sitoutunut pyrkimykseen saavuttaa YK:n virallisen
kehitysavun (ODA) tavoite 0,7 % bruttokansantulosta.
Valtioneuvosto (2017): Valtioneuvoston selonteko kestévan kehityk-
sen globaalista toimintaohjelmsta Agenda 2030:sta: Kestavan kehi-
tyksen Suomi - pitkdjanteisesti, johdonmukaisesti ja osallistavasti.
Varsinainen kehitysyhteistyén momentti: (24.30.66.). Muu julkinen
kehitysyhteistyd sisaltad ulkoministeridn muut momentit (mm. toi-
mintamenot ja finanssisijoitukset) sekd muiden hallinnonalojen mak-
samat, kehitysyhteistyéksi laskettavat erit. Tillaisia ovat (joiltain
osin) mm. valtiovarainministerién maksut EU-budjettiin ja sisdminis-
terién ja tyo- ja elinkeinoministerion budjeteista maksetut pakolais-
ten vastaanottokulut.

Lainamuotoinen rahoitus on laskettavissa kehitysyhteistydksi vain
siltd osin kuin laina on markkinakorkoista lainaa edullisempaa. Finn-
fundin saamat padomat kirjataan Suomen kehitysyhteistyémenoiksi
vasta siind vaiheessa, kun Finnfund tekee varoilla kehitysyhteistyo-
hon liittyvan sijoituksen. Maksatukset on laskettu tietylle sektorille
hankkeen padasiallisen sektorin mukaan. Esimerkiksi finanssisijoitus
IFC-rahastoon kohdistui usealle sektorille, mutta tilastoinnissa se
nakyy kokonaisuudessaan energiasektorilla.

Mukana luvuissa ovat vain valitut sektorit. Myéskdan sektoreittain
kohdentamattomia maksatuksia, kuten hallintokulut, humanitaarinen
apu ja monenkeskisten jarjestdjen yleistuki, ei ole sisallytetty.
Merkinta tehddan uusien rahoituspaatésten yhteydessa tavoitteen-
asettelun pohjalta. Vaihtoehtoina ovat ensisijainen tai toissijainen
tuki painopisteen tavoitteille. Otoksessa ovat mukana 1.6.2015-
31.12.2017 tehdyt paatokset.

Ministry for Foreign Affairs of Finland/Indufor (2015): Finland’s De-
velopment Policy Programmes from a Results-Based Management
Point of View 2003-2013.
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ECOSOC (2018): Progress towards the Sustainable Development Goals,
Report of the Secretary-General (E/2018/64).

Promoting Health and Well-being Amongst Migrants Transiting
Through Morocco, Egypt, Libya, Tunisia and Yemen (International Or-
ganization of Migration); Integrated RH/MCH program for Afghanistan
- Phase VI (Marie Stopes International Afghanistan); Joint Health and
Nutrition Programme (JHNP), Somalia; UNFPA Somalia Country Pro-
gramme ja Maaohjelmaraportti (UM/ASA), Myanmar (2017).
Ministry for Foreign Affairs of Finland / Pariticip GmbH ja Indufor Oy
(2018): Evaluation - Evaluation on Improvement of Women’s and
Girls’ Rights in Finland’s Development Policy and Cooperation.
Kehityspoliittinen toimikunta (2018): Suomen kehityspolitiikan tila
2018: Myytista maan pinnalle ja mallimaaksi - Suomi kehitysmaiden
naisten ja tytt6jen tasa-arvon vahvistajana.

Ministry for Foreign Affairs of Finland / Pariticip GmbH ja Indufor
Oy (2018): Evaluation - Evaluation on Improvement of Women’s and
Girls’ Rights in Finland’s Development Policy and Cooperation.
TYOPAIKAT: Monenkeskinen yhteistyd: Inter-American Development
Bank (IDB), African Development Bank (AfDB) ja United Nations De-
velopment Programme (UNDP). AfDB ja UNDP raportoivat naisten
osuudesta.

Kahdenvilinen ja alueellinen yhteisty6: UN Joint Programme on
Enhancing Competitiveness and Sustainable Business among MSMEs
in Building Construction Industry, Main Phase, Sambia (2015-2017);
Farmers’ Clubs for Wealth Creation among Smallholder Farmers in
Mozambique, Mosambik (2016); Programme for Agro-Business In-
duced Growth in The Amhara National Regional State (Agro-BIG),
Etiopia (2014-2017); Euroopan jélleenrakennus- ja kehityspankki
(EBRD)/Southern & Eastern Mediterranean (SEMED) Fund; UN Wo-
men, UN Women’s “Eid-bi-Eid” to Promote Women’s Economic Empo-
werment in Za’atari and Azrag Camps and Surroundings, Jordania
(2015-2017); International Labour Organization (ILO), The Way
Forward after the Revolution: Decent Work for Women in Egypt and
Tunisia, Egypti ja Tunisia (2012-2018); Syria Recovery Trust Fund
(SRTF); United Nations Development Programme (UNDP), Building
Resilience in Response to the Syrian Crisis, Syyria, Libanon, Jordania,
Irak, Turkki ja Egypti (2016-2017); United Nations Development Pro-
gramme (UNDP), Aid for Trade and Sustainable Development, Kosovo
(2015-2016); United Nations Development Programme (UNDP), Di-
aspora Engagement in Economic Development (DEED), Kosovo
(2012-2016); United Nations Development Programme (UNDP), Ac-
tive Labour Markets Programme 2 (ALMP 2), Kosovo (2014-2016);
United Nations Development Programme, UNDP Regional Project: Aid
for Trade in Central Asia (Phase III), Kirgisia, Tadzhikistan ja Uzbe-
kistan (2015-2017); UN Joint Programme on Domestic Violence in
Kosovo; Rural Village Water Resources Management Project in Nepal
(RVWRMP), Nepal (2010-2016); Maailmanpankki, Infodev Multi-Do-
nor Trust Fund 2015-2017; Vietnam-Finland Innovation Partnership
Programme II (IPP 2), Vietnam (2015-2017); Multi-Stakeholder Fo-
restry Programme (MSFP) (Nepal); UN Women, Strengthening Imple-
mentation of the Women, Peace and Security Agenda in Nepal (SIWS-
PAN), Nepal (2013-2016); Trademark East Africa; Energy and Envi-
ronment Partnership in Southern and East Africa (EEP-SGEA), Botswa-
na, Burundi, Eteld-Afrikka, Kenia, Lesotho, Mosambik, Namibia,
Ruanda, Sambia, Seychellit, Swazimaa, Tansania ja Uganda (2013-
2017) ja Energy and Environment Partnership (EEP) with the Andean
countries (2015-2016). 21:std ohjelmasta 12 oli raportoinut naisten
osuudesta.

Lisdksi Afganistanin Recovery Trust Fund:in rahoittaman hank-
keen alla tuettu yli 300 000 vuositydpaikkaa yhteis6hankkeiden to-
teutuksessa, Suomen rahoitusosuus rahastossa 1,2%.

Kansalaisjarjestojen kehitysyhteistyd: Abilis, Frikykrlig Samverkan,



KEHITYSPOLITIIKAN TULOSRAPORTTI 2018

Kirkon Ulkomaanapu, Plan International Suomi, Reilu Kauppa, SASK ja
Solidaarisuus. Jarjestoista 4 oli raportoinut naisten osuudesta.

Yksityisen sektorin rahoitusinstrumentit: Finnfund ja Finnpart-
nership.

Sisaltaa Finnfundin ja Finnpartnershipin rahoittamien yritysten
raportoimien tydpaikkojen kokonaismiiran (mukaan lukien jo ole-
massa olleet tydpaikat). Finnfundin osalta mukana ovat vuosina
2015-2017 sen salkussa olleet yritykset seka sen rahoittamien sijoi-
tusrahastojen salkussa olevien yritysten tydpaikat; Finnpartnership
raportoi vuosina 2011-2013 tuettujen hankkeiden tydpaikkaluvut.
YRITYKSET: Monenkeskinen yhteistyé: Asian Development Bank
(AsDB), International Trade Centre (ITC), Environmental Investment
Fund (EIF-ohjelma), UNICEF Innovation Fund; UNIDO; Business Call
to Action ja United Nations Global Compact. Tuki suuntautuu mikro-,
pien- ja keskisuurille yrityksille. Nelja organisaatiota raportoi tasta.

Lisdksi kolme jarjestoa raportoi yli 600 OO0 rahoituspalveluiden
pariin padssytta yritystd, joita ei ole sisallytetty lukuun: EU, Inter-Ame-
rican Development Bank (IDB) ja African Development Bank (AfDB).

Kahdenvilinen ja alueellinen yhteisty6: UN Joint Programme on
Enhancing Competitiveness and Sustainable Business among MSMEs
in Building Construction Industry, Main Phase, Sambia (2015-2017);
Programme for Agro-Business Induced Growth in The Amhara Natio-
nal Regional State (Agro-BIG), Etiopia (2014-2017); Information
Society and ICT Sect. Development Project (TANZICT)/Support to
Tanzanian Innovation System (TANZIS), Tansania (2015-2016); Eu-
roopan jilleenrakennus- ja kehityspankki (EBRD)/Southern & Eastern
Mediterranean (SEMED) Fund; International Labour Organization
(ILO), The Way Forward after the Revolution: Decent Work for Women
in Egypt and Tunisia, Egypti ja Tunisia (2012-2018); Maailmanpankin
Pohjois-Afrikan ja Lahi-iddn alueen rahasto (MENA MDTF); Southern
Africa Innovation Support Programme (SAIS I), Namibia, Botswana
Mozambik ja Sambia (2011-2015); Infodev Multi-donor Trust Fund;
Vietnam-Finland Innovation Partnership Programme II (IPP 2)
(2015-2017); Capacity Building for Development of Cold Water Fish
Farming in Vietnam, Vietnam (2014-2016); Multi-Stakeholder Fo-
restry Programme (MSFP), Nepal; UN Women, Strengthening Imple-
mentation of the Women, Peace and Security Agenda in Nepal (SIWS-
PAN), Nepal (2013-2016); Rural Village Water Resources Management
Project in Nepal (RVWRMP), Nepal (2010-2016); United Nations Deve-
lopment Programme (UNDP), Aid for Trade and Sustainable Develop-
ment, Kosovo (2015-2016); United Nations Development Programme
(UNDP), Diaspora Engagement in Economic Development (DEED),
Kosovo (2012-2016); United Nations Development Programme
(UNDP), Active Labour Markets Programme 2 (ALMP 2), Kosovo
(2014-2016); United Nations Development Programme, UNDP Regio-
nal Project: Aid for Trade in Central Asia (Phase III), Kirgisia, Tadzhi-
kistan ja Uzbekistan (2015-2017); Slush Global Impact Accelerator
(2015-2017); Trademark East Africa; Energy and Environment Part-
nership in Southern and East Africa (EEP-SGEA), Botswana, Burundi,
Etela-Afrikka, Kenia, Lesotho, Mosambik, Namibia, Ruanda, Sambia,
Seychellit, Swazimaa, Tansania ja Uganda (2013-2017) ja Energy and
Environment Partnership (EEP) with the Andean countries, Andien
alue (2015-2016). Mikro-, pien- ja keskisuurten yritysten osuus tuen-
saajista keskimaarin on 99%. 18 hanketta on raportoinut tastd. Kai-
kista 22:sta ohjelmasta 9 oli raportoinut naisten osuuden.

Kansalaisjarjestdjen kehitysyhteisty6: Fida, Kirkon Ulkomaanapu,
Plan International Suomi, Reilu Kauppa, Solidaarisuus, World Vision
Finland, WWF Suomi ja Suomen Lahetysseura. Jarjestoista kolme oli
raportoinut naisten osuudesta. Mikro-, pieni- ja keskisuurille yrityk-
sille suunnatun tuen osuus 100 %.

Yksityisen sektorin rahoitusinstrumentit: Finnpartnership, Finn-
fund ja BEAM.

Siséltaa vuosina 2015-2017 Finnfundin salkussa olleet yritykset
sekd Finnfundin rahoittamien rahastojen salkuissa olleet yritykset,
Finnpartnershipin osalta vuosina 2015-17 rahoitusta nostaneet ja
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BEAMin osalta vuosina 2015-2016 rahoitusta nostaneet yritykset
sekd vuonna 2017 positiivisen rahoituspaatéksen saaneet yritykset.
Finnpartnershipilta tukea voivat saada my6s muut toimijat kuten kan-
salaisjarjestot ja oppilaitokset.
Ministry for Foreign Affairs of Finland/Niras Finland (2018): Stepping
Up Finland’s Global Role in Education.
Unesco raportoi tyttéjen ylakoulua kdyvien osuudeksi @ vuonna 1999.
Talibanin halinnon aikana tyttdjen koulunkdyntia ei sallittu, vaikka osa
tytoista osallistui koulutukseen epavirallisissa opetuskeskuksissa.
Luvut ovat perdisin Unescon Global Education Monitoring raporteista
(ks. lahdeluettelo). Ulkoministerié on tehnyt pylviskaavion Unescon
esittdmien lukujen pohjalta.
Maaohjelmaraportti (UM/ASA), Myanmar (2015-2017); Maachjelma-
raportti (UM/ALI), Mosambik (2015-2017); Maaohjelmaraportti (UM/
ALI), Kenia (2015-2017); Maaohjelmaraportti (UM/ALI), Tansania
(2015-2017); Maailmanpankki, Parliamentary Strengthening Pro-
gram, Kenia, Marokko, Mosambik, Myanmar, Tansania ja Sambia
(2015-2017); Siemenpuu, DEMO ry ja Kalevi Sorsa -saiti6.
Maaohjelmaraportti (UM/ASA), Myanmar (2017); Maaohjelmaraportti
(UM/ASA), Afganistan (2017); Maachjelmaraportti (UM/ASA), Nepal
(2017); Strengthening rule of law and human rights to empower people
in Tajikistan, Tadzikistan (2014-2017); WAJ II: Women’s Access to Jus-
tice in the MENA Region - Phase II, Jordiania, Libanon, Egypti, Jemen
(2014-2016); Widening Access to Justice for Legal Empowerment in
the Kyrgyz Republic, Kirgisia (2014-2017); Kios ja Siemenpuu.
Abilis, CMI, DEMO ry, Fida, Frikyrklig samverkan, Kepa, KIOS, Pelas-
takaa lapset ry, Plan International Suomi, Reilu kauppa, SASK, Sie-
menpuu, Solidaarisuus, Suomen lahetysseura, Suomen Pakolaisapu,
Suomen punainen risti, Taksvarkki, World Vision Suomi, WWF Suomi ja
Vammaiskumppanuus.
Yhteenlasketut padstévahennysodotukset koskevat Vihredn ilmasto-
rahaston osalta vuoden 2015 jélkeen hyvaksyttyjen 76 hankkeen yh-
teenlaskettuja odotettuja padstovahennyksia ja Globaalin ymparisto-
rahaston osalta rahoituskaudella 2014-2018 hyvéksyttyjen 603 han-
kekonseptin odotettuja padstovahennyksia. Tarkemmat tiedot paasto-
vahennysodotusten laskemisesta l6ytyvét ndistd linkeista: https://
www.greenclimate.fund/documents/20182/226888/GCF_B.13 26 -_
Further_development_of _some_indicators_in_the_performance _
measurement_frameworks.pdf/0ad22el10-703d-49ae-baad-eb87669
d0223 ja https://www.thegef.org/documents/gef-climate-change-mi-
tigation-tracking-tool
Vihredn ilmastorahaston vuoden 2015 jalkeen hyvaksyttyjen 76 hank-
keen yhteenlaskettu tulosodotus.
Kehityspoliittisen osaston tulkinta talousarvioesityksessa esitettyjen
energiaverojen fossiilienergiaan kohdistuvien veroetujen maarasta.
IMF arvioi vuonna 2015 (How Large are Global Energy Subsidies?)
Suomen fossiilienergian tuiksi 1,4 miljardia Yhdysvaltain dollaria,
koostuen ympadristovaikutusten ulkoiskustannuksiin.
Suomen Ldhetysseura, Solidaarisuus; Kirkon Ulkomaanapu, World Vi-
sion; Food and Forest Development Finland, Fida International, WWF
Suomi; Agricord; Siemenpuusaatio ja UFF.
Programme for Agriculture and Livelihoods in Western Communities
(PALWECO), Kenia (2010-2017); Programme for Agro Business Induced
Growth in the Amhara National Regional State, Etiopia, (AgroBIG)
(2013-2018); Responsible and Innovative Land Administration Project
(Reila), Etiopia (2011-2018); Farmers’ Clubs for Wealth Creation
Among Smallholder Farmers in Mozambique Project, Mosambik (2014-
2018); Support to Rural Development in Zambézia Province in Mozam-
bique (Prodeza), Mosambik (2010-2015); Lind and Mtwara Agribusi-
ness Support (LIMAS), Tansania (2010-2016); Program for Luapula
Agriculture and Rural Development (PLARD), Sambia (2011-2015); The
Social Cash Transfer (SCT), Sambia (2016-2018); Rural Village Water
Resources Management Project in the Far-West Region of Nepal (2016-
2018); Towards Sustainable Aquaculture and Fisheries Development in
the Kyrgyz Republic, Kirgisia (2014-2018); Improving Food Security in



84

18
19

20

21

22

23
24

25
26
27

28
29

30
31

East and West Africa (FoodAfrica), Iti- ja Linsi-Afrikka (2012-2018);
Climate Change Impacts of Ecosystem Services and Food Security in
Eastern Africa Project /Adaptation for Food Security and Ecosystem
Resilience in Africa (Chiesa/ Aferia), Iti-Afrikka, (2011-2018); The
Biocarbon and Rural Development (Biodev), Lansi-Afrikka, 2012-
2016; The Mitigation of Climate Change in Agriculture (MICCA), Global
(2009-2016); Improving the safety in the feed-dairy chain, Kenia
(2011-2016); Assessment of Soil Amendment Rock Resources and
Balanced Application of Fertilizer and Soil Conditioners, Etiopia
(2014-2018) ja Strengthen Ethiopian Dairy Development, Etiopia
(2011-2017).

Finnfund (2017).

The International Fund for Agricultural Development (IFAD), Euro-
pean Commission, World Bank (WB); African Development Bank
(AfDB) ja Syyria Recovery Trust Fund (SRTF).

UNICEF Suomi, WWF Suomi, Waterfinns ry, Kdymaldseura Huussi ry ja
Suomen World Vision.

Community led Accelerated WASH in Ethiopia (COWASH), Etiopia (2015-
2016); Maaohjelmaraportti (UM/ALI), Etiopia (2017); Support to Equi-
table Access to Quality Water, Basic Sanitation and Enhanced Water
Resources Management for the Underserved Communities in Rural Ke-
nya (WSTF II), Kenia (2015-2016); Maaohjelmaraportti (UM/ALI), Ke-
nia (2017); Maaohjelmaraportti (UM/ALI), Palestiina (2017); Maaohjel-
maraportti (UM/ALI), Syyria (2017); Rural Village Water Resources
Management Project Phase III (RVWRMP III), Nepal (2015-2016);
Rural Water Supply and Sanitation Project in Western Nepal Phase II
(RWSSP-WN II), Nepal (2015-2016); UNICEF Nepal ONE WASH Program-
me (UNICEF ONE WASH), Nepal (2015-2016); UNICEF Nepal WASH
Earthquake Recovery and Reconstruction Programme (UNICEF EQ
WASH), Nepal (2015-2016); Maaohjelmaraportti (UM/ASA), Nepal
(2017); Water and Sanitation Project for Small Towns in Vietnam (WSPST
I1I), Vietnam (2015-2016); Concessional Credit Projects Bac Kan, Viet-
nam (2015-2016); Finland’s Water Management Programme in the
Kyrgyz and Tajikistan as part of Wider European Initiative (FinWa-
terWEI), Kyrgyz Republic and Tajikistan (2015-2016) ja UNICEF Afgha-
nistan WASH in Schools Programme (UNICEF WiS) (2015-2016).
UNICEF, UNICEF WASH, The World Bank Group (WBG), Asian Develop-
ment Bank (AsDB), African Development Bank (AfDB) ja Water Supply
and Sanitation Collaborative Council (WSSCC).

Lahetysseura, World Vision ja WWF Suomi.

Energy & Environment Partnership ( South & Eastern Africa), Eteld- ja
Itd-Afrikka (2014-2017); Energy & Environment Partnership (Me-
kong), Mekongin alue (2018); Energy & Environment Partnership
(Andies), Andien alue (2013-2016); Improving Electric Power Supply
reliability in Dar es Salaam, Tansania (2011-2016); Rural Village Wa-
ter Resources Management Project Phase III (RVWRMP III), Nepal
(2015-2016) ja Smallholder Farmers’ Clubs for in Mozambique, ADPP,
Mosambik (2017).

Rural Electrification Project/ ABB, Honduras (2016) ja Finnfund (2017).
The World Bank Group (WBG) ja Asian Development Bank (AsDB)
Thai Biogas Energy Company (Rayong), RE Power Group (Khorat),
Burn Manufacturing (Ruiru/Thika) ja d.Light. Koska aurinkovalaisimet
eivat tayta kotitalousratkaisun vaatimuksia, on d.Lightin 280 000
myydysta tuotteesta huomioitu tulostiedoissa vain 20%..

WWF Suomi ja Siemenpuu.

Miti Mingi Maisha Bora (MMMB), Kenia (2015-2016); Scaling Up Par-
ticipatory Sustainable Forest Management Project (SUFORD-SU), Laos
(2015-2017); Maaohjelmaraportti (UM/ALI), Tansania (2015-2017);
Lindi and Mtwara Agribusiness Support Project (LIMAS), Tansania
(2015-2016); Maaohjelmaraportti (UM/ALI), Sambia (2017); Support
to Implementation of Forest Policy and Strategy in Kosovo, Kosovo,
2015-2016; Rural Village Water Resources Management Project Phase
III (RVWRMP III), Nepal (2015-2017) ja Maaohjelmaraportti (UM/
ASA), Myanmar (2017).

Finnfund (2017).

United Nations General Assembly (2016): New York Declaration for
Refugees and Migrants.
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Viitteet Toteutus

Maaohjelmat ovat vuonna 2015 Afganistan, Myanmar, Nepal, Vietnam,
Kenia, Etiopia, Mosambik, Sambia ja Tansania; vuonna 2016 Etiopia,
Mosambik, Sambia, Tansania, Palestiina, Kenia, Afganistan, Myanmar,
Nepal ja Vietnam sekd vuonna 2017 Ethiopia, Kenia, MENA (Léhi-idan
ja Pohjois-Afrikan alue), Mosambik, Palestiina, Somalia, Syyria/Irak,
Tansania, Sambia, Afganistan, Myanmar, Nepal ja Vietnam. Vuoden
2015 raportointi koski edellisen hallituskauden aikaisia maaohjelmien
tavoitteita, jotka oli asetettu eri tavoin kuin nykyisissa ohjelmissa.
Mukana monenkeskisissa kumppaneissa Afrikan kehityspankki
(AfDP), Aasian kehityspankki (AsDB), Enhanced Integrated Fra-
mework (EIF), Vihred ilmastorahasto (GCF), Maailmanlaajuinen ym-
paristorahasto (GEF), Punaisen Ristin Kansainvilinen Komitea
(ICRC), Latinalaisen Amerikan kehityspankki IDB ja sijoitusyhtié IIC,
Kansainvilisen maaseudun kehittdmisrahasto (IFAD), Kansainvilisen
katastrofiriskin vihentdmisen strategia (ISDR), YK:n humanitaarisen
avun koordinaatiotoimisto (OCHA), Taloudellisen kehityksen ja yhteis-
tydn jarjestd /kehitysyhteistydkomitea (OECD-DAC), YK:n kehitysoh-
jelma (UNDP), YK:n ympiristéohjelma (UNEP), YK:n kasvatus-, tiede-
ja kulttuurijarjestd (Unesco), YK:n vdestérahasto (UNFPA), Yhdisty-
neiden kansakuntien pakolaisjirjesté (UNHCR), YK:n lastenrahasto
(UNICEF), YK:n palestiinalaispakolaisjérjests (UNRWA), YK:n tasa-ar-
vojérjestd (UN Women), Maailmanpankkiryhma ja Maailman ruokaoh-
jelma (WFP).

Ministry for Foreign Affairs of Finland/Mokoro Ltd (2016): Evaluation
- Evaluation of Finland’s Development Cooperation Country Strate-
gies and Country Strategy Modality.

Ministry for Foreign Affairs of Finland/Niras Finland (2016): Evalua-
tion - Programme-based Support through Finnish Civil Society Orga-
nizations I.

Ministry for Foreign Affairs of Finalnd/FCG (2017): Evaluation -
Programme-based Support through Finnish Civil Society Organiza-
tions II.

Ministry for Foreign Affairs of Finland/FCG (2017): Evaluation -
Programme-based Support through Finnish Civil Society Organiza-
tions IIL
Finnpartnership (2017): Kehitysvaikutuksia 2017 - vuoden 2013 lii-
kekumppanuustukihakemusten viimeinen seurantaraportointi.
Ministry for Foreign Affairs of Finland (2015): Human Rights Based
Approach in Finland’s Development Cooperation. Guidance Note,
2015.

Merkintd tehddan uusien rahoituspaatdsten yhteydessa tavoitteen-
asettelun pohjalta asteikolla ihmisoikeussokea, ihmisoikeussensitii-
vinen (kuviossa ihmisoikeushaasteisiin tarttuva), ihmisoikeuspro-
gressiivinen (kuviossa ihmisoikeuksia edistiva) ja ihmioikeustrans-
formatiivinen (kuviossa ihmisoikeudet huomioiva) tai ei maéritelty.
Rahoituspaatoksistd ja maksatuksista on jatetty pois paikallisen yh-
teistydn instrumentti maarittelematdn kategoriasta. Instrumentin
osuus on laskenut viime vuosina reilusta kymmenesta miljoonasta
eurosta vuoden 2017 noin viiteen miljoonaan euroon.

Merkinta tehddan uusien rahoituspaatdsten yhteydessa tavoitteen-
asettelun pohjalta. Otoksessa ovat mukana tehdyt rahoituspéatokset,
joille on merkitty padasialliseksi tai merkittavaksi osatavoitteeksi
sukupuolten vilisen tasa-arvon edistdminen. Rahoituspaatdksista ja
maksatuksista on jatetty pois paikallisen yhteistyon instrumentti.
Instrumentin osuus on laskenut viime vuosina reilusta kymmenesta
miljoonasta eurosta vuoden 2017 noin viiteen miljoonaan euroon.
Merkinta tehddan uusien rahoituspaatésten yhteydessa tavoitteen-
asettelun pohjalta. Vaihtoehtoina ovat ensisijainen tai toissijainen
tuki painopisteen tavoitteille. Otoksessa ovat mukana tehdyt rahoi-
tuspaatokset, joille on merkitty paaasialliseksi tai merkittavaksi osa-
tavoitteeksi joko ilmastonmuutoksen hillinta tai ilmastonmuutokseen
sopeutuminen.
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Liite 1: Raportissa kaytetyt lyhenteet

AfDB Afrikan kehityspankki (African Development Bank)

AsDB Aasian kehityspankki (Asian Development Bank)

ATAF Afrikan verohallintojen Foorumi (African Tax Administra-
tion Forum)

BEAM Business with Impact -ohjelma (Tekesin ja ulkoministe-
rion kehitysmaihin suuntautuvan innovaatio- ja liiketoimin-
nan edistimisohjelma)

CIVICUS Globaali kansalaisyhteiskuntaliittoutuma (World Al-
liance for Citizen Participation)

CMI Konfliktinratkaisujarjestd (Crisis Management Initiative)

DEAT Kehitysvaikutusarviointivéline (Development Effect Asses-
sment Tool)

DAC Kehitysyhteistydkomitea (Development Assistance Com-
mittee)

DEMO Puolueiden kansainvalinen demokratiayhteistydjarjestd

ECHO Euroopan komission humanitaarisen avun ja pelastuspal-
velun padosasto (European Civil Protection and Humanitarian
Aid Operations)

EEP Energia- ja ympiéristdkumppanuushanke (Energy Environ-
ment Partnership)

EIF Enhanced Integrated Framework

Etyj Euroopan turvallisuus- ja yhteistydjarjesto

EU Euroopan unioni

FAO YK:n elintarvike- ja maatalousjirjesté (Food and Agricultu-
re Organization of the United Nations)

FDI Suora ulkomainen investointi (Foreign Direct Investment)

Fida Helluntaiseurakuntien lahetys- ja kehitysyhteistydjarjestd

FINGO Suomalaiset kehitysjirjestét (Finnish Development
NGOs)

GEF Maailmanlaajuinen ympiristérahasto (Global Environment
Facility)

GCF Vihred ilmastorahasto (Green Climate Fund)

IASC Pysyvi yhteistydkomitea (Inter-Agency Standing Commit-
tee)

ICRC Punaisen ristin kansainvilinen komitea (International
Committee of the Red Cross)

IDA Kansainvilinen kehitysjérjestd IDA (International Develop-
ment Association)

IDB Latinalaisen Amerikan kehityspankki (Inter-American De-
velopment Bank)

IOM Kansainvilinen siirtolaisuusjérjesté (International Orga-
nization for Migration)

IFAD Kansainvilisen maaseudun kehittimisrahasto (Internatio-
nal Fund for Agricultural Development)

IFC Kansainvilinen rahoitusyhtié (International Finance Corpo-
ration)

ILO Kansainvilinen tydjarjestd (International Labour Organiza-
tion)

IOM Kansainvilinen siirtolaisuusjarjestd (International Orga-
nization for Migration)

IPP Innovaatiokumppanuusohjelma (Innovation Partnership
Programme)

ISDR YK:n Kansainvilisen katastrofiriskin vdhentdmisen stra-
tegia (International Strategy for Disaster Reduction)

Kehys Kehitysyhteistydjarjestéjen EU-yhdistys

Kepa Kehitysyhteistyon kattojarjestd

KIOS Kansalaisjarjestdjen ihmisoikeussaatio

KPT Kehityspoliittinen toimikunta

MOPAN Monenkeskisten jirjestdjen arviointiverkosto (Multilate-
ral Organisation Performance Assessment Network)

OCHA YK:n humanitaaristen asioiden koordinointitoimisto
(United Nations Office for the Coordination of Humanitarian
Affairs)

ODA Julkinen kehitysapu (Official Development Assistance)

OECD Taloudellisen kehityksen ja yhteistydn jirjestd (Organisa-
tion for Economic Co-operation and Development)

SASK Suomen Ammattiliittojen Solidaarisuuskeskus

SDG Kestdvin kehityksen tavoite (Sustainable Development
Goal)

SPR Suomen Punainen Risti

UM Ulkoministerio

UN Women YK:n tasa-arvojirjestd (United Nations Entity for
Gender Equality and the Empowerment of Women)

UNDP YK:n kehitysohjelma (United Nations Development Pro-
gramme)

UNEP YK:n ympdristéohjelma (United Nations Environment Pro-
gramme)

Unesco YK:n kasvatus-, tiede- ja kulttuurijérjestd (United Na-
tions Educational, Scientific and Cultural Organization)

UNFPA YK:n viestdrahasto (United Nations Population Fund)

UNHCR YK:n pakolaisjirjestd (United Nations High Commissio-
ner for Refugees)

UNICEF YK:n lastenrahasto (United Nations Children’s Fund)

UNRWA YK:n palestiinalaispakolaisjérjesté (United Nations Re-
lief and Works Agency for Palestine Refugees in the Near
East)

UNTIL YK:n teknologia- ja innovaatiolaboratorio (UN Technology
Innovation Laboratory)

VIKES Viestintd ja kehitys -saatio

WFP Maailman ruokaohjelma (World Food Programme)

WHO Maailman terveysjérjestd (World Health Organization)

WOREC Kansalaisjarjestd Women’s Rehabilitation Center Nepal

WWF Maailman luonnonsaati (World Wildlife Fund)

YK Yhdistyneet kansakunnat (englanniksi UN eli United Na-
tions)
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Liite 3: Kestavan kehityksen tavoitteet

El
1 KOYHYYTTA

KESTAVAA KEHITYSTA JA
HYVINVOINTIA VUOTEEN

2030 - KAIKILLE JA

KAIKKIALLA MAAILMASSA

o

THE GLOBAL GOALS

For Sustainable Development

TIESITKO?

Suomion ollut
vaikuttamassa
vuosituhattavoittei-
den toteutumiseen.
Esimerkiksi Suomen
pitkdaikaisessa
yhteistyémaassa
Etiopiassa Suomen
apu on tuonut puh-
taan veden kolmelle
miljoonalle ihmiselle.

13 ILMASTOTEKOJA

1 VEDENALAINEN
ELAMA

o

MITEN SINA VOIT EDISTAA KESTAVAA KEHITYSTA?

1 MAANPAALLINEN 1

Kestavan kehityksen tavoitteet ja toimintaohjelma oh-
jaavat kestévan kehityksen edistamistad vuoteen 2030
saakka kaikkialla maailmassa. Myds Suomessa.

YK:n jasenvaltioiden kestavan kehityksen tavoitteiden ja Agenda 2030
-toimintaohjelman tavoitteena on darimmaisen kdyhyyden poistaminen ja kes-
tava kehitys kaikilla osa-alueilla: niin taloudellisesti, ihmisten hyvinvoinnin kuin
ympariston kannalta.

Taustalla ovat kahdeksan vuoteen 2015 paattynyttd vuosituhattavoitetta
sekd ymparisto- ja kehityskysymyksia kasitteleva Rion agenda. Ne osoittivat,
ettd tuloksia voidaan saada aikaan yhteiselld sitoumuksella: Aarimmainen
kéyhyys puolitettiin etuajassa ja yli kaksi miljardia ihmisté on saanut puhdasta
juomavettd. Yhdeksan kymmenestd maailman lapsesta padsee aloittamaan pe-
ruskoulun. Kehitys on kuitenkin ollut epatasaista.

Uudet tavoitteet ja toimintaohjelma ovat entista laajempi ja kunnianhimoi-
sempi kokonaisuus. Vuosituhattavoitteet painottuivat kehitysmaihin, mutta
kestavan kehityksen tavoitteet ja toimintaohjelma asettavat velvoitteita myo6s
teollisuusmaille - kuten Suomelle.

Mottona on, ettei kukaan jaa kehityksesta jélkeen: leave no one behind.

KAYTANNON TOTEUTUS RATKAISEE

Tavoitteiden avainkysymys on se, miten kestavaa kehitysta edistéavia ratkaisuja
kaytanndssa tehdaan ja etenemista mitataan. Agenda 2030 sisaltad 17 tavoitetta
ja169 alatavoitetta. Yhteisia mittareita eli indikaattoreita on yli 200. Toinen avain-
kysymys on kestévien ratkaisujen rahoittaminen.

Lahtokohtana on, ettd koko yhteiskunta voi omalla toiminnallaan edistaa ja
rahoittaa kestavaa kehitysta: yksittdiset kansalaiset, yritykset, kunnat, valtiot ja
muut toimijat.

Virallisella kehitysavulla on edelleen merkittéva rooli erityisesti vahiten kehit-
tyneiden maiden tukemisessa, mutta myds niissa rahoitus tulee monista erirahoi-
tuslahteistd. Tarkeaa on maiden omien voimavarojen lisddminen.

Tarked etappi oli heindkuussa 2015 sovittu Addis Abeban toimintaohjelma,

YHTEISTYO JA
KUMPPANUUS

RAUHA, OIKEUDEN- 1
MUKAISUUS JA
HYVAHALLINTO

W<
4
—
.
—

ELAMA

R
g

Addis Ababa Action Agenda. Valtiot sitoutuivat
tekemadan politilkkamuutoksia, joilla esimerkiksi
vahvistetaan verojarjestelmid, tuetaan yritysten
sijoituksiaja pyritaan pysayttdmaan laittomia raha-
virtoja. Tata myds Suomi tukee kehitysyhteistyon ja
-politiikan kautta.

MITA SUOMI TEKEE?

Suomi on yksi ensimmaisia maita, jotka ovat aset-
taneet YK-tavoitteiden saavuttamiselle kansalli-
set painopisteet, toimenpiteet sekd seuranta- ja
arviointijarjestelman. Suomi on tiiviisti mukana
my6s Agenda 2030:n kansainvélisessé seuranta-
tydssa.

Globaalisti Suomi edist&a tavoitteita ja toimin-
taohjelmaa erityisesti kehityspolitiikan ja -yhteis-
tyon keinoin. Ne ovat Suomen kehityspoliittisen
linjauksen térkea lahtckohta.

Kotimaassa térkeitd tavoitteita ovat esimer-
kiksi kestavan kulutuksen ja tuotannon seka ta-
sa-arvon edistaminen. Yksikéytossa oleva tyckalu
on Kestdvan kehityksen yhteiskuntasitoumus,
jonka kautta yhteiskunnan eri toimijat voivat kukin
sarallaan osallistua maailman yhteisen kehitys-

suunnitelman toteuttamiseen.
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17 KESTAVAN KEHITYKSEN TAVOITETTA JA ESIMERKKEJA 189 ALATAVOITTEESTA

POISTAA KOYHYYS SEN KAIKISSA MUODOISSA KAIKKIALTA

Poistaa &arimmainen koéyhyys (ihmiset, jotka eldvat alle 125 dol-
larilla péivassd) ja vahentda ainakin puolella niiden ihmisten maaréas,
jotka kansallisten maaritelmien mukaan elavét kdyhyydessa.

Taata kaikille sosiaaliturva ja vakuutussuoja seka yhtélaiset oikeu-
det mm. taloudellisiin resursseihin, peruspalveluihin ja luonnonvaroihin.

POISTAA NALKA, SAAVUTTAA RUOKATURVA, PARANTAA RAVITSEMUSTA JA EDISTAA
KESTAVAA MAATALOUTTA

Poistaa nélkd ja aliravitsemus sekd varmistaa, etta kaikki saavat riittavasti
turvallistajaravinteikasta ruokaa.

Tuplata mm. maatalouden tuottavuus ja pienruoantuottajien tulot,
vahvistaa sopeutumista ilmastonmuutokseen.

. TAATA TERVEELLINEN ELAMA JA HYVINVOINTI KAIKEN IKAISILLE

Véhentad &itiyskuolleisuutta niin, ettd alle 70 &itid kuolee
100000 eldvanad syntynyttd lasta kohden. Lopettaa vastasyntyneiden
jaalle 5-vuotiaiden lasten ehkaistévissa olevat kuolemat.

Lopettaa mm. AIDS-, tuberkuloosi- ja malariaepidemiat. Ehkaistd paih-
teiden véarinkdyttda. Puolittaa 2020 mennessa lilkkenneonnettomuuk-
sista johtuvat kuolemat ja vammat.

Tukea tutkimustaja kehittdmista ja taata kaikille edulliset valttamattomat
|adkkeet jarokotteet.

. TAATA KAIKILLE AVOIN, TASA-ARVOINEN JA LAADUKAS KOULUTUS SEKA ELINIKAISET
OPPIMISMAHDOLLISUUDET

Varmistaa, ettd kaikki saavat paatokseen ilmaisen, tasa-arvoisen ja
laadukkaan perus- ja keskiasteen koulutuksen.

Varmistaa kaikille mahdollisuus laadukkaaseen esiopetukseen seka
edulliseen ja laadukkaaseen ammatilliseen ja kolmannen asteen
koulutukseen.

. SAAVUTTAA SUKUPUOLTEN VALINEN TASA-ARVO SEKA VAHVISTAA NAISTEN JA
TYTTOJEN OIKEUKSIA JA MAHDOLLISUUKSIA

Lopettaa tyttoihin ja naisiin kohdistuva syrjintd, vakivalta ja
haitalliset kdytannot, kuten lapsiavioliitot ja naisten sukupuolielinten
silpominen. Edistaa seksuaali- ja lisadntymisterveytta.

Taata naisille yhtalaiset oikeudet taloudellisiin resursseihin, omista-
juuteen, rahoituspalveluihin, perint66n ja luonnonvaroihin.

. VARMISTAA PUHTAAN VEDEN SAANTI JA KESTAVA KAYTTO SEKA SANITAATIO KAIKILLE

Varmistaa puhtaan veden saatavuus ja hyvé sanitaatio ja hygienia kaikille.
Parantaa veden laatua, lisata vedenkayton tehokkuutta ja suojella veteen
liittyvid ekosysteemeja.

VARMISTAA EDULLINEN, LUOTETTAVA, KESTAVA JA UUDENAIKAINEN ENERGIA KAIKILLE

Varmistaa edullinen, luotettava ja uudenaikainen energia, lisata uusiu-
tuvan energian kaytt6d seka parantaa energiatehokkuutta.

Edistaa puhtaan energian tutkimusta ja teknologiaa seka niiden saata-
vuutta ja parantaa energiainfrastruktuuria.

. EDISTAR KAIKKIA KOSKEVAA KESTAVAA TALOUSKASVUA, TAYTTA JA TUOTTAVAA
TYOLLISYYTTA SEKA SRALLISIA TYOPAIKKOJA

Yllapitaa kaikkia koskevaa talouskasvua - erityisesti7 % BKT:n vuosittais-
ta kasvua vahiten kehittyvissé maissa. Tehostaa luonnonvarojen kesta-
vaa kayttoa.

Saavuttaa tdysi ja tuottava ty6llisyys ja saallinen ty6 kaikille. Vahentaa
2020 mennessd merkittavasti niiden nuorten maaraa, jotka eivat kdy
toissa tai opiskele.

Poistaa pakkotyd, moderni orjuus, ihmiskauppa ja lapsityd.

RAKENTAA KESTAVAA INFRASTRUKTUURIA SEKA EDISTAA KESTAVAA TEOLLISUUTTA JA
INNOVAATIOITA

Kehittaa laadukasta, luotettavaa ja kestavaa infrastruktuuria.
Nostaa teollisuuden osuutta tydllistdjand ja bruttokansantuotteessa -
ja tuplata sen osuus vahiten kehittyneissa maissa.

SYYSKUU 2018

Liséta resurssien tehokasta kayttda seka edistda puhtaiden teknolo-
gioidenja prosessien kaytt6a.
Lisata tieteellista tutkimusta ja rohkaista innovaatioita.

. VAHENTAA ERIARVOISUUTTA MAIDEN SISALLA JA NIIDEN VALILLA

Nostaa vaeston kdyhimman 40 % tulojen kasvu korkeammalle tasolle
kuin kansallinen keskiarvo idstd riippumatta. Edistaa kaikkien sosi-
aalista, taloudellistaja poliittista osallistumista idsta riippumatta.
Parantaakansainvalisten talousmarkkinoidenja-instituutioiden saantelya
ja valvontaa. Kannustaa viralliseen kehitysapuun ja rahansiirtoihin kehit-
tyviin maihin.

. TAATA TURVALLISET JA KESTAVAT KAUPUNGIT SEKA ASUINYHDYSKUNNAT

Taata kaikille riittava, turvallinen ja edullinen asunto, peruspalvelut seka
kestava lilkennejarjestelma.

Suojella maailman luonto- ja kulttuuriperintéd. Véhentda kaupunkien
haitallisia ymparistovaikutuksia.

. VARMISTAA KULUTUS- JA TUOTANTOTAPOJEN KESTAVYYS

Kéyttaa luonnonvaroja kestavasti ja tehokkaasti. Puolittaa ruokajatteen
maard jalleenmyyja- ja kuluttajatasoilla sekd véhentda ruokahdvikkia
tuotanto- ja jakeluketjuissa.

Varmistaa 2020 mennessd ympariston kannalta kestdva kemikaalien
ja jatteiden kasittely sekd véhentda merkittavasti niiden vapautumista
ilmaan, veteen tai maahan.

. TOIMIAKIIREELLISESTI ILMASTONMUUTOSTA JA SEN VAIKUTUKSIA VASTAAN

Parantaa kaikkien maiden kykya sopeutua ilmastomuutokseen. Integroida
toimenpiteet kansalliseen politiikkaan, strategioihin ja suunnitteluun seka
herattaa tietoisuutta ilmastonmuutoksesta.
Mobilisoida kehitysmaiden ilmastonmuutoksen hillinnan tukemiseen 100
miljardia dollaria vuosittain 2020 mennessa.

. SUDJELLA MERIA JA MERTEN TARJOAMIA LUONNONVAROJA SEKA EDISTAA NIDEN

KESTAVAA KAYTTOA

Vahentdd merten saastumista, suojella ja hallita kestavasti merten ja
rannikkoalueiden ekosysteemeja.

Lopettaa liikakalastus ja suojella 2020 menness& véhintaan 10 % rannikko-
jamerialueista.

. SUOJELLA JA PALAUTTAA ENNALLEEN MAAEKOSYSTEEMEUJA, EDISTAA NIIDEN KESTA-

VAR KAYTTOA SEKA PYSAYTTAA MAAPERAN KOYHTYMINEN JA LUONNON MONIMUOTOI-
SUUDEN HAVIAMINEN.

Suojella ja palauttaa ennalleen 2020 mennessd maanpaallisia eko-
systeemejd, kuten vuoria ja makean veden alueita sekd edistad niiden
jametsien kestavaa kayttoa. Taistella aavikoitumista vastaan.

Pysayttaa luonnon monimuotoisuuden katoaminen ja esta uhanalaisten
lajien sukupuuttoon kuoleminen. Pysayttad suojeltujen kasvien ja eldinten
salametsastys.

. EDISTAA RAUHANOMAISIA YHTEISKUNTIA, TAATA KAIKILLE OIKEUSPALVELUT, RAKEN-

TAATEHOKKAITA JA VASTUULLISIA INSTITUUTIOITA KAIKILLA TASOILLA

Vahentad merkittavasti kaikkia vakivallan muotoja. Edistaa oikeus-
turvaa kansallisilla ja kansainvalisilld tasoilla sekd varmistaa kaikille
yhtaldinen paasy oikeuspalveluiden piiriin.

Vahentad merkittavasti rahan seka aseiden laittomia siirtoja, korruptiota
jalahjontaa.

Taata kaikille laillinen henkildllisyys, kuten rekisteréiminen syntyessa.

. VAHVISTAA KESTAVAN KEHITYKSEN TOIMEENPANOA JA GLOBAALIA KUMPPANUUTTA

Parantaa kehittyvien maiden kykya verojen tai muiden tulojen kerdami-
seen. Edistaa niiden velkarahoitusta ja -helpotuksia.

Kasvattaa merkittavasti kehittyvien maiden vientia ja tuplata vahiten
kehittyvien maiden osuus globaalista viennistd vuoteen 2020 mennessa.
Kehittyneiden maiden tulee toteuttaa sitoumuksensa virallisesta kehitys-
avusta, kuten 0,7 % osuus BKT:sta kehitysmaihin ja 0,15-0,20 % osuus
BKT:sta vahiten kehittyneisiin maihin.

LISATIETOA  Ulkoministerié: um.fi/agenda2030 - kestavén kehityksen tavoitteet
YK: Sustainable Development Goals (englanniksi) www.un.org/sustainabledevelopment/sustainable-development-goals
Valtioneuvoston kanslia: kestavakehitys.fi
Suomen Kestavan kehityksen yhteiskuntasitoumus: sitoumus2050.fi
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Liite 4: Kehityspolitiikan painopisteiden tuloskartat
Tuloskartta — Painopiste 1: Naiset ja tytot

KAIKKIEN NAISTEN JA TYTTOJEN OIKEUDET JA ASEMA OVAT VAHVISTUNEET

OLETUKSET

TULOS

TULOS 1

Yha useammat naiset ja tytot, myos
vammaiset, ovat paremmin koulutettuja
ja osaavampia

(Kestévén kehityksen

tavoite 4, alatavoite 1)

TULOS 2

Naisten ja tyttéjen, myés vammaisten,
oikeus saada laadukkaita ja syrjimatto-
mia seksuaali- ja lisdantymisterveyspal-
veluita on turvattu

(Kestavan kehityksen tavoitg 3, alatavoite

7; Kestavén kehityksen tavoite 5,
alatavoite 6)

TULOS 3

Naisten ja tyttojen oikeutta osallis-

tua tehokkaasti paatoksentekoon ja
saavuttaa taloudellinen itsendisyys on
vahvistettu, vammaiset mukaan lukien
(Kestévén kehityksen tavoite 1, alata-
voite 4; Kestévan kehityksen tavoite 5,
alatavoite 5 ja alatavoite 7; Kestavan
kehityksen tavoite 10, alatavoite 2)

TULOS 4

Naiset ja tytot, vammaiset mukaan
lukien, voivat elaa joutumatta vakivallan
ja hyvaksikayton uhreiksi ja paattaa itse
omasta kehostaan

(Kestavan kehityksen tavoite 5, alata-
voite 2)

LAPILEIKKAAVUUS
Sukupuolten tasa-arvo otetaan huo-

mioon kaikessa kehityspolitikassa ja
-yhteistyossa

Tuloksista vaikutukseen

1. Vahvempi sukupuoli-
sensitiivisyys koulujarjes-
telmissa

(Kestévan kehityksen
tavoite 4, alatavoite 5)

1. Lait ja politiikat, jotka
takaavat paasyn kaikille
avoimiin, syrjimatto-
miin ja laadukkaisiin
seksuaali- ja lisdantymis-
terveyspalveluihin, ovat
vahvistuneet

(Kestavan kehityksen
tavoite 3, alatavoite 7;
Kestavan kehityksen
tavoite 5, alatavoite 6)

1. Naisten, myoés vam-
maisten, kyky osallistua
poliittiseen paatoksen-
tekoon ja konfliktien
ratkaisuun on vahvistunut
(Kestévan kehityksen
tavoite 5, alatavoite 5)

1. Sukupuoleen
perustuvaa vakivaltaa
kohtaavilla henkil6illa* on
parempi paasy kaikille
avoimiin palveluihin, jotka
ehkaisevat vakivaltaa ja
suojaavat silta, erityisesti
hauraissa oloissa

1. Sukupuolten
tasa-arvosta,
syrjimattomyydes-
ta ja kestavasta

on jarjestelmalli-
sesti osa kaikkea
kehityspolitikkaa ja
kehitysyhteistyota

2. Strategisessa
suunnittelussa,
resurssien koh-
dentamisessa ja
ilmastokehityksesta paatoksenteossa
otetaan itsestaan
selvasti huomioon
sukupuoli, syrjiméat-
tomyys ja kestava

TUOTOS

2. Vammaisten naisten ja
tyttdjen paasy perus- ja
ammatilliseen koulutuk-
seen on parantunut
(Kestévan kehityksen
tavoite 4, alatavoite 5)

2. Naisilla, tytdilla ja
pojilla, myds vammai-
silla, on parempi paasy
kokonaisvaltaiseen sek-
suaalikasvatukseen seka
seksuaali- ja lisdantymis-
terveyspalveluihin
(Kestavan kehityksen
tavoite 3, alatavoite 7;
Kestéavan kehityksen
tavoite 5, alatavoite 6)

2. Naisten, myos
vammaisten, oikeus
paasta saalliseen tyohon
ja sosiaaliturvan piiriin
seka toimia yrittéjana on
vahvistunut

(Kestévan kehityksen
tavoite 5, alatavoite 7)

2. Pojat ja miehet ovat
yha enemméan mukana
kaikkien vahingol-

listen kaytantjen ja
niihin liittyvien haitallisten
sosiaalisten normien
muuttaminen

(Kestévan kehityksen
tavoite 5, alatavoite 2)

ilmastokehitys

1. Kumppanimaat ja -organisaatiot jatkavat sitoutumistaan sukupuolten
tasa-arvon saavuttamiseen osana kehitystuloksia, jotka hyodyttavat kaikkia.

2. Yhteiskunnat kunnioittavat naisten ja tyttéjen oikeuksia ja kykenevat sopeutu-
maan naisten ja tyttdjen aseman paranemiseen (tai jos eivat kykene, tarvitaan

tyota sopeutumiskyvyn parantamiseksi).

3. Muut kehitystoimijat tukevat naisten ja tyttdjen oikeuksia.

4. Kansainvélinen sitoutuminen Agenda 2030 -toimintaohjelman toteuttamiseen
a seurantaan on edelleenkin voimakas yhteinen toimintalinja.

5. Poliittinen johdonmukaisuus kehitysasioissa vahvistaa pyrkimyksia sukupuolten
tasa-arvon saavuttamiseksi, mukaan lukien tasa-arvon ulottuminen vammaisiin

henkilihin.

Tuotoksista tuloksiin

3. Naisten ja
tyttdjen, myoés vam-
maisten, oikeuksien
parantuminen saa
tukea lapileikkaavil-
ta aloitteilta muilla
painopistealueilla

3. Naiset ja tyt6t, myos
vammaiset, ovat tietoisia
seksuaali- ja lisdanty-
misterveydestaan ja
-oikeuksistaan ja kyke-
nevat toimimaan niiden
puolesta

(Kestévan kehityksen
tavoite 3, alatavoite 7;
Kestéavan kehityksen
tavoite 5, alatavoite 6)

3. Naisten ja tytt6jen,
my6s vammaisten,
oikeus omistaa ja peria
omaisuutta on vahvis-
tunut

(Kestavan kehityksen
tavoite 1, alatavoite 4,
Kestéavan kehityksen
tavoite 5, alatavoite 7)

3. Naisten ja tyttjen ml.
vammaisten tietoisuus
oikeuksistaan on paran-
tunut, kuten myés heidan
kykynsa edistaa niita
(Kestévan kehityksen
tavoite 5, alatavoite 2)

*henkilot = tytot, pojat,
naiset ja miehet

4. Vammaisten

oikeudet ovat erot-
tamaton osa suku-
puolten tasa-arvon
valtavirtaistamista

4. Miesten ja poikien rooli
seksuaali- ja lisdantymis-
terveyden ja -oikeuksien
toteuttamisessa on
vahvistunut

(Kestévan kehityksen
tavoite 3, alatavoite 7;
Kestéavan kehityksen
tavoite 5, ala-tavoite 6)

4. Naisten ja vammaisten
oikeuksia ajavat jarjestot
kykenevat tehokkaam-
min edistdmaan kaikille
avointa poliittista ja
taloudellista edustusta ja
johtajuutta

(Kestavan kehityksen
tavoite 5, alatavoite 5;
Kestévan kehityksen
tavoite 10, alatavoite 2)

POLITIIKKA-
VAIKUTTAMINEN

- EU:hun vaikuttaminen
neuvoston kehitystyo-
ryhma CODEVissa
seksuaali- ja lisdantymis-
terveyteen ja -oikeuksiin
liittyvissa asioissa seka
sukupuolten tasa-arvoa
koskevan toimintasuunni-
telman toteuttamisessa

- Naisiin kohdistuvan
vakivallan ja naisia vahin-
goittavien kaytantojen
lopettaminen

5. Syrjimattomat
sosiaaliset normit,
rakenteet ja ste-
reotyypit eivat esta
naisia ja tyttoja,
myds vammaisia,
ottamasta tasa-
arvoista roolia

1. Kumppanimaiden koulutusjarjestelmat sallivat naisten ja
tyttdjen koulutusmahdollisuuksien parantamisen.

2. Kumppanimaiden taloudellinen ympéristo tukee naisten
lisdantyvaa osallistumista taloudelliseen toimintaan.

3. Poliittiset instituutiot ovat riittdvan lapinakyvia ja demokraattisia
mahdollistaakseen naisten aktiivisemman poliittisen osallistumisen.

4. Muutos olemassa olevissa valtarakenteissa ja sosiaalisissa
normeissa,jotka normalisoivat sukupuoleen perustuvan vakivallan

ja hyvaksikayton.
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POLITIIKKAVAIKUTTAMINEN
- UN Womenin, UNFPAn ja UNICEFin yleisrahoitus, QCPR:n ja strategisten suunnitelmien toteuttaminen keskittyen kiireellisimpiin tavoitteisiin

- Kantoihin vaikuttaminen ja niiden koordinointi samanmielisten avunantajaryhmien ja asiantuntijaryhmien kanssa
(YK, EU, Maailmanpankki, OECD/DAC, Pohjoismaiset ryhmat)

- Vaikuttaminen Maailmanpankkiin, jotta tasa-arvostrategia saadaan toteutettua tehokkaasti

- Tasa-arvon huomiointiin ja kdytannon toimien osallistavuuteen vaikuttaminen tydkomennuksella olevien asiantuntijoiden
kautta seka UNV- ja JPO-rekrytoinneilla ja muilla suomalaisten rekrytoinneilla

KEINOT, TOIMET, KUMPPANUUDET
(tdmanhetkiset)
- Maatason tekninen ja poliittinen tuki tasa-arvon huomioinnille ja kaikille avoimen perusopetuksen edistamiselle Mosambikissa, Etiopiassa, Nepalissa,
Palestiinassa, Myanmarissa ja Afganistanissa seka monen- ja kahdenvalinen rahoitus ammatilliselle koulutukselle Nepalissa ja Jordaniassa
- Kansalaisjarjestéjen tukeminen ja yhteisty6 niiden kanssa kaikille avoimen koulutuksen ja ammatillisen koulutuksen edistamiseksi, painopisteena Etiopia.

- Poliittisen vuoropuhelun kdyminen kumppanimaissa ja monenvalisesti (UNICEF, UNFPA, UNESCO ja kehityspankit)

- Poliittisen vuoropuhelun kdyminen YK:ssa, EU:ssa ja kumppanimaissa

- Tekninen, taloudellinen ja poliittinen tuki (monen- ja kahdenvalinen seka kansainvalisten kansalaisjarjestdjen kautta) kumppanimaille, joiden olosuhteet ovat hauraat
(Somalia, Afganistan, Myanmar, Lahi-itd ja Pohjois-Afrikka)

- UNFPAN, EU:n ja YK:n yhteisen AIDS-ohjelman (UNAIDS) rahoittaminen ja niihin vaikuttaminen

- Yhteisty0 ja tuki kansalaisjarjestdille, jotka kampanjoivat ja tuottavat palveluita kansallisella tasolla olosuhteissa, joissa julkiset palvelut eivat ole riittavia

- Tekninen, taloudellinen ja poliittinen tuki (monen- ja kahdenvalinen) paatdksentekoon osallistumiselle Keniassa, Tansaniassa, Nepalissa seka Lahi-idassa ja Pohjois-
Afrikassa, ja naisten taloudellisten oikeuksien ja aseman vahvistamiseksi Jordaniassa, Egyptissa, Tunisiassa ja Nepalissa

- UN Womenin, EU:n, Maailmanpankin, OECD:n kehitysyhteistyokomitea DAC:n ja Afrikan kehityspankin (AfDB) rahoittaminen ja niihin vaikuttaminen

- Kumppanimaiden kansalaisjarjestojen tukeminen ja yhteisty6 niiden kanssa kaikilla tasoilla — erityisesti paikallistason poliittisessa paatoksenteossa Sambiassa —
seka vammaisten ja naisten taloudellisten oikeuksien ja aseman vahvistamisessa

- Poliittisen vuoropuhelun kdyminen kumppanimaissa

- Poliittisen vuoropuhelun kdyminen YK:ssa, EU:ssa ja kumppanimaissa
- UN Womenin, UNFPAn, EU:n, UNICEFin ja Maailmanpankin rahoittaminen ja niihin vaikuttaminen

- Maatason teknisen, taloudellisen ja poliittisen tuen antaminen (kansainvalisten kansalaisjarjestojen tuki ja kahdenvalinen tuki) seksuaali- ja lisaantymisterveydelle- ja
-oikeuksille seka sukupuoleen perustuvan vakivallan kitkemiseksi Keniassa, Afganistanissa, Myanmarissa ja Somaliassa seka maailmanlaajuisesti

- Kansalaisjarjestéjen tukeminen ja yhteistyd niiden kanssa vahingollisten kaytantdjen, haitallisten sosiaalisten normien, naisiin kohdistuvan vakivallan, mukaan lukien
vammaiset naiset, torjumiseksi

- Saanndllinen koulutus, ohjeistus ja neuvontapalvelut lapileikkaavista tavoitteista riittavan institutionaalisen kyvykkyyden takaamiseksi
- Seuranta- ja vastuullisuusjarjestelmat lapileikkaaville tavoitteille eri tasoilla

- Teknisten neuvojen antaminen lapileikkaavista tavoitteista muille painopistealueille

Panoksista ja keinoista tuotoksiin
1. Sukupuoli- ja syrjimattdmyysanalyysi ml. iimastovaikutusten arviointi on osa kaikkia ohjelmia, niiden toteutusta ja tarkastelua.

2. Suomi on sitoutunut pitkajanteisesti edistamaan sukupuolten tasa-arvoa, vammaiset henkilét mukaan lukien, ja Suomella
on riittavat taloudelliset resurssit ja henkiloresurssit haluttujen tulosten saavuttamiseksi.

3. Suomen kumppanit seksuaali- ja lisdantymisterveyden ja -oikeuksien alalla kykenevat hankkimaan uutta rahoitusta.
Muut kehityskumppanit toimivat aktiivisesti [6ytaakseen innovatiivisia tapoja riittdvan rahoituksen saamiseksi.

4. Suomella on mitattavissa olevat ja selkeasti maaritellyt tavoitteet seka riittavat resurssit
politikkaan vaikuttamiseksi.

5. Suomen sitoutumista kdyhyyden ja epatasa-arvoisuuden vahentamiseen kehityspolitiikan
perusperiaatteena ohjaa "ketaan ei jateta” -periaate.
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VAIKUTUS

Kestdvan kehityksen tavoite 1,8, 9, 12

OLETUKSET

KEHITYSMAIDEN OMAT TALOUDET OVAT LUONEET ENEMMAN

TYOPAIKKOJA, ELINKEINOJA JA HYVINVOINTIA

KEHITYSPOLITIIKAN TULOSRAPORTTI 2018

Tuloskartta — Painopiste 2: Talous ja tyo

LAPILEIKKAAVUUS

Sukupuolten tasa-arvo
lisaa talouskasvua.

Taloudellinen epéatasa-

arvoisuus on vahentynyt.

Vastuullinen liiketoiminta
johtaa ilmaston kannalta
kestavampaan
talouteen.

TULOS

TULOS 1

Yha suuremmalla osalla ihmisista,
varsinkin naisilla ja haavoittuvassa
asemassa olevilla, on mahdollisuus
saalliseen tyohon, elinkeinoon ja
tuloihin

(Kestévéan kehityksen

tavoite 8, alatavoite 5)

TULOS 2

Kehitysmaiden yksityinen sektori ja
taloudellinen toiminta on dynaami-
sempaa ja monipuolisempaa ja
tukee kestavaa kehitysta

TULOS 3

Kansainvalisen liketoiminnan
saantoja noudatetaan ja ne tukevat
paremmin vastuullista ja kestavaa
liketoimintaa kehitysmaissa

TULOS 4

Uutta tietotaitoa, tekniikkaa ja
innovaatioita hyodynnetaan entista
paremmin kestavan kehityksen
edistamisessa

(Kestévén kehityksen

tavoite 8, alatavoite 3)

Tuloksista vaikutuksiin

POLITIKKAVAIKUTTAMINEN

EU:n kauppapolitiikka tukee kehitysmaiden elinkeinojen, tydl-
lisyyden ja yksityisen sektorin kehitysta seka lisda vastuullisen
ja kestavan liketoiminnan maaraa ja uuden tietotaidon, tekno-
logian ja innovaatioiden hyddyntamista kestavan kehityksen

edistamiseksi.

TUOTOS

1. Kehitysmaissa toimivat 2. Pk-yrityksilla ja

yritykset ovat ottaneet
kayttoon aiempaa
enemman osallistavia
liketoiminnankaytantéja

1. Kehitysmaiden
hallitusten kyky parantaa
yritysten toimintaymparis-
t6a on vahvistunut.

1. YK:n yrityksia ja
ihmisoikeuksia ohjaavien
periaatteiden ja muiden
kansainvalisten vas-
tuullisen yritystoiminnan
standardien tunnet-

tuus on kasvanut ja
noudattamista seurataan
tehokkaammin

1. Koulutus- ja tutkimus-
laitoksilla on paremmat
valmiudet tuottaa
kehitysmaiden yksityisen
sektorin tarvitsemaa
osaamista ja taitoja

1. Makrotaloudellinen ymparist6 edistaa talouskasvua seka maailmanlaajuisesti

etté kehitysmaissa

2. Kehitysmaiden hallitusten talous- ja sosiaalipolitikka seka niihin liittyvat hank-
keet sisaltavat erityisia toimenpiteitd, joilla varmistetaan, etta talouden kehittymi-

nen hyodyttaa myos kdyhimpia ihmisia.

3. Hallitukset ja muut toimijat pystyvat tehokkaasti lieventamaan teknologisen

kehityksen mahdollisia negatiivisia vaikutuksia kdyhimpien ihmisten tyollisyyteen.

4. Kansainvalinen apuyhteiso ja kehitysmaiden hallitukset suuntaavat riittavasti
resursseja ja tekevat yhteistyota useiden toimijoiden kanssa kehitysmaiden
kaupankayntikyvyn vahvistamiseksi, mukaan lukien toimiminen kansainvalisen

kaupan saantéjen mukaisesti.

naisyrittajilla on nykyista
paremmat mahdollisuu-
det saada palveluita,
jotka tukevat liiketoi-
minnan kehittamista ja
investointeja

(Kestéavan kehityksen
tavoite 1, alatavoite 4)

2. Mikro- ja pk-yritysten
perustaminen ja toiminta
on helpottunut ja mahdol-
lisuudet saada rahoitusta
ovat parantuneet
(Kestavan kehityksen
tavoite 8, alatavoite 3;
Kestévén kehityksen
tavoite 9, alatavoite 3)

2. Useammat kehi-
tysmaissa toimivat
suomalaisyritykset ovat
sitoutuneet noudatta-
maan kansainvalisia
vastuullisen yritystoimin-
nan standardeja

2. Pk-yritykset ja koko
yhteiskunta ottavat
kayttoon yha enemman
digitaalista ja ilmastokes-
tavaa tekniikkaa

3. Maaseudun ja
kaupungin kéyhien

elinkeinomahdollisuudet

ovat parantuneet

3. limastokestavaa
teknologiaa hyédynta-
va kasvuyrittajyys on
lisaantynyt

3. Kehitysmaiden
hallituksilla on nykyista
parempi kyky toimia
kansainvalisten
kaupan saantojen
mukaisesti

3. Kehitysmaiden
pk-yritykset saavat
nykyista paremmin
kayttéonsa tukipal-
veluita seka rahoi-

tusta innovaatio- ja
teknologiakehittdmiseen

Tuotoksista tuloksiin

4. Saallisen tyon standar-
dien tunnettuus ja kayt-
toonotto on lisdantynyt

4. Taloudellinen integ-
raatio on vahvistanut
alueellista kauppaa

4. Suomen tarkeimmat
monenvaliset kumppanit
antavat teknologiain-
novaatiolle ja start-up-
yrittamiselle suuremman
roolin ja nakyvyyden

1. Maiden liketoimintaymparistéa tukevat politiikat on toteutettu
tehokkaasti ja niiden tukena on riittavasti kansallisia rahavirtoja,
jotka palvelevat suurta maaraa hyddynsaajia.

2. Kehitysmailla on paéasy edulliseen tietotaitoon, kestaviin teknologi-
oihin, laadukkaaseen opetukseen ja osaamisen kehittdmiseen talous-
poliittisen paatoéksenteon tueksi ja yksityisen sektorin kehittamiseksi.

3. Kehitysmaiden hallitukset, kehityskumppanit ja varsinkin yksityinen
sektori tukevat liketoiminnan kehittymista sellaisilla aloilla ja tavoilla,
jotka antavat haavoittuvassa asemassa oleville ihmisille enemman
mahdollisuuksia saalliseen tyéhon, elinkeinoon ja tuloihin. ivat suku-
puoleen perustuvan vakivallan ja hyvaksikayton.
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KEINOT, TOIMET, KUMPPANUUDET
Vaikuttaminen Euroopan komission kauppapolitikkaan ja kantoihin

kansainvalisilla foorumeilla siten, ettd Suomen kehityspoliittiset
tavoitteet tulevat huomioiduksi.

KEINOT, TOIMET, KUMPPANUUDET

(tdméanhetkiset)

- Liiketoimintaympariston ja palveluiden saatavuuden parantaminen kahdenvalisella ja alueellisella yhteistylla Sambiassa, Tansaniassa seka Etela- ja Ita-Afrikassa
- Kehitysmaiden yritykset saavat tukea Finnfundilta, Finnpartnershipiltd, BEAM-ohjelmalta ja IFC:n Blended Climate Facility -ohjelmasta

- Naisyrittajyytta tuetaan kahdenvaliselld, monenvaliselld seké multi-bi -yhteistydlla Sambiassa, Keniassa, Lahi-idan ja Pohjois-Afrikan alueella, Nepalissa ja
Keski-Aasiassa

- Elinkeinomahdollisuudet seka taloudelliset vaikutusmahdollisuudet ovat vahvistuneet kansalaisjarjestjen projektien myéta

- Hallitusten kyky vahvistaa liketoimintaymparistdja on parantunut padasiassa Sambian ja Ita-Afrikan kahdenvalisen ja alueellisen yhteistyon ansiosta
- Liiketoimintaymparisté metsasektorilla on parantunut Tansanian ja Kenian kahdenvalisen yhteistyon ansiosta

- Finnfundin investoinnit rahoituslaitoksiin, jotka palvelevat kehitysmaiden kasvuyrityksia

- limastokestavia investointeja tuetaan IFC:n, Finnfundin ja PIF:n kautta

- Suomen tarkeimpiin investointikumppaneihin vaikuttaminen (IFC, GEF, AsDB, IDB), jotta yksityiselta sektorilta saadaan liséa rahoitusta ilmastollisesti kestavalle
liiketoiminnalla

- Kahdenvalinen ja alueellinen yhteisty6 on luonut uutta yritystoimintaa Sambiassa, Tansaniassa, Vietnamissa, Etela- ja Ita-Afrikassa ja Mekongin alueella
seka kumppanuuksissa kansalaisjarjestojen kanssa

- Yritystoimintaa ja ihmisoikeuksia koskevien kansallisten toimintasuunnitelmien parempi seuranta YK:n ihmisoikeusasioiden korkean edustajan toimiston
(OHCHR) ja muiden toimijoiden kautta

- Vastuullisen yritystoiminnan kaytantoja edistetdan suomalaisessa yrityskentéssa ja ulkoministerion yksityisen sektorin instrumenteista rahoitusta saaneiden
yritysten edellytetdan noudattavan niita

- Monenvélinen yhteisty6 YK:n kauppa- ja kehityskonferenssin (UNCTAD), Kansainvélisen kauppakeskuksen (ITC), Maailman kauppajarjeston (WTO),
Yhdistyneiden kansakuntien teollistamisjarjeston (UNIDO), Euroopan investointirahaston (EIF) ja WTO-lain neuvontakeskuksen (ACWL) kanssa
kehitysmaiden kaupankayntikyvyn vahvistamiseksi

- Maailman tullijérjestdé (WCO) kehittaa kansallisten tullien kyvykkyytta Etela- ja Ita-Afrikassa

- HEI-ICI, BEAM ja kehitystutkimus tukevat korkeakoulujen kapasiteettia, yliopistojen ja teollisuuden yhteisty6ta ja uuden tiedon luomista

- Kahdenvéliset ja alueelliset projektit Etiopiassa ja Keski-Aasiassa seka Maailmanpankki ja UNICEF auttavat edistamaan digitaalisten teknologioiden kayttéonottoa
yrityksissa ja yhteiskunnissa

- Kahdenvaliset projektit tukevat yksityisen sektorin teknologiakehitysta ja innovointia
- BEAM ja Finnpartnership tukevat suomalaisten yritysten tekemaa uusien innovaatioiden ja teknologioiden kehittdmista ja pilotointia kehitysmaissa

- Tukea YK:n Suomen innovaatio- ja teknologialaboratoriolle (UNTIL Finland) innovatiivisten, kestavan kehityksen tavoitteita tukevien, ratkaisujen |6ytamiseen
terveyden, kiertotalouden seka rauhan ja turvallisuuden alueilla

- Digitaalisten tekniikoiden innovointiin ja kayttdonottoon liittyvien investointien edistaminen kehitysmaissa YK:n jarjestelméan puitteissa (ml. Maailmanpankki)

Panoksista ja keinoista tuotoksiin

1. Ulkoministeri6 ja sen kumppanit tydskentelevat yksityisen sektorin kanssa ja hyédyntavat tekno-
logisesti ja sosiaalisesti edistyksellisten yritysten investointeja ja osaamista.

2. Ulkoministeri6lla on riittdvat henkildresurssit kehityspolitikan suunnitteluun ja toimeenpanoon
seka johdonmukaiseen politiikkavaikuttamiseen, erityisesti kauppapolitiikassa.

3. Ulkoministerio ja sen kumppanit jatkavat yksityisen sektorin kehitykseen panostamista ja aktiivi-
sesti osallistavat yksityista sektoria muilla relevanteilla kehityspolitiikan painopistealueilla.

4. Suomi ja sen kumppanit onnistuvat tunnistamaan haavoittuvimmassa asemassa olevat
vaestoryhmat ja kohdistamaan tukensa heille mahdollisimman tehokkaasti. Ulkoministerit vaatii
kumppaneiltaan ihmisoikeusperustaista lahestymistapaa ja lapileikkaavien tavoitteiden tehokasta
integrointia kaikessa toiminnassa.
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VAIKUTUS

kehityksen tavoite 1, 4, 16, 17

avan

Kest
YHTEISKUNNAT OVAT AIEMPAA DEMOKRAATTISEMPIA

JA PAREMMIN TOIMIVIA

OLETUKSET

Tuloskartta — Painopiste 3: Toimiva yhteiskunta

LAPILEIKKAAVUUS

Ihmisoikeudet ja sukupuolten
tasa-arvo ovat tarkeassa
asemassa rauhanomaisten ja
inklusiivisten yhteiskuntien
luonnissa.

TULOS

TULOS 1

Poliittiset instituutiot toimivat demo-
kraattisemmin ja kansalaisilla on
entista yhtalaisemmat mahdollisuudet
vaikuttaa poliittiseen paatoksentekoon
(Kestavan kehityksen tavoite 5, alata-
voite 5, vain naisten osallistuminen ja
yhtéléiset mahdollisuudet; Kestévan
kehityksen tavoite 16,

alatavoite 7)

TULOS 2

Julkinen sektori on tehokkaampi,
lapinakyvampi ja vastuullisempi ja
tuottaa aiempaa tasa-arvoisempia

ja paremmin saavutettavissa olevia
julkisia palveluita varsinkin haavoittu-
vimmassa asemassa oleville
(Kestavan kehityksen tavoite 16,
alatavoite 3; Kestavén kehityksen
tavoite 17,

alatavoite 1)

TULOS 3

Mahdollisuudet laadukkaaseen
perus- ja toisen asteen koulutuk-
seen ovat parantuneet, varsinkin
haavoittuvimmissa asemissa olevilla
(Kestavan kehityksen

tavoite 4, alatavoite 1 ja 5)

TULOS 4

Kansalaisyhteiskunnan ja sananva-
pauden tila ovat parantuneet
(Kestavan kehityksen

tavoite 16, alatavoite 10)

1. Haavoittuvassa
asemassa olevat ihmiset
ja naiset osallistuvat
paatoksentekoon ja
poliittisiin elimiin aiempaa
enemman

(Kestévén kehityksen
tavoite 5, alatavoite 5;
kestavén kehityksen
tavoite 16,

alatavoite 7)

1. Parempi julkinen
hallinto, mukaan lukien
hallinnon hajauttaminen
ja taloushallinto
(Kestavan kehityksen
tavoite 16, alatavoite 6)

1. Koulutusjarjestelma ja
opetuksen inklusiivisuus
on vahvistunut (aidinkieli-
nen opetus, erityisopetus
ja esiopetus)

(Kestéavan kehityksen
tavoite 4, alatavoite 5)
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POLITIIKKAVAIKUTTAMINEN

Voimakkaampi sitoutuminen demokratiaan,
oikeusvaltioon ja ihmisoikeuksiin seka
kansalaisyhteiskunnan vahvistaminen YK:n,
kansainvalisten rahoituslaitosten ja

kumppanimaiden tekemilla toimilla.

TUOTOS

2. Poliittisten paatoksen-

3. Yhteiskunnan vakaus

tekijoiden valmius ja kyky on vahvistunut aiempaa
vahvistaa demokratiaa ja osallistavampien rauhan-

edistaa oikeusvaltioperi-
aatteita paranevat.
(Kestavan kehityksen
tavoite 16, alatavoite 3)

2. Parempi ja oikeuden-
mukaisempi verotus
(Kestéavan kehityksen
tavoite 17, alatavoite 1)

2. Koulutusinstituutioi-
den kyky tuottaa hyvia
oppimistuloksia on
parantunut

prosessien ja konfliktien
rauhanomaisen ratkaisun
kautta

3. Vahvistunut oikeus-
suojan ja oikeuspalvelui-
den saatavuus
(Kestavén kehityksen
tavoite 16, alatavoitteet
3jab)

3. Opetus- ja oppimiskay-
tannot seka oppimisym-
péristo ovat parantuneet
(Kestéavén kehityksen
tavoite 4, ala-tavoite 8)

1. ltsenaisella,
voimakkaalla ja
moniarvoisella
kansalaisyhteis-
kunnalla on entista
parempi kyky
organisoitua, ajaa

2. Parempi sanan-,
kokoontumis- ja
yhdistymisva-
pautta koskeva
lainsaadanto ja
toimeenpano
toimeenpaneminen

3. ltsenaisen medi-
an, vaarintekijoiden
P |j jien seka kar
ihmisoikeuspuo-
lustajien suojelu on
vahvistunut

4. Lisaantynyt

vahvistaa keski-

ja rauhanomais-

julkisen sektorin ja
isyhteiskun-
nan vuorovaikutus

naista luottamusta

etujaan ja osal-
listua poliittiseen
paatoksentekoon

Tuloksista vaikutukseen

1. Lisdantynyt kansalaisyhteiskunnan vapaus ja osallistuminen edistéa demo-
kraattista hallintoa, lapinakyvyytta ja vastuullisuutta, mika parantaa hallinnon
toimivuutta ja yhteiskunnan demokraattisuutta.

2. Verotuloja kaytetaan tasa-arvon edistamiseen ja peruspalveluiden
rahoittamiseen.

3. Paremmin koulutetut ja asioista perilla olevat kansalaiset ovat halukkaampia ja
kyvykkaampia vaikuttamaan poliittiseen paatoksentekoon ymparistossa, jossa se
voi toimia vapaasti.

ta ongelmien
ratkaisua

Tuotoksista tuloksiin

POLITIIKKA-
VAIKUTTAMINEN

Paremmat globaalit vero-
tussaannot ja yritysten
lisaéntynyt yhteiskun-
tavastuu OECD:ssa,
YK:ssa ja EU:ssa.

POLITIIKKA--
VAIKUTTAMINEN

Kansainvaliset rahoi-
tuslaitokset, AU, EU

ja kumppanimaat ovat
sitoutuneet kaikille
avoimeen koulutukseen
aiempaa paremmin.

POLITIIKKAVAI-
KUTTAMINEN

EU, kansainvaliset
rahoituslaitokset
ja YK-jarjestelma
reagoivat kan-
salaisyhteiskun-
nan toimijoiden
viesteihin aiempaa
paremmin.

1. Kumppanimaat rahoittavat julkisten palveluiden toistuvat kustan-
nukset ja ottavat uudistusprosessit vastuulleen.

2. Parempi koulutus luo tietoja ja taitoja, jotka edesauttavat hallinnon
kehittamista. Viranomaisten halu ja kyky soveltaa demokraattisia
periaatteita ja edistaa kansalaisten osallisuutta paranee.

3. Globaaleja verosaantoja pannaan taytantéon ja ne johtavat parem-
piin kaytantoihin kansainvélisella ja kansallisella tasolla.

4. Tunnistamme haavoittuvimmassa asemassa olevat ihmiset ja
kohdistamme interventiot heidan tarpeidensa ja osallisuutensa

edistamiseen.
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KEINOT, TOIMET, KUMPPANUUDET

- Osallistuminen poliittiseen vuoropuheluun ja vaikuttaminen sen kautta kumppa-
nimaissa, kansainvalisissa rahoituslaitoksissa, YK-jarjestelmassa, EU:ssa, AU:ssa,
OECD:ssa ja Demokratioiden yhteiséssa

-Tuki kansalaisjarjestojen kampanijoille

- Vaikuttaminen sektoritydryhmassa, muissa tydryhmissa ja maatasolla osana
maastrategian toteuttamista

KEINOT, TOIMET, KUMPPANUUDET

(tdméanhetkiset)

- Poliittisen vuoropuhelun kdyminen Myanmarissa ja Mosambikissa

- Tekninen, taloudellinen ja poliittinen tuki (kahdenvalinen seka multi-bi) kumppanimaille

- UNDP:n ja UN Womenin rahoittaminen ja niihin vaikuttaminen

- Tuki ja yhteistyd kansalaisjarjestdjen kanssa

- Vaikuttaminen sektoritydryhméassa, muissa tydryhmissa ja maatasolla osana maastrategian toteuttamista

- Kumppanuudet kansainvalisten kansalaisjarjestdjen kanssa (IMD)

- Poliittisen vuoropuhelun kdyminen Tansaniassa, Keniassa, Nepalissa ja Mosambikissa

- Tekninen, taloudellinen ja poliittinen tuki (kahdenvalinen seka monen- ja kahdenvalinen) kumppanimaille
- UNDP:n, kansainvalisten rahoituslaitosten ja OECD:n rahoittaminen ja niihin vaikuttaminen

- Tuki ja yhteistyd kansalaisjarjestdjen kanssa

- Vaikuttaminen sektoritydryhméssa, muissa tydryhmissa ja maatasolla osana maastrategian toteuttamista

- Kumppanuudet kansainvalisten kansalaisjarjestdjen kanssa (GFI, Tl...)

- Poliittisen vuoropuhelun kdyminen Mosambikissa, Etiopiassa, Nepalissa, Palestiinassa, Afganistanissa ja Myanmarissa
- Tekninen, taloudellinen ja poliittinen tuki (kahdenvalinen sekad monen- ja kahdenvalinen) kumppanimaille

- UNESCOn, UNICEFin ja Maailmanpankin rahoittaminen ja niihin vaikuttaminen

- Tuki ja yhteistyd kansalaisjarjestdjen kanssa

- Vaikuttaminen sektorityéryhmassa, muissa tyéryhmissa ja maatasolla osana maastrategian toteuttamista

- Poliittisen vuoropuhelun kdyminen kaikissa kumppanimaissa

- Vaikuttaminen sektoritydryhméassa, muissa tydryhmissa ja maatasolla osana maastrategian toteuttamista
- Aktiivinen osallistuminen EU-maiden tiekarttoihin, jotka koskevat kansalaisyhteiskunnan kanssa toimimista
- UNESCOn rahoittaminen ja siihen vaikuttaminen

- Tuki ja yhteisty6 kansalaisjarjestojen kanssa

- Kumppanuudet kansainvalisten kansalaisjarjestdjen kanssa (T, Kansainvalinen juristikomissio ICJ)

Panoksista ja keinoista tuotoksiin

1. Suomen kayttamat politiikkavaikuttamisen strategiat maatasolla ja monenvalisissa organisaa-
tioissa ovat yhtenaiset tdméan vaikutusalueen tavoitteiden kanssa, ja niiden tukena on riittavasti
henkilostoresursseja ja taloudellisia resursseja.

2. Suomen tukemat kansalaisjarjestot vahvistavat kansalaisyhteiskuntaa ja my6tévaikuttavat osal-
listavan toimintaympariston luomiseen.

3. Suomen ministeridilla, virastoilla, yliopistoilla, tutkimuslaitoksilla ja kansalaisjarjestéilla on hyvin
toimivat verkostot ja ne taydentavat toistensa tyota ja tydskentelevat keskendan johdonmukaisesti.

4. Suomen rahoitus kehitysmaille ja relevanteille monenvalisille organisaatioille on riittavaa haluttu-
jen tuotosten saavuttamiseksi.

5. Kehitysyhteistydhon on kaytettavissa hyvaa suomalaista asiantuntemusta.
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VAIKUTUS

RUOKATURVA SEKA VEDEN JA ENERGIAN SAATAVUUS OVAT KOHENTUNEET
JA LUONNONVAROJA KAYTETAAN KESTAVASTI

Kestdvan kehityksen tavoitteet 1,2,5,6,7,9, 12, 13ja 15

OLETUKSET

KEHITYSPOLITIIKAN TULOSRAPORTTI 2018

Tuloskartta — Painopiste 4: Luonnonvarat

LAPILEIKKAAVUUS

limastonmuutoksen hillinta ja
siihen sopeutuminen on parantunut
ja ympariston tilan heikentyminen
on vahentynyt.

Ihmisoikeuksia, sukupuolten tasa-arvoa
ja sosiaalista osallisuutta on edistetty

Humanitaarinen jatkumo (ruoka,
vesi, sosiaalinen osallisuus ja

sukupuoli) on huomioitu.

TULOS

TULOS 1
Ruoka- ja ravitsemusturva

Ihmisilla on paremmat mahdolli-
suudet tuottaa ja hankkia riittavasti
turvallista,ja ravitsevaa ruokaa
(Kestavan kehityksen tavoite 2,
alatavoite 1)

TULOS 2
Vesi

Ihmisillé on yhdenvertaiset mahdolli-
suudet kayttaa turvallista ja kestavaa
juomavetta seka riittdvat sanitaatio-
palvelut ja parannetut hygieniakay-
tanteet

(Kestéavan kehityksen tavoite 6,
alatavoitteet 1 ja 2)

TULOS 3
Energia

Ihmisilla on paremmat ja yhden-
vertaiset mahdollisuudet kayttaa
kohtuuhintaista ja puhdasta
energiaa, josta yha suurempi osa on
uusiutuvaa

(Kestévan kehityksen tavoite 7,
alatavoitteet 1 ja 5)

TULOS 4
Metsit ja luonnonvarat

Ihmiset hyotyvat aiempaa enem-

man uusiutuvien luonnonvarojen

ja ekosysteemien (mm. metsat ja
vesistot) kestavasta hallinnasta ja
kaytosta

1. Kestava ja
ilmastoystavallinen
maataloustuotanto
on lisdantynyt
pienviljelijoiden
keskuudessa, ja
naisiin on kiinnitetty
erityistd huomiota
(Kestévan kehityk-
sen tavoite 2,
alatavoite 4)

1. Yhteisojen, jul-
kisen ja yksityisen
sektorin kyky tuot-
taa perustasoista ja
turvallista juomavet-
ta on parantunut
(Kestévén kehityk-
sen tavoite 6,
alatavoite 1)

1. Parempi julkisen
ja yksityisen sek-
torin kapasiteetti ja
toimintaymparisto,
joka takaa puhtaat
ja luotettavat
energiapalvelut

1. Yha suurempi
o0sa metsista,
valuma-alueista ja
biodiversiteetista
on suojeltu ja/tai
osallistavan, kesta-
van ja kokonais-
valtaisen hallinnan
piirissa

(Kestévén kehityk-
sen tavoite 15,
alatavoite 1)

Ks. oletukset seuraavilla sivuilla.

2. Pienviljelijéiden
ja paikallisten yhtei-
s6jen maankaytto-
oikeudet on turvattu
(Kestéavén kehityk-
sen tavoite 1,
alatavoite 4;
Kestévén kehi-
tyksen tavoite 2,
ala-tavoite 3)

2. Yhteisét, kotita-
loudet ja varsinkin
naiset hyotyvat
parantuneista vesi-
ja sanitaatiopal-
veluista seka
maaseudulla etta
kaupunkialueilla
(Kestévén kehityk-
sen tavoite 6,
alatavoite 2)

2. Kotitaloudet,
erityisesti naiset,
hyotyvat uusista
puhtaan energian
palveluista

2. Paremmat arvo-
ketjut seka parempi
pientuottajien ja
pk-yritysten paasy
markkinoille

POLITIIKKAVAIKUTTAMINEN

1. Pariisin ilmastosopimuksen ja luonnonvarojen hallinnan
tehokasta toimeenpanoa edistetas

an relevanteissa interventioissa
ja kansainvalisilla foorumeilla

2. Naisten ja tyttdjen rooli on vahvistunut monenvalisten

kansainvalisten ymparistésopimusten toimeenpanossa seka

kansainvalisilla foorumeilla

TUOTOS

3. Tyémahdollisuu-
det ja osallistu-
minen reiluihin ja
toimiviin arvoketjui-
hin on parempi niin
pienviljelijdiden kuin
pk-yritysten osalta

3. Kotitalouksien ja
yhteisdjen tietamys
hyvista hygie-
niakaytannoista

on parantunut ja
samoin niiden kyky
ottaa niita kayttéon

3. Yritysten, erityi-
sesti pk-yritysten,
mahdollisuudet
saada rahoitusta
puhtaan energian
investointeihin ovat
parantuneet

3. Kaikki osapuolet
saavat aiem-

paa parempaa
tietoa metsa- ja
maaresursseista

4. Ruuan laatu,
turvallisuus ja
paikalliset ruoka-
jarjestelmat ovat
aiempaa parempia

4. Perustasoiset

ja kehittyneet

vesi-, sanitaatio- ja
terveyspalvelut ovat
vahvistuneet kou-
luissa, terveyden-
huoltolaitoksissa ja
muissa julkisissa
laitoksissa, jotka
palvelevat epaedul-
lisessa asemassa
olevia ryhmia

4. Kotitalouksien,
yhteisdjen ja viran-
omaisten valmiudet
ottaa kayttéon puh-
taita ja tehokkaita
energiaratkaisuja
ovat parantuneet

4. Varmempi
maanomistus, joka
edistaa alkuperais-
kansojen ja paikal-
listen yhteiséjen
oikeuksia
(Kestavén kehityk-
sen tavoite 1,
alatavoite 4;
Kestévén kehi-
tyksen tavoite 2,
alatavoite 3)

POLITIIKKA-
VAIKUTTAMINEN

Maatalouspolitiikan
yhtenaisyys EU:n/
OECD:n kanssa on
parantunut

POLITIIKKA-
VAIKUTTAMINEN

Kehittynyt YK:n
vesiarkkitehtuuri
kestavan kehityk-
sen tavoitetta 6
varten; rajave-
sistdsopimusten
edistdminen

POLITIIKKA-
VAIKUTTAMINEN

Fossiilisten poltto-
aineiden tukia on
vahennetty

POLITIIKKA-
VAIKUTTAMINEN

Vahvempi tieteen
ja politiikan
vuoropuhelu

Ks. oletukset seuraavilla sivuilla.
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Oletukset

RUOKA- JA RAVITSEMUSTURVA

Tuloksista vaikutukseen

1. Kansainvaliset ja kansalliset rahavirrat ja sijoitukset nalan pois-
tamiseksi seka ruoka- ja ravitsemusturvan tehostamiseksi ovat
lisddntyneet. Tama on linjassa kestavan kehityksen tavoitteiden
ja Agenda 2030:n kanssa ja sisaltdd sidosryhmien valisida kumppa-
nuuksia eri tasoilla sekd aktiivisia, vastuullisia yksityisen sektorin
investointeja, kansalaisyhteiskunnan toimijoita ja paikallisia
ihmisia.

2. Kansalliset maatalous-, ravitsemus- ja talouspolitiikat tukevat
kestdavad maataloutta ja maaseudun kehitysta ja kansallinen
budijetti sisdltda riittdvia investointeja esimerkiksi maaseudun
infrastruktuuriin ja maatalousneuvontaan.

3. Kauppaa vaaristavid maailmanlaajuisia ja alueellisia kauppa-
politikkkoja on entistd vdhemman ja lopulta ne poistuvat koko-
naan, mika hyodyttda kehitysmaiden maataloustuotantoa.

Tuotoksista tuloksiin

1. Eri apuinstrumentteja kdyttavien, Suomen rahoittamien
hankkeiden ja kumppaniohjelmien vélinen synergia on vahvis-
tunut, ja interventioihin on integroitu kdytdnndn tasolla toimivia
sukupuoli-, nuoriso-, ihmisoikeus- ja sosiaalisen osallistamisen
elementteja.

2. Maaohjelmien suunnittelussa ja projektisyklin hallinnassa
ymmadrretdan vahvat yhteydet, jotka vallitsevat humanitaarisen
avun, ruokaturvan, veden, energian ja ilmaston valilld “siiloutu-
misen” valttamiseksi; esimerkiksi ravintokasvit ovat riippuvaisia
vesivarantojen hoidosta.

Panoksista ja keinoista tuotoksiin

1. Saatavana olevaa suomalaista rahoitusta kaytetdan tehok-
kaasti ruoka- ja ravitsemusturvan tukemiseksi eri tavoin
(kahdenvalinen/monenvilinen/tutkimus/kansalaisjarjestot).

2. Suomalaisia yksityisen sektorin instrumentteja on saatavana
maatalouden ja maaseutusektorin innovaatioille ja hankkeille.

3. Ulkoministerion kehitysyhteistyéohjelmat ja poliittinen
vaikutustyo sisaltdvat toisiaan taydentavia ja johdonmukaisia
maanomistukseen ja sosiaaliseen suojeluun liittyvia politiikkoja
ja sijoituksia.

4. Maaohjelmien suunnittelussa ja projektisyklin hallinnassa
ymmadrretdan vahvat yhteydet, jotka vallitsevat ruokaturvan,
veden, energian, luonnonvarojen ja ilmaston valilla. Lisaksi
ymmadrretdan humanitaarisen yhteistyon tarkeys ja teemat
(tyollisyys, sukupuoli, muuttoliike ja konflikti), jotta ruoka- ja
ravitsemusturvaan voidaan luoda kattava ldhestymistapa.

VESI

Tuloksista vaikutukseen

1. Vesi-, sanitaatio- ja terveydenhuollon kansallinen rahoitus
lisddntyy kumppanimaissa.

2. Luonnonkatastrofien ja ihmisten konfliktien aiheuttamat
humanitaariset kriisit eivat ylitd kumppanimaiden inhimillisia

ja taloudellisia voimavaroja, ja lapileikkaavana lahestymistapana
on jatkuvuus, jotta katastrofien riskit vdahenisivat ja varautuminen
katastrofeihin olisi parempaa.

3. Vettd kohdellaan luonnonvarana vahintaan tasolla, joka takaa
juomavesihuollon kestavyyden, sekd vesistoihin liittyen alatavoit-
teen 4.4 mukaisesti.

4. Paremmat sektorienvaliset politiikat veteen liittyvilla sektoreilla
(vesi, koulutus, terveys) auttavat saavuttamaan halutut tulokset.

Tuotoksista tuloksiin

1. Mahdollistava toimintaympadristd on vahvistunut, mika takaa
aloitteiden kestdvyyden, mukaan lukien huomion kiinnittdminen
vahvoihin rakennusvaiheen jdlkeisiin toimenpiteisiin; painopisteen
asettaminen vain toteutustoimiin heikentaa kestavyyttd niin
lyhyelld kuin pitkalld aikavalilla.

2. Politiikka johdonmukaisuus toteutuu maatasolla: alatavoitteessa
4.2 (i) Veden saanti, sanitaatio- ja (WASH) hygieniakoulutus,
terveydenhuolto- ja vesisektori ovat tdysin mukana; ja alatavoit-
teessa 4.4 (i) Yhdistetty vesivarantojen hoito, maatalous-, metsa-
talous-, energia- ja vesisektorit ovat tdysin mukana.

3. Interventioissa on mukana vahvoja ihmisoikeus- ja sosiaalisen
osallistamisen elementtejd, mika mahdollistaa veden, sanitaation
ja hygienian tuomisen kaikille, myds syrjaytyneimmille.

Panoksista ja keinoista tuotoksiin

1. Resurssien kohdentaminen ulkoministerién osastojen ja yksi-
koiden valilla on koordinoitu siten, ettd suunniteltuja tavoitteita
lahestytaan tasapainoisella tavalla. Nain valtetdan yhteen asiaan
keskittyvat hankkeet (pelkka sanitaatio tai pelkka vesi, vain
maaseudulle tai kaupunkeihin kohdistuvat vesi-, sanitaatio- ja
terveyshankkeet, jne.).

2. Kehityspolitiikan instrumenttien edellytetdan olevan moni-
muotoisia ja sisdltavan instrumentteja, kuten tutkimus, multi-bi
sekd monenvaélinen yhteistyd, jonka erityisena painopisteend

on monenkeskinen vaikuttaminen vesivarantojen paremman
hallinnan puolesta (mukaan lukien rajavesisto-kysymykset);
keinoina tdssa ovat vesiarkkitehtuurialoite ja kestdavan kehityksen
tavoitteen 6 toteuttaminen tdysimittaisesti.

3. Alueelliset ja kansainvaliset elementit ovat vahvistuneet
ulkoministerion globaalissa vesihankesalkussa.
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ENERGIA

Tuloksista vaikutukseen

1. Puhtaan energian ratkaisut ovat laajalti tunnustettuja ja hyvak-
syttyja toimivaksi ja kustannustehokkaaksi vaihtoehdoksi fossiili-
perustaisille ratkaisuille kehitysmaissa. Tata tukee asiaan liittyva
lainsaadanto ja saantely seka fossiilisia polttoaineita suosivien,
markkinoita vaaristavien tukien poistaminen.

2. Uusiutuvan energian teknologian kustannusten pienentyminen
parantaa uusiutuvan energian kilpailukykya fossiiliperustaisiin ja
keskitettyihin ratkaisuihin verrattuna.

3. limastonmuutoksen edellyttama tarve ryhtya pikaisiin toimen-
piteisiin on johtanut maatasolla politiikkoihin, jotka edistavat
ilmastonmuutoksen torjumista.

Tuotoksista tuloksiin

1. Kansalliset politiikat mahdollistavat hajautettuun uusiutuvaan
energiaan perustuvan yrittdjyyden.

2. Fossiilisten polttoaineiden tuet eivat vie pohjaa Suomen
tukemien interventioiden taloudelliselta kestavyydelta.

3. Avunantajien vélinen tehokas koordinointi sekd suomalaisten
apuinstrumenttien yhtendinen ja toisiaan tdydentava kayttotapa
luo synergioita ja estdd paallekkdisyyksia.

Panoksista ja keinoista tuotoksiin

1. Energiahankkeisiin mydnnetyn suomalaisen rahoituksen taso
pysyy vlla jatkossa. Lisda huomiota kiinnitetaan rooliin, joka
yksityisella sektorilla ja uusien kaupallisten yhteistydmuotojen
kehittamiselld on edullisiin luottoihin perustuvien projektien
korvaamisessa.

2. Ulkoministerion ja muiden ministerididen yhteistyémuotoja
kdytetdan tasapainoisemmalla tavalla, mika tarkoittaa, etta
my®ds edullisiin luottoihin perustuvien energiaprojektien tuleva
vdheneminen integroidaan ulkoministerion maaohjelmiin.

3. Suomen yksityisen sektorin instrumentit onnistuvat mobilisoi-
maan patevia yksityisen sektorin toimijoita, joilla on kaytéssaan

teknisesti luotettavaa ja kustannustehokasta, kohtuuhintaista ja
taten osallistavaa uusiutuvan energian teknologiaa, joka vastaa

myos kaupunkien energiantarpeisiin.

4. Ulkoministerion hankkeita pidetaan tehokkaina ja asianmukai-
sina, ja ne onnistuvat hankkimaan lisaresursseja myos ministerion
ulkopuolelta.
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METSAT JA LUONNONVARAT

Tuloksista vaikutukseen

1. Hallitusten, yksityisen sektorin ja kansalaisyhteiskunnan valilla
on aiempaa suurempi yhteinen ymmarrys siitd, etta koyhyytta
ja eriarvoisuutta ei voida vahentasd, eikd kestavaa sosiaalista tai
taloudellista kehitysta saada aikaan ilman kestavaa ympadristol-
listd kehitystd, vastuullista luonnonvarojen hallintaa ja ilmaston-
muutoksen vastaisia toimia, ja tdman ymmarryksen tukena ovat
tieteelliset tutkimustulokset ja kansainvalisesti sovitut poliittiset
puitteet, kuten Agenda 2030 ja Pariisin ilmastosopimus.

Tuotoksista tuloksiin

1. Hallitusten politiikoissa tunnustetaan oikeusperustaisen ldhes-
tymistavan tarkeys varsinkin maanomistusasioissa, sukupuolten
tasa-arvossa ja yksityistd sektoria koskevissa asioissa, kun
halutaan hallinnoida metsia ja muita luonnonvaroja kestavan
kehityksen mukaisesti ja edistaa useista sidosryhmistd koostuvia
kumppanuuksia.

2. Hallitukset ja julkisen sektorin organisaatiot omaksuvat avoi-
memman ja lapindkyvdmman tavan jakaa tietoa, joka on tuotettu
ja jota yllapidetddn Suomen tuella luoduissa jarjestelmissa.

3. Hallitusten politiikoissa tiedostetaan, ettd metsien ja muiden
luonnonvarojen tehottomalla ja kestamattomalla hoidolla on
kytkos konflikteihin ja muuttoliikkeeseen.

Panoksista ja keinoista tuotoksiin

1. Taloudellisten resurssien tasapainoinen ja riittdva kohdenta-
minen, jotta biodiversiteettiin ja vesivarantoihin, luonnonvaroi-
hin, ympariston hoitoon ja metsanhoitoon liittyvét tavoitteet
tayttyvat; ilmastonmuutoksen ja ympariston tilan heikentymisen
valisten yhteyksien tunnustaminen.

2. Suomalaisen avun mekanismeja ja instrumentteja kaytetaan
toisiaan tdydentdvalla ja johdonmukaisella tavalla, tunnustaen
sektorien valiset yhteydet metsdnhoidon, ilmaston, energian,
veden, ja biodiversiteetin suojelun valilla.

3. limastosta, ymparistostd ja metsdnhoidosta vastaavat suoma-
laiset ministeriot ymmartdvat, ettd on tarkedd vastata kehitys-
maiden tarpeisiin johdonmukaisesti ja Suomen kehityspolitiikan
mukaisesti.

4. Keinot ja toimet edistavat tasa-arvoa ja ottavat huomioon,
miten tdrkeda on kayttaa kaikista Idhteista saatavilla olevia
resursseja, monesta sidosryhmasta koostuvia kumppanuuksia

ja osallistavaa Idhestymistapaa, joka parantaa varsinkin haavoit-
tuvien ihmisten asemaa, kuten vammaisten ja alkuperaiskansojen
asemaa.
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Liite 5: Metodologia

a. Tilastolliset kasitteet

Rahoituspditokset

Rahoituspditds on kirjallinen sitoumus tulevaan varainkayttoon.
P&atos on taattu tarvittavilla julkisilla varoilla. Tulosraportin ra-
hoituspédatoksissa mukana ovat kaikki rahoituspaatdkset, jotka
on tehty aikavalilld 1.6.2015-31.12.2017 varsinaisen kehitysyh-
teistydn momentilta (24.30.66) tai kehitysyhteistyén finanssi-
sijoitusten momentilta (24.30.89). Purkup&atokset on vihen-
netty kokonaissummasta eli jos hankkeista on jddnyt kayttamat-
témid rahoja, on ndma vdhennetty summasta.

Maksatukset

Varainkaytolld eli maksatuksilla tarkoitetaan kehitysyhteistydsta
aiheutuneita menoja. Maksatukset koostuvat varsinaisen kehi-
tysyhteistydn momentista, kehitysyhteistydn finanssisijoitusten
momentista seka eri hallinnonalojen muista momenteista, joilta
on maksettu kehitysyhteistydksi laskettavia erid. Joidenkin erien
osalta vain tietty osuus varsinaisista maksuista on laskettu ke-
hitysyhteistyéksi (esim. maksut Euroopan Unionille ja pakolais-
ten ja turvapaikanhakijoiden vastaanotto). Raportointisddnnéis-
ta on sovittu yhdessd OECD:n kehitysapukomitean jdsenmaiden
kanssa lukujen vertailukelpoisuuden ja uskottavuuden varmista-
miseksi.

Vuoden 2017 maksatukset ovat ennakkotietoja. Lopullisiin
lukuihin voi tulla pienia tarkistuksia vuoden 2018 loppuun asti.

Kahdenviliset maksatukset

Tilastoinnissa kahdenvélisiksi maksatuksiksi katsotaan kaikki
muut paitsi hallitusten vilisille jarjestdille (YK-jarjestét, EU-ins-
tituutiot, Maailmanpankkiryhmi, alueelliset rahoituslaitokset)
maksetut yleistuet.

Sektorit
OECD:n kehitysapukomiteassa on sovittu sektoreista, joilla ku-
vataan maksatusten kohdentumista eri tarkoituksiin. Kunkin
rahoituskohteen osalta vain pddasiallinen sektori on huomioitu,
vaikka joissain tapauksissa toiminta voi kohdistua useammalle
sektorille.
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b. Painopisteiden aggregaatti-indikaattorit

PAINOPISTE 1: NAISTEN JA TYTTOJEN OIKEUDET JA ASEMA
OVAT VAHVISTUNEET

Indikaattori 1:
Tyttojen madrd/osuus yldkoulun aloittavista oppilaista

Perustelu:

Indikaattori kertoo tyttdjen maardsta ylakoulussa ja epasuorasti myds
tyttojen sosiaalisista ja taloudellisista mahdollisuuksista osallistua kou-
lutukseen seka alakouluopetuksen laadusta. Alemmilla luokilla tyttdja ja
poikia on useimmissa maissa yhtd paljon, mutta tyttGjen siirtyminen yla-
kouluun on toistaiseksi vahdisempaa kuin poikien. Yldkoulun merkitys on
suuri koska sen kautta edetdan ammatilliseen ja korkea-asteen koulutuk-
seen. Talld hetkelld muutoksen tuloksia voidaan parhaiten nahda ylakou-
lun aloittamisessa ja siksi se on valittu indikaattoriksi.
Metodologia/Tekniset huomiot:

Indikaattoria seurataan kaikissa Suomen tukemissa opetussektoriohjel-
missa. Tieto kerdtddn ylikoulun ensimmaiseltd luokalta (lower secondary
level), joka on maasta riippuen luokat 7 8 tai 9. Indikaattorina on tyttdjen
kokonaismaari ja tyttdjen osuus (% kaikista oppilaista) kunkin maan yla-
koulun ensimmaiselld luokalla (net enrollment rate for lower secondary).
Tieto keratdaan luokka-asteittain niin, ettd maiden valinen tieto on mah-
dollisimman vertailukelpoista. Lahtotilanteena kdytetdan vuotta 1999.
Huomioon otetaan vain maat, joissa Suomi on mukana yhteisrahoitetuis-
sa opetussektorin kehittdamisohjelmissa. Tassa raportissa tata indikaatto-
ria_koskevat tulokset on yhdistetty painopiste 3:n indikaattoriin "Ylakou-
lun oppilaiden kokonaismaara ja tyttéjen osuus siitd vuosina 1999 ja
2015”.

Disaggregointi:

Ei disaggregointia.

Tulostiedon lihteet (KYT kanavat ja instrumentit):

Indikaattorille on saatavilla tietoa maaohjelmista ja valittujen kahdenva-
listen maiden opetusministerididen vuotuisista tilastoista (Etiopia,
Mosambik, Myanmar, Nepal, Palestiina, Afganistan).

Indikaattori 2:
Seksuaali- ja lisddntymisterveyspalveluja kdyttivien naisten ja tytto-
jen lukumaara

Perustelu:

Indikaattori kertoo siitd, miten naiset ja tyt6t voivat hyvien palvelujen
saannin kautta vaikuttaa omaan ja perheensd eldmaan esim. paattamalla
lastensa lukumaarasta ja ajoituksesta seka siita, ettd heiddn terveydenti-
lansa paranee. Naiden toteutuessa heilld on paremmat mahdollisuudet
mm. tehdd palkallista ty6ta, osallistua yhteiskuntaan ja paatoksentekoon
ja viettda vapaa-aikaa.

Metodologia/Tekniset huomiot:

Indikaattoriin lasketaan naisten ja tyttdjen maard, jotka ovat saaneet eri-
laisia seksuaali- ja lisddntymisterveyteen ja - oikeuksiin liittyvia palvelu-
ja, ml ehkaisypalveluita, seksuaaliterveyspalveluita, ditiysterveyspalvelui-
ta, seksuaalineuvonta tai seksuaalikasvatusta, turvallinen abortti, jne.

Neuvontapalveluissa huomioidaan yksilé-, perhe-, ryhma- tai verkossa
tapahtuva neuvonta, jossa henkil66n muodostuu neuvonnallinen vuoro-
vaikutustilanne ja hanelld on mahdollista esittaa kysymyksia omaan tilan-
teeseensa liittyen. Mukaan ei lasketa tiedotusta, josta tallainen vuorovai-
kutustilanne puuttuu.

Eri palveluiden kdyttdjamaarat lasketaan yhteen. Poikkeuksena on eri-
telty tieto, jolloin yhteen lasketaan vain kokonaisluku (esimerkiksi xx
maara synnytyksia, joista x maara keisarinleikkauksia, vain synnytysten
kokonaismairi lasketaan). Tieto pohjautuu hankkeiden vuosi- tai puoli-
vuotisseurantaraporteista saataviin hankekohtaisiin lukuihin (ei kansalli-
siin tilastoihin).

Disaggregointi:

Tiedon erittely voidaan tehdd esim. tarjottujen palvelujen mukaan, palve-
lujen kayttdjat ikaryhmittdin tai koulutettujen henkildiden sukupuolen
mukaan.

Tulostiedon lihteet (KYT kanavat ja instrumentit):

Ei erittelya.

PAINOPISTE 2: KEHITYSMAIDEN TALOUSELAMA ON LISANNYT
TYOPAIKKOJA, ELINKEINOJA JA HYVINVOINTIA

Indikaattori 1: Tuettujen yksityisen sektorin tyopaikkojen lukumaara

Perustelu:

Indikaattori kuvaa hyvin output/outcome-tason tuloksia (tuetut tydpaikat
output, uudet tydpaikat outcome); se liittyy kiintedsti moneen SDG:hen;
se on mitattavissa ja aggregoitavissa; tulostiedot on mahdollista saada
monesta hankkeesta; myés monenkeskisten jarjestdjen tuloksista voi ag-
gregoida ko. indikaattorin tulostietoja; lisdksi indikaattori kuvaa DCED:n
mukaan my6s litketoimintaympdriston kehittdmisen vaikutuksia.
Metodologia/Tekniset huomiot:

Lukuun lasketaan seki 1) uusien yksityiselle sektorille, arvoketjuihin tai
yrityksiin hankkeen tuloksena syntyneiden tyopaikkojen lukumaara etta
2) hankkeen kohteena olleiden yksityisen sektorin tai arvoketjujen toimi-
joiden tai yritysten olemassa olevien tydpaikkojen lukumaara, jotka olisi-
vat havinneet ilman tukea. Tyépaikkoihin lasketaan seka kokopdivaiset
ettd osa-aikaiset, kausiluonteiset ja epavirallisen sektorin tyépaikat. Suo-
rien tydpaikkojen lisiksi lasketaan episuorat tyépaikat (epasuora tydpaik-
ka syntyy alihankkijan tai asiakkaan yritykseen hankkeen seurauksena,
vaikka alihankkija tai asiakas ei olisi tuen kohde). Osa-aikaiset, kausiluon-
teiset ja epavirallisen sektorin tyépaikat muutetaan kokopaivdisiksi ty6-
paikoiksi seuraavasti: esimerkiksi kolmen kuukauden tyé vastaa 0,25
ty6paikkaa. Mikali tarkempaa tietoa osa-aikaisuudesta, kausiluonteisuu-
desta tai epavirallisen sektorin tydpaikasta ei ole saatavilla, kdytetaan
DCED:n mukaan peukalosdantona sita, etta kaksi osa-aikaista tyopaikkaa
vastaa yhta kokopaivaista tyopaikkaa.

Disaggregointi:

+Uusien tyopaikkojen osuus kaikista;

+ Suorat/epdsuorat;

+  Miehet/naiset
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Tulostiedon lihteet (KYT kanavat ja instrumentit):

Kahdenvdlisen yhteistydn, alueelliset ja multi-bi-hankkeet, yksityisen sek-
torin instrumentit ja monenkeskisten jarjestojen rajatut temaattiset oh-
jelmat ja rahastot.

Indikaattori 2: Tuettujen yritysten lukumaara

Perustelu:

Indikaattori kuvaa liiketoimintaympariston kehittdmisen output/outco-

me-tason tuloksia (tuetut yritykset output, uudet yritykset outcome); se

on mitattavissa ja aggregoitavissa; tulostiedot on mahdollista saada mo-

nesta hankkeesta; lisdksi indikaattori kuvaa DCED:n mukaan myds liike-

toimintaympariston kehittdmisen vaikutuksia.

Metodologia/Tekniset huomiot:

Lukuun lasketaan seka 1) uusien, hankkeen tuloksena perustettujen yri-

tysten lukumaari ettd 2) hankkeen kohteena olleiden yritysten ja muiden

“bisnesyksikkéjen” lukumaara, joiden toiminta jatkui tuen ansiosta tai

jotka pystyivat tuen ansiosta laajentamaan tai kehittamaan toimintaansa.

"Yrityksia” ovat my6s osuuskunnat seka epaviralliseen talouteen synty-

neet bisnesyksikot. Mikali maataloudessa tai epévirallisessa taloudessa

tuetut yksittaiset viljelijat ovat yrittdjia, heidat voidaan laskea tassa "yri-

tyksiksi”, mutta samaa yrittdjaa ei tule laskea sekd ”yritykseksi” etta

“tyopaikaksi”.

Disaggregointi:

+ Uusien yritysten osuus kaikista;

+ Miesten omistamat/naisten omistamat;

+  Mikro-, pienet ja keskisuuret yritykset/suuret yritykset (kansallisen
maaritelman mukaisesti)

Tulostiedon lihteet (KYT kanavat ja instrumentit):

Kahdenvdlisen yhteistyon, alueelliset ja multi-bi-hankkeet, yksityisen sek-

torin instrumentit ja monenkeskisten jérjestdjen rajatut temaattiset oh-

jelmat ja rahastot.

PAINOPISTE 3: YHTEISKUNTIEN DEMOKRAATTISUUS JA
TOIMINTAKYKY ON VAHVISTUNUT

Indikaattori 1:
Maiden lukumaara, joissa on tuettu parlamenttien, puolueiden tai paikal-
listason poliittisten paatoksentekoelinten demokratisoitumista.

Perustelu:

Indikaattori kertoo Suomen tuen laajuudesta. Demokratiatyotd tehdaan
hyvin kontekstildht6isesti ja tuloksien yhteismitallistaminen ei ole miele-
kdsta. Input-indikaattoria tuetaan case-pohjaisella raportoinnilla tuella
saavutetuista tuloksista.

Metodologia/Tekniset huomiot:

Lukuun lasketaan mukaan maat, joissa Suomi on vahvistanut joko kansal-
lisen tai alueellisen/paikallisen tason poliittisten (eli edustuksellisten,
lakia saativien ja/tai poliittisia paatoksia tekevien) elinten avoimuutta,
tilivelvollisuutta, osallistavuutta ja kykya hoitaa tehtdvidan.
Disaggregointi:

Maan, instituution (kansallisen/alueellisen/paikallisen tason kansanedus-
tuslaitos, poliittinen puolue) mukaan.

Tulostiedon lihteet (KYT kanavat ja instrumentit):

Multi-bi hankkeet, monenkeskisten jarjestdjen temaattiset ohjelmat ja
rahastot, kansalaisjarjestohankkeet.

Indikaattori 2:
Oikeusapua ja oikeustarpeisiin liittyvdd neuvontaa saaneiden ihmis-
ten maard

Perustelu:

Indikaattori kertoo oikeusjarjestelman toimivuudesta ja ihmisten paasys-
ta oikeussuojelun piiriin. Oikeusapu ja - neuvonta ovat konkreettisia pal-
veluja ihmisille ja elementtind Suomen tukemissa oikeusvaltiohankkeissa.
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Oikeusapu vahvistaa erityisesti kdyhien ja haavoittuvassa asemassa ole-
vien ihmisten suojelua, vahentda eriarvoisuutta seka vahvistaa oikeuslai-
toksen ja oikeustoimijoiden tilivelvollisuutta.

Metodologia/Tekniset huomiot:

Indikaattoriin lasketaan mukaan ihmiset, jotka ovat padsseet oikeudellis-
ten palveluiden piiriin Suomen tukemien hankkeiden kontribuution an-
siosta. Suomen tukemissa hankkeissa oikeudellisiin palveluihin kuuluu
yleensi jokol) ilmainen, henkilékohtainen oikeusneuvonta (legal councel-
ling, legal consultations) tai oikeusapu (legal aid) tai 2) tietyille kohde-
ryhmille tai -yhteisdille suunnattu ryhmaneuvonta. Jos yksittdisessa
hankkeessa tarjotaan molemmankaltaisia palveluita, lasketaan seka yksi-
l6llisten oikeusapu/-neuvontapalveluiden ettd ryhmaneuvonnankautta
tavoitetut hyédynsaajat kunkin hankkeen osalta yhteen. Esimerkiksi jos
hankkeessa lasketaan erikseen oikeusaputoimistossa kdyneiden maara ja
niiden henkiléiden maarg, jotka ovat osallistuneet hankkeen parissa jar-
jestettyihin yhteisotilaisuuksiin, joissa yhteison asukkaiden on mahdol-
lista keskustella juristin kanssa oikeudellisista ongelmistaan tai saada
tietoa etuuksien hakemisesta tai muista oikeudellisista kysymyksista,
lasketaan molempien ryhmien hyddynsaajat ko. hankkeen osalta yhteen.
Oikeudellisten palveluiden kriteerit ja hyddynsaajat on madritelty han-
keasiakirjoissa, ja tarjottavat palvelut on maaritelty kontekstin ja kyseisen
oikeusjarjestelman mukaisesti. Oikeusapu ja oikeusneuvonta voivat olla
viranomaisten, kansalaisjarjestdjen tai joissakin tapauksissa virallisten
oikeusjarjestelmien ulkopuolisia palveluja. Oikeusneuvontaan lasketaan
mukaan ainoastaan senkaltaiset palvelut, jossa hyddynsaajat ovat saaneet
mahdollisuuden vuorovaikutukseen omaan oikeudelliseen ongelmaansa
liittyen.

Disaggregointi:

Minimissaan sukupuolen ja mahdollisuuksien mukaan myds idn ja vam-
maisuuden mukaan.

Tulostiedon lihteet (KYT kanavat ja instrumentit):

Suomen rahoittamat oikeusvaltiohankkeet. Hankkeet ovat padsaantdises-
ti multi-bi hankkeita, INGO-hankkeita ja PYM-hankkeita. Jotkut hankkeet
ovat yhteisrahoittettuja. Oikeusavun ja oikeusneuvonnan palveluiden tar-
jonta on osa hankkeiden tavoitteista ja niiden painotukset hankkeissa
vaihtelevat.

Indikaattori 3:
Yldkoulun oppilaiden kokonaismdira ja tyttdjen osuus siitd vuosina
1999 ja 2015

Perustelu:

Indikaattori kertoo yhteiskunnan kehityksesta laajasti sen suurten kerran-
naisvaikutusten takia. Yldkouluun siirtyminen on epdsuora indikaattori
myo0s alakoulun toimintakyvysta. Ylakoulun paattaneiden maaran ja osuu-
den kehitys ei tule olemaan ldhivuosina yhta hyvaa kuin aloittaneiden
maaran kasvu koska

keskeyttaneiden maara on toistaiseksi suuri.

Metodologia/Tekniset huomiot:

Suomen tukemissa opetussektoriohjelmissa on keratty tietoa ylakoulun
ensimmaiseltd luokalta (lower secondary level). Jotta muutoksesta saa-
taisiin kokonaisvaltaisempi kuva, paadyttiin tdssa raportissa kayttamaan
Unesco:n tilastotoimiston dataa, joka kattaa oppilaiden kokonaismaaran
vuosilta 1999 ja 2015. Taulukkoon yhdistettiin tyttéjen osuuden kehitys
niini vuosina (vrt. PP1, indikaattori 1). Huomioon otetaan maat, joissa
Suomi on mukana yhteisrahoitetuissa opetussektorin kehittamisohjelmis-
sa.

Disaggregointi:

Sukupuolen mukaan.

Tulostiedon lihteet (KYT kanavat ja instrumentit):

Tiedot ovat Unesco:n Global Education Monitoring raporteista 2015 ja
2017



KEHITYSPOLITIIKAN TULOSRAPORTTI 2018

Indikaattori 4:
Tuettujen kansalaisyhteiskuntatoimijoiden maird (raporttikautena
eli vuosina 2015-17).

Perustelu:

Ei perustelua.

Metodologia/Tekniset huomiot:

1. Maaritelma kansalaisyhteiskuntatoimijalle otetaan kehityspoliittisesta
kansalaisyhteiskuntalinjauksesta: Kansalaisyhteiskuntatoimijalla tarkoi-
tetaan tdssa linjauksessa yhteisen teeman, tavoitteen tai aatteen pohjalle
perustettuja voittoa tavoittelemattomia yhdistyksid, yhteisoja, verkostoja
ja sosiaalisia liikkeitd, mutta my6s esimerkiksi ei-kaupallista mediaa,
sdaticita ja tutkimuslaitoksia.

2. Tuella tarkoitetaan suoraan toimijoille suunnattua rahallista ja/tai in-
kind -tukea, jonka tulee olla pidempikestoista, prosessinomaista tukea/
yhteistyéta (esim. pitkdkestoinen koulutus, mentorointi tai muu ohjelma-
toimintaan osallistuminen).

Disaggregointi:

Ei disaggregointia.

Tulostiedon lihteet (KYT kanavat ja instrumentit):

Tuettujen kansalaisyhteiskuntatoimijoiden maaran tulee perustua vahvis-
tettavissa olevaan dataan, esim. vuosiraportteihin.

PAINOPISTE 4: RUOKATURVA SEKA VEDEN JA ENERGIAN SAATAVUUS
OVAT KOHENTUNEET JA LUONNONVAROJA KAYTETAAN KESTAVAMMIN

Indikaattori 1:
Pienviljelijoiden ja ruuantuottajien madrd, jotka on tavoitettu ruo-
katurvaa ja tuottavuutta vahvistavilla toimilla.

Perustelu:
Indikaattori kuvaa konkreettisesti hankkeilla tavoitettujen valittémien
hyddynsaajien (pienviljelijpiden) maaran. Indikaattori on avunantajien
keskuudessa yleisesti toimivaksi todettu tulosseurannan indikaattori.
Metodologia/Tekniset huomiot:
Tiedot lasketaan ruokaturvaa ja maaseutukehitystd edistavien hankkeiden
ja ohjelmien kautta suoraan tavoitettujen viljelijoiden ja tuottajien maa-
rana. Suoriksi hyddynsaajiksi lasketaan maa-, kotieldin- ja kalataloutta
harjoittavat viljelijatuottajat, joiden tuotantotoimintaa hankkeissa ja oh-
jelmissa on konkreettisesti parannettu maarallisesti ja/tai laadullisesti.
Oletuksena on, ettd ruokaturvaa ja tuottavuutta parantavien toimien kaut-
ta myds tavoitettujen viljelijoiden ja tuottajien perheenjdsenten ruokatur-
va paranee. Ohjelmista hyétyvien ihmisten kokonaismaara voidaan laskea
kertomalla viljelijoiden/tuottajien maara ao. maan/alueen keskimaarai-
selld perhekoolla. Myds tdma tieto kuvataan tulosraportissa.
Viljelijoiden/tuottajien maara saattaa siséltaa jonkin verran paallek-
kdisyytta, koska samat henkilét voivat olla hyédynsaajina eri toimenpi-
teissa. Taman vuoksi kunkin hankkeen tiedot korjataan hankkeiden anta-
man paillekkaisyysarvioinnin perusteella (kuinka monta prosenttia pal-
lekkiisyyden arvioidaan olevan).
Disaggregointi:
Tuettujen viljelijoiden ja tuottajien sukupuoli (naiset/miehet).
Tulostiedon lihteet (KYT kanavat ja instrumentit):
Kahdenviliset ja multi-bi hankkeet, joilla edistetaan ruokaturvaa ja maa-
seutukehitysta.

Indikaattori 2:
Parannetusta vesihuollosta (perus ja turvallinen tasot) hydtyvien
ihmisten miirad (suorat hyédynsaajat).

Parannetusta sanitaatiosta (perus ja turvallinen tasot) hydtyvien
ihmisten mi3ara (suorat hyddynsaajat).

Parannetusta institutionaalisesta (perus ja edistynyt tasot) vesi-
huollosta ja sanitaatiosta hydotyvien ihmisten maard, palveluiden
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tulee olla lapsi, sukupuoli ja vammaistarpeet huomioivia.

Perustelu:
Indikaattorit kuvaavat vesihuolto, sanitaatio ja institutionaalisia tuloksia
toisistaan erillisesti ja mittaavat aloitteiden konkreettisia tuloksia.

Suomen rahoittamat vesihuolto, sanitaatio ja hygienia (WASH) ohjel-
mat raportoivat kohtuullisen hyvin tétd tietoa ja mittarit ovat linjassa
globaalin SDG seurannan kanssa (Joint Monitoring Programme WHO/
UNICEF).

Ajoittain kansallinen standardi poikkeaa globaalista monitorointi stan-
dardista, sellaisessa tapauksessa tulokset voidaan edelleen laskea mu-
kaan, mutta standardien valinen ero tulee selkedsti merkita.
Metodologia/Tekniset huomiot:

Vesihuolto:

Perustaso = talousvesi parannetusta vesihuollosta, edestakainen haku-
matka ei kesta yli 30 minuuttia, mukaan lukien jonotus.

Turvallinen taso = talousvesi parannetusta vesihuollosta jonka vesipiste
sijaitsee kotitalouden omissa tiloissa, kdytettdvissa tarvittaessa ja on va-
paa ulosteperdisestd ja kemikaalisesta pilaantumisesta.

Sanitaatio:

Perustaso = kaytetaan parannettuja kdymalatiloja, jotka eivat ole jaettuja
muiden kotitalouksien kanssa.

Turvallinen taso = kaytetaan parannettuja kdymalatiloja, jotka eivat ole
jaettuja muiden kotitalouksien kanssa ja joissa uloste on turvallisesti ha-
vitetty paikalla tai kuljetettu ja kasitelty toisaalla.

Institutionaalinen WASH (koulut ja terveysasemat):

Perus taso = (i) talousvesi parannetusta vesihuollosta on kiytettivissi
koululla, (ii) parannetut kidymalatilat jotka ovat ovat sukupuoli eriteltyja
ja kdytettavissd koululla, ja (iii) kdsienpesutilat joissa vesi ja saippua
kaytettavissa.

Edistynyt taso = maaritellddn kansallisella tasolla.

Lapsi, sukupuoli ja vammais minimikriteerit, joiden tulee kaikkien toteu-
tua:

vesihuoltojarjestelmg;

halpa veden puhdistusmekanismi kayttopisteelld;

+ erilliset kaymalat tytoille ja pojille, vahintddn yksi kdymald 50 lasta
kohden;

+ kasienpesutila, jossa vesi ja saippua kdytettavissa;

+  esteetdn kaynti kaymilille (ramppi);

kdsikaide kdymalan sisdpuolella;

jatteenpolttopiste;

+ terveysasemalla erillinen jatteenpolttopiste eettiselle, lddketieteelli-
selle ja/tai haitalliselle jatteelle.

Lapsi, sukupuoli ja vammais tavoitteelliset kriteerit, joiden toteutumi-

nen kayttépaikalla olisi suotavaa:

paivittdinen valvottu kasienpesu;

paivittdinen valvottu kdymaldiden siivoaminen;
+valuma-alueen jolla koulu sijaitsee tulee olla vapaa avoimeen maas-

toon ulostamisesta (Open Defecation Free);
+vesihuolto, sanitaatio ja hygienia huomioitu koulun kehittdmissuunni-

telmissa;

valuma-alueen jolla koulu sijaitsee tulee olla riskikartoitettu;

Siind tapauksessa, etta hyodynsaajien maara ei ole suoraan saatavilla
lasketaan fasiliteettien lukumaara ja esitetdan arvio hyédynsaajien maa-
rastd fasiliteettia kohden.

Disaggregointi:
+  Maaseutu/kaupunkivaesto

Institutionaalinen WASH eriteltyna kouluihin, terveysasemat ja muut

Tulostiedon lihteet (KYT kanavat ja instrumentit):
Mittarin tieto kerataan kahdenvalisten hankkeiden raportoinnista maaoh-
jelmaraportteihin, joista alueosastojen tarkistama tieto siirretddn koko
Ulkoministerion laajuiseen Tulosraporttiin vuosittain. Muiden kehityspo-
liittisten instrumenttien tulokset kerataan suoraan aloitteiden virallisista
raporteista.
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Indikaattori 3:
Ilmastokestdvien energiapalvelujen pariin saatujen kotitalouksien
maddrd

Perustelu:

Indikaattori kuvaa energiaratkaisujen kehittdmisen konkreettisia tuloksia.
Tulokset voidaan lukea ilmastokestaviksi, koska toimenpiteilld paranne-
taan energiaratkaisujen tehokkuutta ja/tai korvataan fossiilista energiaa
uusiutuvalla energialla.

Vastaava indikaattori on kdytdssa useimmissa kehitysyhteistyGorgani-
saatioissa ja -pankeissa. Energia-alan kehitysohjelma EEP raportoi myds
tata tietoa.

Metodologia/Tekniset huomiot:

Indikaattoriin lasketaan kotitaloudet, joiden energiapalveluita on paran-

nettu. Lukuun lasketaan hajautetun uusiutuvan energian piiriin saadut

kotitaloudet (esim. aurinkoenergia tai kiinteistékohtaiset bioenergiarat-

kaisut), uudet sihkéliittymat ja parannetun sihkénjakelun piiriin saadut

kiinteistot seka kotitaloudet, joihin on saatu parannetut liedet. Parannetut

liedet lasketaan mukaan, koska niiden energiatehokkuus on perinteisia

liesid huomattavasti parempi ja ilmastopadstot vastaavasti pienempia.

Mikali kotitalous saa seka sahkoa ettd puhtaan liesiratkaisun, lasketaan

hyodynsaajien maara vain kertaalleen.

Disaggregointi:

+  Maaseutu / kaupunki

+  Kotitaloudet, joiden energiaratkaisu perustuu uusiutuvaan energiaan
(%-o0suus)

Tulostiedon lihteet (KYT kanavat ja instrumentit):

Maaseutua koskevat tiedot kerdtdaan EEP-hankkeiden raportoinnista. Kau-

punkialueen tuloksiin lasketaan Dar-es-Salaamin siahkéverkohankkeen

tiedot. Naiden lisdksi osa maaseudun kehittdmisohjelmista sisaltaa ke-

hittyneiden liesien edistamista; myds ndma kotitaloudet/henkildt lisataan

tulostietoon. Energia-alan mahdollisten korkotukihankkeiden tiedot lisa-

taan myos tuloksiin ja mikali yksityissektorin PIF-hankkeista on raportoi-

taessa tulostietoja, lasketaan myds ne mukaan mittariin.

Indikaattori 4:
Kestdvan luonnonvarojen kdyton ja/tai suojelun piiriin saatujen
alueiden pinta-ala

Perustelu:

Indikaattori kuvaa konkreettisesti seka kestdavan metsatalouden ja maan-
kédyton ettd luonnonvarojen suojelun tuloksia. Se on kdytdssa useissa ke-
hitysyhteistydorganisaatioissa ja kehityspankeissa.
Metodologia/Tekniset huomiot:

Indikaattoriin lasketaan alueet, jotka on saatu joko suojelun piiriin tai
joille on luotu ymparistéllisesti kestavat hallinta- ja kayttojarjestelmat.
Mittari sisaltda siten kestavdan metsatalouden ja/tai muun parannetun
maankayton piiriin saadut alueet seka alueet, joiden vesivarahallintaa on
parannettu. Mittariin lasketaan myds uudet suojelualueet sekd suoje-
lualueet, joiden toimintaa on kehitetty.

Disaggregointi:

Ei dissaggregointia.

Tulostiedon lihteet (KYT kanavat ja instrumentit):

Indikaattorin tieto kerdtdan kahdenvalisistd, alueellisista ja multi-bi
hankkeista, kansalaisjarjestéhankkeista seka EU:n kehitysyhteistydsta
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c. Ohjeistus kehityspoliittisten painopisteiden,
ihmisoikeusperustaisuuden ja hyodynsaajien
madrittamiseen liittyen

PAINOPISTE I: NAISTEN JA TYTTOJEN OIKEUDET JA ASEMA OVAT

VAHVISTUNEET

Hanke/ohjelma kohdentuu painopistealueeseen I kun sen tavoitteena

(outcome-taso) on esimerkiksi jokin tai useampi seuraavista:
Naisten ja tytt6jen autonomia ja itsemaarddmisoikeus on vahvistunut
lisdamalla tietdmystd ja mahdollisuuksia vaatia omia oikeuksia ja teh-
dad itsed koskevia paatoksia. Miesten ja poikien osallistuminen tasa-ar-
voty6hon on vahvistunut.
Naisten ja tytt6jen poliittinen osallistuminen ja — paatéksentekomah-
dollisuudet ovat vahvistuneet ja/tai lisddntyneet.
Naisten ja tytt6jen osallistuminen taloudelliseen toimintaan seka elin-
keinoja, luonnonvaroja ja taloutta koskevaan paitéksentekoon on pa-
rantunut.

+Naisten ja tytt6jen seksuaali- ja lisddntymisterveyspalvelut ovat paran-
tuneet seka heidan oikeus paattda omasta terveydestaan ja kehostaan
toteutuu.
Naisten ja tyttdjen perus- ja toisen asteen opetuksen seka ammatti- ja
korkeakoulutuksen saatavuus, laatu ja sukupuolisensitiivisyys ovat
parantuneet siihen tahtdavilld erityistoimilla.

+Naisiin ja tytt6ihin kohdistuvan vékivallan, hyvaksikaytén ja ihmiskau-
pan vastaiset toimet ja tukipalvelut ovat parantuneet ja/tai lisdanty-
neet.
Naisjarjestéjen ja muiden tasa-arvotoimijoiden kyky edistda tyttojen
ja naisten oikeuksia ja sukupuoltenvélista tasa-arvoa on vahvistunut.

+ Naisten ja tyttdjen osallistuminen kansainvilisilla ja kansallisilla vai-
kuttamisfoorumeilla on vahvistunut.
Naisten ja tytt6jen oikeuksien toteutuminen ja suojelu konfliktialueilla
on vahvistunut sekd heidan osallistuminen konfliktien ratkaisuun ja
rauhanrakentamiseen 1325-paatdslauselman mukaisesti on varmistet-
tu.

PAINOPISTE II: KEHITYSMAIDEN TALOUSELAMA ON LISANNYT

TYﬁPAIKKOJA, ELINKEINOJA JA HYVINVOINTIA

Hanke/ohjelma kohdentuu painopistealueeseen II kun sen tavoitteena

(outcome-taso) on esimerkiksi jokin tai useampi seuraavista:

+ Kestdva taloudellinen kehitys, taloudellisen toiminnan tuottavuuden
kasvu, monipuolistuminen tai resurssitehokkuus, kasvanut kauppa tai
muu kansainvalinen taloudellinen yhteistyd tai investoinnit.
Lisaantyneet ihmisarvoiset tydpaikat tai toimeentulomahdollisuudet.
Parempi liiketoimintaymparistd, vahvemmat talouden instituutiot,
vastuullinen yritystoiminta tai elinkeinojen (ml. maa- ja metsitalous)
tai arvoketjujen kehittyminen.

+ Vahvistuneet yritystoimintaa tukevat palvelut, esimerkiksi rahoitus-,
infrastruktuuri-, kuljetus-, varastointi-, tietoliikenne- tai tyévoimapal-
velut tai tydmarkkinoihin liittyvat sosiaaliturvapalvelut.

Tutkimus, teknologia tai innovaatiot tai niiden hyddyntdminen hyvin-
voinnin lisddmiseksi tai parempi osaavan tydvoiman saatavuus.

+ Kehitysmaiden osallistuminen kauppaneuvotteluihin.

+  Lisdantyneet litkekumppanuudet tai lisddntynyt tietoisuus taloudelli-
sesta kehityksestd tai taloudellisista yhteistydmahdollisuuksista eri
toimijoiden valilld tai Suomen ja kehitysmaiden valilla.

PAINOPISTE III: YHTEISKUNTIEN DEMOKRAATTISUUS JA TOIMINTA-

KYKY ON VAHVISTUNUT

Hanke/ohjelma kohdentuu painopistealueeseen III kun sen tavoitteena

(outcome-taso) on esimerkiksi jokin tai useampi seuraavista:

+ Vahvistunut perusta rauhanomaisille yhteiskunnille, rauhanrakentami-
sen, konfliktinehkaisyn tai kansallisten dialogien tukemisen kautta.

+ Vahvistunut demokratia, tilivelvollisuus ja yhteiskunnallinen vuorovai-
kutus vahvistamalla poliittisten elinten tilivelvollisuutta, kansalaisyh-
teiskunnan vaikuttamismahdollisuuksia tai median toimintaedellytyk-
sid.

+ Vahvistunut oikeusvaltio vahvistamalla oikeuslaitoksen ja valvontains-
tituutioiden toimintakykya ja riippumattomuutta, lisddamalld oikeus-
palveluiden saatavuutta, tai ihmisoikeuksiin perustuvaa lainsdadanto-
valmistelua ja toimeenpanoa.

Vahvistunut julkishallinnon kapasiteetti tuottaa laadukkaampia palve-
luita, jotka ovat kaikkien saatavilla tukemalla uudistuspolitiikkoja,
suunnittelua ja budjetointia seka edistdmalla tilivelvollisuutta.

+ Parantunut koulutuksen laatu ja saatavuus tukemalla opetusalan ke-
hittdmisohjelmia ja - hankkeita.

+ Vahvistunut kansallinen rahoituspohja tukemalla tehokasta ja oikeu-
denmukaista verotusta ja verotulojen kayttoa julkisten palveluiden
rahoittamiseksi, vahvistamalla julkista taloushallintoa, ehkdisemalla
korruptiota ja laittomia rahavirtoja.

PAINOPISTE IV: RUOKATURVA SEKA VEDEN JA ENERGIAN SAATAVUUS

OVAT KOHENTUNEET JA LUONNONVAROJA KAYTETAAN KESTAVAMMIN

Hanke/ohjelma kohdentuu painopistealueeseen IV kun sen tavoitteena

(outcome-taso) on esimerkiksi jokin tai useampi seuraavista:

+ Vahvistunut ruokaturva ja/tai maatalouden ja kalatalouden tuottavuus.

+ Laadukkaat vesihuoltopalvelut maaseutu- ja/tai kaupunkialueilla.

+ Ymparistollisesti ja terveydellisesti turvallinen sanitaatio ja/tai jate-
vesien kasittely.
Laadukkaat energian tuotantoon ja jakeluun liittyvat palvelut.
Kestdva metsavarojen kayttd, ml. metsdkadon seka laittomien hakkui-
den ja puukaupan torjunta (FLEGT).

+ Kestdva luonnonvarojen (maaperd, maaekosysteemit ja vesivarat)
kéyttd ja suunnittelu ja/tai luonnonvarojen suojelu.

+ Ilmastonmuutoksen hillintd ja/tai siihen sopeutuminen, ml. REDD+,
ilmastoalykds maatalous ja uusiutuva energia.
Parantunut hallinto, joka liittyy luonnonvarojen hallintaan ja omistuk-
seen ja/tai maatalous-, vesi/sanitaatio- ja energiasektorien kehittami-
seen.
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THMISOIKEUSPERUSTAISEN LAHESTYMISTAVAN TOTEUTUMINEN
Kohdassa kartoitetaan hankkeen/ohjelman tavoiteltu ihmisoikeusperus-
taisen ldhestymistavan taso. Tasot perustuvat ulkoasiainministerion ylei-
sohjeeseen ihmisoikeusperustaisesta lahestymistavasta kehitysyhteistyo-
hén (Human Rights Based Approach in Finland’s Development Cooperati-
on, Guidance Note, 2015).

Ihmisoikeussokea - intervention ei huomioi ihmisoikeuksia
Interventiossa ei huomioida ihmisoikeuksia: toimintaympariston ihmis-
oikeustilannetta ja intervention mahdollisia kielteisia ihmisoikeusvaiku-
tuksia ei ole arvioitu.

Ihmisoikeussensitiivinen - intervention huomioi ihmisoikeudet osa-
na intervention prosesseja

Ihmisoikeusperiaatteet ohjaavat intervention suunnittelua, toimeenpa-
noa, seurantaa ja arviointia. Ihmisoikeustilanteesta on tehty arvio sen
varmistamiseksi ettei interventio suoraan tai valillisesti luokkaa ihmisoi-
keuksia, eikd edista tai vahvista syrjintdd ylldpitdvid rakenteita, normeja
tai kdytantoja. Intervention eksplisiittisena tavoitteena ei ole ihmisoi-
keuksien edistdminen. Interventiossa voi olla tavoitteita, jotka liittyvat
oikeudenhaltijoiden tai vastuunkantajien kapasiteetin vahvistamiseen.
Intervention toimintoihin voi sisaltya vaikuttamistyota.

Ihmisoikeusprogressiivinen — interventio edistdd ihmisoikeuksia
osana sen tulostavoitteita

Intervention prosessit noudattavat ihmisoikeusperiaatteita ja intervention
tulostavoitteena on ’outcome’ ja 'impact’ tasoilla edistda tiettyjen ihmis-
oikeuksien toteutumista ja vahvistaa naiden kunnioitusta ja suojaa. Inter-
vention toiminnot ja odotetut tulokset on suunniteltu vastaamaan eri
vastuunkantajien ja oikeudenhaltijoiden tarpeita ja kapasiteettivajeita,
erityisesti haavoittuvassa asemassa olevien ryhmien osalta. Eriteltya tie-
toa kdytetdan ja analysoidaan systemaattisesti intervention suunnittelus-
sa ja tulosten seurannassa. Interventiolla ei kuitenkaan pyritd kokonais-
valtaisesti puuttumaan ihmisoikeushaasteiden taustalla vaikuttavaan
lainsdaddantoon, normeihin, tapakulttuuriin ja kdytantdihin. Interventios-
sa voi olla tavoitteita, jotka liittyvat kapasiteetin vahvistamiseen tai vai-
kuttamistydhaon.

Ihmisoikeustransformatiivinen - intervention tulostavoitteena on
edistdd ihmisoikeuksia ja vaikuttaa ihmisoikeushaasteiden juurisyi-
hin

Intervention tulostavoitteena ‘outcome’ ja ‘impact’ tasoilla pyritdéan saa-
maan aikaan sellaisia yhteiskunnallisia muutoksia, joilla edistetdan ih-
misoikeuksien toteutumista ja poistetaan syrjivia lainsdadantoja ja nor-
meja, sekd muutetaan kaytdntdja ja tapoja, jotka estdvat ihmisoikeuksien
tdysmadrdisen toteutumisen. Ihmisoikeudet ohjaavat intervention pro-
sesseja ja tavoitteiden asettamista. Interventio sisaltdd myds aktiivista
vaikuttamistyGtd sekd toimintoja, joiden avulla pyritdéan tehokkaasti vah-
vistamaan oikeudenhaltijoiden ja vastuunkantajien omaa kapasiteettia
edistaa ihmisoikeuksia. Tilivelvollisuutta korostetaan suunnittelussa ja
interventiossa on selkedsti maaritelty vastuukantajien velvollisuudet ja
oikeudenhaltijoiden oikeudet. Aktiivista ja strategista poliittista vuoropu-
helua relevanteista ihmisoikeushaasteista kdydaan osana interventiota.

Ei maaritelty

HRBA:n tasoksi voidaan valita ’ei maaritelty’ silloin kun intervention toi-
mintaymparisto ei ole tarkasti maariteltavissa ja ndin ihmisoikeustilan-
teen analyysia ei voida tehda. Interventiolla voi myds olla niin valilliset
vaikutukset ihmisoikeuksiin, etta HRBA tason maarittely ei ole mahdollis-
ta tai mielekdstd. Téllaisia interventioita voivat olla esimerkiksi erilaiset
tekniset koulutukset tai foorumeiden ja kokousten rahoitus seka yksikdi-
den suunnittelumaararahat.
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HAAVOITTUVASSA ASEMASSA OLEVAT HENKILOT OSANA HANKKEEN/
OHJELMAN HYODYNSAAJIA

Kohdassa kartoitetaan ne haavoittuvassa asemassa olevat henkilot, jotka
hankkeessa/ohjelmassa on erityisesti huomioitu (hanke/ohjelmadoku-
menteista kdy ilmi miten). Kohdassa myés kartoitetaan onko hankkeessa/
ohjelmassa toimeenpantu, edistetty tai huomioitu vammaisten henkil6i-
den oikeuksia ja/tai osallistumismahdollisuuksia.

Ohjeet hankkeille/ohjelmille, joissa on vammaisia henkil6itad hyodyn-
saajina:

Erityinen vammaishanke/ohjelma: Hankkeen/ohjelman péatavoitteena
on vammaisten oikeuksien ja aseman vahvistaminen ja/tai hankkeen p&a-
hyddynsaajina ovat vammaiset henkilét. Intervention budjetista 100 %
kdytetadn ndiden tavoitteiden saavuttamiseksi. Interventio voi keskittyd
esimerkiksi lainsdaadantoon, kapasiteetin vahvistamiseen, peruspalvelui-
den saatavuuteen, osallistumis- seka vaikuttamismahdollisuuksien edis-
tamiseen, tyo6llisyyteen, toimeentuloon, infrastruktuuriin, asenteiden
muokkaamiseen tai tiedon kerddmiseen.

Erillinen vammaiskomponentti: Hankkeen/ohjelman paitavoitteena ei
ole vammaisten henkiléiden oikeuksien tai aseman edistdminen. Inter-
ventiossa on kuitenkin erillinen komponentti, jossa keskitytdan vammais-
ten oikeuksien tai osallistumismahdollisuuksien edistdmiseen hankkeen
paatavoitetta koskevalla toimialalla. Komponentilla on budjetti.
Hankkeessa/ohjelmassa on huomioitu osallistumis- ja esteettomyys-
kysymyksid: Hankkeessa/ohjelmassa ei ole erillisid vammaistavoitteita
eikd valttdmatta erillistd budjettia. Interventiossa on kuitenkin toiminto-
ja, jotka edistavat tai mahdollistavat vammaisten osallistumisen ja inter-
ventiosta hydtymisen esimerkiksi osallistamalla vammaisia intervention
suunnitteluun, toimeenpanoon ja seurantaan. Interventio voi myos edis-
tad vammaisten osallistumista esimerkiksi poistamalla tai minimoimalla
osallistumiseen liittyvid esteita tai esteettomalld viestinnalla.

Vammaisrahoituksen osuus
Arvioitu vammaisrahoituksen osuus ilmoitetaan prosenttiosuutena hank-
keen/ohjelman kokonaisrahoituksesta.















