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OIKEUSMINISTERIOLLE

Oikeusministeri6 asetti 27.4.2022 tyéryhman valmistelemaan ehdotukset synnytta-
neen aidin selvittdmista ja oikeusgeneettisid vanhemmuustutkimuksia koskevaksi
saantelyksi. Oikeusministeri6 asetti 16.5.2022 lisdksi seurantaryhman seuraamaan ja
arvioimaan tyoryhman ty6ta. Tyoryhman tuli laatia ehdotuksensa hallituksen esityksen
muotoon.

Tyoéryhman ja seurantaryhman toimikausi paattyi 28.2.2023.

Oikeusministeri®d maarasi tydryhman puheenjohtajaksi lainsdadanténeuvos Salla Sil-
volan oikeusministeridsta ja kutsui sen jaseniksi erityisasiantuntija Joanna Grandellin
oikeusministeriosta, tutkimuspaallikkd Marjo Avelan Terveyden ja hyvinvoinnin laitok-
sesta, erityisasiantuntija Heidi Keskisen Digi- ja vaestotietovirastosta, lakimies Eeva-
Liisa Hirvosen (sittemmin Hirvonen-Tannerkiven) Helsingin kaupungin sosiaali- ja ter-
veystoimialalta seka karajatuomari Hanna Valiahon Varsinais-Suomen karajaoikeu-
desta. Tyéryhman jaseneksi nimitetty emeritusprofessori Markku Helin ilmoitti esty-
neensa osallistumasta tyéryhman tydskentelyyn. Tyéryhman sihteeriksi maarattiin eri-
tyisasiantuntija Joanna Grandell oikeusministeriosta. Tyoryhman tyon viimeistelyssa
on avustanut lisdksi erityisasiantuntija Mari Kaipoméaki oikeusministeriosta.

Tyoéryhma on kokoontunut 10 kertaa ja seurantaryhma nelja kertaa.

Oikeusministerid maarasi seurantaryhman puheenjohtajaksi yksikdnpaallikkd Katri
Kummoisen oikeusministeridsta ja kutsui jaseniksi edustajat valtiovarainministeriosta,
ulkoministeridsta, sosiaali- ja terveysministeridsta, sisdministeridsta, Lapsiasiavaltuu-
tetun toimistosta, Maahanmuuttovirastosta, Monika-Naiset liitto ry:n Kriisikeskuksesta,
Varsinais-Suomen oikeusaputoimistosta, Oulun kaupungin sosiaali- ja perhepalve-
luista, Pakolaisneuvonta ry:std, Suomen evankelis-luterilaisesta kirkosta, Suomen or-
todoksisen kirkosta, Suomen Punaisesta Ristista, Tampereen kaupungin sosiaali- ja
terveyspalveluista ja Tasa-arvoasioiden neuvottelukunnasta. Seurantaryhman sihtee-
riksi maarattiin erityisasiantuntija Joanna Grandell oikeusministeriosta.



Tydéryhma on toimeksiantonsa mukaisesti valmistellut ehdotuksen synnyttaneen aidin
selvittamista ja vahvistamista seka oikeusgeneettisia vanhemmuustutkimuksia koske-
vaksi sdantelyksi.

Saatuaan tyonsa valmiiksi tydryhma luovuttaa mietintdnsa kunnioittavasti oikeusmi-
nisteriodlle.

Helsingissa 21. padivand helmikuuta 2023

Salla Silvola
Joanna Grandell Marjo Avela
Heidi Keskinen Eeva-Liisa Hirvonen-Tannerkivi

Hanna Valiaho



1 Asian tausta ja valmistelu

1.1 Tausta

Eduskunnan lakivaliokunta on kahdessa erillisessa mietinndssaan ottanut kantaa ai-
tiyden selvittamiseen liittyvan saantelytarpeen arviointiin. Vuonna 2004 oikeusgeneet-
tisestd isyystutkimuksesta annetun lain (378/2005, jaljempana isyystutkimuslaki) val-
mistelun yhteydessa se ei katsonut tarpeelliseksi sisallyttaa aitiyden selvittamista kos-
kevia sdannoksia tuolloin annettavaan lainsdadantéon. Lakivaliokunta piti kuitenkin
aiheellisena, ettd oikeusministeridssa arvioidaan tarvetta kehittdd vanhemmuutta kos-
kevaa saantelya pitkalla aikavalilla siten, ettd se selkeasti kattaisi myos aitiytta koske-
vat oikeudelliset kysymykset (LaVM 1/2005 vp). Aitiyslain taustalla ollutta kansalais-
aloitetta (KAA 3/2016 vp) koskevassa mietinndssaan (LaVM 1/2018 vp) lakivaliokunta
totesi, ettd oikeusgeneettisten tutkimusten ulottaminen myds aitiyttd koskeviin asioihin
on perusteltua arvioida uudistettaessa oikeusgeneettisesta isyystutkimuksesta annet-
tua lakia.

Synnyttaneen aidin aitiyden selvittamista koskeva lainvalmistelutarve nousi uudelleen
esiin vanhemmuuslakia (775/2022) koskevan valmistelun yhteydessa. Tarvittavat lain-
saadannodn muutostarpeet arvioitiin kuitenkin niin mittaviksi ja niiden laajuus havaittiin
niin mydhaisessa vaiheessa valmistelua, etta niita ei voitu enda ottaa huomioon van-
hemmuuslain jatkovalmistelun yhteydessa. Lisaksi katsottiin, ettd sdantelykokonai-
suus edellyttaisi tydryhmapainotteista valmistelua.

Korkein oikeus on ratkaisussaan KK0O:2021:88 tunnistanut tarpeen saantelylle, joka
mahdollistaisi haudatusta vainajasta otettavat oikeusgeneettiset isyystutkimukset.
Ratkaisun mukaan oikeusgeneettisesta isyystutkimuksesta annetun lain 5 §:n 2 mo-
menttiin siséltyva kielto, jonka mukaan tutkimusta ei voitu maarata tehtéavaksi jo hau-
datusta vainajasta, oli jatettdva soveltamatta, koska se oli iimeisessa ristiriidassa pe-
rustuslain 10 §:n ja siihen liittyvan Euroopan ihmisoikeussopimuksen (SopS 18 ja
19/1990) 8 artiklassa turvatun yksityiselaman suojan kanssa.

Terveyden ja hyvinvoinnin laitos on 13.4.2022 toimittanut oikeusministeridlle oikeus-
geneettisesta isyystutkimuksesta annetun lain ja sen nojalla annetun asetuksen paivi-
tystarpeita koskevan muistion.
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https://www.eduskunta.fi/FI/vaski/Mietinto/Documents/lavm_1+2005.pdf
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https://www.eduskunta.fi/FI/vaski/Mietinto/Documents/LaVM_1+2018.pdf
https://korkeinoikeus.fi/fi/index/ennakkopaatokset/kko202188.html

1.2 Valmistelu

Oikeusministerio asetti 27.4.2022 tyéryhman valmistelemaan ehdotukset synnytta-
neen aidin selvittdmista ja oikeusgeneettisia vanhemmuustutkimuksia koskevaksi
saantelyksi. Tyéryhman tuli laatia ehdotuksensa hallituksen esityksen muotoon. Oi-
keusministerid asetti 16.5.2022 lisdksi seurantaryhman seuraamaan ja arvioimaan
tyéryhman tyéta. Tyéryhman ja seurantaryhman toimikausi paattyi 28.2.2023.
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2 Nykytila ja sen arviointi

2.1 Synnyttaneen aidin aitiyden selvittaminen

2.1.1 Vanhempi-lapsi-merkinnan puuttuminen ilmiona

Digi- ja vaestotietovirastossa (jaliempana DVV) tammikuussa 2023 tehdyn rekisteri-
poiminnan perusteella vaestotietojarjestelmassa on talla hetkella tieto 1753 alaikai-
sesta lapsesta, joilla on kotikunta Suomessa mutta joiden vaestétiedoissa ei ole tietoa
hanet synnyttaneesta aidistad. Naista lapsista 162:lla on vaestotietojarjestelmassa kui-
tenkin tieto isdsta joko Suomessa vahvistettuna isyytena tai ulkomaisen rekisterimer-
kinnan perusteella vaestotietojarjestelmaan vietyna tietona. Vaestotietojarjestelmassa
on nain ollen 1591 alaikaista lasta, joille ei ole rekisterdity yhtdan oikeudellista van-
hempaa. Aineiston ulkopuolella ovat lapset, jotka on adoptoitu tai joiden vanhemmat
ovat kuolleet.

Oikeudellista vanhempaa koskevan vaestotietomerkinnan puuttuminen ei automaatti-
sesti tarkoita sita, etteik® lapsi tosiasiallisesti elaisi perheessa, jossa hanesta huolehtii
yksi tai kaksi vanhempaa. Vaestottietoviranomaisilta saatujen tietojen mukaan kyse on
useimmiten siita, ettd vaestotietojarjestelmasta huolehtiva viranomainen ei voi tehda
vanhemmuutta koskevaa merkintaa vaestotietojarjestelmaan, koska ilmoitettu tieto
perustuu ulkomaiseen asiakirjaan, jonka luotettavuutta ei ole voitu varmistaa. Vaihto-
ehtoisesti perhe on tullut Suomeen siten, etta perheelld ei ole mukanaan mitéan asia-
kirjanaytt6a perheenjasenten valisistd keskinaisistd suhteista. Vaikka perhe tosialli-
sesti asuisi yhdessa, voivat puutteet vaestotietojarjestelman merkinnodissa aiheuttaa
merkittavaa haittaa perheen pyrkiessa hoitamaan lapsen asioita. llman vanhemmuutta
osoittavia merkintdja ei lapselle yleensa voida rekisterdida huoltajia. Huoltajuutta
osoittavat merkinnat puolestaan mahdollistavat asioimisen lapsen puolesta eri viran-
omaisten ja lapsen jokapaivaiseen arkeen liittyvien kaytanndn toimijoiden kanssa (esi-
merkiksi sosiaali- ja terveydenhuolto ja koulutus). Vaestotietojarjestelman tietojen
puutteellisuudella on nain ollen merkittavia vaikutuksia perheen arkeen, mika on omi-
aan hidastamaan perheen kotoutumista. Asialla voi olla merkitystd myds esimerkiksi
liittyen lapsen oikeuteen saada elatusta ja sukuasemaan perustuvaan perintéoikeu-
teen.
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Vaikka kysymys on aktualisoitunut 1&hinnd maahanmuuttajaperheiden kohdalla, tarve
synnyttdneen aidin aitiyden selvittdmiseen on voinut yksittdistapauksellisesti koskea
myds kotisynnytyksia ja tilanteita, joissa synnyttava aiti ei ole hakeutunut aitiysneuvo-
lan palveluiden piiriin. Tiedossa ei ole, ettd kysymys koskisi laitonta lapsikauppaa tai
sijaissynnytysjarjestelyitd, mutta liittymakohtia naihin ilmidihin ei voida taysin sulkea
pois.

Arvio:

llmion laajuus ja sen merkityksellisyys edellyttavat lainsdadantétoimia. Vaikka saante-
lytarve kohdistuu erityisesti maahanmuuttajavéestdon, on otettava huomioon, ettéd
saantelya tulisi voida soveltaa tarpeen mukaan myoés laajemmin.

2.1.2 Asiakirjojen luotettavuuden arvioiminen

Vaestotietojarjestelmaan merkittavien tietojen luotettavuuden varmistamisesta saade-
tdan vaestotietojarjestelmasta ja Digi- ja vaestotietoviraston varmennepalveluista an-
netun lain (661/2009, jaljempana vaestodtietolaki) 19 §:ssa, jonka 1 momentissa tode-
taan, etta julkisesti luotettavana tietona voidaan asiakirjan perusteella tallettaa vain
sellainen tieto, jonka luotettavuus on varmistettu alkuperaisesta virallisesta asiakir-
jasta tai sen luotettavasti oikeaksi todistetusta jaljenndksesta taikka jonka luotettavuus
on aiemmin varmistettu suomalaisessa tuomioistuin- tai hallintomenettelyssa. Jos
asiakirjaa ei ole saatu suoraan ulkomaiselta viranomaiselta teknisen rajapinnan avulla
tai muuten sahkaoisesti luotettavalla tavalla, asiakirjan on oltava laillistettu tai siihen on
litettdva asianomaisen valtion toimivaltaisen viranomaisen todistus sen alkuperasta,
jollei EU-saantelysta tai muusta Suomea sitovasta kansainvalisesta sopimuksesta
muuta johdu. Ulkomaisen asiakirjan esittaja on velvollinen tarvittaessa huolehtimaan
esittdmansa asiakirjan kdannattamisestd suomen tai ruotsin kielelle seka sen laillista-
misesta. DVV voi tarvittaessa pyytaa ulkoministerion, Maahanmuuttoviraston tai polii-
siviranomaisen lausunnon edella tarkoitetun asiakirjan aitoudesta ja luotettavuudesta.

Jos luotettavaa asiakirjaa, asiakirjan laillistamista tai asianomaisen valtion toimivaltai-
sen viranomaisen todistusta asiakirjan alkuperasta ei voi saada asianomaisen valtion
huonon turvallisuus- tai ihmisoikeustilanteen taikka muun erityisen syyn vuoksi, DVV
voi hyvaksya my6s muun luotettavan selvityksen vaestotietojarjestelmaan talletetta-
van tiedon perusteeksi. Tallaiseksi muuksi luotettavaksi syyksi on soveltamiskaytan-
ndssa katsottu esimerkiksi se, ettd oikeusgeneettiset tutkimukset osoittavat geneetti-
sen vanhempi-lapsi-suhteen.
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Vaestotietolain 19 §:n 3 momentin mukaan henkilén, joka pyytaa tiedon tallettamista
muun kuin sellaisen luotettavaksi arvioidun asiakirjan perusteella, jota saman pykalan
1 momentissa tarkoitetaan, on esitettdva DVV:lle selvitys syista, joiden vuoksi asiakir-
jan, asiakirjan laillistamisen tai asiakirjan alkuperaa osoittavan todistuksen saaminen
on hanelle mahdotonta. DVV voi selvityksen saatuaan tarvittaessa pyytdad Maahan-
muuttoviraston tai ulkoministerion lausunnon siita, etta asiakirjaa, asiakirjan laillista-
mista tai asiakirjan alkuperaa osoittavaa todistusta ei ole mahdollista saada. Tallaisia
valtioita ovat DVV:lta saadun tiedon mukaan talla hetkella Afganistan, Jemen, Libya,
Pakistan ja Somalia. Asiakirjan laillistaminen tai asian alkuperaa osoittavan todistuk-
sen saaminen on mahdollista kaikista muista maista, mutta siihen tarvittava aika ja
kustannukset vaihtelevat maittain. Yksittaistapauksessa mahdottomuusedellytys voi
tayttyd myos esimerkiksi silloin, jos henkild on saanut kansainvalista suojelua siihen
valtioon nahden, josta asiakirjat tulisi toimittaa, tai jos yksittdisen tapauksen olosuh-
teet ovat sellaiset, ettad asiakirjojen saamisen voidaan katsoa olevan mahdotonta (esi-
merkiksi tietyt alueet Syyriassa). Erityisen helppoa luotettavan asiakirjan esittdminen
on EU-maiden kesken. Laillistamisvaatimusta kevyempi apostille-todistus on lisaksi
saatavissa EU-maiden ulkopuolellakin niistd 120 valtiosta, jotka ovat liittyneet niin sa-
nottuun apostille-yleissopimukseen (yleissopimus ulkomaisten yleisten asiakirjojen
laillistamisvaatimuksen poistamisesta, SopS 45-46/1985).

Lahtdkohtana viranomaiskaytannossa on, ettad jos perheyhteyden osoittava laillistettu
asiakirja on mahdollista saada alkuperdmaasta, Suomen viranomaisella ei ole toimin-
tavelvollisuutta ryhtya vaihtoehtoisiin toimiin perheyhteyden osoittamiseksi, vaan toi-
mintavelvollisuus on perheella itsellaan. Kaikki perheet eivat koe rekisterimerkintaa
tarpeellisena, eivatka tasta syysta pyyda perhetietojen rekisterdintia. Osa perheista
pyytada perhesuhteiden rekisterdintia, mutta eivat kuitenkaan hanki tarvittavia asiakir-
joja, koska kokevat asiakirjojen hankkimisen liian tyolaaksi tai kalliiksi. Naissa tilan-
teissa lapset jaavat ilman merkintdd vanhemmuudesta.

DVV:n kokoamien tilastotietojen mukaan edellda mainittujen viiden valtion kansalaisten
osuus aineistosta on seuraava (valtiot, joista on mahdotonta hankkia tarvittava asia-
kirjaselvitys):

Alaikaisia ilman aiti-merkintaa: 332

Alaikaisia ilman aiti-merkintaa, joilla isa: 44
Alaikaisia ilman aiti tai isd-merkintaa: 288
Alaikaisia ilman aiti-merkintda, ei huoltajaa: 176

Alaikaisia ilman aiti-merkintaa, huoltaja/edustaja: 162

14



Arvio:

Perhesuhteiden rekisterdinnin perustana oleva vaestétietolain mukainen yleinen asia-
kirjanayttdvaatimus on edelleen perusteltu vaestottietojarjestelman tietojen luotetta-
vuuden varmistamiseksi. Naita vaestotietolain 1ahtdkohtia ei ole tarpeen muuttaa,
vaan ongelma tulee ensisijaisesti ratkaista luomalla aitiyden vahvistamisen mahdollis-
tava menettely aineelliseen erityislainsdadantoon.

2.1.3 Vaihtoehtoiset toimet perheyhteyden
osoittamiseksi

Aitiyden ja isyyden toteamisesta, selvittamisesté, vahvistamisesta ja kumoamisesta
saadetdan vanhemmuuslaissa.Vanhemmuuslaki tuli voimaan 1.1.2023, kun isyyden
maaraytymista koskeva isyyslaki (11/2015) ja aitiyden maaraytymista koskeva aitiys-
laki (253/2018) yhdistettiin yhdeksi vanhemmuuslaiksi.

Vanhemmuuslain 29 §:n 2 momentin mukaan isyys voidaan vahvistaa, vaikka tulevien
vanhempien henkildllisyytta ja perhesiteitd osoittavat asiakirjat ovat puutteelliset, jos
lisaselvitysta ei kohtuudella ole saatavissa ja isyyden selvittdminen ja oikeusgeneetti-
nen isyystutkimus osoittavat isyyden. Vastaava sdannds sisaltyi myos vuonna 2016
voimaan tulleeseen isyyslakiin. TAman tilanteen kohtuuttomuutta painottavan saan-
ndksen perusteella voidaan jo nyt vahvistaa is3, jos isyyden selvittdminen ja oikeus-
geneettinen isyystutkimus osoittavat, ettéd henkild on lapsen isa. Sdédnndksen perus-
teella voidaan vahvistaa isa esimerkiksi edella mainittujen viiden valtion kansalaisten
alaikaisten lasten osalta, joiden on katsottu olevan mahdotonta toimittaa asiakirjanayt-
t6a perhesuhteistaan.

Vaikka isyys saataisiin selvitettya, kaytannén ongelmaksi voi kuitenkin muodostua
huoltosuhteen merkitseminen vaestdtietojarjestelmaan tilanteissa, joissa merkinta ai-
dista puuttuu. Lastenvalvojalla ei ole toimivaltaa vahvistaa lapselle ainoata huoltajaa,
ellei tata koskevaa sopimusta varten ole oikeudellisia sopijapuolia. Ainoan huoltajan
vahvistaminen ilman vanhempien keskinaistd sopimusta edellyttaa karajaoikeuden
paatosta.
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Vanhemmuuslakiin ei sisally vastaavaa kohtuuttomuutta koskevaa saantelya synnyt-
taneen aidin selvittdmiseksi. Koska oikeusgeneettisessa isyystutkimuksessa otetaan
yleensa nayte myds lapsen aidista, isyystutkimuksen yhteydessa on voitu saada var-
mistus my&s lapsen geneettisesta aidista. Aiti-lapsi-merkintaa ei kuitenkaan voida
suoraan merkitd vaestotietojarjestelmaan vanhemmuuslain nojalla, vaan sovelletta-
vaksi tulee vaestotietolain 19 §:n 3 momentin mukainen mahdottomuusharkinta. Va-
estotietolain sdantelykokonaisuudesta ja tapauskohtaisista olosuhteista johtuu, voi-
daanko aiti-lapsi-suhde merkitd vaestotietojarjestelmaan.

Arvio:

Vanhemmuuslain tilanteen kohtuuttomuutta painottava kriteeri, joka koskee vain isyy-
den selvittamista, on soveltamiskaytanndssa asetettu alhaisemmaksi kuin seka isyyk-
sia ettd aitiyksia koskevan vaestétietolain mahdottomuutta painottava kriteeri. Tasta
seuraa, ettd sdadodspohjan kattavuuden vuoksi on kansainvalisissa tilanteissa nykyisin
helpompi saada vahvistettua isyys kuin aitiys. Tata ei voida pitda kokonaisuutena arvi-
oiden perusteltuna. Koska perheen mukana ei valttamatta ole isaa, jonka isyytta voi-
taisiin tutkia, ovat lapset keskenaan eriarvoisessa asemassa myos sen suhteen, voi-
daanko synnyttaneen aidin aitiytta selvittaa. Aitiyden vahvistamista varten tarvitaan
vanhemmuuslakiin samankaltainen tilanteen kohtuuttomuutta painottava saantely kuin
isyystapauksissa.

2.1.4 Aitiyden selvittiminen lainsdadanndssi

Vanhemmuuslain 2 §:n mukaan &itiys todetaan synnyttdmisen perusteella. Lapsen aiti
on se, joka on synnyttanyt lapsen. Saanndsta sovelletaan kaikissa tilanteissa siita riip-
pumatta, miten lapsi on saanut alkunsa. Synnyttdja on siis aiti silloinkin, kun han ei ole
geneettisesti lapsen aiti, vaan lapsi on saanut alkunsa luovutetusta munasolusta tai
luovutetusta alkiosta. Valtaosassa tapauksia synnyttaneen aidin aitiyteen ei liity epa-
selvyyttd. Suomessa syntyneen lapsen ja tdman synnyttdneen aidin valinen suhde re-
kisterdidaan vaestotietojarjestelmaan automaattisesti sairaalan syntymailmoituksen
perusteella, jos aidilla on kotikunta Suomessa. Syntymaa koskevasta ilmoituksesta
saadetaan vaestotietojarjestelmasta annetun valtioneuvoston asetuksen (128/2010)
32 §:ssa. Sen mukaan terveydenhuollon toimintayksikon, jossa synnytys on tapahtu-
nut, on ilmoitettava elavana syntyneesta lapsesta vaestotietojarjestelmaan. Myods 1aa-
karin, katilon, terveydenhoitajan, sairaanhoitajan tai muun terveydenhuollon ammatti-
henkilén, joka on avustanut aitid muualla kuin terveydenhuollon toimintayksikdssa ta-
pahtuneessa synnytyksessa, on ilmoitettava elavana syntyneesta lapsesta vaestotie-
tojarjestelmaan. Jos lapsi on syntynyt kokonaan terveydenhuollon ulkopuolella, on ai-
din tai sen, jonka hoidossa lapsi on, ilmoitettava tieto syntyméasta terveydenhuollon
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toimintayksikdlle taikka Iadkarille, katilolle, terveydenhoitajalle tai sairaanhoitajalle,
jonka on ilmoitettava syntymasta edelleen vaestotietojarjestelmaan. Ulkomailla synty-
neen lapsen ja tdman synnyttaneen aidin valinen perhesuhde rekisterdidaan paa-
saantodisesti asiakirjanayton perusteella, jota on kasitelty edella luvussa 2.1.2.

Vanhemmuuslain 5 §:n 1 momentin mukaan, jos lapsen synnyttaneelle on annettu he-
demodityshoidoista annetun lain 1 §:ssa tarkoitettua hedelmdéityshoitoa ja lapsi on syn-
tynyt hoidon tuloksena, naisen, joka yhteisymmarryksessa lapsen synnyttaneen
kanssa antoi suostumuksen hedelmoityshoitoon, voidaan vahvistaa olevan lapsen
synnyttdneen ohella lapsen aiti. Tata niin sanottua toista aitiytta ei kuitenkaan voida
vahvistaa, jos lapsella on jo kaksi oikeudellista vanhempaa tai lapselle voidaan todeta
tai vahvistaa isa.

Edelld mainitun 5 §:n 1 momentissa tarkoitetun aidin aitiys voidaan tunnustaa, selvit-
taa, vahvistaa ja kumota vanhemmuuslaissa maaratyin edellytyksin. Vanhemmuuden
selvittdmistd koskevan 6 §:n 1 momentin mukaan vanhemmuuden selvittdmisen tar-
koituksena on hankkia sellaisia tietoja, joiden nojalla lapselle voidaan vahvistaa tai to-
dentaa isa tai 5 §:n 1 momentissa tarkoitettu toinen aiti. Sen sijaan synnyttéaneen aidin
aitiyden selvittdmisesta, vahvistamisesta tai kumoamisesta ei nykyisin ole laissa
saannoksia. Myods oikeusgeneettisesta isyystutkimuksesta annetun lain soveltamis-
alasta on sen sanamuodon mukaan rajattu pois mahdollisuus &itiyden selvittdmiseen.

Lapsen oikeudellinen suhde aitiin voidaan nain ollen nykyisin vahvistaa vain hedel-
moityshoitoon suostumisen perusteella tai tuomioistuimen ratkaisulla. Digi- ja vaesto-
tietovirasto on rekisteriviranomaisena katsonut, ettei silla ole toimivaltaa vahvistaa
synnyttaneen aidin aitiytta, koska kyse ei ole vanhemmuuslain mukaisesta aitiyden
vahvistamismenettelysta.

Tiedossa on viisi synnyttaneen aidin aitiyden vahvistamista koskevaa tuomioistuimen
ratkaisua, joista yksi on ratkaistu valitustuomioistuimessa. Kirjoitetun saantelyn puut-
tuessa tuomioistuimet ovat yksittaisissa tapauksissa paatyneet soveltamaan isyysla-
kia ja oikeusgeneettisesta isyystutkimuksesta annettua lakia soveltuvin osin synnytta-
neen aidin aitiyden selvittdmiseksi ja vahvistamiseksi perustuslain 106 §:n nojalla.’
Yhdessé tapauksessa on sovellettu aitiyslakia.? Tuomioistuimet ovat katsoneet Euroo-
pan ihmisoikeustuomioistuimen (jaljempana EIT) isyysratkaisukdytannon analogisesti

' Rovaniemen HO 30.9.2020 S 20/133, Oulun karajaoikeus 4.12.2020 L 20/20596,
Lansi-Uudenmaan karajaoikeus 11.6.2021 L 750/2020/1494, Oulun karajaoikeus
31.8.2021 L 20/8537, It&-Uudenmaan karajaoikeus 9.9.2021 L 21/14309.

2 Helsingin karajaoikeus 19.5.2021 L 19/66910.
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edellyttdvan, etta kantajalla on oltava mahdollisuus saada aitiys vahvistettua tuomiois-
tuinkasittelyssa®. Aitiyslain on katsottu olevan puutteellinen ja ristiriidassa perustuslain
10 §:ssa saadettyyn yksityiseldaman suojaan seka 6 §:ssa turvattuun ihmisten yhden-
vertaisuuteen ndhden.

Yksityiselaman kasitteen keskeiseen ytimeen on katsottu ElT-ratkaisukaytannéssa
kuuluvan kysymykset, jotka koskevat henkildn identiteettia. Identiteetistd voidaan kat-
soa olevan kysymys myds henkildon henkilGtietojen rekisteréimisessa. Muutoinkin hen-
kilon intressi hakea omaa identiteettiddn koskevaa tietoa menneisyydestaan ja biolo-
gisesta alkuperastdan vanhemmuustapausten yhteydessa kuuluu yksityiselaman suo-
jan alueeseen.*

On myds yleisemmin pohdittu, voisiko kanne synnyttaneen aitiyden vahvistamiseksi
perustua nimenomaisen kannetyypin puuttuessa yleiseen vahvistuskanteita koske-
vaan saantelyyn. Vahvistuskanteessa kantaja vaatii tuomioistuinta vahvistamaan, etta
tietty oikeussuhde hénen ja vastaajan valilld on olemassa (positiivinen vahvistus-
kanne) tai etta sellaista ei ole olemassa (negatiivinen vahvistuskanne). Vahvistus-
kanne on niin sanottu yleiskanne. Vahvistuskanteella ei voida saada vahvistettavaksi
sellaista perheoikeudellista statussuhdetta koskevaa oikeustilaa, joka jo lain nojalla on
voimassa ja joka on muutettavissa vain tuomioistuimen nojalla tai paatoksella.® Tilan-
teessa, jossa lapselle ei ole merkitty lainkaan aitid, statussuhdetta koskeva oikeustila
puuttuu. N&in ollen yleinen vahvistuskanne voisi periaatteessa tulla kyseeseen.

Yhtena mahdollisuutena on lisaksi esitetty, ettd synnyttaneen aidin aitiys tulisi voida
todeta suoraan DNA-tutkimuksen perusteella. Synnyttanyt aiti ei kuitenkaan ole kai-
kissa tapauksissa lapsen geneettinen aiti, joten oikeusgeneettinen vanhemmuustutki-
mus ei sellaisenaan yksin riitd osoittamaan vanhemmuuslain 2 §:ssa tarkoitettua aiti-
ytta, vaan lisdksi tarvitaan selvitys siita, tayttyvatkd oikeudellisen aidin edellytykset
muutoin (aitiyden selvittaminen). Mikali synnyttaneen aidin aitiys voitaisiin suoraan to-
deta oikeusgeneettisten vanhemmuustutkimusten perusteella, tdma edellyttaisi aitiy-
den maaraytymistad koskevan vanhemmuuslain 2 §:n muuttamista.

3 Esimerkiksi Rovaniemen HO 30.9.2020 S 20/133.

4 Esimerkiksi Jaggi v. Sveitsi, tuomio 13.7.2006, kohta 37.

5 Prosssioikeus, 2021, Mikko Vuorenp&aa — Dan Helenius — Petra Hietanen-Kunwald — Tuomas
Hupli — Risto Koulu — Juha Lappalainen — Heidi Lindfors — Johanna Niemi — Jaakko Rautio —
Timo Saranpaa — Santtu Turunen — Jyrki Virolainen.
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Arvio:

Kootusti voidaan todeta, ettd menettely synnyttaneen aidin aitiyden vahvistamiseksi
on nykyisellaan monimutkainen, epavarma ja useita viranomaisia tyéllistava. Oikeus-
tila on ristiriidassa sen kanssa, ettd on lapsen edun mukaista, ettd hanelle merkitaan
oikeudelliset vanhemmat mahdollisimman pian. Myds perheen etu puoltaa sita, etta
lastenvalvojan velvollisuutta selvittda lapsen vanhemmuus laajennetaan koskemaan
my0s synnyttaneen aidin aitiytta tilanteissa, joissa se ei ole selva. Oikeustila on mo-
nilta osin erilainen sen suhteen, onko kyseessa isyyden vai synnyttaneen aidin aitiy-
den selvittdminen. Yhdenvertaisuuden seka oikeustilan selkeyden ja johdonmukaisuu-
den kannalta tata voidaan pitaa ongelmallisena. Synnyttaneen aidin aitiys tulee voida
selvittda ja vahvistaa samankaltaisia menettelyitd noudattaen kuin isyysasioissa, eika
asiaa tule jattaa mahdollisen yleisen vahvistamiskanteen varaan. Ei ole mydskaan pe-
rusteltua saattaa sellaista asiaa tuomioistuimen ratkaistavaksi, jossa kaikki osapuolet
ja tutkittavat ovat yksimielisia ja suostuvaisia oikeusgeneettisiin vanhemmuustutki-
muksiin ja joka olisi siten selvitettavissa lastenvalvojan toimesta.

Kaikille niille viranomaistahoille, jotka hoitavat vanhemmuuden selvittamista ja vahvis-
tamista koskevia tehtavia, tarvitaan selkeat toimivaltasdanndkset synnyttdneen aidin
aitiyden selvittamista varten. Keskeisimmat viranomaistahot ovat hyvinvointialueiden
sosiaalitoimi (lastenvalvojat), Terveyden ja hyvinvoinnin laitos, Digi- ja vaestttietovi-
rasto seké tuomioistuimet.

2.2 Oikeusgeneettiset isyystutkimukset
2.2.1 Yleista

Isyyden vahvistamista tai isyyden kumoamista koskevissa asioissa tarvittavan geneet-
tisen naytdn hankkimisesta saadetaan laissa oikeusgeneettisesta isyystutkimuksesta.
Lainsdadantoa taydentaa valtioneuvoston asetus oikeusgeneettisesta isyystutkimuk-
sesta ja ladketieteellisesta selvityksesta (805/2022). Laki on ollut voimassa noin 18
vuotta. Lakia on paivitetty isyyslain kokonaisuudistuksen yhteydessa vuonna 2016 ja
vanhemmuuslain sdatamisen yhteydessa vuonna 2022. Oikeusgeneettisella isyystut-
kimuksella tarkoitetaan lain 1 §:n mukaan isyyden vahvistamiseksi tai kumoamiseksi
tehtavaa inmisen geenien, muun periytyvan DNA:n tai geenituotteiden tutkimista.
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Tuomioistuin voi kasiteltdvanaan olevassa isyyden vahvistamista tai kumoamista kos-
kevassa asiassa maarata isyystutkimuksen tehtavaksi, jos asianosainen sita vaatii tai
jos tuomioistuin pitaa sitd muutoin tarpeellisena asian selvittdmiseksi. Lastenvalvoja
voi tilata tutkimuksen kaikkien osapuolten suostumuksella, jos vanhemmuuslain

12 §:ssd sadadetyt edellytykset ovat olemassa. Vanhemmuuslain 12 §:n mukaan las-
tenvalvojan on tilattava isyyden selvittdmisen yhteydessa oikeusgeneettinen isyystut-
kimus lapsesta, lapsen synnyttaneesta aidista ja henkildsta, joka saattaa olla lapsen
isd, jos viimeksi mainittu pyytaa tutkimusta tai jos lastenvalvoja muuten katsoo sen
tarpeelliseksi. Jos tutkimus voidaan isyystutkimuslain mukaan maarata tehtavaksi
muusta kuin edella tarkoitetusta henkilésta ja jos lastenvalvoja katsoo sen aiheel-
liseksi, han voi tilata tutkimuksen myos tasta henkilosta.

Lahtdkohtaisesti naytteet oikeusgeneettiseen isyystutkimukseen otetaan lapsesta, ai-
distad ja isdehdokkaasta. Tutkimuksessa tuotetaan jokaisesta tutkittavasta DNA-tun-
niste, jonka perusteella tehdaan vertailu, sopiiko kyseinen isdehdokas lapselle biolo-
giseksi isaksi vai ei. Lapsi perii puolet perimastaan aidiltdan ja puolet isédltdan. Taman
seurauksena lapsi jakaa kummankin vanhemman kanssa 50 prosenttia perimastaan,
joka on suoraan osoitettavissa oikeusgeneettisissa tutkimuksissa kaytettavien DNA-
tunnisteiden avulla. Kun miehen DNA-tunniste ei sovi lapsen DNA-tunnisteeseen va-
hintdan kolmessa DNA-merkissa, pidetaan sita osoituksena siita, ettd mies ei voi olla
lapsen isa. Aidin nayte on oikeusgeneettisessa sukulaisuustutkimuksessa tarkea. Ai-
din ndytteen avulla selvida, mika lapsen DNA-tunnisteessa on periytynyt aidilta, jolloin
jaljelle jaavan DNA-tunnisteen tiedetaan periytyneen isalta. Talldin vertailuhenkildiden
DNA-tunnisteisiin voidaan verrata vain lapsen toiselta vanhemmaltaan perimaa DNA-
tunnistetta. Tama rajaa mahdollisten vanhemmaksi sopivien henkildiden maaraa ja
kasvattaa DNA-tutkimuksen nayttéarvoa. Aidin nayte lisda nain ollen tutkimuksen in-
formatiivisuutta ja sen avulla varmistutaan myds lapsen henkildllisyydestda muun mu-
assa tilanteissa, joissa lapsi on niin pieni, etta hanella ei viela ole omaa henkildllisyys-
todistusta. Jos aidin ja lapsen vélille tulee poissuljenta, syy pyritdan selvittdmaan, jotta
varmistutaan, ettei naytetta ole otettu vaarasta lapsesta.

Tutkimus tehdaan Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksessa (jaljiempana THL). Helsingin
yliopisto (jaliempana HY) luopui isyystutkimusten tekemisesta 1.1.2016 alkaen.
THL:ssa tutkimusten tekijana ja asiantuntijatahona toimii Valtion palvelut -osaston oi-
keuskemiayksikon oikeusgenetiikkatiimi. Ensisijaisena naytetyyppina on 1.1.2016 al-
kaen ollut epiteelisolunayte posken sisapinnalta. Muita naytetyyppeja ovat verinayte,
joka voidaan ottaa seka elavasta henkilosta etta vainajasta, seka vainajasta otettava
tuorekudosnayte tai parafiiniblokkiin valettu kudosnayte.

20



Nykyisten DNA-tutkimusten ansiosta isyys voidaan selvittda entistd useammassa ta-

pauksessa. THL:lta saadun tiedon mukaan vuosittain tehdaan noin 1600 lastenvalvo-
jan tilaamaa ja noin 150 tuomioistuimen maaraamaa isyystutkimusta. Lisaksi tehdaan
noin 120 yksityishenkilén pyytdmaa ja itse maksamaa tutkimusta.

Taulukko 1. Isyystutkimukset vuosina 2012, 2017 ja 2022.

Lastenvalvoja Tuomioistuin Yhteensa
2012 (HY + THL) 1125 120 1245
2017 (THL) 1618 187 1805
2022 (THL) 1419 176 1595

Lahde: THL, 12.1.2023.

Isyystutkimuslaissa sdadetaan nimensa mukaisesti oikeusgeneettisista isyystutkimuk-
sista, eika se sisalla sdanndksia oikeusgeneettisista aitiystutkimuksista. Tasta seuraa,
ettei lakia voida sellaisenaan soveltaa aiti-lapsi-suhteen selvittdmiseen. Lain esitdiden
(HE 56/2004 vp, s. 10) mukaan lakia olisi soveltuvin osin voitu soveltaa myos niissa
harvinaisissa tapauksissa, joissa kysymys &itiydesta on epaselva ja asiasta on pantu
vireille vahvistuskanne. Lakivaliokunta paatyi kuitenkin hallituksen esityksesta poike-
ten poistamaan sddnndsehdotuksen, joka olisi mahdollistanut oikeusgeneettisten tut-
kimusten teettdmisen aitiytta koskevan kysymyksen ratkaisemiseksi. Tuolloin katsot-
tiin, ettei kaytadnndn tarvetta tallaiselle saantelylle juurikaan ollut ja ettd sdantelykoko-
naisuuden arviointi olisi edellyttdnyt laajempaa valmistelua.

Koska oikeusgeneettisten isyystutkimusten yhteydessa otetaan nayte myds lapsen ai-
distd, samassa yhteydessa saadaan oikeusgeneettinen nayttd myos lapsen geneetti-
sesta aidistd. On huomattava, ettd lapsen geneettinen aiti ja synnyttanyt aiti eivat ole
samat, jos synnyttanyt aiti on saanut hedelmaityshoitoa, jonka yhteydessa on kaytetty
luovutettua munasolua. Naiden tilanteiden voidaan kuitenkin arvioida olevan hyvin
harvinaisia, jos kyseessa on kehittyvastd maasta saapunut turvapaikanhakija. Arvio
siita, milla todenndkdisyydelld geneettista nayttda voidaan kayttda synnyttdneen aidin
aitiyden toteamiseksi, on kuitenkin tehtdva tapauskohtaisesti.

Aitiystutkimuksia on tehty tilanteissa, joissa selvitys tarvitaan aiti-lapsi-suhteen merkit-
semiseksi vaestotietojarjestelmaan ja joissa vaestotietolain saannodkset myods mahdol-
listavat kyseisen tiedon tallettamisen vaestoétietojarjestelmaan. THL ei tee tutkimusta
ennen kuin tutkimusta tiedusteleva on varmistanut DVV:It3, etta rekisterimerkinta voi-
daan tehdd DNA-tutkimuksen perusteella. Aitiystutkimuksia tehdaan tuomioistuimen
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maaraamien tutkimusten lisdksi myds kuntien tai yksityishenkildiden pyynnosta. Vuo-
sina 2012—-2022 THL:It4 oli pyydetty noin 150 itiystutkimusta erilaisia tilanteita var-
ten, joista seitseman oli tuomioistuimen maaraamia.

Kaytannossa kohdattu ongelma on, etta jos alaikaisella ei ole vaestotietojarjestelmaan
merkittya huoltajaa tai muuta edustajaa, joka voi antaa suostumuksen oikeusgeneetti-
seen tutkimukseen tarvittavan ndytteen ottamiseen, ei naytetta voida ottaa. Lapsen
edustamista koskeva ongelma on ratkaistu eri kunnissa eri tavoin. Hyvinvointialue voi
lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevan lain (361/1983) 5 ¢ §:n nojalla panna vi-
reille huoltajan sijaisen maaraamista koskevan asian. Myds holhousviranomainen el
DVV voi holhoustoimesta annetun lain (442/1999) 7 §:n 2 momentin nojalla tehda ka-
rajaoikeudelle hakemuksen edunvalvojan maaradamiseksi, jos lastenvalvoja on tuonut
tarpeen ilmi DVV:lle. Tuomioistuimen maaraaman huoltajan sijaisen tai edunvalvojan
maaraaminen lapselle ndytteen ottamista varten on hallinnollisesti raskas ja aikaa
vieva menettely, mutta on oikeudellisesti katsoen oikea tapa toimia asiassa. DVV:Ita
ja lastenvalvoijilta saadun tiedon mukaan menettely voi kestda useita kuukausia. Yk-
sittaisissa tilanteissa alaikaisen lapsen otaksuttu huoltaja on voinut myés antaa suos-
tumuksensa naytteenottoon. Maahanmuuttovirastolta saatujen tietojen mukaan ulko-
maalaislain (301/2004) soveltamistilanteissa on saatettu edeta niin sanotun otaksutun
huoltajan mallilla, jos lapsella ei ole kotoutumisen edistamisestad annetun lain
(1386/2010) 56 §:ssa tai kansainvalista suojelua hakevan vastaanotosta seka ihmis-
kaupan uhrin tunnistamisesta ja auttamisesta annetun lain (746/2011) 39 §:ssa tarkoi-
tettua edustajaa.

Arvio:

Isyystutkimuslain soveltamisala on osoittautunut liian suppeaksi eika se vastaa aitiy-
den selvittdmiseen liittyvia tarpeita. Sen soveltamisalaa on syyta laajentaa kattamaan
myos oikeusgeneettiset aitiystutkimukset. Lakiin tulee tehda tarvittavat lisdykset syn-
nyttdneen aidin aitiyttd koskeviksi sddnnoksiksi. Lapsen edustamista koskevat kaytan-
teet ovat liséksi olleet raskaita ja vaihtelevia. Vastuunjakoa eri viranomaisten kesken
on tarpeen selkeyttdd. Selventavaa saantelya tarvitaan siihen, milla edellytyksilla lap-
sesta tarvittava nayte voidaan ottaa, jos lapselle ei ole merkitty huoltajaa, joka voisi
antaa suostumuksen naytteenottoon lapsen puolesta.
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2.2.2 Tutkimus kadonneesta tai kuolleesta henkilosta,
jota ei ole haudattu

DNA-tutkimuksia kaytettdessa isyyskysymyksen ratkaisemiseksi tarvittava nayte voi-
daan ottaa myo6s vainajasta. Tarve tdhan voi syntya esimerkiksi siten, ettd otaksuttu
isa kuolee ennen lapsen syntymaa tai niin pian lapsen syntyman jalkeen, ettei van-
hemmuutta ole ehditty tunnustaa tai selvittda. On kuitenkin huomattava, ettd jos van-
hemmuus on tunnustettu ennen lapsen syntymaa vanhemmuuslain 19 §:ssa saade-
tylla tavalla eikd vanhemmuutta ole aihetta epailla, vanhemmuus voidaan vahvistaa
lapsen synnyttya ilman oikeusgeneettista isyystutkimusta, vaikka vanhempi olisi kuol-
lut ennen vanhemmuuden vahvistamista. Enemmistd vainajia koskevista isyystutki-
muksista tehdaan taysi-ikaisten lasten aloitteesta. Naissa tilanteissa isyys olisi voitu
selvittaa kaikkien osapuolten elaessa, mutta tarve tai kiinnostus asiaan nousee esiin
vasta, kun aiti tai otaksuttu isd on kuollut.

Tilanteesta riippuu, millaisia mahdollisuuksia vainajaa koskevan oikeusgeneettisen
isyystutkimuksen suorittamiseksi on tarjolla. Jos vainajaa ei ole haudattu eika tuh-

kattu, yleensa luotettavin ja yksinkertaisin keino on naytteen ottaminen vainajasta.
Vainaja voidaan useimmiten taysin luotettavasti tunnistaa, mika antaa varmuuden

siita, etta nayte koskee oikeaa henkilda.

Jos tutkittava mies tai aiti on kuollut, mutta hanta ei ole vield haudattu tai tuhkattu,
tuomioistuin voi maarata tutkimuksen tehtavaksi isyystutkimuslain 5 §:n 2 momentin
nojalla vainajasta otettavasta kudosnaytteesta. Myos lastenvalvoja voi vanhemmuus-
lain 12 §:n 2 momentin mukaan tilata oikeusgeneettisen isyystutkimuksen tehtavaksi
vainajasta. Kaytanndssa tuomioistuin ei ennata antaa maaraysta ottaa nayte vaina-
jasta, vaan naissa tilanteissa nayte otetaan lain 16 §:n nojalla. Sen mukaan laillistettu
tai luvan saanut 1d3kari taikka hanen valittémassa valvonnassaan muu terveydenhuol-
lon ammattihenkild saa pyynndsta ottaa vainajasta naytteen mahdollista tutkimusta
varten ilman vainajan lesken ja perillisten suostumusta, jos pyynnon esittdnyt antaa
selvityksen siita, ettd naytteen ottaminen voi olla tarpeen isyyden vahvistamista tai ku-
moamista varten. Oikeus pyynnoén esittdmiseen on silla, joka vanhemmuuslain mu-
kaan voi ajaa kannetta isyyden vahvistamiseksi tai kumoamiseksi. Naissa tilanteissa
nayte voidaan ottaa tulevan tutkimuksen varalta, vaikka tuomioistuin ei ole maarannyt
tutkimusta tehtavaksi eivatkd vainajan omaiset ole antaneet siihen lupaa. Naytteen ot-
taja ohjeistetaan ottamaan sokeripalasen kokoinen kudosnayte reisilihaksesta, joka
laitetaan kuivaan putkeen ja pakastimeen. Lisaksi ndytteen ottajaa ohjeistetaan kirjaa-
maan vainajan potilasasiakirjoihin, kuka naytteen otti, missa ja milloin nayte otettiin
seka missa sita sailytetaan siihen saakka, etta tuomioistuin ehtii kasitella naytteen tut-
kimista koskevan hakemuksen. Kaytanndssa sopivan sailytyspaikan Idytaminen jois-
sakin terveydenhuollon toimintayksikdissa on voinut aiheuttaa haasteita. Naytteita on
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tasta syysta lahetetty THL:lle odottamaan sitd, ettd tuomioistuin maaraa tutkimuksen
tehtavaksi. On lisaksi esitetty, ettd naytteenottaja voisi olla ladkarin tai hanen valvon-
nassaan toimivan muun terveydenhuollon ammattihenkildn sijaan myds kuka tahansa
laillistettu terveydenhuollon ammattihenkild, jolla on naytteen ottamiseen tarvittava
ammattitaito.

Tilanteissa, joissa tutkittava vanhempi on kadonnut tai vainaja on kateissa tai hanta ei
ole voitu luotettavasti tunnistaa taikka jos vainaja on haudattu tai tuhkattu, tutkimus
voidaan tuomioistuimen maarayksesta tai lastenvalvojan tilaamana tehdd hanesta
aiemmin otetusta, saatavilla olevasta kudosnaytteesta. Tahan menettelytapaan liittyy
jonkinasteinen, yleensa kuitenkin vahainen riski siita, ettd nayte ei olekaan otettu siita
henkildsta, jota tutkimustarve koskee. Naytteitd kuolleista henkildistd on saatu eri sai-
raanhoitopiirien patologian yksikdista, joissa sailytetaan ladketieteellisessa ruumiin-
avauksessa otettuja naytteitd seka naytteitd, jotka on otettu henkildn eldessa sairau-
den syyn selvittdmiseksi. Naytteitd on saatu myds THL:n oikeuslaakinnasta (oikeus-
|aaketieteellinen ruumiinavaus). On huomattava, etta jos henkild on eldessaan anta-
nut naytteen nimenomaisesti biopankkia varten, naytetta ei luovuteta muuhun kaytto-
tarkoitukseen kuten isyystutkimukseen (HE 86/2011, s. 56.).

THL:Ita saadun tiedon mukaan kadonneiden henkildiden tilanteet ovat darimmaisen
harvinaisia. Tapauksia ilmenee noin yksi tapaus kymmenessa vuodessa. Sen sijaan
kuolleiden henkildiden tutkimuksia tehdaan Iahes viikoittain. Tallaisten tutkimusten
maara on selkeasti lisdantynyt 1.1.2016 jalkeen, kun tuolloin voimaan tullut isyyslaki
(11/2015) mahdollisti isyyden vahvistamiskanteen nostamisen kaiken ikaisille oikeu-
dellisesti isattomille lapsille.

Taulukko 2. Naytteet vainajista vuosina 2012, 2017 ja 2022.

Yhteensa
2012 (HY + THL) noin 15
2017 (THL) noin 30
2022 (THL) noin 50

Lahde: THL, 12.1.2023.
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Arvio:

Naytteenottoa koskeva perussaantely kadonneen henkilén osalta tai sellaisen henki-
I6n osalta, joka on kuollut, mutta jota ei ole vield haudattu, on edelleen asianmukai-
nen. Tahan saantelykokonaisuuteen liittyy kuitenkin eraita yksityiskohtia, joita tulee
tarkentaa. Naita ovat naytteen ottajaa koskevan saantelyn paivittaminen, jotta nayt-
teen voisi ottaa myds joku muu kuin 188kari tai hanen suorassa valvonnassaan toi-
miva terveydenhuollon ammattihenkilé. Myds naytteen sailytyspaikasta naytteen otta-
misen jalkeen kaivataan ohjeistusta. Saantelyn sisallosta tiedottamiseen eri hyvinvoin-
tialueilla on myds syyta kiinnittaa jatkossa huomiota.

2.2.3 Aiemmassa tutkimuksessa saatujen tulosten
hyodyntaminen

Tutkimuksessa voidaan kayttda myds kadonneesta tai kuolleesta aiemmissa vanhem-
muustutkimuksissa saatuja tietoja. Tutkimusta ei kuitenkaan saa maarata tehtavaksi
aidista ennen kuin on osoittautunut, ettei lasta ja miesta koskevasta tutkimuksesta
saada riittavaa selvitysta isyyskysymyksen ratkaisemiseksi. Sdannds on soveltamis-
kaytanndssa aiheuttanut jonkin verran vaarinymmarryksia. Sen on usein tulkittu tar-
koittavan my0s elossa olevia aiteja, vaikka aidin, lapsen ja miehen maaraamista kos-
kevat 4 §:n saannokset.

Mahdollisuus kayttdd aiemmassa tutkimuksessa saatuja tuloksia uudessa tutkimuk-
sessa perustuu siihen, etta Arkistolaitos (nykyisin Kansallisarkisto) on maarannyt Kan-
santerveyslaitoksen (nykyisin Terveyden ja hyvinvoinnin laitos) sailyttdmaan isyystut-
kimuslausunnot pysyvasti (KA/717/431/2006). Lisaksi Kansallisarkisto on maarannyt,
ettd THL:n tulee sailyttda oikeusgeneettisten tutkimusten kaytdssa olevan laboratorio-
tietojarjestelman tiedot pysyvasti (KA/22170/07.01.01.03.01/2018).

Aikaisempien tutkimustulosten hyddyntamiseen voi liittyd marginaalinen riski siita, etta
aiemmin saatu tulos ei perustukaan samasta henkildsta otettuun naytteeseen. Jos tut-
kittava on saanut aiemmassa tutkimuksessa myodnteisen tuloksen, riskia ei kuitenkaan
kaytannossa ole. Jos tulos on ollut poissuljenta, edella kuvattu skenaario on mahdolli-
nen.
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Kaytanndssa aiemmin saatuja tuloksia on hyddynnetty kuolleiden henkildiden osalta
THL:lta saadun tiedon mukaan erittdin harvoin. Tdma on todennakdisesti johtunut
siita, ettei tdman mahdollisuuden kayttdmisesta ole ollut riittdvasti tietoa tuomioistui-
missa. Lisaksi merkittdva vaikutus on ollut silla, ettd suuri osa isyystutkimuksessa mu-
kana olleista kuolleista henkildista on ollut sellaisia, joista mahdollisesti aiemmin tehty
tutkimus on 1960- ja 1970-luvuilta, jolloin tutkimus tehtiin veriryhmamaarityksin. Nama
tutkimustulokset eivat ole vertailukelpoisia nykyisten tutkimustulosten kanssa.

Arvio:

Mahdollisuus hyddyntaa aikaisempia tutkimustuloksia ndhdaan edelleen tarpeellisena
ja ajankohtaisena. Sdanndksen rajaaminen vain kadoksissa olleisiin tai kuolleisiin tut-
kittaviin on kuitenkin soveltamiskaytanndssa koettu lilan kapeaksi. Aikaisempien tulos-
ten hyédyntdminen myds eldvien henkildiden osalta sdastaisi vaivaa paitsi tutkittavilta
itseltddn myos eri viranomaisilta. Talla tavoin saastettaisiin lisdksi seka naytteenotto-
kustannukset etta tutkimuskustannukset. Jo talla hetkella iso osa elavista henkiloista,
jotka ovat toistamiseen tutkittavana lastenvalvojan tilaamassa tutkimuksessa, antavat
suostumuksensa kayttda aiemmassa tutkimuksessa saatuja tuloksia sen sijaan, etta
he antaisivat uuden naytteen. Jotta kayttémahdollisuus olisi mahdollisimman selkea,
tulisi lisdksi selkeyttdaa aiemmassa tutkimuksessa saatuihin tuloksiin liittyvia tiedonan-
tovelvollisuutta ja tiedonsaantioikeutta koskevia sdanndksia.

2.2.4 Sukulaistutkimukset

Jos kudosnaytettad tai aiemmin tehdyn tutkimuksen tuloksia ei ole saatavilla ja vainaja
on tuhkattu, vainajan perimaa ei ole mahdollista tutkia. Tama johtuu siita, ettd henki-
I6n DNA tuhoutuu korkeassa lampétilassa tuhkaamisen yhteydessa. Polveutumista
koskevan naytdn saaminen riippuu tall6in siitd, voidaanko vainajan sukulaisia saada
tutkimukseen. Nayte voidaan ottaa otaksutun vanhemman vanhemmista tai muista I&-
hisukulaisista, jos he antavat tdhan suostumuksensa. Kaikissa sukulaistutkimuksissa
peruslahtokohtana on, ettd tutkimus voidaan tehda vain tutkittavan suostumuksella.
Lapsi, aiti ja otaksuttu isa voidaan sen sijaan maarata tutkittavaksi myoés ilman heidan
suostumustaan. Tutkittava tai, jos suostumuksen on antanut hanen edunvalvojansa
tai muu laillinen edustaja, hdnen edunvalvojansa tai muu laillinen edustaja voi peruut-
taa annetun suostumuksen, kunnes tutkimuksen tulokset on toimitettu tuomioistui-
melle. Suostumuksia on kaytannossa annettu vaihtelevasti. Tiedossa ei ole, etta an-
nettuja suostumuksia olisi peruutettu.
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Voimassa olevassa laissa on maaritelty etusijajarjestys sen suhteen, missa jarjestyk-
sessé sukulaisia voidaan tutkia. Ensisijaisesti tuomioistuin voi maarata tutkimuksen
tehtavaksi molemmista miehen vanhemmista naiden suostumuksella.

Jos tutkittava isovanhempi on kadonnut tai kuollut, tuomioistuin voi maarata, etta tutki-
mus tehdaan hanesta aiemmin otetusta tai otettavasta kudosnaytteesta taikka etta
tutkimuksessa kaytetdan hanestd aiemmassa tutkimuksessa saatuja tietoja. Téma on
kuitenkin mahdollista vain, jollei ole syyta olettaa, etta kadonnut tai kuollut isovan-
hempi ei olisi antanut suostumustaan tutkimuksen tekemiseen. Asiassa on taman
vuoksi arvioitava, miten vainaja olisi eldessaan suhtautunut tutkimuksen tekemiseen.

Vainajan suhtautumista koskeva 6 §:n 2 momentin lisdedellytys perustuu lakivaliokun-
nan ehdotukseen. Oikeusgeneettisia isyystutkimuksia koskevassa mietinndssaan laki-
valiokunta esitti (LaVM 1/2005 vp s. 5-6), ettd paatdsvallan tutkimukseen maaraami-
sesta ei tulisi olla yksin tuomioistuimella, mutta ei mydskaan vainajan oikeudenomis-
tajilla. Tuomioistuimen tulisi arvioida kuolleen henkilén aiempaa suhtautumista isyy-
den selvittamiseen mahdollisuuksien mukaan saatavissa olevan selvityksen perus-
teella. Tallaista selvitysta olisivat kaytdnndssa kuolleen vanhemman esittamat lausu-
mat sekd muu mahdollinen naytté hanen suhtautumisestaan kysymyksessa olevaan
lapseen. Kysymys on tuomioistuimen tekemasta kokonaisharkinnasta kuolleen henki-
I6n oletetusta tahdosta. Kaytannodssa ndytt6a vainajien tahdosta ja asenteista voivat
antaa vain heidan sukulaisensa ja muut laheisensa.

Tutkimusmaarayksen antamista vastustavalla taholla on nayttdvelvollisuus siita, etta
miehen kuolleet vanhemmat eivat olisi antaneet suostumustaan tutkimuksen tekemi-
seen. Lakivaliokunta on esittanyt, etta kun arvio oletetusta tahdosta perustuu aina jos-
sain maarin epavarmaan aineistoon, kynnys tutkintamaarayksen antamatta jattami-
selle sanotulla perusteella ei voi olla kovin korkea. Kuolleiden sukulaisten tutkimiseen
on siten asetettu korkeammat vaatimukset kuin lapsen omien kuolleiden vanhempien
tutkimiseen ja punnittaviksi voivat talléin tulla laajemman henkildjoukon intressit.

Jos tutkimusta ei voida maarata tehtavaksi edella sanotulla tavalla, tuomioistuin voi
maarata sen tehtavaksi miehen toisesta vanhemmasta tai muusta sukulaisesta taman
suostumuksella. Viimesijaisesti, jos lasta ja miesta ja heidan sukulaisiaan koskevista
tutkimuksista ei saada riittavaa selvitysta isyyskysymyksen ratkaisemiseksi, myos ai-
din sukulaisia voidaan tutkia. Tiedossa ei ole, etta aidin sukulaisia olisi maaratty tutkit-
tavaksi.
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Sukulaisia tutkittaessa tulee lisdksi pyytaa selvitys siita, edistdako tutkimus asian sel-
vittamista, seka siita, voiko tutkimuksessa tulla ilmi tutkittavan omaa tai hanen lap-
sensa syntyperaa koskevia seikkoja. Naita lausuntoja on pyydetty THL:Ita vuosina
2016-2021 noin 8-10 kappaletta vuosittain. Muiden sukulaisten kuin vanhempiensa
kanssa lapsi jakaa tietyn prosenttiosuuden perimastaan. Prosenttiosuus on sitd pie-
nempi, mitéd kaukaisemmista sukulaisista on kyse. Lapsi jakaa tayssisaruksensa
kanssa perimastaan keskimaarin 50 prosenttia. Koska kunkin lapsen perima muodos-
tuu sattumanvaraisesti vanhempiensa perimasta, tayssisarukset eivat kuitenkaan valt-
tamatta ole perineet vanhemmiltaan samoja DNA-jaksoja tutkittavilta alueilta. Taman
seurauksena lapsen ja hanen otaksutun tayssisaruksensa valiselld tutkimuksella su-
kulaisuuskysymysta ei valttamatta pystyta ratkaisemaan.

Isovanhemman, puolisisaruksen, tayssisaruksen lapsen seka vanhempansa tayssi-
saruksen (tati, seta tai eno) kanssa lapsi jakaa perimastaan keskimaarin 25 prosent-
tia. Edelld mainittuja sukulaisuussuhteita (keskimaarin 25-50% yhteista perimaa) voi-
daan pitaa lahisukulaisina, kun tarkoitetaan vanhemmuuden osoittamista DNA-tutki-
muksella. Yksittaisen lahisukulaisen tutkimisella ei kuitenkaan valttamatta voida osoit-
taa luotettavasti, ovatko henkildt sukua vai eivat. Jos DNA-tutkimukseen on mahdol-
lista saada useamman kuin yhden lahisukulaisen nayte, todennakoisyys saada luotet-
tava tulos kasvaa.

On lisaksi huomattava, etta jos vertailuhenkilén oma isyyssuhde ei perustu geneetti-
seen polveutumiseen, tutkimuksesta voi seurata virheellinen johtopaatds kantajan
isyydesta. Tata riskid voidaan kuitenkin pienentaa lisadmalla vertailuhenkildiden maa-
raa. Talldinkin on kuitenkin mahdollista, etta kaikkien vertailuhenkildiden isyyssuhteet
eivat ole kerrotunlaiset.

Arvio:

Mahdollisuus tutkia sukulaisia on edelleen tarpeen sailyttda. Laissa maaritelty tutkitta-
vien sukulaisten etusijajarjestys on kuitenkin koettu soveltamiskaytanndssa liian rajoit-
tavaksi. Sen soveltaminen on edellyttdnyt muun muassa sita, ettd otaksutun isan
kuolleet vanhemmat on pitanyt maarata tutkittavaksi ennen kuin on ollut mahdollista
tutkia elossa olevia tutkimukseen suostuvaisia muita sukulaisia kuten lapsen tayssi-
saruksia. Tata ei voida pitaa tarkoituksenmukaisena.

Vaikka etusijajarjestysta on tarpeen joustavoittaa, sukulaisuuden maaritelma on sa-
malla syyta rajata lahisukulaisiin. Tdma on perusteltua, koska todennakdisyys van-
hemmuuskysymyksen ratkeamiseksi pienenee sen mukaan, mitd kaukaisemmasta
sukulaisesta on kyse. Tasta syysta on myos tarpeen sailyttda mahdollisuus pyytaa
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THL:Ita selvitysta siita, edistddkd sukulaisen tutkiminen vanhemmuuskysymyksen sel-
vittamista. Mahdollisuus tdhan on tarpeellinen siita riippumatta, onko tutkittava suku-
lainen elossa vai kuollut.

Lahtdkohta siita, ettd nayte voidaan viime kadessa ottaa ilman lapsen otaksuttujen
vanhempien suostumusta, on edelleen ajankohtainen. Lapsen oikeus tuntea alkupe-
ransad on ensisijainen suhteessa vanhemman ruumiilliseen koskemattomuuteen ja yk-
sityiselaman suojaan. Myos oikeustilan ennakoitavuus edellyttaa, ettei tata peruslah-
tokohtaa muuteta. Jarjestelméa heikentyisi huomattavasti, jos vanhemmilla ei olisi
myotéavaikutusvelvollisuutta nykyisin tavoin.

Muiden tutkittavien suostumusta koskeva periaate on perusratkaisultaan edelleen
ajanmukainen. Jonkin verran arvostelua on kuitenkin herattanyt se, etta otaksutun
isdn vanhempia ei voida maarata vastoin heidan tahtoaan oikeusgeneettiseen tutki-
mukseen. Erityisesti edelld mainitun vainajan suhtautumista koskevan saannodksen
soveltaminen on koettu soveltamiskaytdnndssa vaikeaselkoisena ja sen on todettu
pitkittdvan tuomioistuinprosesseja. Vain harvoin on esitettavissa luotettavaa selvitysta
siita, mitd edesmenneet sukupolvet ovat ajatelleet vanhemmuustutkimuksen teettami-
sesta heidan kuolemansa jalkeen. S&anndsta on tarpeen talta osin selkeyttaa.

2.2.5 Naytteet haudatuista henkiloista

Aiemmin otettuja kudosnaytteita ei aina ole saatavilla. Vainajan muista sukulaisista ei
ole mydskaan aina mahdollista saada luotettavasti sukulaisuutta osoittavaa tai pois-
sulkevaa tutkimustulosta. Naytetta ei mydsk&aan voida ottaa muista sukulaisista ilman
heidan suostumustaan. Siksi tuomioistuimet ovat joutuneet pohtimaan yksittaisissa ta-
pauksissa, onko mahdollista antaa tutkimusmaéarays kudosnaytteen ottamiseksi jo
haudatusta vainajasta ilman tata koskevaa erillistd saantelya.

Oikeusgeneettisia isyystutkimuksia koskevaa lakiesitysta valmistellut tydryhma ehdotti
jo vuonna 2001, ettd my6s haudatusta vainajasta olisi voitu ottaa nayte. Saatujen lau-
suntojen perusteella jatkovalmistelussa paatettiin kuitenkin luopua ehdotuksesta hau-
tarauhan kunnioittamiseksi. Asiaa koskeva mielenkiinto on kuitenkin virinnyt uudelleen
niin sanottujen vanhojen avioliiton ulkopuolella syntyneiden lasten (niin sanotut vanhat
au-lapset) kanteiden yleistyttya. Vanhalla au-lapsella tarkoitetaan lasta, joka on synty-
nyt avioliiton ulkopuolella ennen 1.10.1976 eli ennen kuin vuoden 1975 isyyslaki tuli
voimaan. Tata aiempi lainsdadantd ei mahdollistanut isyyskanteen nostamista miesta
vastaan ilman hanen suostumustaan, jos lapsi oli syntynyt avioliiton ulkopuolella. Mai-
nitun isyyslain voimaanpanolaissa (701/1975) oli sdannos, jonka mukaan isyyskanne
oli mahdollista nostaa vuoden 1975 isyyslain nojalla vain viisi vuotta lain voimaantulon
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jalkeen, eli 1.10.1981 asti. Tuo kanneoikeuden ajallista ulottuvuutta rajoittava sdannos
on sittemmin kumottu vuoden 2015 isyyslain yhteydessa. Vuoden 2015 isyyslaki tuli
voimaan 1.1.2016, jonka jalkeen my®s niin sanotut vanhat au-lapset ovat voineet nos-
taa isyyskanteen tuntemaansa miesta vastaan.

Oikeuskaytanndssa on paadytty pitamaan mahdollisena haudan avaamista kudos-
naytteen ottamista varten, vaikka tdma mahdollisuus on laissa nimenomaisesti pois-
suljettu.® Kysymys on tuomioistuimissa ollut nimenomaisen saantelyn puuttuessa voi-
massa olevaan kansalliseen lainsdadantoon, perustuslakiin ja Euroopan ihmisoikeus-
sopimukseen liittyvasta tapauskohtaisesta punninnasta lapsella olevan intressin, vai-
najan lahiomaisten intressin ja yksityiselaman suojan seka julkisen hautarauhaan liit-
tyvan intressin valilla.”

Korkein oikeus katsoi ennakkoratkaisussaan KKO:2021:88, ettd haudan avaamista
koskevan vaatimuksen hylkaaminen oikeusgeneettisesta isyystutkimuksesta annetun
lain 5 §:n 2 momentin nojalla oli perustuslain 106 §:ssa tarkoitetulla tavalla iimeisessa
ristiriidassa perustuslain 10 §:ssa ja Euroopan ihmisoikeussopimuksen 8 artiklassa
turvatun yksityiseldman suojan kanssa. Haudan avaamista tutkittavan naytteen otta-
mista varten koskeva kielto jatettiin tapauksessa perustuslain vastaisena soveltamatta
ja hauta voitiin avata kudosnaytteen ottamiseksi. Mainitussa ratkaisussa maarattiin
nayte otettavaksi tuhkatun isdehdokkaan haudatuista vanhemmista, koska ei ollut sel-
vitetty, ettd vanhemmat eivat olisi antaneet suostumustaan tutkimuksen tekemiseen.

Korkein oikeus piti selvana, ettd tuomioistuimen lupaan perustuvassa naytteiden otta-
misessa ei ollut kysymys puuttumisesta lainsdddannélla suojattuun hautarauhaan.
Hautarauha ei sen mukaan estanyt haudan luvallista avaamista eika vainajan jaantei-
siin kajoamista. Laaketieteelliseen tutkimukseen tarkoitetun kudosnaytteen ottamista
vainajasta ei sen mukaan ollut syyta tarkastella hautarauhan rikkomisena. Yleisen
edun osalta oli korkeimman oikeuden mukaan otettava huomioon, ettd vaikka hauta-
rauha on periaatteessa ikuista, voidaan hautarauhaan kaytanndssa puuttua muun mu-
assa haudan koskemattomuusaikojen puitteissa. Hautarauhan rikkomisena on rikos-
lain (39/1889) 17 luvun 12 §:ssa sanktioitu muun ohella haudan luvaton avaaminen tai
sieltd ruumiin tai sen osan ottaminen.

On huomattava, etta hautaustoimilaissa (457/2003) ei ole sdanndksia haudan avaami-
sesta tahan tarkoitukseen. Hautaustoimilain 2 §:n 2 momentin mukaan vainajan ruu-
mista ja tuhkaa tulee kasitella arvokkaalla ja vainajan muistoa kunnioittavalla tavalla.
Hautaustoimilain 24 §:ss@ on myds saannokset haudatun ruumiin tai tuhkan siirrosta.

6 Esimerkiksi KKO:2021:88 ja Helsingin HO 1.2.2018 nro 112.
7 Kainuun karajaoikeus 7.5.2020 L 18/2373.

30



Sen mukaan haudattu ruumis tai tuhka saadaan erityisen painavista syista aluehallin-
toviraston luvalla siirtda toiseen hautaan. Haudatun ruumiin siirtdmiseen tarvittavasta
terveydensuojeluviranomaisen luvasta sdadetaan erikseen terveydensuojeluasetuk-
sen (1280/1994) 7 luvun 42 §:ssa. Kunnan terveydensuojeluviranomaisen on asetuk-
sen 42 §:n 5 momentin mukaan oltava paikalla ruumista haudasta otettaessa ja uudel-
leen haudattaessa.

Haudatusta vainajasta on teknisesti mahdollista ottaa nayte oikeusgeneettista van-
hemmuustutkimusta varten. Naytteen ottamiseen haudatusta vainajasta tarvitaan kui-
tenkin erityisosaamista ja -valineistda, koska haudatusta vainajasta tulee ottaa tutki-
musta varten noin 10 senttimetrin pituinen pala reisiluuta. DNA:n eristamiseen luusta
kuluu aikaa kahtena tydpaivana useita tunteja, kun taas esimerkiksi posken sisapin-
nan sivelynaytteen eristamiseen kuluu aikaa noin 15 minuuttia. Tdama osaaminen on
THL:ssa vain muutamalla henkildlla.

Haudatusta vainajasta voidaan saada oikeusgeneettiseen tutkimukseen kelpaavaa
luukudosta vuosikymmeniakin kuoleman jalkeen. On kuitenkin myés mahdollista, etta
DNA:n hajoamisen vuoksi luukudoksesta ei saada kayttokelpoista DNA:ta. Luukudok-
sen ja DNA:n sdilymiseen vaikuttavat mm. haudan maaperassa vallinneet olosuhteet.
Nain ollen ei ole etukateen mahdollista tietdd (esimerkiksi hautaamisesta kuluneen
ajan perusteella), onnistutaanko luukudoksesta tekemaan oikeusgeneettinen tutki-
mus.

Otettaessa naytettd haudasta riskina on se, etta nayte tulee otetuksi vaarasta henki-
I6sta. Kyseinen riski voi toteutua esimerkiksi silloin, jos kyseessa on sukuhauta, johon
on haudattu useita eri henkil6ita. Routa liikuttaa luita, eivatka vainajan luut valttamatta
sijaitse juuri siina kohdassa hautaa, johon vainaja on aikoinaan laskettu. Erityisen
haastava tilanne voi olla silloin, kun sukuhautaan on haudattu henkilét paallekkain ja
nayte tulisi saada alemmaksi haudatusta vainajasta.

Tuhkatusta henkildsta ei ole mahdollista saada naytetta oikeusgeneettiseen isyystut-
kimukseen. Vuonna 2011 Suomessa tuhkattiin kaikista kuolleista Idhes 43 prosenttia.
Vuonna 2021 sama prosenttiluku oli jo Iahes 608. On huomattava, ettd hautaustapa
eroaa alueellisesti ja my6s uskontokunnittain. Esimerkiksi Helsingin alueella kaikista
kuolleista tuhkattiin noin 87 prosenttia vuonna 2021. Ortodoksisen kirkon ja islamilai-
sen seurakunnan jasenia ei lahtdkohtaisesti tuhkata.

8 https://www.kirkontilastot.fi/viz.php?id=214

31



Kuolemansyyn selvittdmisesta annetun valtioneuvoston asetuksen (948/1973) 22 a
§:n 3 momentin mukaan hautausmaan yllapitdjan on viipymatta hautauksen jalkeen
ilmoitettava hautauksen ajasta ja hautausmaasta, johon vainaja on haudattu, Digi- ja
vaestotietovirastolle tai Ahvenanmaan valtionvirastolle. Jos vainaja on tuhkattu, kre-
matorion yllapitajan on ilmoitettava, milloin ja missa vainaja tuhkattiin. Jos vainaja oli
kuollessaan evankelisluterilaisen tai ortodoksisen kirkon jasen, ndma ilmoitukset on
kuitenkin tehtava asianomaiselle seurakunnalle. DVV:lle iimoitetaan siten niistd hau-
tauksista, joissa vainaja ei ole kuulunut evankelisluterilaiseen tai ortodoksiseen seura-
kuntaan. Nama ilmoitukset on aiemmin arkistoitu paikallisesti maistraateissa paperilla,
mutta nykyisin kdytdssa on valtakunnallinen sédhkdinen arkisto. Tieto hautapaikasta
tulisi olla saatavilla DVV:lta silloin, kun hautausmaan yllapitaja on tehnyt asetuksen
mukaisen ilmoituksen. Jos ilmoitusvelvollisuus on laiminly6ty, tietoa ei voida saada.

Arvio:

Korkeimman oikeuden ennakkoratkaisu on edelld mainitulla tavalla muuttanut oikeus-
tilaa. Oikeustilan ennakoitavuuteen ja oikeusvarmuuteen liittyvista syista on perustel-
tua, etté tdma soveltamiskaytanndssa muotoutunut linjaus kirjataan lakiin. Samalla tu-
lisi sdatdd muun muassa haudan avaamiseen ja naytteen ottamiseen liittyvasta me-
nettelysta, toimivaltaisista viranomaisista, kustannusten korvaamisesta ja oikeussuo-
jakeinoista. On perusteltua, ettd naytteen ottaminen jo haudatusta vainajasta tulisi olla
viimesijainen keino selvittdd vanhemmuutta. Jos vainajasta on jo aiemmin otettu
nayte tai tehty vanhemmuustutkimus, tulisi tata aikaisempaa naytetta tai tutkimustu-
losta voida hyédyntaa haudan avaamisen valttamiseksi.

2.2.6 Muuta

2.2.6.1 Tutkimusmaarayksen antaminen ja sen noudattamatta jattaminen

Kun tutkimus maarataan tehtavaksi elossa olevasta henkil6sta, maarayksen tehos-
teena kaytetdan uhkasakkoa. Tuomioistuimen on velvoitettava sen, jota maarays kos-
kee, maaraajassa osoittamaan todistuksella, ettd hanesta on otettu tutkimusta varten
tarvittava nayte. Kun maarays koskee alle 15-vuotiasta lasta, m&arays asetetaan ha-
nen lailliselle edustajalleen. Uhkasakkoa ei saa asettaa sille, josta nayte voidaan ottaa
ainoastaan hanen suostumuksellaan. Todistuksen antaa naytteen ottamisesta vas-
tuussa oleva terveydenhuollon ammattihenkil® tai vanhemmuuslain 21 §:n 2 momen-
tissa tarkoitettu Suomen edustustossa palveleva henkild.
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Jos velvoitettu on ilman laillista estetta jattanyt noudattamatta naytteen ottamista kos-
kevaa maaraysta, tuomioistuin voi tuomita hanet uhkasakkoon. Jos naytteen ottami-
nen on yha tarpeen asian selvittdmiseksi, tuomioistuin voi asettaa velvoitteen laimin-
lydneelle uuden korkeamman uhkasakon. Jos on todennakdista, ettei velvoitettu uh-
kasakosta huolimatta noudata naytteen ottamista koskevaa maaraysta tai jos velvoi-
tettu on ilman laillista estetta jattdnyt noudattamatta naytteen ottamista koskevaa
maaraysta, tuomioistuin voi maarata, ettd hanet on tuotava naytteen ottamiseen ja
ettd ndyte saadaan ottaa vastoin hanen tai hanen laillisen edustajan tahtoa. Naissa
tilanteissa poliisi on velvollinen antamaan naytteen ottamiseen tuomista ja naytteen
ottamista varten tarvittavaa virka-apua. Annettava virka-apu on talla hetkelld karajaoi-
keudelle maksullista.

Kaikissa tilanteissa lapsen ainoalla laillisella edustajalla, joka on usein lapsen huolta-
jana toimiva &iti, ei ole toimintakykya jarjestaa naytteenottoa. Kyseessa on yleensa ti-
lanne, jossa lapsi on sijoitettuna kodin ulkopuolelle, mutta huoltajuus on sailynyt van-
hemmalla. Tuomioistuin on talldin saattanut maaratad uhkasakon lastenvalvojalle, joka
ei kuitenkaan missaan tilanteessa toimi lapsen laillisena edustajana.

Arvio:

Peruslahtokohdat uhkasakon maaraamisesta ovat edelleen ajankohtaiset. Uhkasa-
kon maaraaminen lastenvalvojalle on oikeudellisesti ongelmallinen kaytantd, koska
lastenvalvoja ei voi toimia lapsen laillisena edustajana. Kyseessa on ensi sijassa lain
tulkintaan liittyva kysymys, jota ei kuitenkaan ole tarpeen ratkaista lakia muuttamalla.
Uhkasakkolain (1113/1990) kanssa paallekkainen saantely on sen sijaan tarpeen
poistaa tarpeettomana.

Poliisin virka-apua koskeva saantely on ajantasainen. Tilanteessa, jossa vastahakoi-
sesta tutkittavasta on olemassa aikaisempia tutkimustuloksia, ndiden hyédyntamisen
tulisi kuitenkin olla niin sanotun pienemman haitan periaatteen mukaisesti ensisijaista
poliisin virka-avun kayttamiseen nahden.

2.2.6.2 Naytteen ottaminen

Elossa olevasta otetaan tutkimusta varten solunayte suun limakalvolta, jollei verinayt-
teen ottamiseen ole erityista syytd. Vainajasta nayte otetaan saatavilla olevasta ku-
doksesta. Verinaytteen ottaa siihen tarvittavan koulutuksen saanut laillistettu tervey-
denhuollon ammattihenkild terveydenhuollon toimintayksikdssa. Nayte suun limakal-
volta voidaan ottaa myds lastenvalvojan tai vanhemmuuslain 21 §:n 2 momentissa
tarkoitetun Suomen edustustossa palvelevan henkilén valvonnassa.
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Ennen naytteen ottamista naytteenantajan on todistettava henkildllisyytensa naytteen-
ottajalle tai naytteenoton valvojalle. Soveltamiskaytanndssa on kuitenkin toistuvasti
ollut tilanteita, joissa henkil on esittanyt naytteenottajalle esimerkiksi Kela-kortin, jol-
loin ei voida katsoa, etta henkildllisyys olisi luotettavasti todettu. Vanhemmuuslain no-
jalla annetussa asetuksessa (804/2022) on sdanndkset henkildllisyyden toteamiseksi
hyvaksyttavista asiakirjoista vanhemmuusasioissa. On johdonmukaista, ettd vastaa-
vanlainen luettelo olisi kaytettdvissa myds oikeusgeneettisia vanhemmuustutkimuksia
otettaessa. Tama on tarpeen yhdenmukaisten kaytantdjen varmistamiseksi. Nayte tu-
lee luonnollisesti voida ottaa ja tutkia myds tilanteissa, joissa henkildllisyytta ei ole
voitu todeta henkildllisyysasiakirjoista ja ndyte otetaan henkildllisyyden todentamista
varten (VanL 29 §:n 2 momentin mukaiset tilanteet).

Harvakseltaan mutta toistuvasti on lisaksi ollut epaselvyytta siitd, minka tahon tulisi ot-
taa tuomioistuinten maaraamien tutkimusten naytteitd. Terveyskeskukset ovat saatta-
neet kieltaytya ottamasta naytteita ja ovat ohjanneet henkilét antamaan naytteita las-
tenvalvojan luokse.

Arvio:

Lahtdkohtana tulee olla, ettd henkildllisyyden toteamiseksi hyvaksytyt asiakirjat ovat
samat kaikissa vanhemmuuden vahvistamiseen liittyvissd menettelyissa. Saantelya
tulee tarvittavin osin tdydentaa ja selkeyttaa. Toisaalta oikeusgeneettisessa vanhem-
muustutkimuksessa tarvittava nayte tulee voida ottaa myos tilanteessa, jossa nayte
otetaan juuri siksi, etta henkildlla tai henkil6illa ei ole sellaisia asiakirjoja, joista henki-
I6llisyys voidaan luotettavasti todeta. Tallaisessa tilanteessa sovellettavasta menette-
lysta tulee saataa erikseen. Lisaksi oikeustilaa selkeyttavaa saantelya tarvitaan sen
tdsmentamiseksi, mika taho ottaa tuomioistuinten maaraamien tutkimusten naytteet.

2.3 EU-oikeus ja Suomea sitovat kansainvaliset
velvoitteet

Vanhemmuuden maaraytymistad koskevaa kansainvalistd saantelya on hyvin vahan,
silld perhe-eldamaa koskevat kysymykset perustuvat pitkalti kansallisesti maariteltyihin
arvopohjaisiin ratkaisuihin. Euroopan unionin perheoikeutta koskeva toimivalta ei
ulotu aineellisen perheoikeuden alueelle. Toistaiseksi ainoaksi jadnyt konkreettinen
pyrkimys vanhemmuutta koskevan lainsdadanndn paaperiaatteiden yhdenmukaista-
miseksi on tehty Euroopan neuvostossa, jonka perheoikeuden asiantuntijakomitea
valmisteli luonnoksen suositukseksi lasten oikeuksista ja asemasta sekd vanhempain-
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vastuusta vuosina 2010-2011. Suositus hyvaksyttiin Euroopan neuvoston oikeudelli-
sen yhteistydn johtokomiteassa vuonna 2011, mutta asiakirjaa ei ole hyvaksytty Eu-
roopan neuvoston ministerikomiteassa poliittisen yhteisymmarryksen puuttuessa.

2.3.1 Yhdistyneet kansakunnat

Suomi ratifioi vuonna 1991 Yhdistyneiden Kansakuntien (YK) lapsen oikeuksia koske-
van yleissopimuksen (SopS 59 ja 60/1991), jonka 3 artiklan mukaan kaikissa julkisen
tai yksityisen sosiaalihuollon, tuomioistuinten, hallintoviranomaisten tai lainsgadanto-
elimien toimissa, jotka koskevat lapsia, on ensisijaisesti otettava huomioon lapsen
etu. Yleissopimuksen 7 artiklan mukaan lapsi on rekisterditava heti syntymansa jal-
keen, ja hanelld on syntymastaan lahtien oikeus nimeen ja kansalaisuuteen seka mi-
kali mahdollista, oikeus tuntea vanhempansa ja olla heidan hoidettavanaan. Yleissopi-
muksen 8 artiklan mukaan lapsen oikeutta henkildllisyyteen, kansalaisuuteen, nimeen
ja sukulaisuussuhteisiin tulee kunnioittaa niin kuin lainsdadanndssa niista maarataan
ilman, etta niihin puututaan laittomasti. Yleissopimuksen 12 artiklan mukaan sopimus-
valtioiden tulee taata lapselle, joka kykenee muodostamaan omat ndkemyksensa, oi-
keus vapaasti ilmaista ndma nakemyksensa kaikissa lasta koskevissa asioissa. Lap-
sen ndkemykset on otettava huomioon lapsen ian ja kehitystason mukaisesti. Suomi
on myos sitoutunut yleissopimuksen kolmanteen valinnaiseen pdytakirjaan valitusme-
nettelysta (SopS 4 ja 5/2016), joka mahdollistaa yksildvalitusten tekemisen yleissopi-
muksella perustetulle lapsen oikeuksien komitealle.

Lapsen oikeuksia koskevan yleissopimuksen toteutumista valvoo YK:n lapsen oikeuk-
sien komitea. Komitea julkaisee yleiskommentteja sopimuksen artiklojen tulkinnasta.
Komitea on antanut yleiskommentit muun muassa 3 artiklan ja 12 artiklan soveltami-
sesta: yleiskommentti nro 12 (2009) lapsen oikeudesta tulla kuulluksi ja yleiskom-
mentti nro 14 (2013) lapsen oikeudesta saada etunsa otetuksi ensisijaisesti huomi-
oon.

Lisaksi Suomi on sitoutunut YK:n yleissopimukseen vammaisten henkil6iden oikeuk-
sista (SopS 26 ja 27/2016), jonka 7 artiklan mukaan vammaisilla lapsilla on oikeus va-
paasti ilmaista nakemyksensa kaikissa heihin vaikuttavissa asioissa, ja heidan nake-
myksilleen on annettava asianmukainen painoarvo heidan ikansa ja kypsyytensa mu-
kaisesti, yhdenvertaisesti muiden lasten kanssa, ja heilld on oikeus saada vammai-
suutensa ja ikdnsa mukaista apua taman oikeuden toteuttamiseksi. Yleissopimuksen
23 artiklan mukaan sopimuspuolten tulee toteuttaa tehokkaat ja asianmukaiset toimet,
joilla poistetaan vammaisiin henkildihin kohdistuva syrjinta kaikissa avioliittoon, per-
heeseen, vanhemmuuteen ja henkildkohtaisiin suhteisiin liittyvissa asioissa yhdenver-
taisesti muiden kanssa.
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2.3.2 Euroopan neuvosto

Euroopan neuvosto on vuonna 1975 hyvaksynyt yleissopimuksen avioliiton ulkopuo-
lella syntyneiden lasten oikeudellisesta asemasta (ETS 85). Suomi ei ole allekirjoitta-
nut sopimusta. Yleissopimusta pidetdan yleisesti sisalléllisesti vanhentuneena.

Suomi on ratifioinut Euroopan ihmisoikeussopimuksen, jonka 8 artiklan mukaan jokai-
sella on oikeus nauttia yksityis- ja perhe-eldmaansa, kotiinsa ja kirjeenvaihtoonsa
kohdistuvaa kunnioitusta eivatka viranomaiset saa puuttua tdman oikeuden kayttami-
seen, paitsi kun laki sen sallii ja se on valttdmatonta demokraattisessa yhteiskun-
nassa kansallisen ja yleisen turvallisuuden tai maan taloudellisen hyvinvoinnin vuoksi,
tai epajarjestyksen tai rikollisuuden estamiseksi, terveyden tai moraalin suojaa-
miseksi, tai muiden henkildiden oikeuksien ja vapauksien turvaamiseksi. Sopimuksen
14 artiklan ja 12. pdytakirjan mukaan yleissopimuksessa tunnustetut oikeudet tulee
taata ilman syrjintdd mm. syntyperaan katsomatta.

Suomi on my®6s ratifioinut uudistetun Euroopan sosiaalisen peruskirjan (SopS 79 ja
80/2002), jonka 16 artiklan mukaan perheella on yhteiskunnan perusyksikkdna oikeus
asianmukaiseen sosiaaliseen, oikeudelliseen ja taloudelliseen suojeluun sen taysipai-
noisen kehityksen turvaamiseksi.

Lisdksi Suomi on hyvaksynyt lasten oikeuksien kaytt6a koskevan eurooppalaisen
yleissopimuksen (SopS 12 ja 13/2011), joka turvaa lasten menettelyllisia oikeuksia
heitd koskevia asioita kasiteltdessa. Yleissopimuksen hyvaksymiskirjan tallettamisen
yhteydessa Suomi nimesi isyyden vahvistamista koskevat oikeudelliset menettelyt yh-
deksi niista oikeusviranomaisessa kasiteltavistd menettelyista, joihin yleissopimusta
sovelletaan.

2.3.3 Euroopan unioni

Euroopan unionin perusoikeuskirjan (EYVL 18.12.2000, C 364/1) 7 artiklassa suoja-
taan jokaisen oikeutta siihen, ettd hanen yksityis- ja perhe-elamaansa, kotiaan seka
viestejdan kunnioitetaan ja 17 artiklassa taataan jokaisen oikeus nauttia laillisesti
hankkimastaan omaisuudesta seka kayttaa, luovuttaa ja testamentata sita. Perusoi-
keuskirjan 21 artiklassa kielletddn mm. syntyperaan perustuva syrjintad ja 24 artiklassa
taataan lapsen oikeus saada ilmaista vapaasti mielipiteensd, joka on hanen ikansa ja
kehitystasonsa mukaisesti otettava huomioon hanta koskevissa asioissa. Seka Euroo-
pan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen (EUVL 26.10.2012, C 326/47) 21 artiklan
etta perusoikeuskirjan 45 mukaan unionin kansalaisella on oikeus vapaasti liikkua ja
oleskella jasenvaltioiden alueella.
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Euroopan unionilla ei ole toimivaltaa antaa sdannoksia aineellisen perheoikeuden si-
sallosta, mutta silld on toimivalta antaa saanndksia jdsenvaltioiden rajat ylittavista per-
heoikeudellisista asioista. Tallaisia sddnnoksia ei ole vield annettu, mutta Euroopan
komissio on 7.12.2022 antanut ehdotuksen asetukseksi toimivallasta, sovellettavasta
laista, paatdsten tunnustamisesta ja virallisten asiakirjojen hyvaksymisestd vanhem-
muusasioissa seka eurooppalaisen vanhemmuustodistuksen kayttdédnotosta EU-ja-
senvaltioiden valilla (KOM(2022) 695 lopullinen, U 105/2022 vp). Ehdotuksen paaasi-
allisena tavoitteena on, ettd yhdessa EU-valtiossa vahvistettu vanhemmuus olisi tun-
nustettava muissa EU-valtioissa ilman erityistd menettelya. Aloite sisaltda myos ehdo-
tuksen tuomioistuimen toimivaltaa ja sovellettavaa lakia koskeviksi sdadnnoksiksi seka
eurooppalaisen vanhemmuustodistuksen kayttoonottamiseksi. Kyseessa on rajat ylit-
tavia tilanteita koskeva kansainvalisen yksityisoikeuden saannoksia harmonisoiva eh-
dotus, jolla ei ole vaikutusta kansallisesti sovellettavan lain sisaltédn. Aloitteella pyri-
tdan varmistamaan, ettd yhdessa EU-maassa vahvistettu lapsen ja vanhemman vali-
nen oikeudellinen side tunnustetaan kaikkialla EU:ssa, jotta lapset sailyttavat oikeu-
tensa rajat ylittavissa tilanteissa, erityisesti kun heidan perheensa matkustavat tai
muuttavat EU:n sisalla. Ehdotuksen kasittely neuvoston tyéryhmassa on alkanut jou-
lukuussa 2022 eika asetuksen lopullisesta sisalldsta tai sen voimaantuloajankohdasta
voida esittaa viela luotettavia arvioita.

Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EU) 2016/679 luonnollisten henkiléiden
suojelusta henkildtietojen kasittelyssa seka naiden tietojen vapaasta liikkuvuudesta ja
direktiivin 95/46/EY kumoamisesta (yleinen tietosuoja-asetus), jaliempana tietosuoja-
asetus, on EU:n jdsenvaltioissa suoraan sovellettava sdadés. Vanhemmuusasioissa
tarkoitettu henkilétietojen kasittely kuuluu hallinnollisena menettelyna tietosuoja-ase-
tuksen ja tietosuojalain (1050/2018) soveltamisalaan. Kasittelyn oikeusperusteena on
tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 1 kohdan c alakohta. Eraat tietosuoja-asetuksen saan-
nokset mahdollistavat kansallisen liikkumavaran, jonka puitteissa voidaan antaa kan-
sallisessa laissa tdydentavia tai tarkempia sdannoksia. Tietosuoja-asetuksen sallima
kansallinen liikkumavara koskee erityisesti julkisen sektorin henkilGtietojen kasittelya,
mutta jossain maarin myos yksityisen sektorin henkildtietojen kasittelya. Kansallinen
likkumavara ei eraita poikkeuksia lukuun ottamatta velvoita jasenvaltioita sdatamaan
tietosuoja-asetusta taydentavaa tai tasmentavaa kansallista lainsaadantéa, vaan asi-
asta paattaminen on jatetty kansallisen lainsaatajan harkintaan. Lainsdadannén on
taytettava tietosuoja-asetuksen mukaisesti yleisen edun mukainen tavoite ja sen on
oltava oikeassa suhteessa tavoiteltuun oikeutettuun pddmaaraan nahden. Ottaen
huomioon, etta tietosuoja-asetus on suoraan sovellettava sdados, kansallista liikku-
mavaraa on kuitenkin kaytettava rajoitetusti.
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OIKEUSMINISTERION JULKAISUJA, MIETINTOJA JA LAUSUNTOJA, 2023:5

2.3.4 Pohjoismainen lainsaadantoyhteistyo

Pohjoismaisessa lainsaadantdyhteistydssa vahvistettiin vuonna 1979 periaatteet,
jotka koskivat yhdessa Pohjoismaassa annetun isyysratkaisun tunnustamista toisessa
Pohjoismaassa. Kansallinen laki pohjoismaisten isyysratkaisujen tunnustamisesta
(352/1980) on voimassa olevaa lainsaadantoa ja sitad sovelletaan isyyslain 8 luvun
kansainvalisen yksityisoikeuden alaan kuuluvista sdannoksista riippumatta.
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3 Tavoitteet

Ehdotuksen yhtena tavoitteena on edistaa lapsen oikeutta tuntea vanhempansa ja
mahdollistaa perhesuhteiden selvittdminen ja perhesuhteita koskevan tiedon rekiste-
rointi vaestotietojarjestelmaan myos sellaisissa tilanteissa, joissa lapsen syntymaan
liittyvat olosuhteet ovat epaselvat tai tatd koskeva asiakirjanaytté on puutteellinen
henkildsta itsestdan tai hdnen perheestdan johtumattomasta syysta.

Ehdotuksen toisena tavoitteena on edistaa lapsen oikeutta tuntea vanhempansa myoés
niissa tilanteissa, joissa lapsen otaksuttu vanhempi on kadonnut tai kuollut ja oikeu-
dellinen suhde vanhempaan on mahdollista vahvistaa vain siten, ettd oikeusgeneet-
tistd vanhemmuustutkimusta varten voidaan viimesijaisena keinona ottaa nayte jo
haudatusta vainajasta.
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4 Ehdotukset ja niiden vaikutukset

4.1 Keskeiset ehdotukset

Ehdotuksen keskeisena sisalténa on mahdollistaa synnyttaneen aidin aitiyden selvit-
taminen ja vahvistaminen tilanteessa, jossa aitiydesta ei ole saatavilla asiakirjanayttoa
tai sen luotettavuudesta ei saada riittdvaa selvitysta. Vaestotietojarjestelman julkista
luotettavuutta korostava vaestoétietolain mukainen asiakirjanayttévaatimus sailyisi l1ah-
tokohtaisesti ennallaan. Sita ehdotetaan kuitenkin tdydennettavaksi vanhemmuusla-
kiin siséltyvalla kohtuullisuusarviointia painottavalla saantelylla.

Edelld todettu ehdotetaan toteutettavaksi siten, ettd vanhemmuuslakiin lisdtdan syn-
nyttdneen aidin aitiyden selvittdmista ja vahvistamista koskevat sdénnodkset ja lakia
oikeusgeneettisista isyystutkimuksista tdydennetdan ja muutetaan tarpeellisin osin.
Saanndkset vastaisivat paapiirteiltdan isyyden selvittdmista ja vahvistamista koskevia
sdannodksia. Tarkoituksena on, ettd synnyttaneen aidin aitiyttd koskeva saantely olisi
mahdollisimman yhdenmukainen isyytta koskevan saantelyn kanssa.

4.1.1 Synnyttaneen aidin aitiyden selvittaminen

Oikeusgeneettisesta isyystutkimuksesta annetun lain soveltamisala ehdotetaan laa-
jennettavaksi kattamaan my0s oikeusgeneettiset tutkimukset, jotka tehdaan synnytta-
neen henkildn aitiyttd koskevan kysymyksen ratkaisemiseksi. Tasta syysta oikeusge-
neettisesta isyystutkimuksesta annettua lakia ja sen nimikettd ehdotetaan muutetta-
vaksi siten, ettd isyystutkimuksen sijaan sdadetdan oikeusgeneettisestd vanhem-
muustutkimuksesta.

Oikeusgeneettisessa vanhemmuustutkimuksessa tarvittava nayte ehdotetaan voita-
van ottaa lastenvalvojan valvonnassa silloinkin, kun lapsi ei ole sen ikainen tai niin ke-
hittynyt, ettd han kykenisi antamaan itse suostumuksen naytteen ottamiseen eika ha-
nella ole myoskaan huoltajaa tai muuta laillista edustajaa, joka voisi antaa suostumuk-
sen lapsen puolesta. Vanhemmuuslakia tdydentava sdannos tulisi sovellettavaksi esi-
merkiksi tilanteessa, jossa maahanmuuttajaperheen lapsella ei ole vaestétietojarjes-
telmaan merkittyja vanhempia puutteellisen asiakirjandytdén vuoksi eika hanella siten
ole usein myéskaan huoltajia. Tallin oikeusgeneettinen vanhemmuustutkimus tarvi-
taan juuri siksi, ettd lapsen otaksutut vanhemmat voidaan merkitd myds tdman oikeu-
dellisiksi vanhemmiksi. Sddnndksen tavoitteena on, ettd vanhemmuuskysymys saa-
daan ratkaistua viivytyksetta, eika naytteenotto jaa odottamaan huoltajan sijaisen
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maaraamista tilanteessa, jossa kaikki asianosaiset ovat yksimielisia naytteen ottami-
sesta. Jos henkild, jonka vanhemmuus on selvitettdvana, vastustaa naytteenottoa,
naytettéd ei ehdotuksen mukaan voisi ottaa. Tall6in tuomioistuimelta tulee hakea lap-
selle huoltajan sijaisen maaraamista toimenpidetta varten. Lapsen etu puoltaa sita,
ettd yksimielisessa tilanteessa lapsen vanhemmuus saadaan selvitettya ja vahvistet-
tua mahdollisimman nopeasti.

4.1.2 Synnyttaneen aidin aitiyden vahvistaminen Digi- ja
vaestotietovirastossa

Ehdotuksen mukaan Digi- ja vaestotietovirasto voisi vahvistaa synnyttaneen aidin ai-
tiyden, jos aitiys on selvitetty vanhemmuuslaissa tarkoitetulla tavalla eika ole aihetta
epailla, ettei henkilo ole lapsen synnyttanyt aiti. Endotuksen mukaan Digi- ja vaesto-
tietovirastolla olisi harkintavaltaa sen suhteen, onko oikeusgeneettisen vanhemmuus-
tutkimuksen tuloksesta huolimatta aihetta epailld, ettei henkild ole lapsen synnyttanyt
aiti.

4.1.3 Synnyttaneen aidin aitiyden vahvistaminen tai
kumoaminen tuomioistuimessa

Lakiin ehdotetaan lisattaviksi sddnndkset myds synnyttdneen aidin aitiyden vahvista-
miseksi tai kumoamiseksi tuomioistuimessa. Ehdotetut sdannokset vastaavat paaperi-
aatteiltaan isyyden vahvistamista ja kumoamista koskevia sdannoksia.

Ehdotuksen mukaan synnyttaneen aidin aitiyden vahvistamista koskevan kanteen voi
nostaa joko lapsi tai hdnen puhevaltaansa kayttava taho taikka henkild, joka katsoo
itse olevansa lapsen synnyttanyt iti. Aitiyden kumoamista koskevan kanteen voi nos-
taa lapsen lisaksi lapsen synnyttanyt aiti tai se, jonka aitiys on Digi- ja vaestdtietovi-
raston paatdkselld vahvistettu.

Ehdotuksessa esitetaan saadettavaksi lisaksi niista edellytyksista, joilla henkild, joka
katsoo olevansa lapsen synnyttanyt iti sen henkilon sijasta, joka on jo vahvistettu
lapsen synnyttaneeksi aidiksi, voisi nostaa kanteen aitiyden kumoamiseksi. Taman tu-
lisi saattaa todennakdiseksi, etta aiempi aitiytta koskeva paatds on perustunut viran-
omaiselle asiasta annettuihin vaariin tietoihin. Toisena edellytyksena on, etta tuomio-
istuin arvioi kanteen nostamisen olevan lapsen edun mukaista.
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4.1.4 Suostumus tutkimuksen edellytyksena

Tyoryhma ehdottaa, etta naytteen ottaminen oikeusgeneettistd vanhemmuustutki-
musta varten perustuu myos jatkossa tutkittavan antamaan suostumukseen. Tasta
poikkeuksena ovat nykyisin tavoin tilanteet, joissa nayte voidaan viime kadessa ottaa
lapsesta, lapsen synnyttaneesta aidista ja otaksutusta toisesta vanhemmasta ilman
naiden suostumusta.

Ehdotuksessa esitetaan, etta tutkittavia koskevaa etusijajarjestysta joustavoitetaan.
Jos lapsen otaksutusta vanhemmasta ei voida saada naytetta esimerkiksi taman kuo-
leman vuoksi, tuomioistuin voisi nykyista joustavammin arvioida, kenesta lahisukulai-
sesta on tarkoituksenmukaisinta ottaa nayte tdman suostumuksella.

Tilanteessa, jossa tutkittavan isovanhempi tai muu lahisukulainen on kadonnut tai
kuollut, ehdotetaan, ettei tdman oletettua suhtautumista oikeusgeneettiseen vanhem-
muustutkimukseen enaé erikseen tutkittaisi, ellei tutkittava ole eldessaan nimenomai-
sesti kieltanyt tutkimuksen tekemista. Osoituksena kiellosta voidaan ehdotuksen mu-
kaan pitda myds testamenttiin tai hoitotahtoon otettua nimenomaista ilmaisua asiasta.
Ehdotuksen tavoitteena on selkeyttda suostumusperusteen arvioimista silloin, kun tut-
kittava on kadonnut tai kuollut.

4.1.5 Tutkimus haudatusta vainajasta

Ehdotuksessa esitetaan, ettad tuomioistuin voi maarata oikeusgeneettisen vanhem-
muustutkimuksen tehtavaksi myds haudatusta vainajasta. Lapsen oikeus tuntea alku-
peransa edellyttaa, ettd myds haudattua vainajaa voidaan tutkia.

Haudan avaaminen ja vainajan tutkiminen on tarkoitettu viimesijaiseksi keinoksi selvit-
tad vanhemmuus. Taman vuoksi tydoryhma ehdottaa, etta tuomioistuin voi maarata tut-
kimukset tehtavaksi haudatusta vainajasta vain, jos vainajasta ei ole saatavilla aiem-
pia tutkimustuloksia tai aiemmin otettuja kudosnaytteita. Lisaksi edellytyksena on, etta
tutkimusta ei voida tehda elavasta henkildsta tai naista tutkimuksista ei voida saada
riittdvaa selvitystd vanhemmuuskysymyksen ratkaisemiseksi.
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4.1.6 Aiemmat oikeusgeneettiset tutkimustulokset ja
aiemmin otetut kudosnaytteet

Tybéryhma ehdottaa, ettd aiempien tutkimustulosten ja aiemmin otettujen kudosnayt-
teiden hyddyntamistd vanhemmuustutkimuksissa helpotetaan. Aiemmin otettuja tutki-
mustuloksia voisi jatkossa kayttaa myos silloin, kun tutkittava on elossa ja antaa tahan
suostumuksensa. Tatd ehdotetaan yhtaalta paallekkaisten tutkimusten valttamiseksi
ja toisaalta vanhemmuuden selvittdmisen nopeuttamiseksi.

Lisaksi ehdotetaan nimenomaisten tiedonsaantisdanndsten lisddmista lakiin tilan-
teessa, jossa tutkittava on kadonnut tai kuollut. Tuomioistuin tai se, jolla on vanhem-
muuslain nojalla oikeus nostaa kanne vanhemmuuden vahvistamiseksi tai kumoa-
miseksi, voisi tiedustella aiempien tutkimustulosten ja aiemmin otettujen kudosnayttei-
den olemassaoloa. Aiempien tutkimustulosten ja aiemmin otettujen kudosnaytteiden
hyodyntamisen merkitys korostuu tilanteessa, jossa tutkittava on haudattu tai tuhkattu.

4.2 Paaasialliset vaikutukset

4.2.1 Taloudelliset vaikutukset

4.21.1 Vaikutukset valtion talouteen

Esitys liittyy vuoden 2024 talousarvioesitykseen ja on tarkoitettu kasiteltdvaksi edus-
kunnassa sen yhteydessa.

Vanhemmuuslain muuttamisesta aiheutuisi muutoksia Digi- ja vaestdtietoviraston asi-
anhallintaan. Tasta koituu Digi- ja vaestdtietoviraston laatiman kustannusarvion mu-
kaan noin 150 000 euron kertakustannus vuonna 2024. Synnyttaneen aidin aitiyden
vahvistamisen saaddsperustaa koskevan merkinnan lisddmisesta vaestottietojarjestel-
maan aiheutuu Digi- ja vaestétietoviraston arvion mukaan lisaksi noin 20 000 euron
suuruinen kertakustannus vuonna 2024. Edella arvioidut kustannukset kohdistuvat
valtiovarainministerion hallinnonalalle momentille 28. 30. 03. Digi- ja vaestétietoviras-
ton toimintamenot (siitromaararaha 2 v). Ehdotettujen muutosten ei ole arvioitu edel-
Iyttdvan lisdhenkildresursseja Digi- ja vaestdtietovirastossa.
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Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen oikeusgenetiikkatiimistd saadun arvion mukaan
vanhemmuuden selvittdmiseen ja vahvistamiseen liittyvien asiakirjojen uudistamis-
tyosta ja tilasto- ja rekisterimuutoksista aiheutuu laitokselle noin 30 000 euron kerta-
kustannus. Kustannusten perusteita esitellaan tarkemmin Terveyden ja hyvinvoinnin
laitoksen toimintaa koskevien viranomaisvaikutusten alla. Edelld arvioidut kustannuk-
set kohdistuvat sosiaali- ja terveysministerién hallinnonalalle momentille 33. 03. 04.
Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen toimintamenot (siirtomaararaha 2 v).

Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen oikeusgenetiikkatiimistd saadun arvion mukaan
synnyttédneen aidin aitiyden selvittdmisesta ja siihen liittyvistd oikeusgeneettisista van-
hemmuustutkimuksista aiheutuvat kustannukset nousisivat hyvin maltillisesti. Laitos
on arvioinut, etta tarvittavien oikeusgeneettisten vanhemmuustutkimusten lukumaara
lisdantyy noin 20-30:lla tutkimuskokonaisuudella, joiden yhteenlaskettu vuosittainen
kustannus on noin 11 000-17 000 euroa vuodesta 2025 alkaen. Haudattua vainajaa
koskevia tutkimuksia arvioidaan tehtavan noin 5-10, joiden yhteenlaskettu vuosittai-
nen kustannus on noin 2 600-5 200 euroa vuodesta 2025 alkaen. Haudattua vainajaa
koskevia oikeusgeneettisia tutkimuksia koskeviin kustannuksiin on laskettu mukaan
seka ylimaarainen DNA:n eristamisesta luunaytteesta aiheutuva kustannus etta varsi-
naisesta oikeusgeneettisestd vanhemmuustutkimuksesta aiheutuvat kulut. Nama kus-
tannukset kohdistuisivat oikeusministerién hallinnonalalle momentille 25. 01. 20. Eri-
tyismenot (arviomaararaha). Nama kustannukset katetaan nykyisten valtiontalouden
kehyspaatdsten ja valtion talousarvioiden mukaisten maararahojen puitteissa.

Ehdotettujen muutosten ei oleteta aiheuttavan lisahenkil6ston tarvetta Terveyden ja
hyvinvoinnin laitoksella.

Ehdotuksella helpotetaan aiempien tutkimustulosten hyddyntamistd vanhemmuustut-
kimusasioissa my®@s silloin, kun tutkittava on elossa. Ehdotuksella on valtion taloutta
saastavia vahaisia vaikutuksia, koska se vahentaa paallekkaisten tutkimusten teke-
mista. Taloudellisia vaikutuksia on talta osin kdytdnndssa vaikea arvioida ennakkoon
euromaaraisind, koska se riippuu siita, kuinka taysimaaraisesti tuomioistuimet ja las-
tenvalvojat hyddyntavat mahdollisuutta maarata tai tilata tutkimuksessa kaytettavaksi
tutkittavasta aiemmassa tutkimuksessa saatuja tietoja.

Arvioidut kustannukset haudatun vainajan haudan avaamisesta, haudan ennallistami-
sesta ja luunaytteen ottamisesta olisivat vuosittain noin 5 000-10 000 euroa vuodesta
2025 alkaen. Tuomioistuinvirastolta saadun tiedon mukaan haudan avaamisen kus-
tannukset voidaan maksaa haudan avanneelle taholle toimittamalla lasku karajaoikeu-
teen ja maksamalla kulut kdyttden talousarviotilia 25.01.20.3. muut erityismenot. Koo-
tusti voidaan todeta, ettd ehdotuksesta mahdollistaa haudatun vainajan tutkiminen ai-
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heutuu valtion taloudelle arvioitu vuosittainen noin 7 600-15 200 euron kokonaiskus-
tannus vuodesta 2025 alkaen. Yhden luunaytteen tutkimisesta aiheutuu noin 1 240
euron lisdkustannus verrattuna muihin naytetyyppeihin.

Ehdotettujen muutosten ei ole todettu aiheuttavan lisdhenkildston tarvetta tuomioistui-
missa tai oikeusaputoimistoissa.

Uudistuksesta aiheutuu valtiolle tiedottamiseen ja kouluttamiseen liittyvia kustannuk-

sia, jotka voidaan kattaa tiedottamiseen ja kouluttamiseen osallistuvien viranomaisten
toimintamenoista. Sosiaali- ja terveysministerio vastaa sosiaali- ja terveysalan tiedot-
tamisesta ja kouluttamisesta ja oikeusministerio vastaa oikeusalan tiedottamisesta ja

kouluttamisesta.

Kokonaisuutena arvioidaan, etta esityksen sisaltamien ehdotusten toteuttamisesta ai-
heutuisi valtiontaloudelle 200 000 euron kertaluontoiset kustannukset vuonna 2024 ja
noin 19 000-32 000 euron vuosittaiset kustannukset vuodesta 2025 alkaen. Kustan-
nukset katetaan julkisen talouden suunnitelmien ja valtiontalousarvioiden mukaisten
ma&ararahojen puitteissa.

4.2.1.2 Vaikutukset hyvinvointialueiden ja Ahvenanmaan sosiaali- ja terveysalan
toimijoiden talouteen

Kokonaisuutena arvioiden ehdotuksen vaikutukset hyvinvointialueiden ja Ahvenan-
maan sosiaali- ja terveysalan toimijoille ovat vahaisia. Ehdotuksella ei arvioida olevan
merkittdvaa vaikutusta niiden henkildéresursseihin.

Ehdotuksella ei arvioida olevan henkildtydvuosivaikutuksia lastenvalvojille. Ehdotuk-
sen on arvioitu jonkin verran saastavan lastenvalvojan ty6ta, koska se sujuvoittaa ja
selkeyttaa nykyisia toimintakaytantoja.

Ehdotuksesta aiheutuu tarve muuttaa vanhemmuuden selvittamista ja vahvistamista
koskevat lomakekaavat ja lomakkeet niiltd osin kuin asiakirjoihin tulee muutoksia. Lo-
makekaavojen suunnittelutydsta vastaa Terveyden- ja hyvinvoinnin laitos, mutta loma-
kekaavoja vastaavat sahkdiset lomakkeet on toteutettu yksityisten jarjestelmatoimitta-
jien toimesta. Sahkdisten lomakkeiden paivittdmisesta koituu hyvinvointialueille ja Ah-
venanmaan sosiaali- ja terveysalan toimijoille vuoteen 2024 kohdistuva kustannus,
joka vaihtelee riippuen jarjestelmasta ja jarjestelman toimittajasta.
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Luunaytteen ottaminen haudatusta vainajasta olisi uusi tehtava hyvinvointialueille ja
Ahvenanmaan sosiaali- ja terveysalan toimijoille. Ottaen kuitenkin huomioon naytetyy-
pin arvioidut vahaiset lukumaarat vuositasolla, ehdotuksella ei arvioida olevan henki-
I6tydvuosivaikutuksia.

4.2.1.3 Vaikutukset elinkeinoelamalle ja kotitalouksille

Ehdotuksella ei ole juurikaan vaikutuksia elinkeinoelamalle. Ehdotuksista aiheutuva
lomakeuudistus tydllistda vuonna 2024 myds yksityisia jarjestelmatoimittajia, jotka to-
teuttavat Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen suunnittelemat lomakkeet yhteensopi-
viksi hyvinvointialueiden tietojarjestelmien kanssa hyvinvointialueiden kanssa tehta-
vien sopimusten perusteella.

Siltd osin kuin seurakunnat kayttavat yksityisid maansiirtourakoitsijoita haudatun vai-
najan haudan avaamiseen ja ennallistamiseen, ehdotus tydllistaa myds yksityisia
maansiirtourakoitsijoita vuodesta 2025 alkaen. Kaytannossa tdma koskisi yksityisilla
hautausmailla sijaitsevia hautoja. Ottaen huomioon haudattua vainajaa koskevien ta-
pausten arvioitu vahainen lukumaara, vaikutukset jaavat hyvin vahaisiksi.

Silta osin kuin on kyse lastenvalvojan tilaamista tai tuomioistuimien maaraamista syn-
nyttdneen aidin aitiyden selvittdmiseksi tehtavistd oikeusgeneettisista tutkimuksista,
naista aiheutuvat kustannukset tulisivat valtion korvattavaksi. Ehdotuksella vahenne-
taan kotitalouksille vanhemmuustutkimuksista aiheutuvia kustannuksia.

4.2.2 Vaikutukset viranomaisten toimintaan

4.2.2.1 Vaikutukset Digi- ja vaestotietoviraston toimintaan

Ehdotuksella on Digi- ja vaestotietoviraston tydmaaraa lisdavia vaikutuksia. Digi- ja
vaestotietoviraston tydomaaraa lisaisivat jatkossa synnyttdneen aidin aitiyden vahvista-
mista koskevien hallintopaatésten valmistelu. Ehdotuksen mukaan Digi- ja vaestotie-
tovirasto voisi vahvistaa synnyttaneen aidin aitiyden, jos aitiys on selvitetty vanhem-
muuslaissa saadetylla tavalla, eika ole aihetta epailla, ettéd henkilé on synnyttanyt aiti.
Toisaalta jo nykyiselldan Digi- ja vaestotietoviraston kansainvalisten asioiden rekiste-
réintipuolella tutkitaan samoja tapauksia vaestoétietojarjestelmaa koskevan saantely-
kokonaisuuden nojalla.
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Virasto on arvioinut, ettd synnyttdneen aidin aitiyksia vahvistettaisiin vuositasolla enin-
tddn muutamia kymmenia. Vaikka siirtymavaiheessa on oletettavaa, ettd maarat voi-
vat olla hetkellisesti korkeammat, niiden arvioidaan tasaantuvan nopeasti arvioituun
kokoluokkaan. Arvioitu lukumaara on joka tapauksessa matala suhteutettuna vanhem-
muusasioiden kokonaislukumaaraan, joten ehdotuksella ei arvioida olevan virastolle
henkildtydvuosivaikutuksia.

Ehdotuksesta aiheutuisi muutoksia Digi- ja vaestoétietoviraston asianhallintaan. Digi- ja
vaestotietovirasto on alustavasti arvioinut, ettd sen asianhallintaan liittyvista tehtava-
tyyppimuutoksista aiheutuvat kustannukset olisivat noin 150 000 euroa. Lopullinen ar-
vio riippuu siita, tullaanko vaestotietojarjestelmassa erottelemaan rekisteroity ja vah-
vistettu synnyttanyt aiti toisistaan. Mikali aitiys erotettaisiin vaestotietojarjestelméassa
sen mukaan, onko kyseessa rekisteroity aitiys tai vahvistettu aitiys, tarkoittaisi tama
lisdksi noin 20 000 euron kertakustannusta. Koska synnyttaneen aidin aitiytta ei tun-
nustettaisi, ehdotuksella ei ole vaikutuksia Digi- ja vaestotietoviraston ennakkotunnus-
tamistietojarjestelmaan.

Ehdotuksessa mahdollistetaan lisaksi haudatun vainajan tutkiminen. Ehdotuksen mu-
kaan kyseisen hautausmaan selvittdminen kuuluu kantajan vastuulle. Taman ennakoi-
daan lisdavan yksittaisia tiedusteluyhteydenottoja Digi- ja vaestotietovirastoon, koska
virasto yllapitda hautapaikkarekisteriad niiden vainajien osalta, jotka eivat ole kuolles-
saan kuuluneet evankelisluterilaiseen tai ortodoksiseen kirkkoon. Ehdotuksella ei kui-
tenkaan muuteta hautapaikkarekisterisdantelya, eika silla ole siten vaikutuksia hauta-
paikkarekisteriin.

4.2.2.2 Vaikutukset viranomaisiin Ahvenanmaalla

Lapsen oikeudelliseen asemaan ja perhesuhteisiin, vaestokirjanpitoon, oikeuslaake-
tieteellisiin tutkimuksiin ja lainkayttoon liittyva saantely kuuluu Ahvenanmaan itsehal-
lintolain (1144/1991) 27 §:n 7, 23 ja 29 kohdan ja 29 §:n 1 momentin 1 kohdan mu-
kaan valtakunnan lainsdadantdvaltaan. Saman lain 18 §:n 1, 4, 12 ja 13 kohdan mu-
kaan maakunnan hallitusta sekd sen alaisia viranomaisia ja laitoksia, kuntien hallintoa
ja niiden viranhaltijoita, terveyden- ja sairaanhoitoa seka sosiaalihuoltoa koskeva lain-
sdadantovalta kuuluu Ahvenanmaan maakunnalle. Hautaustoimen osalta muuta kuin
polttohautausta koskeva lainsdadantdvalta on valtakunnalla (18 §:n 12 kohta). Edella
todettu toimivaltaa koskeva saantely on yhteensovitettavissa siten, etta eri viran-
omaisten tehtavien aineellisesta sisallésta voidaan sdataa tavallisella valtakunnan
lailla siltad osin, kun asia kuuluu valtakunnan lainsdddantovaltaan, mutta asiassa tulee
ottaa huomioon se, etta terveyden- ja sairaanhoidon jarjestadmista ja organisointia
koskeva saantely kuuluu Ahvenanmaan maakunnan lainsdadantdvallan alaan.
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Niitd vanhemmuuslaissa saadettyja tehtavia, jotka on sdadetty Digi- ja vaestotietovi-
rastolle, hoitaa Ahvenanmaalla vanhemmuuslain 30 §:n nojalla Ahvenanmaan valtion-
virasto valtion virastona. Lainsdadantévalta kuuluu taltd osin seka lain aineellisen si-
sallon etta toiminnan organisoinnin osalta valtakunnan lainsdadannén alaan.

Vanhemmuuslain 8 §:ssa on erityinen soveltamisohje niitd vanhemmuuslaissa saadet-
tyja tehtavia varten, joiden osalta tehtédva on sdadetty hyvinvointialueen tehtavaksi
muualla kuin Ahvenanmaalla. Naiden tehtavien osalta ehdotetaan pysytettavaksi
aiempi oikeustila, joka osoittaa toimintavelvollisuuden Ahvenanmaan kunnille. Perus-
tuslakivaliokunta ei ole vanhemmuuslain sdadtadmisen yhteydessa nahnyt perustuslain
nakokulmasta estetta tallaiselle saantelylle (PeVL 18/2022 vp, kappale 8). Oikeusge-
neettisid vanhemmuustutkimuksia koskevassa lakiehdotuksessa toimintavelvollisuus
on jo voimassa olevan lainsaadannén mukaan osoitettu terveydenhuollon toimintayk-
sikolle eikd hyvinvointialueelle jattaen terveydenhuollon toimintayksikén tarkemman
maarittelyn terveydenhuollon jarjestamista koskevan lainsdadannon varaan. Tama
saantelymalli ehdotetaan sailytettavaksi myos jatkossa. Talla sdantelymallilla pyritdan
valttdmaan se, ettd valtakunnan lainsdadanndssa otettaisiin kantaa siihen, miten ter-
veyden- ja sairaanhoidon palvelut on Ahvenanmaalla jarjestetty.

Perustuslakivaliokunta on muun muassa vanhemmuuslain saatamisen yhteydessa
kiinnittdnyt huomiota siihen, ettd Ahvenanmaan itsehallinnon kannalta asianmukai-
sempaa olisi sdataa eri viranomaisten toimivallan jakautumista koskevat tarpeelliset
muutokset Ahvenanmaan itsehallintolakiin (PeVL 18/2022 vp, kappale 9). Oikeusmi-
nisteriéssa on vireilld hanke Ahvenanmaan itsehallintolain 30 §:n muuttamiseksi maa-
kunnan terveydenhuollon valtakunnan lainsaadantovaltaan kuuluvista toimivaltuuk-
sista, mutta asian valmistelu on viela kesken.

4.2.2.3 Vaikutukset Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen toimintaan

Terveyden ja hyvinvoinnin laitos on arvioinut, ettd lakimuutoksen seurauksena tulee
uudistaa vanhemmuuden selvittdmiseen, vahvistamiseen ja kumoamiseen liittyvia
asiakirjoja. Asiakirjauudistuksen arvioidaan olevan hieman kevyempi kuin vanhem-
muuslain sdatamisen yhteydessa toteutettu lomakeuudistus.

Ty6hon kuuluu asiakirjan sisallén uudistaminen yhteistyéssa muiden asiantuntijataho-
jen kanssa, terminologinen tyd, asiakirjarakenteisiin liittyvat tietomaarittelyt ja palvelu-
tuotannon toiminnalliset maarittelyt, juridinen valmistelutuki, sdhkdisen asiakirjapoh-
jien valmistelu niiden toimijoiden kayttéon, joilla ei ole kaytéssaan kaupallista jarjestel-
maa, selvittdmisprosessin seka prosessin eri vaiheisiin tarvittavien asiakirjojen kuvaus
Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen verkkosivuilla ja muut tarvittavat hankinnat (muun
muassa kaannoskulut).
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Lainsdadantémuutoksesta seuraa myos tilasto- ja rekisterimuutoksia Lapsen elatus ja
huolto seka vanhemmuuden selvittdminen —tilastoon. Tasta ei arvioida aiheutuvan
juurikaan lisdkustannuksia.

Terveyden ja hyvinvoinnin laitokselle ohjautuvat jatkossa analysoitavaksi myos ne oi-
keusgeneettiset vanhemmuustutkimukset, jotka aiheutuvat synnyttdneen aidin aitiy-
den selvittdmisesta. Toisaalta Terveyden ja hyvinvoinnin laitos on jo voimassa olevan
lain aikana suorittanut oikeusgeneettisia aitiystutkimuksia tilanteissa, joissa vaestétie-
tolakiin liittyva sdantelykokonaisuus on mahdollistanut aitiyden merkitsemisen vaesto-
tietojarjestelmaan. Laitos on arvioinut, etta tarvittavien uusien oikeusgeneettisten van-
hemmuustutkimusten lukumaara lisdantyy noin 20-30:11a tutkimuskokonaisuudella, joi-
den yhteenlaskettu vuosittainen kustannus on noin 11 000-17 000 euroa. On huomat-
tava, etta jos selvitetdan samalla kertaa seka synnyttaneen aidin aitiytta etta isyytta,
kaksinkertaisia kustannuksia ei synny. Terveyden ja hyvinvoinnin laitos antaisi sa-
masta tutkimuksesta lausunnon koskien seka aitiytta ettd isyytta.

Ehdotuksella lisadtd nimenomainen tiedonsaantisdannds siitd, onko kadonneesta tai
kuolleesta tutkittavasta saatavilla aiemmin saatuja tutkimustuloksia, on Terveyden ja
hyvinvoinnin laitoksen tydmaaraa lisdava vaikutus. Ehdotuksen mukaan tuomioistui-
men on tiedusteltava asiaa tutkimuksen tekijalta eli Terveyden ja hyvinvoinnin laitok-
selta. Jo nykyiselldan tuomioistuin voi tiedustella aiempien tutkimustulosten olemas-
saoloa. Tatd mahdollisuutta tuomioistuimet ovat kayttaneet kuitenkin vain harvoin. Eh-
dotuksen mukaan myos silla, jolla on vanhemmuuslain nojalla oikeus nostaa kanne
vanhemmuuden vahvistamiseksi tai kumoamiseksi, on jatkossa oikeus saada tieto ka-
donneen tai kuolleen tutkittavan aiemmista tutkimustuloksista. Myds tuomioistuimelle
ehdotettu velvoite pyytaa tutkimuksen tekijalta tietoa aiemmista tutkimuksista ennen
kuin se voi pyytaa poliisilta virka-apua pakoilevan tutkittavan saattamisesta naytteen-
ottoon, voi lisata vahaisesti Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen ty6ta. Terveyden ja
hyvinvoinnin laitokselta saadun tiedon mukaan tiedusteluihin vastaisivat myds jat-
kossa oikeusgenetiikkatiimin tutkijat, eika se katso, ettd mainitusta tiedonsaantioikeu-
desta aiheutuisi tarve uusille henkiléresursseille.

Ehdotus mahdollistaa aiempien tutkimustulosten hyddyntaminen silloin, kun tutkittava
on elossa, on uusi. Toisaalta jo nykyisellaan lastenvalvojat ovat tehneet tiivista yhteis-
ty6tad Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen kanssa ja hyddynténeet tiedossaan olevia
aiempia tutkimustuloksia. Ehdotuksella ei siten katsota olevan tyémaaraa vahentavia
tai lisdavia vaikutuksia.

Lausunto siita, edistdako tutkimus asian selvittamista, ehdotetaan koskemaan myés
haudattuja vainajia, ja toisaalta sita voitaisiin pyytda myos muiden Idhisukulaisten tut-
kimisesta nykyista joustavammin. Lausuntoja annetaan keskimaarin 8-10 vuodessa,
eikd maaran oleteta kasvavan merkittdvasti. Endotuksen mukaan lausunnon pyytajan
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tulisi ottaa ennen lausunnon pyytamista yhteytta tutkimuksen tekijaan, minka arvioi-
daan saastavan Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen aikaa lisaselvityspyyntdjen teke-
miselta.

Haudattua vainajaa koskevasta ehdotuksesta ei aiheudu muutostarpeita Terveyden ja
hyvinvoinnin laitoksen omiin tietojarjestelmiin eikd todennakoisesti mydskaan lomak-
keisiin, koska naytteenottoasiakirjassa on jo kudosnayte-vaihtoehto. Varovaisen ar-
vion mukaan luunaytteita tutkittaisiin noin 5-10 vuodessa. Lukumaaran ei arvioida
nousevan merkittavasti, koska ehdotetussa lainsdddanndssa haudatun vainajan tutki-
minen on tarkoitettu viimesijaiseksi keinoksi selvittdd vanhemmuus. DNA:n eristami-
sesta luunaytteesta aiheutuu 240 euron lisakustannus per luunayte.

Uudistuksen arvioidaan myds lisdavan Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen neuvonta-
tehtavia. Edelld oleva huomioiden ehdotuksella ei oleteta olevan merkittavia vaikutuk-
sia laitoksen henkildstoresursseihin, vaikka silla on tyémaaraa lisdavia vaikutuksia.

4.2.2.4 Vaikutukset lastenvalvojien toimintaan

Esityksella on merkittavia vaikutuksia hyvinvointialueiden ja erityisesti lastenvalvojien
toimintaan. Merkittavin vaikutus johtuu siita, etta lastenvalvojan vanhemmuuden sel-
vittdmista koskeva toimivalta laajennetaan koskemaan myods synnyttaneen aidin aitiy-
den selvittamista. On mahdollista, etta etenkin siirtymavaiheessa synnyttaneen aidin
aitiyttd koskevia tapauksia tulee enenevissa maarin selvitettdvaksi. Toisaalta uusilla
synnyttaneen aidin aitiyden selvittamista ja vahvistamista koskevilla menettelysaan-
noksilld on synnyttaneen aidin aitiyden selvittdmista koskeva sujuvoittava vaikutus. Jo
nykyiselldan lastenvalvojille ohjautuu epaselvia aitiystilanteita. Naiden asioiden kasit-
tely vie nykyisellaan paljon aikaa, koska ratkaisuja joudutaan pohtimaan tilannekohtai-
sesti.

Tilanteessa, jossa lapsella ei ole lainkaan vanhempaa tai huoltajaa puutteellisen asia-
kirjanayton vuoksi eika lapsi pysty ian tai kypsyyden vuoksi edustamaan itsedan, las-
tenvalvoja voi ehdotuksen mukaan tietyin edellytyksin ottaa valvonnassaan naytteen
vanhemmuustutkimusta varten ilman, etta asiassa tulisi hakea lapselle erikseen tuo-
mioistuimelta huoltajan sijaista. Ehdotuksella on lastenvalvojan ty6ta talta osin sel-
keyttava ja vanhemmuuden selvittdmismenettelyad nopeuttava vaikutus. Ehdotus va-
hentaa, sujuvoittaa ja selkeyttaa lastenvalvojan ty6ta.
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Esityksessa ehdotetaan tuotavaksi lain tasolle nykyinen kaytanto siita, etta lastenval-
voja voisi kayttaa elossa olevan tutkittavan suostumuksella tésta aiemmin otettujen

vanhemmuustutkimusten tuloksia. Merkittavin aiempien oikeusgeneettisten tutkimus-
tulosten kayttaja tulee jatkossakin olemaan lastenvalvoja, jolloin lastenvalvojan luona
saastyy aikaa, kun uusia naytteita ei oteta, eikd uusia naytteenottoasiakirjoja laadita.

Haudatun vainajan tutkimisen ei ennakoida vaikuttavan lastenvalvojan tydmaaraan,
koska valtaosassa tapauksia on kyse aikuisen lapsen vanhemmuuden selvittami-
sestd, joka ei kuulu lastenvalvojan toimivaltaan. On mahdollista, etta lastenvalvojille
ohjautuu aiheesta jonkin verran kyselyja, mutta paaasiallisesti neuvontapyyntdjen ar-
vioidaan ohjautuvan Terveyden ja hyvinvoinnin laitokselle.

Edella todettu kokonaisuutena arvioiden ehdotuksesta ei aiheudu henkilétyévuosivai-
kutuksia lastenvalvojille.

4.2.2.5 Vaikutukset terveydenhuollon toiminnalle

Koska synnyttdneen &idin aitiyttd ei tunnustettaisi, ehdotuksella ei arvioida olevan
suoria vaikutuksia neuvoloiden toimintaan tai niiden tydmaaraan. Epaselvat aitiysky-
symykset ohjattaisiin nykyisin tavoin lastenvalvojalle. Esimerkiksi tilanteessa, jossa
synnyttavan aidin henkildllisyydesta ei ole puutteellisten henkiléllisyysasiakirjojen
vuoksi selvyytta, neuvola ei voisi jatkossakaan ottaa vastaan vanhemmuuden tunnus-
tamista, vaan sen tulee ohjata asia lastenvalvojalle.

Ehdotuksella on myés terveydenhuollon toimijoiden tydmaaraa lisdava vaikutus silta
osin kuin on kyse aiemmin otettujen kudosnaytteiden tiedustelumahdollisuudesta. Hy-
vinvointialueilla on vaihtelevia kaytantoja vastauksen antamisessa, joita ehdotuksella
pyritdan selvittdmaan ja yhdenmukaistamaan. Kaytanndssa hyddynnettavat naytteet
sijaitsevat hyvinvointialueiden patologian yksikéiden hallussa, joilla arvioidaan jo ole-
van varsin hyva kokemus ja asiantuntemus tietojen antamisesta. On arvioitu, etta
naytteitd koskevat selvityspyynnét ohjautuisivat yksikdn johdon kasiteltaviksi. Nayt-
teen lahettamisesta vastaisi avustava henkildstd. Terveyden ja hyvinvoinnin laitos on
arvioinut, etta kuolleiden kudosnaytteista saatuja tuloksia tullaan uusiokayttamaan
vuosittain noin viidessa tapauksessa. Tydmaaraa lisdava vaikutus olisi talta osin va-
hainen.

Aiempien tutkimustulosten ja kudosnaytteiden kaytén arvioidaan vahentavan kuitenkin
paallekkaisten naytteiden ottamista terveydenhuollossa silloin, kun uusi nayte tulisi ot-
taa tuomioistuimen maarayksella terveyskeskuksessa tai haudatusta vainajasta. Eh-

dotuksella sdastetdan terveydenhuollon resursseja, kun uutta ndytteenottoa ei tarvita.
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On vaikea arvioida, kuinka laajalti tuomioistuimet tulevat hyédyntdmaan mahdolli-
suutta maarata tutkimuksessa kaytettavaksi elavasta henkildsta aiemmin otettuja tut-
kimustuloksia. On lisaksi epatodennakadista, ettad aiempia tutkimustuloksia olisi kaytet-
tavissa kaikista tutkittavista kyseisessa tapauksessa.

Haudatun vainajan tutkimuksen sallimisella on vahaisesti terveydenhuollon tydmaaraa
lisdava vaikutus. Luundytteen ottaisi sellainen laillistettu terveydenhuollon ammatti-
henkild, jolla on tarvittava osaaminen. Naytteen voisi ottaa paitsi Iadkari, myés muu
tarvittavan osaamisen omaava laillistettu terveydenhuollon ammattihenkild. Varovais-
ten arvioiden mukaan luunaytteitd otettaisiin vuosittain noin 5-10 kappaletta.

4.2.2.6 Vaikutukset tuomioistuinlaitoksen toimintaan

Ehdotettu mahdollisuus vahvistaa synnyttaneen aidin aitiys lisda uutena kannetyyp-
pina jonkin verran tuomioistuimen ty6ta. Toisaalta tuomioistuin on jo nyt vahvistanut
synnyttédneen aidin aitiyksid nimenomaisten sdanndsten puuttuessa. On oletettavaa,
etta selkeytetty sdantely nostaa mahdollisten tapausten lukumaaraa yksittaisilla ta-
pauksilla. Toisaalta on arvioitu, ettd Digi- ja vaestovirastolle ehdotettu uusi toimivalta
vahvistaa synnyttaneen aidin itiys osaltaan vahentaa tarvetta vieda asia tuomioistui-
men ratkaistavaksi. MyOs huoltajan sijaisia koskevien hakemusten arvioidaan vahene-
van, koska ehdotuksen mukaan nayte voidaan tietyin edellytyksin ottaa lastenvalvojan
luona ilman, etta lapselle tulee hakea tuomioistuimelta huoltajan sijaisen maaraa-
mista. Naista syistd ehdotuksen kokonaisvaikutukset tuomioistuinlaitoksen toimintaan
arvioidaan jaavan vahaisiksi.

Vanhempana itsedan pitadvan henkilén mahdollisuus nostaa aitiyden kumoamista kos-
keva kanne olisi uusi. Kun ottaa huomioon isyyden ja toisen aitiyden kumoamiskantei-
den vuosittaisen vahaisen lukumaaran, uutta kannemahdollisuutta arvioidaan kaytet-
tavan erittain harvoin ja vahemman kuin kerran vuodessa. Kannetyypin arvioidaan
olevan huomattavasti harvinaisempi kuin isyyden tai toisen aitiyden kumoamista kos-
kevien kanteiden. Nain ollen vaikutukset tuomioistuimessa kasiteltaviin asioihin ovat
hyvin vahaiset.

Ehdotuksen mukaan tuomioistuin voi antaa maaraykset haudan avaamiseksi ja ku-
dosnaytteen ottamiseksi. Tama on tarkoitettu viimesijaiseksi keinoksi ratkaista van-
hemmuuskysymys. Jo voimassa olevan lainsadadannon aikana tuomioistuimet ovat
yksittaisissa tapauksissa maaranneet tutkimuksen tehtavaksi haudatusta vainajasta.
Naiden asiatyyppien arvioidaan jatkossakin jaavan harvinaisiksi.

Nykyista laajempi mahdollisuus tiedustella aiempien tutkimustulosten ja kudosnayttei-
den olemassaoloa lisaa jonkin verran ty6ta tuomioistuimissa.
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4.2.2.7 Vaikutukset poliisin toimintaan

Ehdotettu tuomioistuimelle asetettu velvollisuus tiedustella tutkimuksentekijaltad aiem-
pia tutkimustuloksia ennen kuin se voi pyytaa virka-apua poliisilta naytteen ottamiseen
tuomista ja naytteen ottamista varten, on omiaan vahentamaan poliisin tydmaaraa.
Kyseessa arvioidaan olevan hyvin vahainen vaikutus, eika silld arvioida olevan vaiku-
tusta henkilétyovuosiin.

4.2.2.8 Vaikutukset seurakuntiin

Ehdotuksella on seurakuntien tyémaaraa jonkin verran lisdavia vaikutuksia. Ehdotuk-
sessa mahdollistetaan kudosnaytteen ottaminen haudatusta vainajasta. On arvioitu,
ettd haudattuja vainajia koskevia tutkimuksia tehtaisiin vuositasolla 5-10 kappaletta.
Tarkoituksena on, ettda haudan avaaminen toteutetaan yhteisty6ssa seurakunnan
kanssa. Jo voimassa olevan lainsdadannon aikana hautoja on yksittdistapauksissa
avattu yhteisty0ssa seurakuntien kanssa.

Tuomioistuimen on ehdotuksen mukaan kuultava hautausmaan yllapitajaa ennen kuin
se voi antaa 8 a §:n mukaisen maarayksen. Kyseisen hautausmaan selvittdminen jaisi
kuitenkin kantajan vastuulle. On arvioitu, ettéd seurakuntiin voi ohjautua yksittaisia kan-
tajien tekemia tiedusteluita koskien hautapaikan sijaintia. Tasta ei kuitenkaan aiheu-
tuisi tietojarjestelmamuutoksia seurakunnille. Seurakunnilla ja seurakuntayhtymilla on
Kirjuri-jasentietojarjestelma, johon tiedot merkitddn seurakuntien jdsenten osalta. Yk-
sityiskohtaisemman tiedon hautapaikan sijainnista saa hautausmaata yllapitdvan seu-
rakunnan hautarekisterista. Hautausmaasta on olemassa kirkkojarjestyksen 17 luvun
5 §:n mukainen hautakartta, jonka perusteella voi paikallistaa haudan tarkan sijainnin.

Haudan avaaminen ja haudan entisdinti jaisi seurakunnan vastuulle. Lahtdkohtaisesti
seurakunta avaa haudan vain vainajan hautaamista varten. Tama tyé on hautaustoi-
milain, kirkkolain (1054/1993) ja seurakunnan hautaustoimen ohjesaanndn toimeen-
panoa eika siihen vaadita seurakunnalta erillistd paatdksentekoa. Jos haudan avaa-
minen naytteenottoa varten tapahtuu tuomioistuimen paatoksella, silloinkaan ei tarvita
erillistd paatdksentekoa, vaan kysymyksessa on seurakunnan tai seurakuntayhtyman
nakokulmasta toimeenpanoa koskeva tehtava. Seurakunnasta riippuu, hoitaisiko seu-
rakunta tehtavan itse vai ostopalveluna.

4.2.2.9 Vaikutukset oikeusaputoimistoihin
Synnyttaneen aidin aitiyttd koskevat tapaukset voidaan jatkossa paasaantoisesti hoi-

taa lastenvalvojan toimesta, joten naihin perhe ei tarvitse avustajaa, jos lapsi on ala-
ikdinen. Lastenvalvoja ei hoida taysi-ikaisen lapsen asioita, jos otaksuttu vanhempi on
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kuollut, joten erityisesti haudattuja vainajia koskevia asioita saattaa kohdistua myés
oikeusaputoimistoihin. Naiden tapausten lukumaara arvioidaan kuitenkin niin va-
haiseksi, ettd ehdotuksilla ei olisi vaikutusta oikeusaputoimistojen tydmaaraan siina
maarin, etta silla olisi vaikutusta henkildstéresursseihin.

4.2.3 Yhteiskunnalliset vaikutukset

4.2.3.1 Vaikutukset lapsiin ja perheisiin

Ehdotuksen keskeiset vaikutukset kohdistuvat lapsiin. Ehdotuksella edistetdan lapsen
oikeutta tuntea alkuperansa ja suojataan lapsen etua ja yhdenvertaisuutta eri perhera-
kenteissa YK:n lapsen oikeuksien yleissopimuksessa edellytetylla tavalla. Vaikutukset
kohdistuvat lapsiin seka suoraan etta valillisesti vanhemmuuden selvittamis- ja vah-
vistamismenettelyihin kohdistuvien vaikutusten kautta.

Ehdotuksen merkittavin muutos voimassaolevaan oikeustilaan koskee synnyttaneen
aidin aitiyden selvittamisen ja vahvistamisen mahdollistamista tilanteessa, jossa lap-
sen syntymaan liittyvat olosuhteet ovat epaselvat tai tata koskeva asiakirjanaytto on
puutteellinen hanen perheestdan johtumattomasta syysta. Ehdotetun saantelykoko-
naisuuden johdosta synnyttaneen aidin aitiys voidaan selvittdd DNA-tutkimuksella ja
lapselle vahvistaa &iti rekisteriviranomaisen paatoksella. Ehdotuksen vaikutusten arvi-
oidaan kohdistuvan erityisesti maahanmuuttaja- ja pakolaislapsiin seka heidan perhei-
siinsa yhdenvertaisuutta edistavasti. Erityisesti silloin, kun alaikaisella lapsella ei ole
vaestotietojarjestelmassa merkittyna lainkaan oikeudellista vanhempaa tai huoltajaa,
vaikutusten arvioidaan kohdistuvan oikeudellisesti erityisen haavoittuvassa asemassa
olevaan lapsiryhmaan. Esityksessa on kuitenkin arvioitu, etta valtaosalla néista lap-
sista on tosiasiallisesti heistd huolehtiva vanhempi tai kaksi vanhempaa, vaikka lapsi-
vanhempi-suhdetta osoittavat vaestotietomerkinnat puuttuvat. Ehdotuksen tarkoituk-
sena on ennen kaikkea turvata naiden lasten ja perheiden oikeudellinen asema seka
lapsen oikeutta vanhempiinsa.

Samaa tavoitetta edistetdan myds vanhemmuuslaissa ehdotetulla mahdollisuudella
ottaa nayte lapsesta lastenvalvojan valvonnassa silloinkin, kun lapselle ei ole merkitty
vaestotietojarjestelmaan vanhempia tai huoltajia eika lapsi voi ikansa tai kehitysta-
sonsa vuoksi vielad edustaa itsedan. Edellytyksena télle on, ettei se, jonka vanhem-
muudesta on kyse, vastusta naytteenottoa. Jos naytteenottoa vastustetaan, voidaan
tilanteeseen arvioida liittyvan muutakin epaselvyytta, jolloin on perusteltua hakea tuo-
mioistuimelta huoltajan sijaisen maaraamista. Ehdotuksen vaikutuksena on vanhem-
muuden selvittdmisen nopeuttaminen niin sanotuissa selkeissa vanhemmuuden sel-
vittdmistilanteissa, kun prosessia ei osaltaan hidastaisi huoltajan sijaisen hakemiseen
littyva odotusaika. Naissa tilanteissa oikeusgeneettinen tutkimus tarvitaan usein juuri
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siksi, ettd vanhemmuutta osoittavat asiakirjat tai henkildllisyysasiakirjat ovat puutteelli-
set. Lapsen etuna voidaan pitaa sita, ettd hanelle saadaan merkittya oikeudellinen
vanhempi tai vanhemmat mahdollisimman nopeasti.

Vanhemmuuden vahvistamisella on suoria oikeusvaikutuksia muun muassa lapsen
huoltajuuteen. Huoltajuutta osoittavat merkinnat puolestaan mahdollistavat asioimisen
lapsen puolesta eri viranomaisten ja lapsen jokapaivaiseen arkeen liittyvien kaytan-
ndn toimijoiden kanssa kuten sosiaali- ja terveydenhuollon ja koulun kanssa. Yhteis-
kunnan digitalisoitumisen my6ta huoltajuusmerkinnan tosiasiallinen merkitys on ko-
rostunut lapsiperheiden arjessa. Ehdotuksella on nain ollen merkittavia vaikutuksia
lapsen ja perheen arjen sujuvuuteen. Voidaan arvioida, ettd ehdotus edistdd myos
perheiden kotouttamista ja tosiasiallisia vaikuttamismahdollisuuksia tietoyhteiskun-
nassa. Vanhemmuuden vahvistamisen johdosta lapselle syntyy myés muun muassa
oikeus saada elatusta vanhemmaltaan seka oikeus pitda yhteytta ja tavata vanhem-
paansa, jos vanhemmat eivat asu yhdessa. On huomattava, etta vaikutukset ovat
laajakantoisia ja voivat tulla esille vasta vuosien kuluttua. Lapsen oikeudellinen asema
vaikuttaa muun muassa hanen perintdoikeuteensa.

On mahdollista, ettéd synnyttaneen aidin aitiyden selvittdmisen yhteydessa voi tulla ilmi
myds tilanteita, joissa osoittautuu, ettei lapsi olekaan otaksuttujen vanhempiensa bio-
loginen lapsi tai ettei otaksuttu aiti ole synnyttanyt lasta. Naiden tilanteiden arvioidaan
olevan hyvin harvinaisia, mutta ei voida mydskaan taysin poissulkea mahdollisuutta
esimerkiksi sijaissynnytystilanteisiin. Todennakoisempaa kuitenkin on, etta lapsi olisi
tallaisessa tilanteessa esimerkiksi perheen lahisukulaisen lapsi, joka on tullut maahan
sukulaisperheen kanssa. Lapsen etu edellyttaa, etta naissakin tilanteissa epaselvyy-
det selvitetaan.

Esitys mahdollistaa myds vaarin vahvistetun synnyttaneen aidin aitiyden kumoamisen.
Ottaen huomioon oikeusgeneettisten vanhemmuustutkimusten korkea luotettavuus,
naiden tilanteiden arvioidaan olevan erittdin harvinaisia. Kanneoikeus annettaisiin eh-
dotuksen mukaan myds sille, joka katsoo olevansa vahvistetun synnyttaneen aidin si-
jaan lapsen synnyttanyt diti. Kdytanndssa tilanteeseen on tullut liittyd viranomaisen
erehdyttadmista. Talldinkin tuomioistuimen harkittavaksi tulee ehdotuksen mukaan se,
onko kumoamiskanteen nostaminen lapsen edun mukaista. Sdannoksella suojataan
taltéd osin myds lapsen vakiintuneita sosiaalisia perhesuhteita.

Ehdotus mahdollistaa synnyttaneen aidin aitiyden selvittdmisen myds tilanteessa,

jossa lapsi on syntynyt Suomessa kokonaan terveydenhuollon ulkopuolella. On oletet-
tavaa, etta tallaiset tilanteet jaavat harvinaisiksi.
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Haudan avaamista koskevat ehdotukset turvaavat lapsen oikeutta tuntea alkuperansa
silloinkin, kun lapsen otaksuttu vanhempi on kadonnut tai kuollut, eikd vanhemmuus-
kysymys ole ratkaistavissa muutoin. Vaikka on arvioitu, etta kyseinen muutos kohdis-
tuu paaasiassa aikuisiin lapsiin, ei ole poissuljettua, etteikd6 myds alaikaisen lapsen
vanhemmuuskysymys voisi tulla tutkittavaksi esimerkiksi tutkimalla otaksuttu haudattu
vanhempi, isovanhempi tai muu lahisukulainen.

On huomattava, etta lapsen oikeus saada tietdd oma biologinen alkuperansa ja suhde
vanhempaansa vahvistetuksi on yksi olennainen osa yksityiselaman suojan kasitetta.
Oikeus saada tietdd alkuperansa kohdistuu yksityiselaman suojan henkilén identiteet-
tia koskevaan osaan eikd sen merkitys vahene henkildn eldamassa silloinkaan, kun
vanhemmuuskysymys koskee lasta, joka on jo aikuinen. Ehdotuksella edistetdan
seka alaikaisen lapsen etta jo taysi-ikdisen henkildn oikeutta tietda alkuperansa. On-
kin huomattava, ettd esityksessa kaytetddn molempien kohdalla termia lapsi, koska
kyse on aina lapsi-vanhempisuhteen selvittdmisesta, vahvistamisesta tai kumoami-
sesta.

Ehdotetussa saantelykokonaisuudessa on kyse lapsen statussuhdetta koskevasta
asiasta, jossa maaraavana tekijana on vanhemmuuden selvittdminen ja oikeusge-
neettisen vanhemmuustutkimuksen tulos. Vanhemmuuden biologinen maarittaminen
ei sellaisenaan ota viela kantaa siihen, kenen tulisi huolehtia lapsesta, vaan tama
maaraytyy muun lainsdadannon ja tapauskohtaisen harkinnan nojalla. Edella maini-
tusta syysta lapsia ei ole erikseen kuultu.

4.2.3.2 Vaikutukset sukupuolten valiseen tasa-arvoon ja yhdenvertaisuuteen

Ehdotus tukee seka naisten ettd miesten mahdollisuuksia toimia vanhempana. Esityk-
sella arvioidaan olevan tosiasiallisia vaikutuksia erityisesti maahanmuuttajaperheiden
naisten oikeudelliseen asemaan. Ehdotuksella mahdollistetaan synnyttaneen aidin
aitiyden selvittdminen ja vahvistaminen tilanteessa, jossa asiakirjanaytté vanhemmuu-
desta on puutteellinen. Voimassa olevan lainsdadannoén puutteellisuus on osaltaan
johtanut tilanteisiin, joissa maahanmuuttajaperheen isan isyys on saatu vahvistettua,
mutta perheen &aidin oikeudellista aitiytta ei ole voitu merkitd vaestdtietojarjestelmaan,
vaikka siita olisi saatu varmistus oikeusgeneettisten isyystutkimusten yhteydessa. Eh-
dotus mahdollistaa tallaisessa tilanteessa myo6s aidin aitiyden vahvistamisen, milla on
merkittdva merkitys naisen oikeudelliseen asemaan aitina. Ehdotuksen vaikutuksena
on lisdksi se, ettd synnyttaneen aidin aitiys voidaan selvittda oikeusgeneettisten van-
hemmuustutkimusten avulla riippumatta siitd, onko perheessa isaa, jonka isyytta erik-
seen selvitetddn. Myos tdma edesauttaisi sukupuolten valisen tasa-arvon toteutumista
ja edistaisi yhden vanhemman perheen asemaa.
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Ehdotus oikeusgeneettistd vanhemmuustutkimusta koskevan lain muuttamiseksi on
pyritty kirjoittamaan mahdollisimman sukupuolineutraalisti valttden viittaamista mies-
ja naissukupuoleen. Lisaksi isyyden ja aitiyden sijaan on kaytetty vanhemmuus-ter-
mid. Muutos paitsi edistda nykyista yleista pyrkimysta mahdollisimman sukupuolineut-
raaliin sdantelyyn, silld on myds mydnteisia vaikutuksia etenkin sukupuolivahemmisto-
jen perheille. Jo nailla teknisluonteisilla muutoksilla voidaan katsoa olevan asenteita
tasa-arvoisempaan ja yhdenvertaisempaan suuntaan muokkaava periaatteellinen vai-
kutus.

4.2.3.3 Tiedonhallinnan muutosvaikutukset

Esityksesta aiheutuu muutoksia tiedonsaantioikeuksiin. Tiedonsaantioikeuksista eh-
dotetaan saadettavaksi oikeusgeneettisestd vanhemmuustutkimuksesta annetun lain
10 a §:n 1 momentissa ja 10 b §:ssa. Ehdotettu 10 a §:n 1 momentti koskee oikeutta
saada salassapitosaanndsten estamatta tutkimuksen tekijalta tieto siita, onko kadon-
neesta tai kuolleesta tutkittavasta tehty aiemmin vanhemmuustutkimus tai onko sellai-
nen parhaillaan tehtédvana. Tutkimuksen tekijalla tarkoitetaan Terveyden ja hyvinvoin-
nin laitosta. Ehdotetun 10 b §:n mukaan terveydenhuollon tai oikeuslaakinnan toimin-
tayksikolta voi salassapitosaanndsten estamatta pyytaa tietoa siita, onko sen hallussa
kadonneesta tai kuolleesta tutkittavasta aiemmin otettua kudosnaytetta, josta van-
hemmuustutkimus voidaan tehda.

Nimenomaiset saanndkset tiedonsaantioikeudesta ovat uusia, mutta jo voimassa ole-
van saantelyn nojalla tuomioistuimet ja lastenvalvojat ovat voineet hyddyntaa aiempia
tutkimustuloksia ja kudosnaytteita tutkittavan ollessa kadonnut tai kuollut. Kyse ei nain
ollen ole uuden tietovarannon muodostamisesta vaan olemassa olevan tietovarannon
hyodyntamisesta. Ehdotuksen ei ole arvioitu aiheuttavan olennaista muutosta Ter-
veyden ja hyvinvoinnin laitoksen, lastenvalvojien, tuomioistuinten tai terveydenhuollon
yksikdiden toimintatapoihin. Tiedonsaantiin sovelletaan ensisijaisesti viranomaisten
toiminnan julkisuudesta annettua lakia, jonka lisdksi tuomioistuimella ja lastenvalvo-
jalla sen kayttdessa lapsen puhevaltaa on oikeus salassapitosdanndésten ja muiden
tiedonsaantia koskevien rajoitusten estamatta saada edelld mainitut valttamattomat
tiedot vanhemmuuden vahvistamista tai kumoamista koskevassa asiassa.

Ehdotetut 10 a §:n 1 momentin ja 10 b §:n mukaiset tiedonluovutukset toteutettaisiin
tiedonsaantioikeutettujen tekemilla yksildidyilla tietopyynndilla ja niihin annettavilla
manuaalisesti ja yksittain toteutettavilla tietojenluovutuksilla. Saantelykohteen alueelle
ei ehdoteta tiedonhallintalaissa tarkoitettuja teknisia kayttdyhteytta koskevia sadadnnok-
sia, koska tietopyyntojen arvioidaan olevan yksittaisia ja kohdistuvan useaan eri toimi-
jaan. Uudistus ei muuta kayttdoikeuksia tai kirjautumistapaa olemassa olevissa tieto-
jarjestelmissa. Tietoja luovutettaisiin padasiassa viranomaisille ja julkista hallintoteh-
tavaa hoitaville tahoille esimerkiksi salattuna sahkdpostina tai kirjeitse, mutta tietojen
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luovutusta voisi ehdotuksen mukaan tapahtua myoés viranomaissektorin ulkopuolelle.
Oikeus pyynnon esittamiseen olisi myos silla yksityishenkil6lla, jolla on vanhemmuus-
lain nojalla oikeus nostaa kanne vanhemmuuden vahvistamiseksi tai kumoamiseksi.
On huomattava, etta salassa pidettavan tiedon luovuttamisesta vastaavan viranomai-
sen on aina pystyttava selvittdmaan ja arvioimaan tiedon pyytajan oikeus saada tie-
toa. Terveyden ja hyvinvoinnin laitos on arvioinut, etta tiedot luovutettaisiin yksityis-
henkilbille paaasiallisesti kirjatulla kirjeelld, joka on henkilokohtaisesti luovutettava.

Ehdotettuun 10 §:n 2 momenttiin sisaltyy liséksi oikeus hyddyntaa elossa olevan tut-
kittavan aiempia vanhemmuustutkimuksia tdman suostumuksella. Ehdotuksella pyri-
tddn mahdollistamaan jo olemassa olevan tiedon tehokkaampi hyddyntdminen. Uudis-
tuksesta aiheutuu vaikutuksia viranomaisten mahdollisuuksiin hyddyntaa olemassa
olevia tietovarantoja. Tieto tallaisesta aikaisemmasta tutkimuksesta tulisi kuitenkin
l&htokohtaisesti tutkittavalta itseltaan.

EU:n yleisen tietosuoja-asetuksen johdanto-osan 35 kohdassa biologisista naytteista
johdettu tieto maaritellaan erityisiin henkilétietoryhmiin kuuluvuksi terveytta koskeviksi
henkil6tiedoiksi. Kyseessa on tietosuojalain 6 §:n 1 momentin 2 kohdassa tarkoite-
tuista tilanteista. Suojatoimista sdadetaan tietosuojalain 6 §:n 2 momentissa. Perhe-
elamaa koskevat tiedot ovat viranomaisten toiminnasta annetun lain 24 §:n 1 momen-
tin 32 kohdan mukaan salassa pidettavia ja nain ollen luonteeltaan arkaluonteisia, jo-
ten niiden kasittelysta ja luovuttamisesta on perusteltua saataa laissa erikseen. Ehdo-
tetun sdantelyn voidaan katsoa olevan yleisen edun mukainen ja oikeasuhtainen silla
tavoiteltuun oikeutettuun pddmaaraan nahden siten kuin tietosuoja-asetuksen 6 artik-
lan 3 kohdassa edellytetdan. Saantelyssa on otettu huomioon my®és julkisen hallinnon
tiedonhallinnasta annettu lainsdadanto ja Suomen perustuslaki.
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5 Muut toteuttamisvaihtoehdot

5.1 Vaihtoehdot ja niiden vaikutukset

5.1.1 Synnyttaneen aidin aitiytta koskevan ratkaisun
luonne ja saantelytapa

Ehdotusta valmisteltaessa on kiinnitetty erityistd huomiota siihen, ettd synnyttaneen
aidin selvittamista ja vahvistamista koskevat saannokset muodostavat johdonmukai-
sen kokonaisuuden isyyden selvittdmista ja vahvistamista koskevien sdénndsten
kanssa. Tasta syysta esilla ollutta vaihtoehtoa siita, ettd vanhemmuuden selvittdmisen
tuloksena syntynyt kasitys synnyttaneen aidin aitiydesta merkittaisiin vaestoétietojarjes-
telmaan vaestotietolain mukaisena rekisterdintiasiana, ei pidetty perusteltuna. Poh-
dittu malli olisi edellyttanyt, etta oikeusgeneettisten tutkimusten kaytosta rekisterimer-
kinnan perustana saadettaisiin vaestdtietolaissa. Tassa mallissa vanhemmuuden sel-
vittdmista koskevat sdannodkset muodostaisivat vaikeaselkoisen ja useaan eri lakiin
hajautetun kokonaisuuden. Talla sdatamistavalla synnyttaneen aidin aitiytta koskevaa
arviointia ei mydskaan olisi saatu isyyden selvittdmista koskevien tilanteiden tavoin
vanhemmuuslain kohtuullisuusharkinnan piiriin. Tata ei voitu pitda yhdenvertaisuus-
syista perusteltuna. Pohdittua mallia olisi puoltanut se, ettd mahdolliset virheellisyydet
olisi ollut helpompi korjata rekisterimerkinnan korjauksena, silla rekisterdintipaatos ei
ole itsenainen vahvistamispaatds. Ottaen huomioon oikeusgeneettisten vanhemmuus-
tutkimusten erittdin korkea luotettavuusaste ja arvio siita, etta virheellisten ratkaisujen
lukumaara on todennakdisesti erittain pieni, tata ei nahty riittdvana perusteena eriyt-
taa saantelya. Edelld arvioitu huomioon ottaen ehdotuksessa on paadytty siihen, etta
synnyttaneen aidin selvittamista, vahvistamista ja kumoamista koskeva saantely on
keskitetty vanhemmuuslakiin, eikd vaestotietolakia ehdoteta muutettavaksi. Synnytta-
neen aidin aitiys ehdotetaan nain ollen vahvistettavaksi rekisteriviranomaisen hallinto-
paatoksena.
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5.1.2 Lapsen edustaminen naytteenotossa

Esitysta valmisteltaessa on pohdittu erilaisia vaihtoehtoisia malleja siihen, kuka voi
antaa lapsen puolesta suostumuksen oikeusgeneettiseen tutkimukseen tilanteessa,
jossa lapsella ei ole vaestétietojarjestelmaan merkittyja vanhempia tai huoltajia puut-
teellisen asiakirjandytdn vuoksi eika lapsi itse voi ikdnsa tai kehitystasonsa perus-
teella antaa suostumustaan. Yhtena vaihtoehtona on pohdittu nykytilan sailyttamista
siltd osin, ettei asiasta saadeta erikseen. Tall6in oikeudellisesti oikea ratkaisu on ha-
kea lapselle huoltajan sijaisen maaraamista toimenpidettd varten. Tdman toimintamal-
lin on kuitenkin todettu pitkittdvan tarpeettomasti vanhemmuuden selvittdmista tilan-
teessa, jossa oikeusgeneettinen vanhemmuustutkimus on tarpeen juuri siksi, etta lap-
sen otaksutut vanhemmat voidaan merkitd myds tdman oikeudellisiksi vanhemmiksi.
Lapsen etu puoltaa sita, ettd vanhemmuus saadaan selvitettyd mahdollisimman nope-
asti.

Toissijaisena vaihtoehtona on pohdittu niin sanotun otaksutun huoltajan konstruktiota,
jossa se, joka tosiasiallisesti vastaa alaikaisen lapsen huollosta ja kasvatuksesta,
voisi antaa suostumuksen lapsen puolesta naytteenottoon. Tastad mallista kuitenkin
luovuttiin sen vuoksi, etta tata toimintatapaa, joka olisi saattanut olla tassa yksittaisti-
lanteessa oikeuspoliittisesti perusteltu, mutta jonka varsinaiset oikeudelliset perusteet
olisivat olleet heikot, ei haluttu tukea toimintamallin kayttdéon liittyvan laajentumisriskin
vuoksi. Kolmantena vaihtoehtona on pohdittu myos sita, etta naissa tapauksissa olisi
annettu lastenvalvojalle lakiin perustuva toimivalta antaa suostumus oikeusgeneetti-
sen tutkimuksen tekemiseen lapsen ja lapsen huoltajan puolesta. My6s tahan toimin-
tamalliin katsottiin liittyvan riski siita, ettd lastenvalvojan toimivalta saatettaisiin sovel-
tamiskaytannossa tulkita tarkoitettua laajemmaksi. Ehdotuksessa on siksi paadytty
ehdottamaan mallia, joka on yhdistelma edella todetusta kahdesta jalkimmaisesta
vaihtoehdosta ja johon yhdistyy kumpaankin malliin sisaltyvat oikeusturvatakeet. Eh-
dotuksen mukaan lastenvalvojalle annetaan rajattu toimivalta edustaa lasta naytetta
otettaessa silloin, kun lapselle ei ole merkitty lainkaan huoltajaa. Tama toimivalta olisi
kuitenkin kaytettavissa vain silloin, kun se, jonka vanhemmuuden selvittdmisesta on
kyse, ei vastusta vanhemmuuden selvittdmista. Jos joku asian osapuolista vastustaa
toimenpidetta, lapselle tulee hakea tuomioistuimesta huoltajan sijaisen maaraamista
toimenpidetta varten.
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5.1.3 Tutkimusmaarayksen antaminen ja uhkasakko

Ehdotusta valmisteltaessa on pohdittu my06s oikeustilaa selkeyttavan saannoksen tar-
peellisuutta silloin, kun tuomioistuimen on velvoitettava tutkittava sakon uhalla maara-
ajassa osoittamaan todistuksella, etta tarvittava nayte on otettu. Tilanteessa, jossa
alle 15-vuotias lapsi on esimerkiksi sijoitettuna kodin ulkopuolelle ja lapsen huoltaja
on tosiasiallisesti estynyt tuomaan lapsen tuomioistuimen maaradamaan naytteenot-
toon, tuomioistuimet ovat saattaneet virheellisesti maarata uhkasakon lastenvalvo-
jalle. Voimassa olevan lain mukaan, jos maéarays koskee alle 15-vuotiasta lasta, uhka-
sakko on asetettava lapsen lailliselle edustajalle. Lastenvalvoja ei kuitenkaan ole lap-
sen laillinen edustaja eika astu lapsen huoltajan sijaan edes vanhemmuuden vahvis-
tamista koskevassa asiassa, jossa han kayttaa rinnakkaista puhevaltaa lapsen huolta-
jan tai muun laillisen edustajan kanssa. Ehdotuksessa on paadytty siihen arvioon, etta
uhkasakon maaraadminen lastenvalvojalle on ensi sijassa soveltamiskaytannossa il-
mennyt ongelma eika lainsdadanndssa ilmeneva puute. Virheellisten toimintakaytan-
téjen oikaiseminen tulisi ensisijaisesti tapahtua tiedottamisen ja koulutuksen keinoin
eika lainsdadantda muuttamalla.

5.1.4 Isovanhempien tahdonvastainen tutkiminen

Ehdotusta valmisteltaessa on pohdittu sita vaihtoehtoa, ettéd tahdonvastainen nayt-
teenotto ulotettaisiin koskemaan nykyisten asianosaisten lisdksi my6s otaksutun van-
hemman vanhempia eli lapsen otaksuttuja isovanhempia. Tama olisi tarkoittanut sita,
etta tilanteessa, jossa otaksutusta vanhemmasta ei saada naytetta taman katoamisen
tai kuoleman vuoksi, eikd kaytettavissa ole aiemmin otettuja kudosnaytteitd tai aiem-
pia tutkimustuloksia, otaksutut isovanhemmat voitaisiin velvoittaa tutkimuksiin tuomio-
istuimen maaraykselld. Varsinaisen naytteenottotoimenpiteen osalta puuttuminen yk-
silén ruumiilliseen koskemattomuuteen olisi pohditussa vaihtoehdossa sangen lievaa
ottaen huomioon, ettd vanhemmuustutkimuksissa tarvittava nayte otetaan posken si-
sapinnalta pienen naytteenottoharjan avulla.

Pohdittu vaihtoehto ei ole taysin uusi, koska jo vuoden 2004 isyystutkimuslakia koske-
vassa hallituksen esityksessa (HE 56/2004) esitettiin vastaavaa toimintamallia. Tuol-
loin eduskunnan lakivaliokunta paatyi kuitenkin muuttamaan lakiehdotusta siten, etta
isovanhempien velvoitteesta osallistua tutkimuksiin luovuttiin. Samassa yhteydessa
valiokunta lisasi vainajan oletettua tahtoa painottavan sadanndksen lakiin. Valiokunta
katsoi, etta yksilon henkilokohtaiselle koskemattomuudelle ja yksityiselaman suojalle
on annettava sitd enemman painoa, mita kauempana naytteen antamiseen velvoitet-
tava henkild on isyyden vahvistamista tai kumoamista koskevan asian varsinaisesta
asianosaispiirista.
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Otaksuttujen isovanhempien ei voida katsoa kuuluvan varsinaiseen asianosaispiiriin
eika isovanhempien voida katsoa olevan muillakaan elamanalueilla vastuussa eten-
kaan taysi-ikaisten jalkelaistensa teoista. Perinndllisyystieteen perusperiaatteiden mu-
kaisesti niin sanotun suoran linjan eli lapsen, vanhemman ja isovanhempien tutkimi-
nen tuottaa ldhtékohtaisesti varmimman lopputuloksen. Muita lahisukulaisia tutkitta-
essa epavarmuus kasvaa. Suostumusta olisi pohditussa vaihtoehdossa edelleen edel-
lytetty muilta lahisukulaisilta. On myds huomattava, etta lapsen oikeus tuntea alkupe-
ransa on saanut viimeisen 20 vuoden aikana niin kansallisessa kuin Euroopan ihmis-
oikeustuomioistuimen oikeuskaytannéssa yha enemman painoarvoa. Pohdittu vaihto-
ehto olisi painottanut lapsen oikeutta tuntea alkuperansa ja edesauttanut epaselvan
vanhemmuuden selvittamista. Toisaalta se olisi voinut johtaa tilanteisiin, joissa otak-
suttu isovanhempi, jonka omasta vanhemmuudesta ei ole kyse, maaratdan antamaan
nayte viime kadessa poliisin saattamana.

Vaikka tdma vaihtoehto tukisi lapsen oikeutta tietda alkuperansa, olisi se monella ta-
paa hyvin periaatteellinen muutos eika oikeusgeneettisten vanhemmuustutkimusten
periaatteellisten 1ahtdékohtien arviointi sisaltynyt tyéryhmalle annettuun tehtavanan-
toon. Isovanhempien tahdonvastainen alistaminen DNA-tutkimuksiin on viime ka-
dessa oikeuspoliittinen arvovalinta ja riippuu siitd, miten tilanteessa tulisi punnita kes-
kenaan yhtaalta lapsen oikeutta tietaa alkuperansa ja elavan henkilén oikeutta omaan
ruumiilliseen koskemattomuuteensa. Molemmat oikeudet kuuluvat yksityiselaman
suojan ydinalueeseen, joten intressien ristiriita ei ratkea perus- ja ihmisoikeustulkin-
nan keinoin.

Ehdotusta valmisteltaessa on nykytilan sailyttamista puoltavia perusteita pidetty tdssa
yhteydessa painavimpina. Esityksessa ehdotetaan pysytettavaksi lahtdkohta, jonka
mukaan muun kuin asianosaispiirin tutkiminen edellyttaa tutkittavan suostumusta.
Suostumusedellytyksen tarkoituksena on ennen kaikkea oikeuttaa puuttuminen henki-
I6n ruumiilliseen koskemattomuuteen. Lapsen oikeutta tuntea alkuperansa vahvenne-
taan ehdotuksessa muilla keinoilla, kuten ehdottamalla aiempien tutkimustulosten ja
aiempien kudosnaytteiden hyddyntédmisen laajentamista sekd mahdollistamalla hau-
datun vainajan tutkiminen.

Toisena vaihtoehtoisena toteuttamistapana valmistelussa on ollut esilla se, ettéa henki-
I6n eldessadan antamalle tahdonilmaukselle tai oletetulle tahdolle ei annettaisi painoar-
voa enaa taman kuoltua. Tassa mallissa vainajan oletettua tahtoa koskeva saannos
olisi esitetty poistettavaksi. Perus- ja ihmisoikeusndkdkulmasta katsottuna vainajalla
ei ole samanlaista oikeutta ruumiilliseen koskemattomuuteen kuin elossa olevalla
henkilolla. Tahan vaihtoehtoon on kuitenkin aihetta suhtautua pidattyvasti, silla se joh-
taisi kyseenalaiseen tilanteeseen, jossa henkilén eldessaan antama selva tahdonil-
maisu menettaisi merkityksensa tdman kuoltua. Tama ei vastaisi mydskaan muussa
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lainsdadannossa vallitsevia lahtokohtia elaessa annetun tahdonilmauksen oikeusvai-
kutuksista ja saattaisi olla myds vastoin yleista oikeustajua.

Taman vuoksi esityksessa on pidetty riittdvana, ettd sdanndsta vainajan oletetusta
tahdosta selkeytetdan. Osoituksena tutkittavan kielteisestad suhtautumisesta vanhem-
muustutkimukseen edellytettaisiin selkeda elaessa annettua kielteista tahdonilmaisua.
Jos tallaista ei ole annettu ja tutkimus on tarpeen vanhemmuuskysymyksen ratkaise-
miseksi, kadonnut tai kuollut isovanhempi taikka muu Iahisukulainen voidaan ehdotuk-
sen mukaan maarata tutkittavaksi.

5.2 Ulkomaiden lainsaadanto ja muut ulkomailla
kaytetyt keinot

5.2.1 Tiivistelma

Vertailua on tehty pohjoismaiden ohella valituista Euroopan maista. Vertailun tiedot on
keratty maiden lainsdadant6a ja oikeuskaytantda tarkastelemalla seka keraamalla tie-
toja perheoikeuden asiantuntijoilta kyseisistd maista. Mitdan selkeda kansainvalisesti
yhtenaista saantelymallia synnyttaneen aidin aitiyden selvittdmisesta ja vahvistami-
sesta tai haudattua vainajaa koskevasta oikeusgeneettisesta tutkimuksesta ei ole ver-
tailumaissa I0ydettavissa. Vaikuttaa siltd, ettd oikeustila on jaanyt nailta osin pitkalti
oikeuskaytannon varaan.

5.2.1.1 Aitiyden selvittdminen

Monessa Euroopan maassa on paasaantdna, etta lapsen synnyttanyt nainen on auto-
maattisesti lapsen aiti. On mahdollista, ettd oikeuskaytannén mukaan synnyttanytta
aitia pidetdan oikeudellisena aitina, vaikka asiasta ei ole erillista lainsdadantéa. Jos
asiasta on saadetty, lainsdadanndssa on voitu maaritella synnyttanyt aiti yleisella ta-
solla tai vaihtoehtoisesti on voitu kayttaa hedelmadityshoitotilanteisiin sidottua maaritel-
maa.

Erillista aitiyden vahvistamista koskevat menetelmat eroavat eri maiden valilla. Aitiys
voi ylld mainitulla tavalla muodostua suoraan siten, ettd synnytténytta naista pidetaan
lapsen aitina. Nain on esimerkiksi Ruotsissa, Norjassa, Islannissa, Tanskassa ja Sak-
sassa. Ruotsissa asiasta ei ole saadetty laissa ja Tanskassakin vain hedelmoityshoi-
tojen tuloksena syntyneen lapsen osalta, mutta periaate on todettavissa oikeuskay-
tannon perusteella. Norjassa, Islannissa ja Saksassa asiasta on saadetty yleisella ta-
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solla laissa. Joissain maissa aitiys kuitenkin edellyttaa rekisterdintia tai erillista ilmoi-
tusta. Tallaisia maita ovat esimerkiksi Viro, Belgia ja Portugali. Kansallisten ratkaisu-
jen valilla on eroja myds sen suhteen, voidaanko lapselle vahvistaa esimerkiksi kahta
aitia.

Oikeusgeneettisista tutkimuksista aitiyden vahvistamiseksi on melko vahan varsi-
naista sdantelyd muissa maissa. Naytteen ottaminen on kuitenkin usein mahdollista
esimerkiksi sellaisissa tilanteissa, jos aitiytta ei ole voitu vahvistaa muilla tavoin.

5.2.1.2 Oikeusgeneettiset tutkimukset kuolleesta henkilosta

Saantely oikeusgeneettisten tutkimusten tekemisesta kuolleelle henkildlle vaihtelee eri
maiden valilla. Monissa maissa, kuten Ruotsissa, Norjassa, Islannissa, Saksassa,
Belgiassa ja Portugalissa henkildn oikeus selvittda syntyperénsé katsotaan tarkeaksi
oikeudeksi, joka tarvittaessa ylittda oikeuden hautarauhaan ja ruumiin koskematto-
muuteen. Mydskaan vainajan sukulaisten lupaa haudan avaamiseen ei valttdmatta
tarvita, jos kyse on vanhemmuuden selvittdmisesta. Esimerkiksi Virossa hautarauhan
periaate katsotaan kuitenkin lapsen syntyperan selvittamista tarkedmmaksi.

Mahdollinen naytteenotto kuolleesta henkildsta voidaan toteuttaa haudan avaamisen
lisdksi useissa maissa my6s muulla tavoin. Jos haudan avaaminen ei ole mahdollista
tai sallittua, voidaan oikeusgeneettinen tutkimus toteuttaa myos sellaisesta geneetti-
sesta materiaalista, joka on otettu ennen vainajan kuolemaa tai joka on muuten saata-
villa kuoleman jalkeen. Sellaista oikeusgeneettiseen tutkimukseen soveltuvaa materi-
aalia, joka on otettu jo ennen vainajan kuolemaa, on mahdollista saada esimerkiksi
sairaaloista. On my6s mahdollista, ettd sopiva ndyte saadaan vainajan elossa olevilta
tai kuolleilta sukulaisilta tai esimerkiksi vainajan henkilokohtaisista tavaroista. Haudan
avaamista pidetdan ainakin Norjassa viimesijaisena keinona, jota voidaan kayttaa
vain, jos tutkimukseen tarvittavaa materiaalia ei muuten voida saada.

5.2.2 Ruotsi

5.2.2.1 Aitiyden selvittdminen
Ruotsin nykyisessa lainsdadanndssa ei ole sdannoksia aitiyden vahvistamisesta tai

peruuttamisesta, koska yleensa on varsin selvaa, kuka synnytti lapsen ja on sen pe-
rusteella lapsen &iti. Esimerkiksi Ruotsin korkeimman oikeuden ratkaisussa O 5151-

64



04° todetaan, ettd Ruotsissa on kaytdssé aitiysolettama, jonka mukaan lapsen synnyt-
tanyt nainen katsotaan oikeudellisesti lapsen aidiksi. Jos on epaselvaa, kuka lapsen
on synnyttanyt tai jos aitiys kyseenalaistetaan, voidaan erityislainsdddanndn puuttu-
essa nostaa yleinen vahvistuskanne Ruotsin oikeudenkaymiskaaren 13 luvun 2 §:n
mukaisesti.

Aitiyden selvittamisesta ei mydskaan Ruotsin lainsdadanndssa ole talla hetkelld erityi-
sid sdannoksia, mika tarkoittaa muun muassa sita, etta sosiaaliviranomaisilla ei ole
lakisaateista velvollisuutta yrittda selvittda, kuka on synnyttanyt lapsen.

Ruotsissa on télla hetkelld kuitenkin vireilld hanke vanhemmuuslainsdadannon uudis-
tamiseksi. Asiaa valmistelleen tydryhman tehtavana oli muun muassa pohtia aitiyden
selvittamista. Tyoryhma julkaisi kesdkuussa 2022 laajan mietinndn perhelainsdadan-
non uudistamisesta.°

Tyoéryhman mietinndssa ehdotetaan, ettd myds Ruotsissa tuotaisiin lakiin selkea
saannos siitd, ettd lapsen synnyttanyt henkild on lapsen vanhempi. Erillisista aitiytta
(mor) ja isyytta (far) koskevista nimikkeistad ehdotetaan luovuttavaksi ja ne korvattai-
siin yhdelld vanhempaa koskevalla nimikkeella (férélder)."

Mietinndssa todetaan, etta aitiyden oikeudellisen selvittamisen tarve syntyy yleensa
silloin, kun Ruotsiin muuttaneella lapsella ei ole tarvittavia asiakirjoja, jotta Ruotsin ve-
rovirasto voisi rekisterdida lapsen aitiyden vaestorekisteriin. Koska rekisteroidyt tiedot
on tarkistettava, voivat vaatimukset aiheuttaa vaikeuksia Ruotsiin muuttaville henki-
IGille erityisesti sellaisissa tilanteissa, joissa henkildilld on vaikeuksia saada luotettavia
asiakirjoja maasta, josta he muuttavat. Tallaisessa tilanteessa voi mietinnén mukaan
olla tutkinnan kannalta merkittavaa, ettad tehdaan oikeuslaaketieteellinen geneettinen
tutkimus.

Mietinndn mukaan vaikeus saada asianmukaisesti vahvistettuja tietoja vaestorekiste-
riin koskee myds useita muita vaestorekisteriin merkittavia tietoja eiké vain syntyperaa
koskevia tietoja. Mietinndn mukaan tata taustaa vasten ei ole perusteltua ehdottaa
vanhemmuutta koskevaan lainsaadantdon sellaisia sddnnoksia synnyttdneen henkildn

9s. 3.

10 Alla tiders foraldraskap — ett starkt skydd fér barns familjeliv, (SOU 2022:38),
https://www.regeringen.se/rattsliga-dokument/statens-offentliga-utred-
ningar/2022/06/sou202238/

11 SOU 2022:38, s. 30.
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vanhemmuuden vahvistamisesta ja kumoamisesta, jotka vastaisivat nykyisia saan-
noksia lapsen toista vanhempaa koskien.

Lisaperusteluina mietinndssa kaytetaan sita, etta oikeuskasittelyn tarve tuomioistui-
messa on tallaisissa tapauksissa poikkeuksellista. Vuosina 2019-2020 oli Ruotsin tuo-
mioistuimissa kasitelty 174 aitiyden selvittamista koskevaa tapausta. Vanhemmuus
vahvistetaan lapsen synnyttdneelle automaattisesti syntyman perusteella, joten poik-
keustapauksissa on selvitettava, kuka lapsen on synnyttanyt. Kun tama selviaa, seu-
raa vanhemmuus automaattisesti. Mietinndssa todetaan myds, etta jos yksittaista-
pauksessa on tarpeen nostaa kanne tuomioistuimessa, voidaan nostaa Ruotsin oikeu-
denkaymiskaaren 13 luvun 2 §:n mukainen vahvistuskanne vanhemmuuden vahvista-
miseksi.?

Toteamus siita, etta erillisia maarittelysaantéja vanhemmuuden vahvistamiselle ja ku-
moamiselle ei synnyttaneen henkilén kohdalla tarvita, ei kuitenkaan mietinnén mu-
kaan tarkoita sita, ettd viranomaiset voisivat jaada passiiviseksi tilanteessa, jossa tal-
lainen suhde on epaselva sellaisen lapsen osalta, jonka kotipaikka on Ruotsissa. Lap-
sella on mietinnén mukaan oikeus saada tieto syntyperastaan, ja tama oikeus koskee
molempia vanhempia koskevia tietoja.

Ruotsin lainsdadanndssa ei ylla mainitusti aseteta sosiaaliviranomaisille lakisdateista
velvollisuutta vanhemmuuden selvittamiseen. Mietinndn mukaan Ruotsin oikeuskay-
tannosta kay kuitenkin ilmi'3, etta sosiaalilautakunnalla on velvollisuus tarvittaessa
yrittda myds selvittaa, kuka on synnyttanyt lapsen. Tama tarkoittaa, ettad sosiaalilauta-
kunnalla on velvollisuus avustaa lasta sen selvittdmisessa, kuka lapsen on synnytta-
nyt ja on nain ollen lapsen vanhempi. Koska tallaista velvollisuutta ei kuitenkaan mai-
nita laissa, on mietinndén mukaan riski, etta sosiaaliviranomaiset eivat toimi velvolli-
suuden mukaisesti.

Mietinndssa todetaan myos, ettd kaikkien Ruotsissa asuvien lasten tulisi saada sama
tuki ja apu syntyperansa selvittamiseen riippumatta siita, missa maassa he ovat syn-
tyneet. Mietinndssa ehdotetaankin, etta lakiin siséllytettaisiin lakisdateinen velvoite,
jonka mukaan sosiaaliviranomaisten tulee yrittaa selvittda, kuka on synnyttanyt lap-
sen, jos tata ei tiedeta tai asia on epaselva. Tutkimusvelvoite olisi voimassa myés sil-
loin, kun on epaselvaa, onko vaestorekisteriin merkitty henkild todella se, joka on syn-
nyttanyt lapsen.' Oikeusgeneettisia tutkimuksia koskevaa lainsdadantoa tulisi lisaksi

250U 2022:38, s. 31-32.
13 Referenssia ei ole kerrottu. Mietinnén s. 32, sivun toinen kappale.
4 SOU 2022:38, s. 32.
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laajentaa siten, ettd tuomioistuimella olisi mahdollisuus maarata tutkimus tehtavaksi
aina, kun silla voitaisiin saada lisdselvitystd tuomioistuimessa kasiteltdvana olevassa
oikeudellista vanhemmuutta koskevassa asiassa.'®

5.2.2.2 Oikeusgeneettiset tutkimukset kuolleesta henkilosta

Ruotsissa isyyden selvittdmisestd sdadetdan lailla oikeusgeneettisista tutkimuksista
isyyden selvittdmisessa (Lag om rattsgenetisk undersékning vid utredning av faders-
kap, 1958:642).

Lakia on vastikdan muutettu lailla 2021:784. Lakia taydennettiin muun muassa saan-
ndksilla, joiden mukaan tuomioistuin voi paattaa sellaisen oikeusgeneettisen tutkimuk-
sen tekemisesta, jossa kaytetdan myds vainajan kudosnaytetta.

Lain 2 §:ssa todetaan, etta jos isyysvaatimuksen kohteena oleva mies on kuollut, tuo-
mioistuin voi paattaa, etta oikeuslaaketieteellinen geneettinen tutkimus on tehtava vai-
najan biologista kudosta kayttaen. Tallainen paatés voidaan pykalan mukaan antaa
vain, jos on syyta olettaa, ettd mies on ollut yhdynndssé aidin kanssa sind aikana, jol-
loin lapsi on voinut saada alkunsa. Lisaksi edellytetaan, etta toimenpiteen syyt ylitta-
vat tarkeydessaan oikeuden hautarauhaan tai mahdollisen muun vastakkaisen intres-
sin.

5.2.3 Norja

5.2.3.1 Aitiyden selvittdminen

Norjan lapsilaissa (Lov om barn og foreldre - barnelova)'é, sdadetaan muun ohella
lapsen vanhempien maaraytymisesta. Lain 2 §:n mukaan nainen, joka on synnyttanyt
lapsen, katsotaan lahtdkohtaisesti lapsen aidiksi. Pykalan toisessa momentissa saa-
detdan, ettd sopimus lapsen synnyttamisesta toiselle naiselle ei ole sitova. Aitiyden
siirto ja aitiyden vahvistaminen toiselle henkildlle voi siis tapahtua vain Norjan adoptio-
lain (adopsjonslov) mukai-sesti. Lisaksi lapsilain 4 a luku sisaltdd sdannoksia sellai-
sista riita-asioista, jotka koskevat muita sukulaisuusasioita kuin isyysasioita.

Norjan vaestorekisteriasetuksen (Folkeregisterforskriften) 8-4-1 § sisaltda saannok-
sen Norjassa syntyneiden lasten DNA-testauksesta vanhemmuuden selvittdmiseksi.

5 SOU 2022:38, s. 36-39.
'8 Lov om barn og foreldre (barnelova) - LOV-1981-04-08-7.
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Kyseisessa lainkohdassa todetaan, etta jos lapsi syntyy ilman I&8karin tai katilon 1as-
naoloa ja rekisterdintiviranomainen on tullut siihen johtopaatdkseen, etta asiassa esi-
tetyt tiedot eivat anna perustetta perhesuhteen toteamiseksi kohtuullisella varmuu-
della, voidaan kyseessa oleville aidille ja lapselle tehda DNA-testi aitiyden selvitta-
miseksi.

Norjan maahanmuuttolain (Lov om utlendingers adgang til riket og deres opphold
her)'” 87 §:ssé on lisdksi sdannos DNA-testauksesta perhesuhteen toteamiseksi
maahanmuuttolain mukaisissa tapauksissa. Pykalan ensimmaisessd momentissa to-
detaan, ettd kun lain mukaan on tarpeen selvittda, onko perhesuhde olemassa, maa-
hanmuuttoviranomaiset voivat antaa maarayksen DNA-nadytteen ottamisesta toiselta
osapuolelta ja tdman oletetulta perheenjaseneltd DNA-analyysia varten. Edellytyk-
sena on talléin, ettd muut asiassa saatavilla olevat tiedot eivat anna perustetta perhe
suhteen maarittdmiseksi kohtuullisella varmuudella.

Maahanmuuttolain 87 §:n toisen momentin mukaan maahanmuuttoviranomaisilla ei
kuitenkaan ole oikeutta hankkia DNA-naytetta pakkokeinoja kayttamalla. Maahan-
muuttoviranomaisten on maaraysta antaessaan kuitenkin ilmoitettava, etta kieltayty-
misella voi olla vaikutus asian ratkaisemiseen, ellei tdhan ole erityisia syitd. Maahan-
muuttolain 87 §:n kolmannen momentin mukaan DNA-analyysiin liittyvat tiedot ja ai-
neisto on poistettava ja tuhottava mahdollisimman pian perhesuhteen vahvistamisen
tai epaamisen jalkeen.

Norjan oikeuskaytanndssa on melko harvinaista, etta aitiyden selvittamista koskevat
tapaukset paatyvat tuomioistuinkasittelyyn, mutta muutamia esimerkkeja kuitenkin
I6ytyy'8. Esimerkiksi eradssa karéjaoikeudessa ratkaistussa tapauksessa'® osapuolet
olivat tulleet Norjaan kiintidpakolaisina ja vastaaja oli kirjattu kantajan aidiksi. Kun kui-
tenkin kavi ilmi, ettd osapuolet olivat saapuneet Norjaan vaarilla henkildpapereilla,
teetettiin lastensuojeluviranmaisten pyynnosta DNA-tutkimus. Tutkimuksen perus-
teella oli selvaa, etta vastaaja ei ollut kantajan aiti ja asia vietiin kargjaoikeuteen. Ka-
rajaoikeus paatyi ratkaisemaan asian lapsilain 4 a luvun mukaisesti ja totesi, etta vas-
taaja ei ollut kantajan aiti.

7 Lov om utlendingers adgang til riket og deres opphold her (utlendingsloven) - LOV-
1988-06-24-64.

'8 Birgitte Gulbrandsenin lausunto.
9 Sgre Sunnmgre tingrett TSOSU-2013-27806.
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5.2.3.2 Oikeusgeneettiset tutkimukset kuolleesta henkilosta

Norjan korkeimman oikeuden paatds vuodelta 20142 takaa mahdollisuuden ottaa
DNA-naytteita myds jo haudatulta henkilolta isyysasioita kasiteltdessa. Lapsilain 28 a
§:ssa saadetaan, etta lainvoimainen paatdés vanhemmuudesta voidaan vaatia uudel-
leen kasiteltavaksi. Talldin tuomioistuimen on maarattdva DNA-analyysin tekemisesta.
Tama lainkohta on tarkoitettu pakottavaksi lainsdadanndksi, joka ei kuitenkaan so-
vellu silloin, jos henkild, jolta DNA-nayte tarvitaan, on jo haudattu. Tallaisessakin tilan-
teessa saannoksella voi kuitenkin korkeimman oikeuden mukaan olla ohjeellinen vai-
kutus.?' Ratkaisun mukaan tuomioistuimen on tehtéva paatés haudan avaamisesta
tapauskohtaisesti arvioimalla yksittdisen tapauksen olosuhteita. Haudan avaus ei kor-
keimman oikeuden ratkaisun mukaan kuitenkaan ole vaihtoehto, jos DNA-testaukseen
sopivaa materiaalia on saatavilla muutoin kuin avaamalla hauta.??

Norjan korkeimman oikeuden ratkaisun perusteluissa todetaan myds, etta jos DNA-
naytteen ottaminen on tarpeen isyyskysymyksen selvittamiseksi, ei hautarauhan kun-
nioittaminen voi estda tuomioistuinta tekemasta sellaista paatdsta, ettd DNA-nayte on
hankittava jo haudatusta henkilosta.?® N&in ollen vanhemmuuden selvittdmisen katso-
taan ohittavan hautarauhan kunnioittamisen, jos muuta keinoa soveltuvan naytteen
saamiseksi ei ole kuin haudan avaaminen.

Norjassa on kuitenkin kayty keskustelua myds siitd, missa maarin isyysasioiden selvit-
tdmisessa voidaan kayttaa sellaisia DNA-naytteitd, jotka on saatu otettua henkildsta
jostakin muusta syysta ennen tdman kuolemaa. Esimerkiksi Norjan poliisirekisterila-
kiin (politire-gisterloven) tehty muutos on estanyt poliisirekisteriin tallennettujen DNA-
analyysien ja tutkimuksiin mahdollisesti soveltuvien naytteiden kayton isyysasioita sel-
vitettdessa. Norjan poliisirekisterilain 12 §:ssa saadetaan nykyisin, etta rekisterin tie-
toja saa kayttaa vain rikosoikeuteen liittyvissa asioissa, joten poliisirekisteriin tallen-
nettuja DNA-naytteita ei voida kayttda vanhemmuuden selvittdmiseen.

20 Norges Hayesterett HR-2014-1165-A - Rt-2014-585.
21 Korkeimman oikeuden tuomion kohta 61, s. 9.
22 Korkeimman oikeuden tuomion kohta 61, s. 9.

28 Tuomion kohta 62, s. 9.
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5.2.4 Tanska

5.2.4.1 Aitiyden selvittdminen

Tanskassa vanhemmuuden maaraytymisesta saadetaan lapsilaissa (barnelov)?.
Tanskan lapsilaissa ei ole suoraan todettu, ettd lapsen synnyttdva nainen on lapsen
aiti. Perinteisesti Tanskan oikeudessa on kuitenkin katsottu, etta lapsen synnyttanytta
naista pidetaan lapsen oikeudellisena aitina heti lapsen syntymasta alkaen.

Tanskan lapsilain 30 §:n mukaan lapsen aidiksi katsotaan myds nainen, joka synnyt-
taa keinohedelmoityksellad alkunsa saanen lapsen. Lapsilain 31 §:n mukaan sellainen
sopimus, jonka mukaan lapsen synnyttava nainen luovuttaa lapsen jollekin toiselle
synnytyksen jalkeen, on patematén. Tanskassa lapsen synnyttdva nainen on siis aina
lahtokohtaisesti lapsen oikeudellinen aiti lapsen syntymasta lahtien. Lapsen isyys voi-
daan Tanskan lainsdadannén mukaan todeta isyysolettaman, isyyden tunnustamisen
tai tuomioistuimen antaman tuomion perusteella.?®

Lapsilain 3 a §:ssa todetaan lisaksi, ettd jos lapsi syntyy naiselle, joka on naimisissa
tai rekisterdidysséa parisuhteessa naisen kanssa, nimetdan synnyttdneen aidin puoliso
lapselle toiseksi aidiksi (medmoderskab), jos muualla lapsilaissa saadetyt erityiset
edellytykset tayttyvat.

Aitiyden vahvistamisesta tai rekisterdimisesta ei ole erityisia sdanndksia Tanskan lap-
silaissa, koska synnyttanyt nainen katsotaan lapsen aidiksi. Sen sijaan isyys tai lap-
sen mahdollinen toinen aiti tulee lain mukaan selvittaa ja rekisterdida.

5.2.4.2 Oikeusgeneettiset tutkimukset kuolleesta henkilosta

Tanskassa oikeusgeneettisista tutkimuksista vanhemmuuden selvittamiseksi saade-
téan lapsilaissa. Laissa ei ole erillisia maarayksia koskien tutkimusten tekemista kuol-
leesta henkilosta.

24 LBK nr 772 af 07/08/2019, https://www.retsinformation.dk/eli/lta/2019/772.

25 Ks. esim. Social- og Indenrigsministeriet, Foreeldreskab i barneloven (2016)
https://sm.dk/media/8301/analyse-om-foraeldreskab-i-boerneloven.pdf, s. 53.
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Kddpenhaminan yliopiston oikeuslaaketieteellinen laitos on suosittanut, etta sellaisten
oikeusgeneettisten tutkimuksen osalta, joissa osapuoli on kuollut, tutkimuksiin kaytet-
taisiin vainajan henkildkohtaisista esineista peraisin olevaa biologista materiaalia. Tal-
lainen henkilékohtainen esine voi olla esimerkiksi hammasharja tai muu saatavissa
oleva esine, joka voi sisaltda vainajan biologista materiaalia, kuten kirjekuoret tai suo-
raan esimerkiksi sairaaloista saatu materiaali.

Toinen vaihtoehto on suosituksen mukaan hyddyntaa vainajan lahisukulaisilta, kuten
vanhemmilta, lapsilta tai sisaruksilta saatavaa tutkimuksiin soveltuvaa materiaalia.?®
Kdépenhaminan yliopiston lausunto ei siis ensisijaisesti suosita haudan avaamista ja
vainajan ylos kaivamista oikeusgeneettisen naytteen saamiseksi, vaikka Tanskan
lainsdddanndssa tata ei olekaan todettu.

5.2.5 Islanti

5.2.5.1 Aitiyden selvittdminen

Islannissa vanhemmuuden maaraytymiseen liittyvia kysymyksia saannellaan lap-
silaissa (barnal6g).?” Lapsilain 1 a §:n mukaan lapsella on oikeus tuntea vanhem-
pansa. Lain 2 §:n mukaan naista, joka synnyttaa lapsen, pidetdan lapsen &itina. He-
delmoéityshoidon avulla syntyneen lapsen aitiyden maaraytymisen osalta saadetaan,
ettd naista, joka synnyttda hoidon avulla alkunsa saaneen lapsen, pidetdan lapsen ai-
tina. Lapsi rekisterdidaan valittdmasti syntyman yhteydessa kansalliseen rekisteriin.
Lapsilaissa ei ole erillisia sddnndksia synnyttdneen aidin aitiyden selvittdmiseksi, vah-
vistamiseksi tai kumoamiseksi.

5.2.5.2 Oikeusgeneettiset tutkimukset kuolleesta henkilosta

Islannissa oikeusgeneettisista tutkimuksista isyyden selvittdmiseksi sdadetaan lap-
silaissa. Kuolleesta henkilosta otettavasta oikeusgeneettisesta tutkimuksesta ei ole
omia sdanndksia, vaan asiassa sovelletaan lapsilain yleisia sddnndksia isyyden selvit-
tdmisesta. Lapsilain 15 §:n mukaan tuomioistuin voi pyynndstd maarata, etta isyyden
selvittmiseksi otetaan asianosaisista ja lapsesta verikokeet ja muut asiantuntijatutki-
mukset, mukaan lukien geenitestit. Samoin tuomari voi maarata, ettd verikokeet ja oi-

26 Forslag til Lov om aendring af lov for Granland om bgrns retsstilling og arvelov for
Grgnland, s. 12-13.

27 Barnaldg; 76/2003.
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keusgeneettiset tutkimukset tehdaan osapuolten vanhemmista ja tarvittaessa osa-
puolten sisaruksista tai muista lapsista. Muutosta haetaan korkeimmalta oikeudelta.
Poliisi on velvollinen noudattamaan tuomarin avunantopyyntéja kuljetettaessa asian-
osaisia tutkimuksiin. Lain 17 §:n mukaan mies katsotaan lapsen isaksi, jos geenites-
tien tulokset osoittavat yksiselitteisesti, ettd tdma on lapsen isa.

Saannosten soveltaminen ja tulkinta tilanteessa, jossa tutkittava on kuollut, on jaanyt
oikeuskaytannon varaan. Tuomioistuimet ovat aiemmin edellyttaneet, etta kuolleen
henkilon isyydesta on tullut olla joitain aikaisempia viitteita tai aidin antamia lausuntoja
ennen kuin se on maarannyt tutkimukset tehtavaksi kuolleesta henkildsta. Esimerkiksi
vuonna 2010 korkein oikeus salli haudan avaamisen isyyden selvittdmiseksi, kun kan-
teen nostajana oli aiti.2® Tuoreempi oikeuskaytanto on kuitenkin lieventanyt edellytyk-
sia tutkimusten tekemiseksi. Korkeimman oikeuden kasittelemassa toisessa tapauk-
sessa?® aiti oli kuollut, eika han ollut eldessaan antanut virallista lausuntoa siita, kuka
lapsen isa oli. Korkein oikeus viittasi Islannin perustuslain 71 §:n mukaiseen henkildn
oikeuteen tietdd alkuperansa ja katsoi, ettei tata oikeutta voi rajoittaa, ellei se ole tay-
sin valttamaténta. Tuomioistuin perusti ratkaisunsa todistajien kertomukseen aidin ja
isaoletetun laheisesta ystavyydesta ja yhteydenpidosta, kohtuullisesta epailysta pari-
suhteesta seka siita, miten lapsi ja isdoletettu olivat kuvien perusteella huomattavan
samannakoisia. Tuomioistuin katsoi, ettd nama seikat muodostivat riittavan nayton,
jotta lapsi pystyi aloittamaan isyysoikeudenkaynnin jaamistda vastaan.

5.2.6 Viro

5.2.6.1 Aitiyden selvittdminen

Virossa perhelain (perekonnaseadus) 83 § sisaltaa paaperiaatteen siita, etta lapsen
synnyttanyt nainen on lapsen aiti. Viron vaestdrekisterilain (perekonnaseisutoimingute
seadus) 25 §:n 1 momentin mukaan lapsen aidin tiedot on merkittava vaestorekisteriin
terveydenhuoltopalvelujen tarjoajan antaman todistuksen tai tuomioistuimen paatok-
sen perusteella. Tama tarkoittaa kaytanndssa sita, etta jos terveydenhuollon tarjoajan
todistusta ei ole, on k&annyttava tuomioistuimen puoleen vanhemmuuden vahvista-
miseksi.

28 Hrd. 16 June 2010 (no. 340/2010).
2% Hrd. 28 January 2014 (no. 800/2013).
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Virossa ei ole erityista lainsdadantoa aitiyden selvittamiseksi epaselvissa tilanteissa.
Kaytannossa aitiysasia voidaan epaselvissa tilanteissa kuitenkin ratkaista siten, etta
aiti nostaa tuomioistuimessa kanteen lasta vastaan. Taméa on mahdollista, koska Vi-
ron siviiliprosessilain (tsivillkohtumenetluse seadustik) mukaan on mahdollista nostaa
kanne sukulaisuuden vahvistamiseksi. Tallaisessa tapauksessa tuomioistuin voi maa-
rittda aitiyden yleensa oikeusgeneettisen tutkimuksen avulla. Merkintd asianmukai-
seen rekisteriin tapahtuu oikeuden paatdksen perusteella.

5.2.6.2 Oikeusgeneettiset tutkimukset kuolleesta henkilosta

Viron siviiliprosessilain 300 §:n mukaan vanhemmuuden toteaminen on mahdollista
asiantuntija-arvion perusteella ja ottamalla verindyte oikeusgeneettista tutkimusta var-
ten. Menettely on mahdollinen, jos vanhemmuuden maarittaminen on mahdollista tun-
nustettujen tieteellisten periaatteiden ja menetelmien perusteella, eika tutkimuksesta
todennakoisesti aiheudu terveyshaittoja tutkittavalle ja hanen lahiomaisilleen. Jos
henkil6 kieltaytyy tallaisesta arvioinnista, tuomioistuin voi maarata arvioinnin suoritta-
misen pakolliseksi. Arviointi voidaan maarata myos pakkokeinoin ja tarvittaessa polii-
sin avustuksella, jos henkild on toistuvasti ja ilman patevaa syyta kieltaytynyt vanhem-
muutta koskevasta tutkimuksesta.

Virossa kuolemansyyn selvittamista koskeva laki (surma pdhjuse tuvastamise seadus)
ei sisalla sdantelya oikeusgeneettiseen tutkimukseen tarvittavien naytteiden ottami-
sesta kuolleilta henkil6iltd vanhemmuuden maarittdmiseksi. Virossa ollaan muutta-
massa edelld mainittua lainsdadantda, mutta sellaista lainkohtaa, joka koskisi oikeus-
geneettisen tutkimuksen tekemista ja tarvittavien naytteiden ottamista kuolleilta henki-
16ilta ei nailla nakymin olla sadtamassa®.

Talla hetkella Viron siviiliprosessilain 582 §:n mukaan tuomioistuin voi maarata oi-
keusgeneettisen tutkimuksen tekemisesta vainajalle vain, jos se on mahdollista ilman
haudan avaamista. Kaytanndssa tutkimuksen tekeminen on siis mahdollista vain sil-
loin, kun tutkimukseen soveltuva nayte on otettu jo ennen henkilén kuolemaa. Viron
sivilliprosessilain kommentoidun version mukaan tdméan maarayksen tarkoituksena on
turvata oikeus yksityisyyteen ja hautarauhaan. Nama oikeudet menevat siis Viron lain-
saadannon perusteella edelle suhteessa henkildn oikeuteen selvittda ja tuntea synty-
peransa.

30 Viron ulkoministerion edustajan valittama vastaus.
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Oikeusgeneettisia tutkimuksia koskeva laki (kohtuekspertiisiseadus) ei mydskaan si-
salla erityistd vanhemmuuden maarittelyad koskevia sdannoksia eika kuolleille henki-
I6ille automaattisesti tehda oikeusgeneettisia tutkimuksia ennen hautausta. Viron oi-
keuslaaketieteen instituutti on kuitenkin toimivaltainen viranomainen suorittamaan tal-
laisen tutkimuksen, jos tuomioistuin niin maaraa.

Lisdksi asianomaisella henkildlld on mahdollisuus pyytaa oikeusgeneettista tutkimusta
kuolleesta henkildsta. Tama on mahdollista, jos tutkimusta pyytava henkild huolehtii
tutkimuksen kustannuksista. Tallaisessakaan tapauksessa ei kuitenkaan ole mahdol-
lista pyytaa, ettd hauta avattaisiin tarvittavan naytteen ottamista varten. Asianomaisen
henkilon oikeudelle pyytaa oikeusgeneettisia tutkimuksia on lisdksi asetettu tiettyja ra-
joituksia oikeusgeneettisia tutkimuksia koskevan lain 9 §:ssa.

5.2.7 Saksa

5.2.7.1 Aitiyden selvittdminen

Saksan lain mukaan lapsen synnyttanyt nainen on lapsen aiti. Asiasta on saadetty
Saksan siviilioikeuden lakikirjan (Blirgerliches Gesetzbuch, jaliempana BGB) 1591
§:ssa.

Jos lapsen synnyttanyt aiti ei ole tiedossa, voidaan Saksassa kaynnistda oikeuspro-
sessi oikeudellisen aidin selvittamiseksi. Jos synnyttanytta aitia ei muuten saada sel-
ville, voi tuomioistuin pyytda asiantuntija-arviota, jonka yhteydessa voidaan suorittaa
oikeusgeneettinen tutkimus. Jos muita todisteita synnyttaneesta aidista ei saada, voi-
daan lapsen geneettista aitida tdman seurauksena pitdd myos lapsen oikeudellisena
aitind, vaikka varsinainen synnyttényt henkild olisi jaanyt epaselvaksi.

Vuonna 2008 Saksan isyyden selvittdmista koskevan lain (Gesetz zur Klarung der Va-
terschaft unabhangig vom Anfechtungsverfahren) myéta lisattin BGB 1598a §:4an
menettelysdénnds, joka mahdollistaa lapsen biologisen alkuperan selvittdmisen ilman
seuraamuksia oikeudelliseen vanhemmuuteen tai muihin perheoikeudellisiin asioihin.

BGB:n 1598a § sisaltaa vaatimuksen suostua biologisen alkuperan selvittamiseen
tahtdavaan geneettiseen tutkimukseen ja hyvaksya tutkimuksessa tarvittavien nayttei-
den ottaminen. Vaatimuksen esittamiseen oikeutettuja ja tutkimukseen velvoitettuja
ovat oikeudellinen isa, oikeudellinen &iti ja lapsi. Sita vastoin mahdollinen biologinen
isa tai muut sukulaiset, kuten isovanhemmat ja sisarukset, eivat ole oikeutettuja vaati-
mukseen esittdmiseen tai velvollisia osallistumaan tutkimukseen edes silloin, kun vel-

74



vollinen henkild kuolee tai katoaa. Vastaavasti nainen, joka on mahdollisesti biologi-
sesti sukua lapselle, mutta ei ole lapsen oikeudellinen aiti, ei ole oikeutettu vaatimaan
tutkimusta tai suostumaan siihen.3' Kaytannossa 1598a §:n mukainen menettely mah-
dollistaa selvityksen siita, onko lapsen oikeudellinen &iti biologista sukua lapselle. Jos
nain ei ole, tasta ei kuitenkaan aiheudu seurauksia oikeudellisen itiyden kannalta.3?

5.2.7.2 Oikeusgeneettiset tutkimukset kuolleesta henkilosta

Saksassa on mahdollista ottaa oikeusgeneettisiin tutkimuksiin tarvittava kudosnayte
myds kuolleesta henkildsta. Tasta lahtdkohdasta ei ole nimenomaisesti sdannelty
laissa, mutta BGB:n 1598a §:4a on oikeuskaytannossa tulkittu ndin Saksan perustus-
lain (Grundgesetz) valossa.

Velvollisuudesta suostua syntyperan selvittdmiseen vaadittaviin oikeusgeneettisiin tut-
kimuksiin on saadetty tarkemmin Saksan perhelain (FamFG) 178 §:ssa. Pykalassa to-
detaan, etta siltad osin kuin tutkimusten tekeminen on tarpeen syntyperan selvitta-
miseksi, jokaisen henkildn on sallittava tallaiset tutkimukset, erityisesti verinaytteiden
otto, paitsi jos henkildlta ei voida kohtuudella edellyttaa, ettd han suostuu tutkimuk-
seen. Jos henkil6 toistuvasti ja perusteettomasti kieltaytyy oikeusgeneettisesta tutki-
muksesta, voidaan tutkimustulosten saamiseksi kayttad myos pakkotoimenpiteita. 33

Tutkimukseen suostumista koskevan velvoitteen kohteena eivat ole vain asianosaiset,
vaan myos kolmannet osapuolet, esimerkiksi oletetun isan vanhemmat.3* Kudosnayt-
teen ottaminen edelld mainituista henkildista on sallittua myos silloin, jos kyseiset
henkil6t ovat kuolleet. Tatd on Saksassa perusteltu silld, ettd jos jo elossa olevat hen-
kilot ovat velvollisia suostumaan oikeusgeneettiseen testaukseen, tulee kudosnayt-
teen tai esimerkiksi luumateriaalin ottamisen myds kuolleiden henkildiden jaannok-
sista olla hyvaksyttavaa syntyperan selvittamiseksi.

31 Spickhoff/Spickhoff, Medizinrecht, 3. Ed. 2018, § 1598a BGB Rn. 9. Prof. Dethloffin
kirjaama lahde, vastauksen sivulta 1.

32 Prof. Dethloffin vastaus, s. 2, kolmas kappale.

33 Gesetz Uber das Verfahren in Familiensachen und in den Angelegenheiten der
freiwilligen Gerichtsbarkeit, https://www.gesetze-im-internet.de/famfg/__178.html.

34 Musielak/Borth/Borth/Grandel, FamFG, 6. Ed. 2018, § 178 Rn. 5. Prof. Dethloffin kir-
jaama lahde.
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Haudan avaaminen ja tarvittavan naytteen ottaminen jo haudatusta vainajasta on
myds sallittua tarvittavan kudosnaytteen ottamista varten. Tama lahtékohta on vahvis-
tettu Saksan korkeimman oikeuden ratkaisussa Xll ZB 20/14 (29.10.2014). Menehty-
neen ja haudatun henkilon oikeudet katsotaankin Saksassa toissijaisiksi verrattuna
lapsen oikeuteen selvittaa ja tuntea syntyperansa.3®

5.2.8 Belgia

5.2.8.1 Aitiyden selvittdminen

Belgiassa aitiys voi muodostua kolmella tavalla. Ensinnakin aitiys voi muodostua syn-
tymatodistuksen perusteella. Belgian siviililain 312 artiklan 1 §:n mukaan lapsen aiti
on se, joka mainitaan syntymatodistuksessa. Vanhempien tulee siviililain 43 artiklan
mukaan rekisterdida lapsen syntyma vaestorekisteriin. Kaikkien sairaaloiden, 188ka-
reiden ja katildiden on ilmoitettava jokaisesta synnytyksesta vaestorekisteriin 1aakarin-
todistuksella, josta kay ilmi synnyttaja (siviililain 42 artikla).

Siviilirekisteri muodostaa lapsen syntymatodistuksen vanhempien tekeman rekiste-
réinnin perusteella ja sairaalan, katilon tai synnytyksessa lasna olleen henkilon teke-
man syntymailmoituksen perusteella, jossa mainitaan lapsen synnyttdnyt nainen.
Tama on ylivoimaisesti yleisin menettely Belgiassa, ja yli 90% tapauksista aitiys muo-
dostuukin syntymatodistuksen perusteella.

Niissa harvoissa tapauksissa, joissa syntymatodistusta ei ole, ditiyden tunnustaminen
tai oikeudellinen maarittdminen muilla keinoin on mahdollista. Aidiksi nimetaan talléin
synnyttanyt nainen, joka ei valttamatta ole lapsen geneettinen aiti (siviililain 313 ja 314
artiklat). Belgian lainsdadannéssa on myos erityisia sdannoksia, joilla estetaan ja mi-
tatdidaan petolliset ilmoitukset, jotka on tehty oleskelulupaa varten (siviililain 330 artik-
lan 1 § ja sitad seuraavat pykalat).

Jos aidista ei ole mainintaa syntymatodistuksessa, &iti voi Belgian lain mukaan myds
vapaaehtoisesti tunnustaa lapsen omakseen. Talldin edellytetdan kuitenkin toisen
vanhemman ja/tai 12 vuotta vanhemman lapsen suostumusta.

Jos aitiys ei muodostu syntymatodistuksen tai tunnustamisen myo6ta, se voidaan to-
deta myods tuomioistuimen tuomion perusteella. Jos aitiys on poikkeuksellisesti todet-
tava tuomiolla, kantajan on todistettava, ettd kyseessa on sama lapsi, jonka vaitetty

3% HauRleiter/Eickelmann, FamFG, 2. Ed. 2017, § 178 Rn. 21; Keidel/Engelhardt,
FamFG, 20. Ed. 2020, § 178 Rn. 11 m.w. Prof. Dethloffin kirjaama lahde.
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aiti synnytti. TAma on todistettava osoittamalla, etta vaitetylla aidilla on lain mukainen
"asema" lapsen suhteen. Aseman kasite viittaa Belgian lainsdddann6ssa joukkoon
sellaisia tosiasioita, jotka osoittavat, ettd henkild on vakiintuneesti toiminut lapsen
vanhempana ja etta myods perheen ulkopuoliset henkilét ovat pitaneet kyseista henki-
|64 lapsen vanhempana. Siviililain 331 artiklan 9 § sisaltda luettelon mahdollisista tosi-
asioista, jotka yhdessa tai erikseen osoittavat tallaisen aseman. Téallaisia tosiasioita
ovat esimerkiksi yhteinen sukunimi ja lapsen elatuksesta ja kasvatuksesta huolehtimi-
nen.

Jos tallaista lainmukaista asemaa ei ole, todiste aitiydesta voidaan antaa milla ta-
hansa laillisella tavalla (mukaan lukien oikeusgeneettisen tutkimuksen avulla). Pain-
vastainen voidaan myds todistaa milla tahansa lainmukaisella tavalla (siviililain 314
artiklan 3-5 §).

5.2.8.2 Oikeusgeneettiset tutkimukset kuolleesta henkilosta

Oikeusgeneettisten tutkimusten tekemisesta kuolleelle henkildlle ei ole erityisia saan-
noksia Belgiassa. Siviililain 331 artiklan 8 §:ssa todetaan kuitenkin yleisesti, ettad van-
hemmuutta koskevissa siviiliasioissa tuomioistuimet voivat maarata viran puolesta ve-
rikokeen tai minka tahansa muun tieteellisesti todistetun menetelman mukaisen ko-
keen asian selvittdmiseksi.

Oikeuslaaketieteelliset geneettiset tutkimukset vanhemmuuden maarittdmiseksi katso-
taan siksi mahdollisiksi Belgiassa myds silloin, kun tutkimukseen tarvittava nayte jou-
dutaan ottamaan vainajasta. Vakiintuneen oikeuskaytannén mukaan vainajan (olete-
tun isan tai tarvittaessa jopa oletetun isan kuolleiden vanhempien) haudan avaaminen
voidaan maarata tata tarkoitusta varten siitd huolimatta, ettd vainajan sukulaiset eivat
antaisi hyvaksyntaansa tarvittavan naytteen ottamiselle.

Jos naytteen ottaminen vainajasta ei ole mahdollista esimerkiksi vainajalle tehdyn tuh-
kauksen takia, voidaan vainajan jalkelaisille tai verisukulaisille tehda DNA-testi tai
muu soveltuva tutkimus. Belgiassa on kuitenkin tavallista, ettd henkil pyrkii tarvitta-
essa kaynnistdamaan summaarisen menettelyn saadakseen oikeuden maarayksen,
joka sallisi DNA-naytteen ottamisen vainajalta ennen hautaamista. Vaihtoehtoisesti
maarays voidaan pyytda DNA-naytteen ottamiseksi elavalta henkil6lta, jos henkilon
pelatdan kuolevan ennen kuin isyysmenettely on tullut ratkaisevaan vaiheeseen.

Belgian oikeuskaytanndssa on yleisesti hyvaksytty, ettd henkilén oikeus syntyperansa
selvittdmiseen on téarkedmpi kuin ruumiin fyysisen koskemattomuuden kunnioittami-
nen ja kuolleen henkildn omaisten tunteiden kunnioittaminen. Vainajan kunnioitta-
mista ja ruumiin koskemattomuutta ei voida Belgian oikeuskaytannon perusteella
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asettaa etusijalle verrattuna lapsen oikeuteen vahvistaa syntyperansa ja yrittda saada
kaikki todisteet tata tarkoitusta varten.

Oikeuskaytanndn mukaan yleinen oikeusperiaate, jonka mukaan henkildon kohdistu-
van pakon kayttaminen on kiellettya, ei esta verikokeen tai muun siviililain 331 artiklan
8 §:ssa tarkoitetun tutkimuksen suorittamista, jos henkil6a ei pakoteta suostumaan ky-
seiseen tutkimukseen.® Periaatteessa oikeusgeneettisesté tutkimuksesta on siis
mahdollista kieltaytya, silla tutkimukseen ei voida pakottaa. Belgian laki ei kuitenkaan
tdsmenna oikeusgeneettisesta tutkimuksesta kieltdytymisen oikeudellisia seurauksia.
Belgian oikeuskaytanndon perusteella tuomioistuin voi kuitenkin oikeudellisesti maarit-
tdd vanhemmuuden vanhemmuusolettaman perusteella, jos henkild kieltaytyy oikeus-
geneettisesta tutkimuksesta (Belgian kassaatiotuomioistuimen tuomio nro 525, an-
nettu 17. joulukuuta 1998).

5.2.9 Alankomaat

5.2.9.1 Aitiyden selvittdminen

Alankomaissa aitiydesta saadetaan siviililaissa®’ . Lapsen aitina pidetaan siviililain
mukaan naista, joka on synnyttanyt lapsen. Synnyttanyt aiti merkitdan syntymatodis-
tukseen ilmoituksen perusteella. limoituksen voi tehda synnyttanyt aiti itse, lapsen isa,
toinen &iti tai synnytyksessa lasna ollut muu henkild. Jos lapsi on syntynyt sairaa-
lassa, my0s sairaalan edustaja voi tehda ilmoituksen. Jos lapsen &iti ei ole tiedossa,
syntymatodistukseen ei lisdtd merkintaa aidista. Rekisterinpitajan tulee talldin ilmoit-
taa asiasta yleiselle syyttajélle, joka ohjeistaa, mita tietoja syntyméatodistukseen kirja-
taan. Jos aiti 10ytyy, syyttaja tai henkild, jolla on laillinen intressi asiassa, voi pyytaa
tuomioistuinta maaraamaan tiedon lisdamisesta syntymétodistukseen. Aitiys voidaan
myds tunnustaa tai vahvistaa tuomioistuimen paatodksella.

36 Belgian kassaatiotuomioistuimen tuomio nro 525, kohta 2.
37 Burgerlijk wetboek, Dutch civil code (DCL).
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5.2.9.2 Oikeusgeneettiset tutkimukset kuolleesta henkilosta

Oikeusgeneettisten tutkimusten tekemisesta kuolleelle henkildlle ei ole erityisia saan-
noksia. Oikeusgeneettisten tutkimusten tilaamiseen sovelletaan siviiliprosessilain®
194 artiklaa ja muita siviiliprosessilain yleisia periaatteita oikeudellisesta naytosta.

Lahtdkohtana on, ettd asianosaisten tulee osallistua tutkimuksiin. Korkein oikeus on
katsonut, ettd vaikka DNA-testin ottaminen loukkaa henkilén oikeutta fyysiseen koske-
mattomuuteen, se on sallittua®®. Tama ei kuitenkaan tarkoita, ettd vastusteleva hen-
kilo voitaisiin pakkokeinoin pakottaa tutkimukseenC. Sen sijaan esimerkiksi sakkojen
maaraaminen tutkimusmaarayksen tehosteena on mahdollista.

Oikeusgeneettisen tutkimuksen tekeminen ei ole vanhemmuuden vahvistamisen edel-
lytys, vaan myds muu nayttd voi olla riittdva. Vanhemmuus voidaan vahvistaa esimer-
kiksi todistajanlausuntojen tai miehen kirjeiden perusteella. Jos muuta nayttoa ei ole
saatavilla, tuomioistuin voi maaraté tutkimuksen tehtavaksi myds haudatusta vaina-
jasta.*!

5.2.10 Portugali

5.2.10.1 Aitiyden selvittdminen

Portugalin siviililain 1796 artiklan mukaan aitiys on rekisteroditava ja aitiyden katsotaan
muodostuvan synnytyksen perusteella, joten lapsen synnyttanytta naista pidetdan lah-
tokohtaisesti lapsen aitina. Yleensa aitiys muodostuu ilmoituksella, jonka on tehnyt
joko aiti itse tai joku muu henkild.

Tuomioistuin ryhtyy tarvittaessa toimiin aitiyden selvittdmiseksi, jos &itia ei ole mainittu
syntymatodistuksessa. Jos vaitetyn aidin henkildllisyys tulee jollakin tavalla tuomiois-
tuimen tietoon, tuomioistuimen on kuultava oletettua &itia ja tallennettava hanen lau-
suntonsa. Jos oletettu aiti vahvistaa aitiyden, asiasta laaditaan pdytéakirja, joka lahete-
taan toimivaltaiselle rekisterdintitoimistolle.

38 Dutch Code of Civil Procedure (DCCP).
39 HR 22 September 2000, NJ 2001, 647.
40 HR 15 February 2008, ECLI:NL:HR:2008:BC1860.

41 Jan-Kostijn Diebenin vastaus.
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Jos aitiytta ei vahvisteta, mutta tuomioistuin katsoo, etta tutkintamenettelyn toteutetta-
vuuden tueksi on olemassa luotettavaa nayttda, se Iahettda asiakirjat syyttajaviran-
omaiselle asianmukaisten oikeustoimien nostamiseksi (Portugalin siviililain 1808 ar-
tikla).

5.2.10.2 Oikeusgeneettiset tutkimukset kuolleesta henkilosta

Portugalin laki sallii tarvittavan biologisen materiaalin kerdamisen myds kuolleista
henkilGista oikeusgeneettisen tutkimuksen suorittamiseksi. Nain ollen oikeusgeneet-
tisten tutkimusten tekeminen vanhemmuuden selvittdmiseksi on Portugalissa mahdol-
lista my0s, vaikka joku osapuolista, jolta nayte tarvitaan, olisi kuollut.

Portugalin korkein oikeus on todennut, ettd Portugalin perustuslaissa vahvistettu oi-
keus identiteettiin sisaltdd oikeuden saada tiedon omista sukujuuristaan. Tama 1ahto-
kohta edellyttaa tarvittaessa isyyden ja aitiyden tuntemista ja selvittamista.

Portugalin siviililain 1801 artiklan mukaan verikokeiden ja kaikkien muiden tieteelli-
sesti todistettujen menetelmien kayttd hyvaksytaan todisteeksi oikeusgeneettisen tut-
kintamenettelyn puitteissa.
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OIKEUSMINISTERION JULKAISUJA, MIETINTOJA JA LAUSUNTOJA, 2023:5

6 Lausuntopalaute

Tyoéryhman mietinndsta on pyydetty lausunnot...
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7 Saannoskohtaiset perustelut

7.1 Vanhemmuuslaki

6 §. Vanhemmuuden selvittdmisen tarkoitus ja kdyttéala. Pykalan 1 momenttia ehdo-
tetaan muutettavaksi siten, ettd momentin soveltamisalaa laajennetaan kattamaan
myds synnyttdneen aidin selvittdminen. Téma ehdotetaan toteutettavaksi siten, etta
momentin viittauksesta poistetaan rajaus, joka viittaa vain lain 5 §:n 1 momentissa tar-
koitettuun toisen aidin selvittdmiseen. Talléin vanhemmuuden selvittdmisen sovelta-
misala laajenee kattamaan myds synnytténeet aidit.

Myds pykalan 2 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd sdanndsta selkeyte-
téan ja siina otetaan huomioon myds synnyttdneen aidin selvittamistad koskevat tilan-
teet.

Pykalan 4 momenttia ehdotetaan tarkennettavaksi siten, ettd momentissa tarkoitettu
aitiys koskee vain lain 5 §:n 1 momentissa tarkoitettua aitiytta eika synnyttanytta aitia.

7 §. Vanhemmuuden selvittdmisen aloittaminen ja raukeaminen. Pykalan 1 momenttia
ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd sdanndksessa tehty viittaus oikeusgeneettiseen
isyystutkimukseen muutetaan viittaukseksi oikeusgeneettiseen vanhemmuustutkimuk-
seen.

8 §. Vanhemmuuden selvittdmisen toimeenpanija. Pykédlan 1 momenttia ehdotetaan
muutettavaksi siten, ettd sddnndksessa otetaan huomioon myds ne tilanteet, joissa
lapsen synnyttanyt aiti on selvittdmattd tai kadonnut. Myds naissa tilanteissa vanhem-
muuden selvittdmisen toimeenpanija maaraytyisi lapsen kotikunnan tai oleskelupaik-
kakunnan mukaan.

Pykalan 4 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd sdannokseen lisataan viit-
taukset myds lain 11 ja 67 §:iin, joihin on myos lisatty hyvinvointialuetta koskevat viit-
taukset.

9 §. Neuvottelu vanhemmuuden selvittdmiseksi. Pykalan 1 momenttia ehdotetaan tar-
kennettavaksi siten, etta sitd sovelletaan lapsen toista vanhemmuutta koskevaan neu-
votteluun. Lapsen toinen vanhempi voi olla joko isa tai hedelmdityshoitosuostumuk-
sen perusteella vahvistettava toinen aiti. Naissa tilanteissa lapsen synnyttanyt aiti on
jo todettu.
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Sellaisia tilanteita varten, joissa selvitetdan lapsen synnyttanytta aitia tai lapsen mo-
lempia vanhempia, ehdotetaan pykalaan lisattdvaksi uusi 2 momentti. Momentissa
olisi sdannds neuvotteluun kutsuttavista henkildista. Lapsen synnyttdneen aidin selvit-
tamisessa voidaan edeta neuvottelemalla vain lapsen ja lapsen otaksutun aidin
kanssa. Tama saattaa olla jopa valttdmatonta silloin, kun lapsen toinen vanhempi on
pitkdan ulkomailla tai kadoksissa. Synnyttaneen aidin selvittdmisella saattaa kuitenkin
olla oikeudellinen vaikutus myds muihin henkil6ihin, kuten aidin aviomieheen. Synnyt-
tdneen aidin aviomiehesta, joka on ollut avioliitossa aidin kanssa lapsen syntyman ai-
kaan, tulee aitiyden toteamisen tai vahvistamisen seurauksena suoraan lapsen isa
lain 3 §:n perusteella. Tall6in on perusteltua pyrkiad kutsumaan neuvotteluun myoés
otaksutun synnyttaneen aidin aviomies. Otaksutun synnyttaneen aidin aviomies voi
my0s kyetd kertomaan omalta osaltaan sellaisia lapsen syntymaan liittyvia seikkoja,
joilla on merkitysta asian selvittdmisessa. Lapsen otaksutun toisen vanhemman Ias-
naolo on lisdksi valttdmaton tilanteessa, jossa selvitettdvana ovat lapsen molemmat
vanhemmat. Lapsen ja lapsen otaksuttujen vanhempien liséksi saattaa olla tarpeen
kutsua neuvotteluun mukaan myés lapsen huoltaja tai muu laillinen edustaja. Muulla
laillisella edustajalla tarkoitetaan esimerkiksi kotoutumisen edistamisesta annetun lain
(1386/2010) 56 §:ssé ja kansainvalistd suojelua hakevan vastaanotosta seka ihmis-
kaupan uhrin tunnistamisesta ja auttamisesta annetun lain (746/2011) 39 §:ssa tarkoi-
tettua edustajaa. Nailla edustajilla on, toisin kuin holhoustoimesta annetun lain
(442/1999) nojalla maaratylla edunvalvojalla, toimivalta kayttda puhevaltaa myds lap-
sen henkil6a koskevissa asioissa ilman tata koskevaa erityistd tuomioistuimen maa-
raysta asiassa. Tama saattaa olla tarpeen siksi, etta lapsen huoltaja tai laillinen edus-
taja voi antaa lapsen puolesta suostumuksen oikeusgeneettisiin vanhemmuustutki-
muksiin, jolloin tarvittavat naytteet voidaan ottaa samalla kaynnilla.

10 §. Neuvottelun toimittaminen ja velvollisuus pysya totuudessa. Pykalan 2 moment-
tia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettda sdanndksen soveltamisala kattaa synnytta-
neen aidin velvollisuuden pysya totuudessa my®os silloin, kun synnyttaneen aidin aiti-
ytta ei ole viela selvitetty.

11 §. Lastenvalvojan oikeudesta saada tietoja. Pykalaa ehdotetaan muutettavaksi si-
ten, etta viittaus sosiaalihuollon viranomaiseen muutetaan hyvinvointialueeksi. Muutos
on tarpeen, jotta sanamuoto vastaisi sosiaalihuollon asiakkaan asemasta ja oikeuk-
sista annetussa laissa (812/2000) kaytettyd sanamuotoa. Lisdksi momenttia ehdote-
taan muutettavaksi johdonmukaisuussyista siten, etta lastenvalvojalla on oikeus
saada pykalassa tarkoitetut tiedot otaksutun vanhemman henkiléllisyyden ja asuinpai-
kan selvittdmiseksi myds otaksutun synnyttdneen aidin selvittamista varten. Tallaiset
tilanteet ovat todennakoisesti erittdin harvinaisia, mutta mahdollisia, esimerkiksi tilan-
teissa, joissa lapsi on hylatty pian syntymansa jalkeen.
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12 §. Geneettisen selvityksen hankkiminen. Pykalan 1 momenttia ehdotetaan muutet-
tavaksi siten, ettd sdanndksessa otettaisiin huomioon myds tilanteet, joissa oikeusge-
neettinen tutkimus on tarpeen tehda synnyttaneesta aidista.

Pykalan 2 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, etta siihen lisattaisiin saannds,
jonka perusteella oikeusgeneettisessa vanhemmuustutkimuksessa tarvittava nayte
voitaisiin ottaa lastenvalvojan luona silloinkin, kun lapsi ei ole sen ikdinen tai niin ke-
hittynyt, ettd han kykenisi antamaan itse suostumuksen naytteen ottamiseen eika ha-
nelld mydskaan ole huoltajaa tai muuta laillista edustajaa, joka voisi antaa suostumuk-
sen lapsen puolesta. Laillisen edustajan henkildpiiria on kasitelty edella 9 §:n sdan-
ndskohtaisten perusteluiden yhteydessa. Vaikka 15 vuoden ikaraja on lapsen puhe-
vallan ja hanen prosessioikeudellisen asemansa kannalta merkityksellinen vanhem-
muutta selvittidessa (esimerkiksi 8 ja 14 §), tata ikarajaa ei voida pitaa maaraavana
lapsen ian ja kehitystason maarittelyssa, kun kyse on lapsen oikeudesta antaa suos-
tumuksensa haneen kohdistuvaan tutkimustoimenpiteeseen. Esimerkiksi potilaan ase-
masta ja oikeuksista annetun lain (785/1992) perusteluissa todetaan, etta yli 12-vuo-
tias voidaan kaytannossa miltei aina katsoa niin kypsaksi, ettd hanen vastustuk-
seensa on suhtauduttava vakavasti (HE 185/1991 vp, s. 17). Koska kyse on I&ahtokoh-
taisesti lapsen edun mukaisesta toimenpiteesta, voidaan katsoa, ettd jo 12-vuotias
alaikainen voi antaa suostumuksen toimenpiteeseen itsenaisesti, ellei hanella ole
huoltajaa tai muuta laillista edustajaa, joka voisi antaa suostumuksen hanen puoles-
taan eivatka ne, joiden vanhemmuuden selvittdmisesta on kyse, tata vastusta. Alle
12-vuotiaiden osalta tulisi lastenvalvojan ilman erityista saantelya hakea tallaisessa
tilanteessa tuomioistuimelta lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta annetun lain 5 ¢
§:n perusteella huoltajan sijaisen maaraamista toimenpidetta varten. Koska naytteen-
oton tarkoituksena on, etta lapselle voidaan mahdollisimman nopeasti vahvistaa oi-
keudellinen vanhempi, joka voi toimia lapsen huoltajana ja lakimaaraisena edustajana
kaikessa lasta koskevassa paatdksenteossa, ei ole perusteltua, etta tilanteessa, jossa
kaikki asianosaiset ovat my6tamielisia naytteen ottamiselle ja asian ripealle selvittdmi-
selle, jouduttaisiin hakemaan erillinen maarays huoltajan sijaisen maaraamiseksi.
Tuomioistuinmenettely myds usein pitkittdisi huomattavasti asian kasittelya. Talla pe-
rusteella ehdotetaan, etta jos alaikdinen lapsi ei kykene itse antamaan suostumusta
naytteen ottamiseen eika hanella ole laillista edustajaa, joka voisi antaa suostumuk-
sen hanen puolestaan, nayte voitaisiin ottaa lastenvalvojan valvonnassa ilman suos-
tumusta, ellei se, jonka vanhemmuuden selvittamisesta on kyse, tata vastusta. Jos
selvitettdvana olisi samanaikaisesti esimerkiksi sekd synnyttdneen aidin etta isan van-
hemmuus, edellytettaisiin, ettd kumpikaan heista ei vastusta naytteen ottamista. Jos
joku, jonka vanhemmuuden selvittdmisesta on kyse, vastustaisi ndytteen ottamista,
lastenvalvojan tulisi hakea lapselle huoltajan sijaisen maaraamista naytteen ottamista
varten. Lastenvalvojalle ei ndin ollen jatkossakaan ehdoteta annettavaksi toimivaltaa
tahdonvastaiseen naytteenottoon, vaan tata koskeva toimivalta sailyisi vain tuomiois-
tuimilla.
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Pykalan 1, 2 ja 3 momentteja ehdotetaan muutettavaksi lisaksi siten, etta niissa tehdyt
viittaukset oikeusgeneettisiin isyystutkimuksiin muutetaan viittauksiksi oikeusgeneetti-
siin vanhemmuustutkimuksiin.

Pykalan 3 momenttia ehdotetaan myds muutettavaksi siten, etta siihen lisataan viit-
taus oikeusgeneettisesta vanhemmuustutkimuksesta annetun lain 8 §:4an. On huo-
mattava, etta lastenvalvojan sovellettavaksi voi tulla 3 momentissa tehtyjen lakiviit-
tausten lisaksi myOds muita sdanndksia, kuten esimerkiksi oikeusgeneettisesta van-
hemmuustutkimuksesta annetun lain 10 a §:n 1 ja 2 momentti, 10b §, 13a §, 13 b §&n
2 momentti ja 23 b §. Lisdksi 3 momentissa sukulaisen sijaan viitataan lahisukulai-
seen, jotta terminologia olisi yhdenmukainen oikeusgeneettisestd vanhemmuustutki-
muksesta annetussa laissa kaytetyn terminologian kanssa.

Pykalan otsikkoa ehdotetaan muutettavaksi ja 4 momentti ehdotetaan kumottavaksi,
koska paaasiallinen todistelukeino vanhemmuuden selvittdamisessa on oikeusgeneetti-
nen vanhemmuustutkimus, eika |d3ketieteellisiad asiantuntijalausuntoja lapsen siitta-
misajankohdasta ole pyydetty enaa vuosiin. Tata koskeva saannos on nain ollen tar-
peeton. Jos lapsen siittdmisajankohdasta tarvitaan lisétietoja, lastenvalvoja voi pyrkia
selvittdmaan asiaa aiemmin tehtyjen raskaudenaikaisten ultradanitutkimusten ja tata
koskevien potilasasiakirjamerkintdjen perusteella.

13 §. Tutkittavalle annettavat tiedot ja ilmoitukset. Pykalaa ehdotetaan muutettavaksi
siten, ettd pykalassa tehdyt viittaukset oikeusgeneettiseen isyystutkimukseen muute-
taan viitauksiksi oikeusgeneettiseen vanhemmuustutkimukseen ja viittaus isyyden sel-
vittdmiseen muutetaan viittaukseksi vanhemmuuden selvittdmiseen.

14 §. Vanhemmuuden selvittdmisen keskeyttdminen. Pykalan 2 momenttia ehdote-
taan muutettavaksi siten, ettd momentin 2 kohdassa tehty viittaus oikeusgeneettiseen
isyystutkimukseen muutetaan viittaukseksi oikeusgeneettiseen vanhemmuustutkimuk-
seen.

16 §. Tunnustamistilaisuuden varaaminen ja kanteen nostaminen. Pykalan 1 moment-
tia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd momentissa tehty viittaus oikeusgeneettiseen
isyystutkimukseen muutetaan viittaukseksi oikeusgeneettiseen vanhemmuustutkimuk-
seen.

Pykalaan ehdotetaan lisattavaksi uusi 3 momentti, joka sisaltda 1 ja 2 momentteja
tdydentavan soveltamisohjeen synnyttaneen aidin itiyttd koskevia tilanteita varten.
Synnyttaneen aidin aitiytta koskevissa tilanteissa ei edellyteta, etta aiti tunnustaa syn-
nyttdmansa lapsen, vaan aitiys vahvistetaan oikeusgeneettisten vanhemmuustutki-
musten ja sen pohjalta laaditun vanhemmuuden selvittdmispoytakirjan perusteella.
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Jos oikeusgeneettisid vanhemmuustutkimuksia ei ole ollut mahdollista tehda esimer-
kiksi siksi, ettd synnyttaneeksi aidiksi otaksuttu henkild on kieltaytynyt tutkimuksista,
on lastenvalvojalla velvollisuus ajaa lapsen puolesta kannetta otaksuttua aitia vastaan
synnyttéaneen aidin aitiyden vahvistamiseksi. Tilanteessa, joissa vanhemmuuden sel-
vittdminen tulisi keskeyttaa, velvollisuutta kanteen ajamiseksi ei ole.

17 §. Muutoksenhaku. Pykalan 1 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd mo-
mentin viittauksesta poistetaan rajaus, joka viittaa vain toisen aidin valitusoikeuteen.
Muutoksen tarkoituksena on, ettd sdannodksen soveltamisalaa laajennetaan soveltu-
vaksi my0s sellaiseen henkiléon, joka katsoo olevansa lapsen synnyttanyt aiti, vaikka
tata ei ole saatu selvitettya tai vahvistettua.

Pykalan 2 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd momentissa otetaan huo-
mioon isyyden selvittdmisen lisdksi myos synnyttaneen aidin selvittdmista ja vahvista-
mista koskevat tilanteet. Henkil6lla, joka katsoo olevansa lapsen synnyttanyt aiti, on
tarve hakea muutosta lastenvalvojan tekemaan keskeyttamispaatdkseen, jos oikeus-
geneettisia vanhemmuustutkimuksia ei ole voitu tehda esimerkiksi siksi, etta lapsen
huoltajana toimiva muu henkild on kieltdytynyt oikeusgeneettisesta vanhemmuustutki-
muksesta eika lastenvalvoja nosta aitiyden vahvistamista koskevaa kannetta, jotta
asia voitaisiin selvittdd tuomioistuimen maaraaman tutkimuksen avulla.

23 §. Kuuleminen. Pykalaa ehdotetaan muutettavaksi siten, etta siihen lisataan uusi 2
momentti, jossa saadetdan lapsen huoltajan tai muun laillisen edustajan kuulemisesta
ennen vanhemmuuden selvittamisesta laadittavan poytakirjan laatimista. Lapsen huol-
taja saattaa olla esimerkiksi lapsen is3, joka edustaa lasta muutoinkin vanhemmuu-
den selvittamista koskevassa asiassa. Nykyinen 2 momentti siirtyisi muutettuna uu-
deksi 3 momentiksi. Uuden 3 momentin sisalté ehdotetaan sailytettavaksi muutoin en-
tisellddn, mutta siind ehdotetaan viitattavaksi nykyisen 1 momentin lisdksi myos 2 mo-
menttiin.

26 §. Asiakirjojen toimittaminen Digi- ja véestétietovirastolle. Pykalaa ehdotetaan
muutettavaksi siten, ettd siihen lisatdan uusi 2 momentti, joka sisaltéa erillisen toimin-
taohjeen tilanteita varten, joissa vanhemmuuden selvittdminen koskee synnyttaneen
aidin selvittamista. Koska aitiytta ei naissa tilanteissa tunnusteta, lastenvalvoja toimit-
taa Digi- ja vaestotietovirastolle vanhemmuuden selvittamisesta tehdyn poytakirjan liit-
teineen ilman tunnustamista koskevia asiakirjoja. Liitteet voivat tilanteesta riippuen si-
séltda neuvotteluasiakirjojen lisdksi myds muita asiakirjoja. Keskeinen liiteasiakirja
synnyttaneen aidin selvittdmisessa on oikeusgeneettisestd vanhemmuustutkimuk-
sesta saatu tutkimustulos.
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27 §. Suostumus vanhemmuuden vahvistamiseen ilman oikeudenkéyntié. Pykalan 1
momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd momentissa tehty viittaus oikeusge-
neettiseen isyystutkimukseen muutetaan viittaukseksi oikeusgeneettiseen vanhem-

muustutkimukseen.

Pykalan 2 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd sdanndksessa otetaan
huomioon my6ds synnyttaneen aidin selvittdmista koskevat tilanteet. Téma ehdotetaan
toteutettavaksi siten, ettd momentin viittauksesta poistetaan rajaus, joka viittaa vain 5
§:n 1 momentissa tarkoitetun aidin eli toisen aidin selvittdmiseen. Kirjallisen hedelmoi-
tyshoitotodistuksen lisdksi vanhemmuuden vahvistamisen edellytyksiin oikeudenomis-
tajien suostumuksella on lisatty myds oikeusgeneettinen vanhemmuustutkimus, joka
on keskeinen osa synnyttédneen aidin aitiyden selvittdmista.

29 §. Digi- ja véestbtietoviraston toimivalta. Pykalan 1 momenttia ehdotetaan muutet-
tavaksi siten, etta siihen lisataan uusi 3 kohta, jonka perusteella Digi- ja vaestottietovi-
rastolla olisi jatkossa toimivalta vahvistaa myds synnyttaneen aidin aitiys, jos aitiys on
selvitetty lain 2 luvussa tarkoitetulla tavalla eika ole aihetta epailla, ettei henkilo ole
lapsen aiti. Sdanndksen myota Digi- ja vaestotietoviraston toimivaltaa vanhemmuuden
vahvistamista koskevissa asioissa laajennetaan synnyttavan aidin vahvistamista kos-
keviin asioihin.

Pykalan 2 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd sdanndksessa otetaan
huomioon isyyden vahvistamisen lisdksi myds synnyttdneen aidin selvittamista koske-
vat tilanteet. Tarve synnyttaneen aidin selvittdmiselle nousee useimmiten esiin juuri
siksi, ettd ulkomailta Suomeen muuttaneiden otaksuttujen vanhempien henkil6llisyytta
ja perhesiteita osoittavat asiakirjat ovat puutteelliset eikd Digi- ja vaestottietovirasto ole
tasta syysta voinut tallettaa synnyttdneen aidin aitiytta koskevaa tietoa vaestotietojar-
jestelmaan. Lahtdkohtana on, ettd perhe pyrkii hankkimaan tarpeelliset asiakirjat ja
naitd koskevat laillistukset tai alkuperatodistukset vaestoétietolain 19 §:n osoittamalla
tavalla, jotta erilliseen synnyttdneen aidin selvittdmiseen ei olisi tarvetta turvautua.
Tama saattaa kuitenkin osoittautua kohtuuttoman vaikeaksi esimerkiksi siksi, etta
henkil6 on I&htdisin sellaisesta valtiosta, jossa ei ole kattavaa vaestottietojarjestelmaa
tai jonka vaestotietojarjestelmasta ei ole kohtuudella saatavissa tietoja vallitsevasta
yhteiskunnallisesta tilanteesta. Lapsen etu on, ettd hanelle voidaan vahvistaa kaksi
vanhempaa mahdollisimman pian syntymansa jalkeen ja ettd ulkomailla syntyneiden
lasten vanhempia koskevat merkinnat voidaan tallettaa vaestétietojarjestelmaan mah-
dollisimman pian sen jalkeen, kun vaestotietolain 9 §:ssa tarkoitetut ulkomaan kansa-
laisen rekisterdinnin yleiset edellytykset ovat tayttyneet. Vaestétietojarjestelman luo-
tettavuutta koskevat edellytykset ovat huomattavan korkeat eika saantelyssa ole
otettu huomioon tiedon tallettamatta jattdmisesta perheelle koituvia haasteita. Tasta
syysta, ja koska vastaava mahdollisuus on katsottu perustelluksi myds isyyden vah-
vistamista koskevissa tilanteissa, on perusteltua laajentaa 2 momentin soveltamisalaa
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siten, ettd myos synnyttavan aidin aitiys voidaan vahvistaa vanhemmuuden selvittami-
sen ja oikeusgeneettisen vanhemmuustutkimuksen perusteella.

Digi- ja vaestdtietovirastolla on harkintavaltaa sen osalta, onko esitetysta oikeusge-
neettisestd vanhemmuustutkimuksesta huolimatta aihetta epailla, ettei henkild ole lap-
sen aiti. Oikeusgeneettinen vanhemmuustutkimus ei osoita synnyttanytta aitia esimer-
kiksi tilanteessa, jossa perhe on saanut lapsen sijaissynnytysjarjestelyn avulla siten,
etta lapsi on saatu aikaan kayttamalla aiotun aidin omaa munasolua. Harkintavaltaa
on myds sen osalta, milloin voidaan katsoa olevan perheen kannalta kohtuutonta
edellyttda perheen tai henkildn itse hankkimia lisaselvityksia. Kohtuuttomana edelly-
tyksena ei voida pitaa esimerkiksi sita, etta toisesta EU-valtiosta tai niin sanottuun
apostille-yleissopimukseen liittyneesta valtiosta Suomeen saapunut perhe ei halua
hankkia tarvittavia asiakirjoja siksi, etta se koetaan ty6laaksi tai kalliiksi.

Asiakirjojen hankkiminen on lahtokohtaisesti ensisijainen toimintatapa myos silloin,
kun asiakirjat tulee hankkia kolmansista valtioista tai laillistaa kaksivaiheisessa menet-
telyssa. Lahtdkohtaisesti asiakirjaselvityksen hankkimisen voidaan katsoa olevan per-
heelle kohtuullista, vaikka siitd aiheutuisi heille esimerkiksi joidenkin satojen eurojen
kustannus tai niiden toimituksessa kestaisi useampi kuukausi. Kohtuuttomuutta arvioi-
taessa voidaan ottaa huomioon myds esimerkiksi perheen esittama selvitys siita, mita
toimenpiteitd he ovat tehneet hankkiakseen asiakirjat.

32 §. Kanneoikeus isyyden vahvistamista koskevassa asiassa ja asianosaiset. Pyka-
Ian 2 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd momentissa tehty viittaus oi-
keusgeneettiseen isyystutkimukseen muutetaan viittaukseksi oikeusgeneettiseen van-
hemmuustutkimukseen.

33 §. Kanneoikeus éitiyden vahvistamista koskevassa asiassa ja asianosaiset. Pyka-
|54 edotetaan muutettavaksi siten, ettd siihen lisdtdan 2 uutta momenttia, jotka koske-
vat synnyttdneen aidin vahvistamista. Ehdotetun 3 momentin mukaan lapsi, jonka
osalta ei ole todettu tai vahvistettu synnyttanytta aitia, voi vaatia synnyttaneen aidin
vahvistamista nostamalla kanteen aidiksi otaksumaansa henkil6a vastaan. Jos tdama
on kuollut, kanne nostetaan hanen oikeudenomistajiaan vastaan. Oikeudenomistajat
maaraytyvat perintdkaaren 18 luvun 1 §:n perusteella, jonka mukaan kuolinpesan
osakkaita ovat lahtdkohtaisesti perilliset ja yleistestamentin saajat seka eloon jaanyt
puoliso. Jos edella tarkoitettuja kuolinpesan osakkaita ei ole, vime kadessa voidaan
haastaa Valtiokonttori vastaamaan aitiyden vahvistamiskanteeseen perintdkaaren 5
luvun 1 §:n perusteella.

Ehdotetun uuden 4 momentin mukaan henkild, joka katsoo itse olevansa lapsen syn-
nyttanyt aiti, voi nostaa aitiyden vahvistamista koskevan kanteen lasta vastaan.
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Kanne voidaan nostaa, jos Digi- ja vaestdtietovirasto ei ole vahvistanut aitiytta. Aitiy-
den vahvistamatta jattdminen on talléin saattanut johtua esimerkiksi siita, ettd synnyt-
taneen aidin aitiytta ei ole voitu pitaa riittdvan selvitettyna aitiyden vahvistamiseksi esi-
merkiksi siksi, etta tarvittavia oikeusgeneettisia selvityksia ei ole saatu tai asiassa on
esitetty epaily siita, ettd oikeusgeneettisista selvityksista huolimatta aitina itsedan pi-
tava henkild ei ole synnyttanyt lasta.

Nykyinen 3 momentti, jossa saadetaan aidin oikeudenomistajien sijaan tulosta, ehdo-
tetaan siirrettavaksi pykalan uudeksi 5 momentiksi, koska sen soveltamisala kattaa
kaikki edella 1-4 momenteissa tarkoitetut tilanteet. Jos se, jonka aitiydesta on kysy-
mys, kuolee oikeudenkdynnin aikana, tdman oikeudenomistajat tulevat hanen si-
jaansa. Saanndsta sovelletaan siita riippumatta, onko aidiksi otaksuttu henkild asi-
assa kantajana vai vastaajana. Jos han on ollut kuollessaan kantajana asiassa, ha-
nen oikeudenomistajansa voivat joko jatkaa kannetta tai jattda asian sikseen.

34 §. Kanneoikeuden rajoitukset. Pykalan 3 momenttia ehdotetaan muutettavaksi si-
ten, etta se kattaisi myds synnyttaneen aidin vahvistamista koskevat asiat. Tasta
syystd momentista ehdotetaan poistettavaksi rajaus, joka viittaa vain lain 5 §:n 1 mo-
mentissa tarkoitettuun toisen aidin selvittdmiseen. Samasta syysta on tarpeen, etta
momentissa tehty sdannosviittaus kattaa myds ne paatdkset, jotka Digi- ja vaestotie-
tovirasto on tehnyt aitiyden vahvistamishakemuksen hylkdamisestad synnyttdneen ai-
din aitiyttd koskevissa asioissa.

36 §. Vastaajaksi haastaminen. Pykalan 1 momentin sisaltd vastaisi voimassa olevaa
saantelya. Pykalan 2 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd sdanndksessa
eritellaan se, onko kyse 5 §:n 1 momentissa tarkoitetusta aidista vai synnyttaneen ai-
din aitiyden vahvistamisesta.

Pykalan 3 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd siihen lisdtdan toimintaohje
tilanteessa, jossa saman lapsen osalta on vireilld kanne seka isyyden ettd synnytta-
neen aidin aitiyden vahvistamiseksi. Talléin aitiyden vahvistamista koskeva kanne tu-
lisi ratkaista ennen isyyden vahvistamista koskevaa asiaa. Téma johtuu muun muassa
siitd, etta jos synnyttanyt aiti on ollut avioliitossa lapsen syntyman aikaan, lapsen
isyys maaraytyy lahtdkohtaisesti synnyttaneen aidin avioliiton ja lakimaaraisen
isyysolettaman kautta, jolloin oikeusgeneettinen vanhemmuustutkimus voi osoittaa
vain geneettisen isyyden, mutta ei oikeudellista isyytta.

Pykalan 4 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, ett siind otetaan huomioon
synnyttédneen aidin aitiyttd koskevat tilanteet.
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Pykalan 5 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd momentissa tehty viittaus
oikeusgeneettiseen isyystutkimukseen muutetaan viittaukseksi oikeusgeneettiseen
vanhemmuustutkimukseen ja viittaus isdan muutetaan viittaukseksi vanhempaan.

40 §. Kanteen peruuttaminen ja vanhemmuuden poissuljenta. Pykalan otsikkoa seka
sen 2 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, etta otsikossa ja sdanndksissa ote-
taan isyyskanteiden lisdksi myos synnyttaneen aidin ditiyden vahvistamista koskevat
kanteet, koska myos naissa tilanteissa oikeusgeneettisilla vanhemmuustutkimuksilla

saattaa olla niin vahva todistusarvo, etta tuomioistuin pitada todistettuna, ettei poissul-
jennan saanut henkild voi olla lapsen vanhempi. Tallainen tilanne saattaa olla kasilla,
jos on pidettava todistettuna, ettd raskaus ei ole alkanut kayttamalla luovutettua mu-

nasolua.

42 §. Muutoksenhaun késittely. Pykalaa ehdotetaan muutettavaksi siten, ettéd saan-
ndksessa otetaan huomioon myos tilanteet, joissa vaatimus on hylatty sen vuoksi,
ettd hanen aitiytensa ei ole mahdollinen suoritetun oikeusgeneettisen vanhemmuus-
tutkimuksen nojalla.

43 §. Isyyden kumoamisen perusteet. Pykalaa ehdotetaan muutettavaksi siten, etta
pykalassa tehty viittaus oikeusgeneettiseen isyystutkimukseen muutetaan viit-
taukseksi oikeusgeneettiseen vanhemmuustutkimukseen.

44 §. Aitiyden kumoamisen perusteet. Pykalaa ehdotetaan muutettavaksi siten, etté
siind otetaan huomioon myds ne tilanteet, joissa Digi- ja vaestdtietovirasto on vahvis-
tanut aitiyden 2 §:ssa tarkoitetuksi synnyttdneen aidin aitiydeksi.

45 §. Vanhemmuuden kumoaminen Digi- ja vdestétietoviraston pdatdkselld. Pykalan 2
momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd momentissa tehty viittaus oikeusge-
neettiseen isyystutkimukseen muutetaan viittaukseksi oikeusgeneettiseen vanhem-
muustutkimukseen. Lisdksi momenttiin sisaltyva rajaus, joka koskee Digi- ja vaestotie-
toviraston toimivaltaa ratkaista didin hedelmdityshoitoa koskevia asioita, ehdotetaan
siirrettavaksi 3 momenttiin ja laajennettavaksi johdonmukaisuussyista koskemaan
myo6s 1 momentissa tarkoitettuja tilanteita.

47 §. Aitiyden kumoamista koskevan kanneasian asianosaiset. Pykalan 2 momenttia
ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd oikeus kumoamista koskevan kanteen nostami-
seen olisi myos silla, joka 48 §:n 4 momentissa tarkoitetussa tapauksessa katsoo ole-
vansa lapsen vanhempi.
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48 §. Kanneoikeuden rajoitukset. Pykalaa ehdotetaan muutettavaksi siten, etta siihen
lisatdan synnyttaneen aidin aitiytta koskeva uusi 4 momentti. Momentin mukaan hen-
kilolla, joka katsoo olevansa lapsen aiti sen henkilon sijasta, joka on vahvistettu lap-
sen synnyttaneeksi aidiksi, on tietyin perustein oikeus nostaa kanne synnyttaneen ai-
din aitiyden kumoamiseksi. Koska vahvistetun synnyttaneen aidin aitiyden vahvistami-
nen edellyttdd oikeusgeneettisten vanhemmuustutkimusten tekemista ja sita, etta tut-
kimukset tukevat synnyttaneen aidin aitiytta, kyseessa voi lahtdkohtaisesti olla vain
tilanne, jossa henkild on saanut lapsen sijaissynnytysjarjestelyn kautta sellaisten he-
delmoéityshoitojen avulla, joissa on kaytetty aiotun vanhemman omaa munasolua ja ai-
ottu aiti on erehdyttanyt viranomaisia jattdmalla kertomatta, ettd han ei ole itse synnyt-
tanyt lasta. Nain ollen aitiyttad koskeva paatds on perustunut viranomaiselle asiasta
annettuihin vaariin tietoihin. Viranomaiselle annetut vaarat tiedot ovatkin ehdotetun
saanndksen mukaan yksi edellytys sille, ettd synnyttdneen aidin aitiys voidaan ku-
mota. Toisena edellytyksena on, ettad tuomioistuin arvioi kanteen nostamisen olevan
lapsen edun mukainen. Esimerkiksi jos lapsi on ennattanyt asua perheessa pitkan ai-
kaa ja muodostanut merkityksellisen sosiaalisen suhteen aiottuun aitiin ennen kuin
epaily vahvistetun synnyttdneen aidin aitiydesta saatetaan tuomioistuimen arvioita-
vaksi, saattaa olla lapsen edun vastaista rikkoa tuo jo muodostunut suhde.

50 §. Maaridaika kanteen nostamiselle. Pykalan 1 momenttia ehdotetaan muutetta-
vaksi siten, ettd vanhemmuuden kumoamista koskevan kanteen maaraaikaa koske-
vassa saanndksessa otetaan huomioon myoés synnyttaneen aidin vahvistamista kos-
kevat tilanteet. Kahden vuoden maaraaika vanhemmuuden vahvistamisesta lasket-
tuna vastaa kanneaikaa tilanteessa, jossa isyys tai toinen aitiys perustuu tunnustami-
seen. Kahden vuoden maaraaika voi olla riittdmaton, jos 48 §:n 4 momentissa tarkoi-
tetussa erehdyttamistapauksessa lapsen oikea synnyttanyt aiti asuu ulkomailla ja ha-
nen on lapsen I6ytdakseen tullut ensin selvittda lapsen olinpaikka ja vasta sitten ottaa
selvaa siita, kuinka han voi riitauttaa toiselle henkildlle viranomaista erehdyttamalla
vahvistettu aitiys. Tallaisessa tilanteessa saattaa tulla arvioitavaksi, tayttdaké tilanne 2
momentissa sdadettya painavaa syyta koskevat edellytykset, jolloin kanne voitaisiin
tutkia, vaikka se olisi pantu vireille maaraajan paattymisen jalkeen.

63 §. Lapsen mielipiteen selvittdminen. Pykalan 1 momenttia ehdotetaan muutetta-
vaksi siten, etta siihen lisataan viittaus 48 §:n 4 momentin 2 kohdassa tarkoitettuihin
tilanteisiin, koska my0s naissa tilanteissa on tarpeen arvioida lapsen etua.

67 §. Ennakkotunnustamisrekisterit. Pykalan 4 momenttia ehdotetaan muutettavaksi
siten, ettd sosiaalihuollon viranomaista koskeva viittaus muutetaan viittaukseksi hyvin-
vointialueeseen. Muutostarve aiheutuu sote-uudistuksesta, jonka seurauksena sosi-
aalihuollon viranomaista koskevat viittaukset paivitetddn vastaamaan uutta terminolo-
giaa.
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69 §. Tarkemmat sdédnndkset. Pykalan 1 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten,
ettd momentin 2 kohta poistetaan tarpeettomana. Muutoksen seurauksena voimassa
oleva 3 kohta siirtyisi uudeksi 2 kohdaksi.

Voimaantulosaannés. Lain voimaantulon osalta on valttdmatonta ottaa huomioon se,
etta lain hyvaksymisen ja voimaantulon valiin jaa riittdva aika lain taytantéonpanoa
varten tarvittavia toimia varten. Ehdotetut muutokset edellyttdvat vanhemmuuden sel-
vittdmisessa, vahvistamisessa ja kumoamisessa kaytettavien lomakkeiden uudista-
mista sekd muutoksia vaestotietojarjestelmaan.

7.2 Laki oikeusgeneettisesta isyystutkimuksesta

Lain nimike. Lain nimike ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd oikeusgeneettisen
isyystutkimuksen sijaan lain nimikkeessa viitataan oikeusgeneettiseen vanhemmuus-
tutkimukseen. Muutoksen syyna on se, ettd mahdollisuus oikeusgeneettisiin tutkimuk-
siin on tarkoitus laajentaa myds synnyttaneen aidin selvittamista varten.

1 §. Lain soveltamisala. Pykélan 1 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, etté
lain soveltamisala laajennetaan kattamaan myds oikeusgeneettiset tutkimukset, jotka
tehdaan synnyttdneen henkildn aitiyttd koskevan kysymyksen ratkaisemiseksi. Tama
ehdotetaan toteutettavaksi siten, ettd oikeusgeneettisen isyystutkimuksen sijaan
saannellaan oikeusgeneettisesta vanhemmuustutkimuksesta.

Pykalan 2 momenttiin sisaltyva oikeusgeneettisen isyystutkimuksen maaritelma ehdo-
tetaan korvattavaksi oikeusgeneettisen vanhemmuustutkimuksen maaritelmalla.
Saanndksen aineellinen sisaltd sailyisi samana, mutta tutkimuksen nimea ehdotetaan
muutettavaksi. Oikeusgeneettiselld vanhemmuustutkimuksella tarkoitettaisiin vanhem-
muuden vahvistamiseksi tai kumoamiseksi tehtavaa ihmisen geenien, muun periyty-
van DNA:n tai geenituotteiden tutkimista.

2 §. Tutkimuksen teettdminen. Pykalassa saadetaan siita, kuka voi teettda tutkimuk-
sen. Pykalan sanamuotoa ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd sdadnndksessa otetaan
huomioon my®s tilanteet, joissa oikeusgeneettinen tutkimus on tarpeen teettda syn-
nyttdneen aidin aitiyden vahvistamista tai kumoamista koskevassa asiassa.

4 §. Tutkimus asianosaisista. Pykaladn sanamuotoa ehdotetaan muutettavaksi siten,
ettd sdannods kattaa myo0s tilanteet, joissa tutkimus tehdaan synnyttaneen aidin itiytta
koskevassa asiassa. Lisdksi pykalaan ehdotetaan terminologisia muutoksia, jotka
vastaavat vanhemmuuslaissa kaytettyja sukupuolineutraalimpia sanamuotoja. Sa-
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malla pykalan otsikko ehdotetaan muutettavaksi vastaamaan pykalan muutettua sisal-
t6a. Lapsen, aidin ja miehen tutkimisen sijaan ehdotetaan saanneltavaksi lapsen, syn-
nyttdneen aidin ja oikeudenkaynnissa asianosaisena olevan muun henkilén tutkimi-
sesta.

5 §. Tutkimus kadonneesta tai kuolleesta. Pykalassa saadetaan tutkimuksen maaraa-
misesta tilanteessa, jossa tutkittava on kadonnut tai kuollut.

Pykalan 1 momenttiin ehdotetaan selvyyden vuoksi lisattdvaksi viittaukset lain 10 a ja
10 b §:iin. Viitatuissa pykalissa saadettaisiin tarkemmin aiempien tutkimustulosten
kayttamisesta ja aiemmin otetuista kudosnaytteista.

Pykalan 2 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, etté siitd poistetaan rajaus,
jonka mukaan kuolleen tutkittavan, joka on haudattu tai tuhkattu, kudosnaytetta ei
voida tutkia. Pykalan 2 momentissa tarkoitetuissa tilanteissa kuollut tutkittava on saa-
tettu jo haudata tai tuhkata, mutta tarvittavat kudosnaytteet on voitu ottaa jo aiemmin.
Samasta syystd momenttiin ehdotetaan tehtavaksi terminologinen lisays, jonka mu-
kaan tuomioistuin voi maarata tutkimuksen tehtavaksi paitsi vainajasta otettavasta,
my0s jo otetusta kudosnaytteesta. Lisdys on tarpeen, koska Terveyden ja hyvinvoin-
nin laitokselta saadun tiedon mukaan kdytdnnéssa tuomioistuin on ehtinyt maarata
vain harvoin tutkimuksen tehtavaksi ennen vainajan hautaamista tai tuhkaamista.
Kuolleesta vainajasta otettu kudosnayte on usein tullut otetuksi tulevan tutkimuksen
varalta voimassa olevan lain 16 §:n nojalla.

Haudattua vainajaa koskevan rajauksen poistaminen on tarpeen myds siita syysta,
ettd tarkoituksena on mahdollistaa haudatun vainajan tutkiminen myds niissa tilan-
teissa, joissa ei ole kdytettdvissad aiemmin otettua kudosnaytettd. Pykalan 2 moment-
tiin ehdotetaan lisattavaksi informatiivinen viittaus 8 a §:4an, jossa saadettaisiin tar-
kemmin haudattua vainajaa koskevasta tutkimuksesta.

Pykalan 3 momentin sanamuotoa ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd sddnndksen
soveltamisala kattaa myds tilanteet, joissa tutkitaan synnyttaneen aidin aitiytta. Saan-
noksen tarkoituksena on, ettei tutkimusta tule maarata ilman erityista syyta sellaisesta
kuolleesta tai kadonneesta vanhemmasta, jonka vanhemmuussuhteesta ei ole kysy-
mys, jos riittdva varmuus otaksutun vanhemman vanhemmuudesta saadaan tutki-
malla lapsi ja otaksuttu vanhempi. Tallainen tilanne voi olla kasilla esimerkiksi silloin,
kun lapsen synnyttanyt aiti on kadonnut tai kuollut, mutta lapsi ja lapsen otaksuttu isa
elavat. Tallaisessa tilanteessa on perusteltua, etta tutkitaan kolmen osapuolen sijaan
vain kahta osapuolta, mutta niin monella DNA-merkilla, ettd kahden tutkittavan perus-
teella saadaan todistusvoimainen tulos. Sdannds on perusteltu, koska erityisesti hau-
datun vainajan tutkimisen tulisi olla viimesijainen keino, eika siihen tulisi ryhtya, jos
vanhemmuuskysymyksen ratkaisemiseksi on saatavilla riittdva selvitys muilla keinoin.
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Samasta syysta ei olisi myoskaan tarkoituksenmukaista kayttaa terveydenhuollon voi-
mavaroja aiemmin otettujen kudosnaytteiden selvittamiseen, ellei kyseiselle naytteelle
ole tosiasiallista tarvetta. Erityisend syyna voidaan pitda esimerkiksi tilannetta, jossa
sukuhautaan on haudattu seka otaksuttu vanhempi ettd vanhempi, jonka vanhem-
muussuhteesta ei ole kyse. Talldin voi olla kdytanndllisista syista tarpeen tehda tutki-
mus molemmista haudatuista vainajista siten, ettd naytteet otetaan samanaikaisesti.

Saanndksen sanamuotoa on lisdksi muutettu sen selkeyttamiseksi, etta rajoite koskee
vain kadonnutta tai kuollutta henkil6a. Pykalan sanamuotoa on myos kielellisesti tar-
kistettu ja selkeytetty.

6 §. Lapsen otaksuttujen isovanhempien tutkiminen. Pykalan otsikkoa ehdotetaan
muutettavaksi siten, ettd miehen vanhempien tutkimisen sijaan siin viitataan lapsen
otaksuttujen isovanhempien tutkimiseen. Vastaava muutos tehtaisiin myds pykalan 1
momenttiin, jossa viitataan otaksutun vanhemman vanhempaan ja otaksuttuun van-
hempaan. Ehdotetut kielelliset muutokset ovat tarpeen, jotta sdédnnbksessa otettaisiin
huomioon my®s tilanteet, joissa tutkitaan synnyttaneen aidin aitiytta.

Pykalan 2 momentti ehdotetaan kumottavaksi. Sdanndksen paaasiallinen sisaltd eh-
dotetaan siirrettavaksi uuteen 7 a §:aan.

7 §. Otaksutun vanhemman muiden l&hisukulaisten tutkiminen. Pykalan otsikkoa eh-

dotetaan muutettavaksi siten, etta se vastaisi pykalan muutettua sisaltoa. Pykalan sa-
namuotoa ehdotetaan tarkistettavaksi, jotta se kattaisi myds tilanteet, joissa tutkitaan

synnyttédneen aidin aitiyttd. Tama toteutetaan siten, ettd miehen sijaan viitataan otak-

suttuun vanhempaan.

Saannosta ehdotetaan lisaksi muutettavaksi siten, ettd otaksutun vanhemman muiden
sukulaisten tutkiminen rajataan otaksutun vanhemman |ahisukulaisten tutkimiseen.
Muutos on tarpeen, koska kaukaisten sukulaisten tutkimiselle ei ole yleensa tieteelli-
sia perusteita. Sddnndksen merkitys korostuu kaupallisten sukututkimusten yleisty-
essa. Tarkoituksenmukaisena ei voida pitaa sita, etta tallaisten kaupallisten tutkimus-
ten antamien osumien perusteella tutkitaan hyvin kaukaisia sukulaisia. Synnyttanytta
aitia, isaa, tayssisarusta, isovanhempaa, puolisisarusta, tdyssisaruksen lasta seka
vanhemman tayssisarusta (tati, seta tai eno) voidaan pitaa lahisukulaisina, kun tarkoi-
tetaan vanhemmuuden osoittamista DNA-tutkimuksella. Nailld sukulaisuussuhteilla on
keskimaarin 25-50 % yhteista perimaa. Jos jaetun yhteisen periman maara on edella
kuvattua pienempi, sukulaisuuden toteaminen luotettavasti oikeusgeneettisissa tutki-
muksissa kaytettavillda DNA-tunnisteilla on epatodenndkoista. On huomattava, etta su-
kulaisuustutkimuksissa on aina hyodyllista, jos vertailuhenkil6itd on enemman kuin
yksi.
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7 a §. Kadonneen tai kuolleen isovanhemman tai l&hisukulaisen tutkiminen. Ehdotettu
pykala on uusi, mutta sen sisaltd vastaa osittain nykyista 6 §:n 2 momenttia. Ehdo-
tettu pykala sisaltda oikeusohjeen sen tapauksen varalta, ettei lain 6 tai 7 §:ssa tarkoi-
tetun tutkittavan olinpaikasta voida saada tietoa tai jos tutkittava on kuollut. Talléin so-
velletaan vastaavasti, mitd 5 §:n 1 ja 2 momentissa saadetaan, ellei tutkittava ole en-
nen katoamistaan tai kuolemaansa kieltanyt vanhemmuustutkimuksen tekemista.
Tuomioistuin voisi esimerkiksi maarata, etta tutkimus tehdaan tutkittavasta aiemmin
otetusta, saatavilla olevasta kudosnaytteesta.

Saannds vastaa osittain voimassa olevan lain 6 §:n 2 momenttia, mutta sen sovelta-
misala ehdotetaan laajennettavaksi koskemaan lapsen otaksuttujen isovanhempien
lisdksi myos otaksutun vanhemman muiden lahisukulaisten tutkimista. Tasta johtuu,
ettd myds otaksutun vanhemman muu lahisukulainen voidaan maarata tutkittavaksi,
vaikka tdma on kadonnut tai kuollut. Ehdotettu sdannds eroaa voimassa olevan lain 6
§:n 2 momentin sdanndksesta liséksi siten, ettd enaa ei arvioitaisi kadonneen tai kuol-
leen oletettua tahtoa tilanteessa, jossa tutkittava ei ole aiemmin selkeasti ilmaissut
itse tahtoaan. Muutoksen seurauksena on, etta isovanhempi tai muu lahisukulainen
voidaan maarata tutkittavaksi, ellei tdma ole ennen katoamistaan tai kuolemaansa ni-
menomaisesti kieltdnyt oikeusgeneettisen tutkimuksen tekemista. Nimenomaisena
kieltona voidaan pitda myds esimerkiksi testamenttiin tai hoitotahtoon otettua maa-
raysta asiasta.

Ehdotetun sdadnndksen siirtdmisen ja sen soveltamisalan laajentamisen tarkoituksena
on ennen kaikkea mahdollistaa nykyista joustavammin muiden lahisukulaisten tutkimi-
nen tilanteessa, jossa otaksuttua vanhempaa ei voida tutkia siksi, ettda han on kadon-
nut tai kuollut, eikd hanesta ole saatavilla aiemmin otettua kudosnaytetta tai tutkimus-
tuloksia. Voimassa olevan oikeustilan mukaan tallaisessa tilanteessa on aina tutkit-
tava ensin miehen vanhemmat. Nyt ehdotettu muutos mahdollistaa tapauskohtaisen
harkinnan, jolloin tuomioistuin voi maarata tutkimuksen otettavaksi joko otaksutun
vanhemman vanhemmista, yhdesta otaksutun vanhemman vanhemmasta tai otaksu-
tun vanhemman muista lahisukulaisista. Esimerkiksi tilanteessa, jossa otaksutun van-
hemman vanhemmat tai toinen heista on kuollut, voi olla tarkoituksenmukaisinta tutkia
tutkimukseen suostuvainen muu elossa oleva lahisukulainen kuten puolisisarus ennen
isovanhempien tilanteen laajempaa kartoittamista.

8 §. Muiden kuin otaksutun vanhemman ldhisukulaisten tutkiminen. Pykalan otsikkoa
ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd se vastaa pykalan muutettua sisaltéa. Pykalan
sanamuotoa ehdotetaan tarkistettavaksi, jotta se kattaa myds tilanteet, joissa tutkitaan
synnyttéaneen aidin itiytta. Aidin sukulaisten sijaan viitataan muiden kuin otaksutun
vanhemman lahisukulaisiin ja miehen sijaan viitataan otaksuttuun vanhempaan. Li-
saksi sddnnoksessa viitataan sukulaisten sijaan lahisukulaisiin. Talta osin viitataan 7
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§:n sdannodskohtaisissa perusteluissa esitettyyn. Kaytdnndssa vain otaksutun isan su-
kulaisia on tutkittu. Vaikka voimassa olevaa pykalaa ei ole soveltamiskaytdnndssa
tiettavasti sovellettu, mahdollisuus siihen, ettd myés sen vanhemman, jonka vanhem-
muussuhde ei ole tutkittavana, lahisukulaisia voidaan tarvittaessa tutkia, on tarpeen
sailyttaa.

8 a §. Tutkimus haudatusta vainajasta. Ehdotettu pykala on uusi. Pykalassa ehdote-
taan saadettavaksi edellytyksista, joiden nojalla tuomioistuin voi maarata oikeusge-
neettisen vanhemmuustutkimuksen tehtavaksi haudatusta vainajasta. Sadanndksen
tarkoituksena on turvata se, etta lapsen oikeus tietda alkuperansa toteutuu silloinkin,
kun tutkittava on haudattu, eikd vanhemmuuskysymysta saada muutoin ratkaistua. On
huomattava, ettéd tuhkatusta vainajasta ei ole mahdollista ottaa naytettd vanhemmuus-
tutkimusta varten.

Ehdotetun pykalan 1 momentissa sdadetaan niista edellytyksista, joiden on taytyttava,
jotta tutkimus voidaan maarata tehtadvaksi haudatusta vainajasta. Tuomioistuin voi an-
taa maaraykset haudan avaamiseksi ja kudosnaytteen ottamiseksi haudatusta vaina-
jasta, jos vainajasta ei ole saatavilla lain 10 a §:ssa tarkoitettuja aiempia tutkimustu-
loksia tai 10 b §:ssa tarkoitettuja aiemmin otettuja kudosnaytteita. Lisaksi edellytyk-
sena on, ettei tutkimusta voida tehda elavasta henkildsta tai ndista tutkimuksista ei
voida saada riittdvaa selvitystd vanhemmuuskysymyksen ratkaisemiseksi. Saannok-
sen tarkoituksena on korostaa haudan avaamisen viimesijaisuutta suhteessa vaina-
jasta jo aiemmin otettujen kudosnaytteiden tai tutkimustulosten hyédyntdmiseen ja
elavien henkildiden tutkimiseen. Haudan avaamiseen ei tulisi ryhtya, jos vanhem-
muusasia saadaan muutoin selvitettya. Tama on perusteltua muun muassa hautarau-
han kunnioittamisen vuoksi.

Ehdotetun pykalan 2 momentissa sdadetaan siita, kenelle 1 momentissa tarkoitetut
maaraykset tulee osoittaa. Sdanndksen mukaan maarays haudan avaamiseksi osoite-
taan sille, jonka yllapitdmalle hautausmaalle tutkittava vainaja on haudattu. Maarays
kudosnaytteen ottamiseksi osoitetaan sille terveydenhuollon toimintayksikdlle, jonka
alueella kyseinen hautausmaa sijaitsee. Terveydenhuollon toimintayksikdlla tarkoite-
taan tassa yhteydessa aluetason toimijaa, kuten esimerkiksi hyvinvointialuetta. Kysei-
sen hautausmaan selvittaminen kuuluu kantajan vastuulle. Jos vainaja oli kuollessaan
evankelisluterilaisen tai ortodoksisen kirkon jasen, tieto hautapaikasta tulisi olla saata-
villa seurakunnalta. Muissa tapauksissa asiaa voi tiedustella Digi- ja vaestétietoviras-
tolta tai Ahvenanmaan valtionvirastolta. Hautausmaan yllapitajasta sdadetdan hau-
taustoimilain 2 ja 3 luvussa. Siita, millainen kudosnayte vainajasta otetaan, sdadetaan
13 §:ssa.
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9 §. Suostumuksen antaminen ja peruuttaminen. Pykalan 2 momenttia ehdotetaan
tdydennettavaksi siten, etta siind otetaan nimenomaisesti huomioon myds tilanteet,
joissa tutkimuksen on tilannut lastenvalvoja. On huomattava, etta lastenvalvojan luona
otettavat naytteet edellyttavat aina tutkittavan suostumusta. Pykalan 2 momentissa
ehdotetaan lisdksi sdadettavaksi siita, ettd suostumuksen peruuttamisesta tulee viipy-
matta ilmoittaa tutkimuksen tekijalle eli Terveyden ja hyvinvoinnin laitokselle. Saan-
nds on tarpeen, jotta tutkimuksen tekija tulee viipymatta tietoiseksi suostumuksen pe-
ruuttamisesta, eikad suorita tutkimuksia loppuun tai Iaheta niitd eteenpain. Lisaksi mo-
mentissa ehdotetaan saadettavaksi tutkimusten tulosten toimittamisen sijaan niiden
l&hettdmisestd. Muutoksella on oikeustilaa selkeyttava vaikutus.

10 §. Kuuleminen. Pykalan 1 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettad siina vii-
tataan isyyden kumoamista ja vahvistamista koskevan asian sijaan vanhemmuuden
kumoamista ja vahvistamista koskevaan asiaan. Ehdotettu muutos on tarpeen, jotta
pykalaa voidaan soveltaa myds synnyttdneen aidin aitiyttd koskevassa asiassa.

Pykalan 2 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, etta siihen sisaltyvaa kuulemis-
velvollisuutta sovellettaisiin myos silloin, kun tutkimus tehdadan haudatusta vainajasta
tai kadonneesta tai kuolleesta henkil0sta saatuja aiempia tutkimustuloksia kaytta-
malla. Tasta syysta pykalaa ehdotetaan taydennettavaksi nimenomaisilla lain sisaisilla
viittauksilla 8 a §:44n ja 10 a §:n 2 momenttiin. Voimassa olevan lain mukaan s&an-
nosta sovelletaan vain silloin, kun tutkimus tehdaan 5 §:n nojalla kudosnaytteesta. Li-
saksi momenttiin ehdotetaan pieni kielellinen tdsmennys, jolla on oikeustilaa selkeyt-
tava vaikutus.

Pykalaan ehdotetaan lisattavaksi uusi 3 momentti, joka sisaltaa erityissdannoksen
niita tilanteita varten, kun tutkimus tehdaan 8 a §:n nojalla haudatusta vainajasta. Tuo-
mioistuimen on ehdotetun sdénndksen nojalla ennen tutkimusmaarayksen antamista
varattava tilaisuus tulla kuulluksi myds sen haudan hautaoikeuden haltijalle, josta on
kyse. Saman saanndksen mukaan myds hautausmaan yllapitdjalle, jonka alueella ky-
seinen hautapaikka sijaitsee, on varattava tilaisuus tulla kuulluksi. Hautaoikeuden hal-
tijasta sdadetaan kirkkolain (1054/1993) 17 luvun 3 §:ssé ja hautausmaan yllapita-
jasta sdadetaan hautaustoimilain 2 ja 3 luvussa.

10 a §. Aiemmat tutkimustulokset. Ehdotettu pykala on uusi. Ehdotetussa pykalassa
saadetaan aiempien tutkimustulosten tiedustelemisesta ja kayttamisesta.

Ehdotetun pykalan 1 momentin mukaan tuomioistuimen tulee ennen tutkimuksen
maaraamista tiedustella tutkimuksen tekijalta, onko 4-7, 7 a ja 8 §:ssa tarkoitetusta
kuolleesta tai kadonneesta tutkittavasta tehty aiemmin oikeusgeneettinen vanhem-
muustutkimus tai onko sellainen parhaillaan tehtavana. Ehdotettu sdannés on tuomio-
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istuinta velvoittava. Sdanndksella on yhteys ehdotettuun 8 a §:4an, jonka mukaan tuo-
mioistuin ei voi maarata hautaa avattavaksi ja vainajaa tutkittavaksi, jos vainajasta on
saatavilla aiemmasta tutkimuksesta saatuja tietoja. Sdédnndksellad on yhteys myds eh-
dotettuun 10 b §:848n, jossa saadetaan aiemmin otettujen kudosnaytteiden kayttami-
sestad. Selvyyden vuoksi momenttiin ehdotetaan otettavaksi sddnnds, jonka mukaan
tuomioistuimella on oikeus saada mainittu tieto salassapitosdanndsten estamatta.
Vaikka tuomioistuin on voinut myds voimassa olevan saantelyn nojalla hyddyntaa
aiempia tutkimustuloksia silloin, kun tutkittava on kadonnut tai kuollut, nimenomainen
saannds tiedonsaantioikeudesta on muutos verrattuna voimassa olevaan oikeustilaan.
Uutta olisi lisaksi se, ettad oikeus saada tieto aiemmasta tutkimustuloksesta salassapi-
tosaannosten estamattd on ehdotuksen mukaan myds silla, joka voi vanhemmuuslain
nojalla ajaa kannetta vanhemmuuden vahvistamiseksi tai kumoamiseksi. On huomat-
tava, ettd myos lastenvalvojalla voi olla oikeus ajaa kannetta vanhemmuuden vahvis-
tamiseksi ja siten se voi olla oikeutettu saamaan tietoa aiemmista tutkimustuloksista.

Ehdotettu sdannds tiedonsaantioikeudesta on tarpeen, koska tuomioistuimella tai
mahdollisella kantajalla ei valttamatta ole tietoa aiemmista tutkimustuloksista. Lapsen
oikeutta tietda alkuperansa voidaan pitaa ensisijaisena suhteessa kadonneen tai kuol-
leen henkildn tietosuojaan. Ehdotettu tiedonsaantioikeus on rajattu tilanteisiin, joissa
tutkittava on kadonnut tai kuollut.

Ehdotetun 2 momentin mukaan, jos oikeusgeneettinen vanhemmuustutkimus on tehty
1.1.2013 tai sen jalkeen, lastenvalvoja voi tilata tai tuomioistuin voi maarata tutkimuk-
sessa kaytettavaksi tutkittavasta aiemmassa tutkimuksessa saatuja tietoja. Ehdotettu
aikarajaus johtuu siita, ettd oikeusgeneettisessa tutkimuksessa kaytettavien DNA-
merkkien maara on kaksinkertaistunut vuoden 2012 jalkeen. Taman jalkeen toteutet-
tujen oikeusgeneettisten vanhemmuustutkimusten luotettavuus on nain ollen entista-
kin korkeampi. Pykalan 2 momentissa ehdotetaan lisdksi sdadettavaksi tutkittavan
suostumuksesta aiempien tutkimustulosten kayttamiseen. Jos aiempi tutkimus on
tehty tutkittavan suostumuksella, tietoja aiemmasta tutkimuksesta voidaan saannok-
sen mukaan kayttaa vain, jos tutkittava antaa siihen uudelleen suostumuksen.

Ehdotettu momentti koskee myos lastenvalvojia. Nykyisen lain soveltamiskaytdnndssa
lastenvalvojat ovat hyddyntaneet aiempia tiedossaan olevia isyystutkimuksia, jos tut-
kittava on antanut tdhan suostumuksensa. Talta osin ehdotettu sdannds vastaa vallit-
sevaa kaytantda. Lastenvalvojat saavat tiedon aiemmista tutkimuksista yleensa siten,
etta tutkittavat henkilét itse kertovat, etta heistd on olemassa aiempia tutkimustulok-
sia, joita he toivovat kaytettadvan uudessa tutkimuksessa. On huomattava, ettei lasten-
valvojalla ole oikeutta ottaa tahdonvastaisia naytteita eika hanella ole oikeutta valvoa
tuomioistuimen maaraddmaa naytteenottoa. Tasta seuraa, ettei lastenvalvoja voi myos-
kaan pyytaa kaytettavaksi aiempia tutkimustuloksia ilman tutkittavan uutta nimen-
omaista suostumusta.
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Voimassa olevassa laissa tuomioistuimen oikeus kayttda aiempia tutkimustuloksia on
rajattu tilanteisiin, joissa tutkittava on kadonnut tai kuollut. Nyt ehdotettu 2 momentti
koskisi myos tilanteita, joissa tutkittava on elossa. Ehdotettu muutos on tarpeen tar-
peettomien paallekkaisten tutkimusten valttdmiseksi.

Ehdotetun 3 momentin mukaan tuomioistuimen tulee maarata tutkimus tehtavaksi uu-
delleen, jos 4 §:ssa tarkoitettu tutkittava ei anna 2 momentissa tarkoitettua suostu-
mustaan aiemmassa tutkimuksessa saatujen tietojen kayttoon tai jos tutkimus on
tehty ennen 1.1.2013. Lisaksi erityistilanteita varten momenttiin ehdotetaan otetta-
vaksi saannds siita, etta jos lain 4 §:ssa tarkoitettu tutkittava asianosainen on kadon-
nut tai kuollut, tuomioistuin voi maarata tutkimuksessa kaytettavaksi aiemmassa tutki-
muksessa saatuja tietoja siitd huolimatta, ettd aiempi tutkimus on tehty tutkittavan
suostumuksella tai jos oikeusgeneettinen tutkimus on tehty ennen 1.1.2013. Tama on
perusteltua, koska lain 4 §:ssa tarkoitettu asianosainen olisi voitu eldessdan maarata
tutkittavaksi myds tahdonvastaisesti. Ehdotetusta 7 a §:sta johtuu, etta jos kadonnut
tai kuollut on lapsen isovanhempi tai muu lahisukulainen, tutkimuksessa voidaan kayt-
taa hanesta aiemmin saatuja tutkimustuloksia, jos tutkittava ei ole ennen katoamis-
taan tai kuolemaansa kieltanyt tutkimuksen tekemista. On huomattava, etta ehdotettu
3 momentti koskee vain tuomioistuimen maaraamia tutkimuksia, eika sen soveltamis-
ala kata lastenvalvojan tilaamia oikeusgeneettisia tutkimuksia.

EU:n yleisen tietosuoja-asetuksen johdanto-osan 35 kohdassa biologisista naytteista
johdettu tieto maaritelldan erityisiin henkilétietoryhmiin kuuluvuksi terveytta koskeviksi
henkil6tiedoiksi. Niihin katsotaan kuuluvan kehon osan tai kehosta peraisin olevan ai-
neen testaamisesta tai tutkimisesta saadut tiedot, kuten geneettiset tiedot ja biologiset
naytteet. Erityisid henkildtietoryhmid koskeva kasittely perustuu 9 artiklan 2 kohdan f
alakohtaan (kasittely on tarpeen oikeusvaateen laatimiseksi, esittdmiseksi tai puolus-
tamiseksi tai aina, kun tuomioistuimet suorittavat lainkayttotehtaviaan) ja g alakohtaan
(kasittely on tarpeen tarkeaa yleista etua koskevasta syysta unionin oikeuden tai ja-
senvaltion lainsadadannon nojalla, edellyttden etta se on oikeasuhteinen tavoitteeseen
nahden, siind noudatetaan keskeisiltd osin oikeutta henkilétietojen suojaan ja siina
saadetaan asianmukaisista ja erityisista toimenpiteista rekisterdidyn perusoikeuksien
ja etujen suojaamiseksi). Saantelyyn liittyy vahva intressi suojella lapsen etua.

Pykalassa kaytetdan EU:n yleisen tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 3 kohdan mukaista
saantelylikkumavaraa antaa yksityiskohtaisempia saannoksia henkilétietojen luovut-
tamisesta. Tietosuojasetuksen mukaista kansallista sdantelyliikkumavaraa voidaan
kayttaa, kun henkilotietojen kasittely perustuu nyt ehdotetun tavoin tietosuoja-asetuk-
sen 6 artiklan 1 kohdan ¢ alakohtaan, eli kasittely on tarpeen lakisdateisen velvoitteen
noudattamiseksi. S&4annds henkildtietojen luovuttamisesta rajoittuu siihen, mika on
valttdamatonta lain yleisen edun mukaisen tavoitteen varmistamiseksi, ja tayttaa siten
tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 3 kohdan mukaisen oikeasuhteisuuden vaatimuksen.
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Kyseessa on tietosuojalain (1050/2018) 6 §:n 1 momentin 2 kohdassa tarkoitetuista
tilanteista. Suojatoimista saadetaan tietosuojalain 6 §:n 2 momentissa.

10 b §. Aiemmin otetut kudosndytteet. Endotettu pykala on uusi. Pykalassa on saan-
ndkset sellaisia tilanteita varten, joissa oikeusgeneettinen vanhemmuustutkimus teh-
daan tutkittavasta aiemmin otetusta saatavilla olevasta kudosnaytteesta. Tallainen ti-
lanne on kasilla silloin, kun 4-7, 7 a ja 8 §:ss& §:ssa tarkoitettu tutkittava on kadonnut
tai kuollut.

Pykalaan ehdotetaan otettavaksi nimenomainen saannds tiedonsaantioikeudesta sen
selvittdmiseksi, onko kadonneesta tai kuolleesta henkildsta saatavilla sellaista aiem-
min otettua kudosnaytetta, josta voidaan tehda oikeusgeneettinen vanhemmuustutki-
mus. Pyyntd tulee esittda terveydenhuollon tai oikeuslaakinnan toimintayksikolle.
Pyynnén esittdneen tulee pyynnon yhteydessa antaa riittava selvitys siita, etta nayt-
teen tutkiminen voi olla tarpeen vanhemmuuden vahvistamiseksi tai kumoamiseksi.
Oikeus pyynndn esittdmiseen olisi tuomioistuimella ja silla, joka on vanhemmuuslain
nojalla oikeutettu ajamaan kannetta vanhemmuuden vahvistamiseksi tai kumoa-
miseksi. On huomattava, ettd myds lastenvalvojalla voi olla oikeus ajaa kannetta van-
hemmuuden vahvistamiseksi ja siten se voi olla oikeutettu saamaan tietoa aiemmin
otetuista kudosnaytteista.

Saannoksen tarkoituksena on turvata se, etta lapsen oikeus tuntea alkuperansa toteu-
tuu my®os tilanteissa, joissa tutkittava on kadonnut tai kuollut. Sdannds on tarpeen,
koska tuomioistuimella tai mahdollisella kantajalla ei valttamatta ole tietoa aiemmin
otetun kudosnaytteen olemassaolosta. Aiemman otetun kudosnaytteen tutkiminen on
my0s ensisijaista esimerkiksi siihen, ettéd nayte otetaan jo haudatusta vainajasta. Lap-
sen oikeutta tietda alkuperansa voidaan pitaa ensisijaisena suhteessa kadonneen tai
kuolleen henkilon tietosuojaan.

Ehdotetussa pykalassa tarkoitettu henkildtietojen kasittely kuuluu yleisen tietosuoja-
asetuksen ja tietosuojalain soveltamisalaan. Talta osin viitataan 10 a §:n saanndskoh-
taisissa perusteluissa esitettyyn.

11 §. Tutkimusmé&érdyksen antaminen. Pykalan 1 momenttia ehdotetaan muutetta-
vaksi siten, etta siihen lisattaisiin viittaus uuteen 7 a ja 8 a §:8an. Tama on tarpeen,
koska ehdotetun sdanndksen on tarkoitettu kattavan myds ne tilanteet, joissa tuomio-
istuin harkitsee maaraavansa tutkimuksen tehtavaksi haudatusta vainajasta. Ennen
tutkimuksen maaraamista haudatusta vainajasta tuomioistuimen on ehdotetun saan-
ndksen mukaan oltava yhteydessa tutkimuksen tekijaan ja pyydettava kirjallinen lau-
sunto siita, edistdakd kyseisen vainajan tutkiminen asian selvittamista seka siita,
voiko tutkimuksessa tulla ilmi tutkittavan omaa tai hanen lapsensa syntyperaa koske-
via seikkoja. Hautaa ei tule maarata avattavaksi, jos sille ei ole tieteellisia perusteita

100



kysymyksessa olevan vanhemmuusasian ratkaisemisen kannalta. On huomattava,
ettd yleisten perinndllisyystieteen periaatteiden mukaisesti niin sanotun suoran linjan
eli lapsen, vanhemman ja isovanhempien tutkiminen tuottaa lahtékohtaisesti varmim-
man lopputuloksen. Muita tutkittaessa epavarmuus kasvaa, mutta toisaalta mita
enemman on vertailuhenkilditd, sitéd todenndkdisemmin vanhemmuusasia saadaan
selvitettyd. Keta tahansa henkilda ei siten tulisi tutkia, jos siihen ei ole tieteellisia pe-
rusteita. Tama periaate korostuu erityisesti tilanteessa, jossa tuomioistuin harkitsee
haudan avauttamista oikeusgeneettisen vanhemmuustutkimuksen tekemiseksi.

Lisaksi 1 momenttiin ehdotetaan selvyyden vuoksi lisattavaksi maininta siita, etta tuo-
mioistuimen tulee ottaa yhteytta tutkimuksen tekijaan ennen kuin se pyytaa tutkimuk-
sen tekijaltd samassa momentissa tarkoitetun kirjallisen lausunnon. Tama on tarpeen,
koska Terveyden ja hyvinvoinnin laitokselta saadun tiedon mukaan lisatietoja joudu-
taan pyytamaan lausunnon pyytaneelta varsin usein.

12 §. Tutkimusméérdyksen noudattamatta jattdminen. Pykalan 2 momenttia ehdote-
taan tdydennettavaksi siten, etta ennen virka-apumaarayksen antamista tuomioistui-
men tulee tehda 10 a §:n 1 momentissa tarkoitettu tiedustelu siita, onko tutkittavasta
tehty aiemmin oikeusgeneettinen vanhemmuustutkimus. Nyt ehdotettu sdannds on
luonteeltaan tuomioistuinta velvoittava. Jos tutkittavaksi maaratty ei maarayksista
huolimatta saavu antamaan naytettd, aiempien tutkimustulosten kayttamisen tulisi olla
ensisijaista virka-avun pyytamiseen nahden. Muutoksen tarkoituksena on yhtaalta tu-
kea tutkittavan oikeutta ruumiilliseen koskemattomuuteen ja valttda tarpeettomien uu-
sintatutkimusten tekemista ja toisaalta sdastaa poliisin henkildresursseja ja muita tut-
kimuskustannuksia.

13 §. Néytteen ottaminen. Pykalassa saadetaan oikeusgeneettistda vanhemmuustutki-
musta varten tarvittavan naytteen ottamisesta ja sen yhteydessa tehtavista toimenpi-
teista.

Pykalan 1 momenttiin ehdotetaan lisattavaksi tarkennus siita, etta sellaisesta vaina-
jasta, jota ei ole vield haudattu, ndyte otetaan saatavilla olevasta kudoksesta. Tarken-
nus on tarpeen, koska ehdotetulla lakimuutoksella sallitaan my6s jo haudattujen vai-
najien tutkiminen, ja naytteenottotapa riippuu siitd, onko vainaja ehditty haudata vai ei.
Tata tarkoitusta vasten samaan momenttiin ehdotetaan lisattavaksi sdannos niita ti-
lanteita varten, joissa nayte otetaan haudatusta vainajasta. Ehdotetun sdannoksen
mukaan haudatusta vainajasta otetaan luunayte. On huomattava, ettad tuhkatusta
henkildsta ei ole mahdollista saada naytetta oikeusgeneettistd vanhemmuustutki-
musta varten.
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Pykalan 2 momenttia ehdotetaan tdydennettavaksi siten, ettd siind sdannelldan luu-
naytteen ottajan kelpoisuusvaatimuksista. Luunaytteen ottaisi sellainen laillistettu ter-
veydenhuollon ammattilainen, jolla on siihen tarvittava osaaminen.

Pykalan 3 momentti sisaltaisi uuden oikeustilaa selkeyttdvan saanndksen, jonka mu-
kaan tuomioistuimen maaraama muu kuin luunayte tulee ottaa terveydenhuollon toi-
mintayksikdssa. Saannods on tarpeen, koska soveltamiskaytdnndssa on paikoin esiin-
tynyt epaselvyytta siitd, tulisiko tuomioistuimen maaraama kudosnayte ottaa tervey-
denhuollon toimintayksikdssa vai lastenvalvojalla. Nykytilaa selkeyttdvan saanndksen
tarkoituksena on yhtenaistaa eri toimijoiden kaytantéja siten, ettéd tuomioistuimen
maaradma kudosnayte otettaisiin aina terveydenhuollon toimintayksikdssa, ellei ky-
seessa ole Suomen edustustossa palvelevan henkilén valvonnassa otettava posken
sisapinnan sivelynayte. Lastenvalvojan valvonnassa nayte voitaisiin ottaa vain lasten-
valvojan tilaamaa tutkimusta varten vanhemmuuslain 12 §:ssd saadettyjen edellytys-
ten tayttyessa.

13 a §. Henkilbllisyyden todistaminen. Ehdotettu pykala on uusi. Pykala vastaa osit-
tain voimassa olevaa 13 §:n 4 momenttia, mutta pykalassa kaytetyt sanamuodot on
tarkennettu vastaamaan vanhemmuuslain 24 §:ss3 saadettya.

Tutkittavan olisi ennen naytteen antamista todistettava henkiléllisyytensa naytteen ot-
tajalle tai naytteenoton valvojalle henkildllisyystodistuksen perusteella tai muulla tdhan
verrattavalla, luotettavalla tavalla. Henkildllisyyden toteamiseksi hyvaksyttavista asia-
kirjoista on tarkoitus saataa lisaksi tarkemmin valtioneuvoston asetuksessa. Tata kos-
kevasta asetuksenantovaltuudesta sdaddetdan 24 §:n 1 momentin 5 kohdassa. Voi-
massa olevassa 13 §:n 4 momentissa ei talla hetkella maaritella sita, miten henkilolli-
syys on todistettava. Muutoksen tarkoituksena on yhdenmukaistaa henkildllisyyden
todistamista koskevat kdytannét vanhemmuusasioissa.

Ehdotettuun pykalaan on otettu myds erityissdannés vanhemmuuslain 29 §:n 2 mo-
mentissa tarkoitettuja tilanteita varten. On huomattava, etta tilanteessa, jossa henkildl-
lisyyttd ja perhesiteitd osoittava asiakirjandyttd on puutteellinen, mainittu sdannds
edellyttdad mahdollisuutta ottaa nayte oikeusgeneettistd vanhemmuustutkimusta var-
ten myos ilman luotettavaa asiakirjanayttoa tutkittavan henkildllisyydesta. Oikeusge-
neettisessd vanhemmuustutkimuksessa tarvittava nayte tarvitaan naissa tilanteissa
vanhemmuuden vahvistamiseksi juuri siksi, etta tutkittavan henkildllisyytta tai perhesi-
teitd koskeva asiakirjanayttdé on puutteellinen. Tasta syysta on tdsmennetty, ettd nayte
voidaan tassa tilanteessa ottaa, vaikka tutkittavan henkildllisyytta ei ole voitu luotetta-
vasti todeta. Sdannods vastaa oikeusgeneettisesta isyystutkimuksesta ja ladketieteelli-
sesta selvityksesta annetun valtioneuvoston asetuksen (805/2022) 1 §:n 2 momen-
tissa sdadettya. Siihen ehdotetaan kuitenkin kielellisia tarkennuksia, jotta saannds
kattaisi myos ne tilanteet, kun selvitettdvana on synnyttdneen aidin aitiys.
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13 b §. Néytteen ja ndytteenottoasiakirjan ldhettdminen. Ehdotettu pykala on uusi. Py-
kalassa on sdannokset naytteen ja siihen liittyvan naytteenottoasiakirjan kasittelysta
ja lahettamisesta tutkimuksen tekijalle. Asiasta sdadetdan voimassa olevan lainsaa-
dannén mukaan oikeusgeneettisesta isyystutkimuksesta ja laaketieteellisesta selvityk-
sestd annetun valtioneuvoston asetuksen 1 ja 2 §:ss&. Sdanndkset koskevat henkil6-
tietojen kasittelya, mista syysta niistd on saadettava laissa.

Ehdotettu pykalan 1 momentti vastaa nykyista oikeusgeneettisesta isyystutkimuksesta
ja ladketieteellisesta selvityksesta annetun valtioneuvoston asetuksen 1 §:n 1 mo-
menttia. Ehdotetussa momentissa on sdannés naytteenottoasiakirjan antamisesta sil-
loin, kun naytetta ei oteta lastenvalvojan valvonnassa. Kaytanndssa lastenvalvoja tai
tuomioistuin on l&hettanyt naytteenottoasiakirjan ulkoministerién konsuliasioiden yk-
sikkoon, josta asiakirjat on toimitettu edelleen edustustoon. Myés tutkittava itse voi
antaa naytteenottoasiakirjan terveydenhuollon ammattihenkilélle. On huomattava, etta
saannds on toissijainen niihin tilanteisiin ndhden, joissa oikeusgeneettistd vanhem-
muustutkimusta varten tarvittava nayte on jo otettu lastenvalvojan valvonnassa ja
joissa lastenvalvoja itse lahettaa tutkimustilauksen naytteen mukana tutkimuksen teki-
jalle.

Ehdotetun pykalan 2 momentissa on sdanndkset naytteen kasittelysta ja siihen liitty-
van naytteenottoasiakirjan tayttamisesta ja 1ahettamisestd tutkimuksen tekijalle. Asi-
asta sdadetdan talla hetkelld edelld mainitun asetuksen 1 §:n 3 momentissa.

Pykalan 3 momentiksi ehdotetaan otettavaksi sdannds niita tilanteita varten, kun tutki-
mus tehdaan 5 §:ssé tai 7 a §:ssa tarkoitetusta kadonneesta tai kuolleesta aiemmin
otetusta kudosnaytteesta. Ehdotetun pykalan 3 momentti vastaa paaosin voimassa
olevaa saantelya, mutta se ehdotetaan tuotavaksi asetuksentasoisesta saantelysta
lain tasolle.

16 §. Naytteen ottaminen tulevan tutkimuksen varalta. Pykalan 1 momenttia ehdote-
taan muutettavaksi siten, etta lain 5 ja 7 a §:ssa tarkoitetusta vainajasta otettavan
naytteen voisi ottaa tarvittavan koulutuksen saanut laillistettu terveydenhuollon am-
mattihenkild. Voimassa oleva saantely edellyttaa, ettd naytteenottajan on oltava laillis-
tettu tai luvan saanut 188kari taikka hanen valittémassa valvonnassaan oleva tervey-
denhuollon ammattihenkild. Myos jatkossa kudosnaytteen voi ottaa laakari, mutta
myos tarvittavan koulutuksen saanut muu laillistettu terveydenhuollon ammattihenkild.
Muutoksen tarkoituksena on yhdenmukaistaa naytteenottajalle asetettuja vaatimuksia
vastaamaan elavien henkildiden naytteenottotilanteita. On huomattava, ettei pykala
koske naytteen ottamista jo haudatusta vainajasta, vaan tasta saadettaisiin erikseen.
Tasta syysta ehdotetaan tarkennettavaksi, ettd sddnndksen soveltamisala kattaa vain
lain 5 ja 7 a §:ssa tarkoitettua vainajaa koskevan naytteenoton.
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Pykalan 1 ja 2 momenttia ehdotetaan lisédksi muutettavaksi kielellisesti siten, ettd ne
kattavat myds synnyttdneen aidin aitiyttd koskevat vahvistamis- ja kumoamistilanteet.
Pykalan 2 momenttiin ehdotetaan lisaksi tehtdvéaksi pieni terminologinen muutos. Yli-
opiston laitoksen sijaan saanneltaisiin tutkimuslaitoksesta, joka kattaisi seka yliopistot
ja muut laitokset, kuten Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen.

17 §. Néytteen hévittdmiskielto. Pykalan 1 ja 3 momentin viittaukset isyyden vahvista-
mista tai kumoamista koskevaan asiaan ehdotetaan muutettaviksi viittauksiksi van-
hemmuuden vahvistamista tai kumoamista koskevaan asiaan. Myos pykalan 1 mo-
menttiin sisaltyvaa lakiviittausta ehdotetaan muutettavaksi siten, etta siihen lisataan
viittaus lain 7 a ja 8 a §:4an. Muutos on tarpeen, koska talla lailla mahdollistetaan
my0ds haudatusta vainajasta otettava naytteenotto. Lisdksi 1 momentissa sdadettaisiin
yliopiston laitoksen sijaan tutkimuslaitoksesta, joka kattaisi seka yliopistot ettd muut
laitokset, kuten Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen.

On huomattava, ettd pykalassa sdannelldan yleisessa tietosuoja-asetuksessa tarkoi-
tettuja erityisia henkiltietoryhmia ja naiden kasittelya. Erityisia henkildtietoryhmia kos-
keva kasittely perustuu 9 artiklan 2 kohdan f ja g alakohtaan. Yleisena oikeusperus-
teena on tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 1 kohdan c alakohta eli rekisterinpitajan
laissa saadetty velvoite. Kyseisen kohdan sallimaa kansallista liikkumavaraa antaa
tietosuoja-asetusta tdydentavaa kansallista sdantelya kaytetdan tietojen rekisterin tie-
tosisallon sailyttamisen ja poistamisen osalta. Sdannds henkilbtietojen sailyttamisesta
rajoittuu siihen, mika on valttdmaténtd vanhemmuuden vahvistamisen varmista-
miseksi, ja tayttaa siten tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 3 kohdan mukaisen oikeasuh-
teisuuden vaatimuksen. Naytetta ei saisi sailyttaa pitempaan kuin on valttamatoénta
lapsen oikeuksien turvaamiseksi, eli tietoja sailytettaisiin ainoastaan niin kauan kuin
on tarpeen tietojenkasittelyn tarkoituksen toteuttamista varten. Kyseessa on tieto-
suoja-asetuksen 23 artiklan mukainen rajoitus rekisterdidyn oikeuteen vaatia tietonsa
poistettavaksi. Perusteena rajoitukseen on 23 artiklan 1 alakohta i eli rekisterdidyn
suojelu tai muille kuuluvat oikeudet ja vapaudet. Lapsen etu ja oikeus saada alkupe-
ransa selvitetyksi puoltavat rajoitusta.

18 §. Oikeudenkdymiskaaren erdiden sdénnésten soveltaminen. Voimassa olevan py-
kalan 1 momentti ehdotetaan kumottavaksi tarpeettomana, koska samasta asiasta
sdadetdan uhkasakkolaissa (1113/1990). Pykalan uusi ehdotettu 1 momentti vastaa
nykyista 2 momenttia. Vastaavasti voimassa olevan pykalan 3 momentti siirtyy uu-
deksi 2 momentiksi.

Pykalan uuteen 2 momenttiin ehdotetaan lisattdvaksi haudan avaamista koskeva
saannos, jonka mukaan hauta voidaan avata vasta, kun haudan avaamista ja haudat-
tua vainajaa koskevaa naytteenottoa koskeva paatds on lainvoimainen. Sdannés on
tarpeen sen varmistamiseksi, ettei haudan avaamiseen ryhdyta ennenaikaisesti.
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19 §. Matka- ja toimeentulokustannusten maksaminen ennakolta. Pykalan 1 moment-
tiin ehdotetaan muutettavaksi siten, etta isyyden vahvistamista tai kumoamista koske-
van asian sijaan viitataan vanhemmuuden vahvistamista tai kumoamista koskevaan
asiaan. Muutoksen tarkoituksena on, etta saanndksen soveltamisalaa laajennetaan
soveltuvaksi myds synnyttaneen aidin aitiyttd koskeviin tilanteisiin. Pykalan 1 mo-
menttiin ehdotetaan liséksi tehtavaksi pieni kielellinen tarkennus, joka ei muuttaisi
saannodksen sisaltéa.

20 §. Kustannusten maksaminen. Pykalaan ehdotetaan lisattavaksi uusi 4 kohta,
jonka mukaan 8 a §:ssa tarkoitetun haudan avaamisesta naytteenottoa varten ja sen
ennallistamisesta maksetaan korvaus valtion varoista. Lisays on tarpeen, koska lailla
mahdollistetaan haudan avaaminen ja haudatun vainajan tutkiminen. Lapsen oikeus
tuntea alkuperansa puoltaa sita, ettd korvaus maksetaan valtion varoista.

20 a §. Oikeus korvaukseen. Ehdotettu pykala on uusi. Pykalassa ehdotetaan saadet-
tavaksi siita, kenelle korvaus maksetaan. Oikeudesta korvaukseen saadetaan talla
hetkella oikeusgeneettisesta isyystutkimuksesta ja l1aaketieteellisesta selvityksesta an-
netun valtioneuvoston asetuksen 9 §:ssd. Pykala on tarpeen nostaa lain tasolle,
koska siind sdadetdan henkildn oikeuksista. Ehdotettu pykala vastaa muutoin voi-
massa olevaa oikeustilaa, mutta siind ehdotetaan kaytettavaksi kattotermia tervey-
denhuollon ammattihenkild. Termi kattaisi myos 1d8karin, joten ei ole enaa tarpeen
s4ataa erikseen laakarista.

22 §. Taloudellisten menetysten korvaaminen. Pykalan sanamuotoa ehdotetaan tar-
kistettavaksi sen huomioimiseksi, ettd se kattaa myds tilanteet, joissa tutkitaan syn-
nyttdneen aidin aitiyttd. Tama ehdotetaan toteutettavaksi siten, ettd miehen tai aidin
sijaan viitataan otaksuttuun vanhempaan. Lisaksi sukulaisen sijaan viitataan lahisuku-
laiseen. Talta osin viitataan 7 §:n sdanndskohtaisissa perusteluissa esitettyyn.

23 §. Oikeusgeneettisestd vanhemmuustutkimuksesta annettavan lausunnon sisélté.
Ehdotettu pykala on uusi. Se korvaa voimassa olevan lain 23 §:n tutkimuksen tekijan
oikeudesta saada salassa pidettavia tietoja, joka ei ole enaa tarpeen, koska mahdolli-
sia tutkimuksen tekijéita on vain yksi. Ehdotetussa uudessa pykalassa saadetaan oi-
keusgeneettisen vanhemmuustutkimuksen perusteella annettavan lausunnon sisal-
|6sta. Pykala vastaa paaosin voimassa olevaa saantelya, mutta se ehdotetaan tuota-
vaksi asetuksen tasolta lakiin siten, etta saannds kattaa myos synnyttaneen aidin aiti-
yttd koskevasta oikeusgeneettisesta tutkimuksesta annettavan lausunnon. Samalla
pykalan otsikko ehdotetaan muutettavaksi vastaamaan sen uutta sisaltoa. Oikeusge-
neettisesta isyystutkimuksesta annettavan lausunnon siséllésta sdadetaan talla het-
kella oikeusgeneettisesta isyystutkimuksesta ja l1adketieteellisesta selvityksesta anne-
tun valtioneuvoston asetuksen 3 §:ssa. Perustuslain 10 §:n 1 momentin mukaan hen-
kildtietojen suojasta sdadetdan tarkemmin lailla.
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Ehdotetussa pykalassa tarkoitettu henkilétietojen kasittely kuuluu yleisen tietosuoja-
asetuksen ja tietosuojalain soveltamisalaan. Henkilon terveys- ja geenitietojen voi-
daan katsoa kuuluvan tietosuoja-asetuksen erityisiin henkiléryhmiin kuuluviksi tie-
doiksi. Erityisia henkildtietoryhmia koskeva kasittely perustuu 9 artiklan 2 kohdan f ja
g alakohtaan. Perhe-eldamaa koskevat tiedot ovat myos julkisuuslain 24 §:n 1 momen-
tin 32 kohdan mukaan salassa pidettavia ja nain ollen luonteeltaan arkaluonteisia, jo-
ten niiden kasittelysta on perusteltua saataa laissa erikseen. Kasittelyn oikeusperus-
teena on myos tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 1 kohdan c¢ alakohta, eli kasittely on
tarpeen rekisterinpitajan lakisaateisen velvoitteen noudattamiseksi. Yleisen tietosuoja-
asetuksen 6 artiklan 3 kohdan mukaan 6 artiklan 1 kohdan c alakohtaan perustuvassa
kasittelyn oikeusperusteessa voidaan saataa esimerkiksi kasiteltavien tietojen tyy-
pista, asianomaisista rekisterdidyista, sailytysajoista seka kasittelytoimista ja -menet-
telyista.

23 a §. Lausunto muiden ldhisukulaisten tutkimisesta. Pykala on uusi. Pykalassa eh-
dotetaan saadettavaksi lain 11 §:n 1 momentissa tarkoitetun lausunnon sisallosta.
Mainitussa lainkohdassa saadettyjen arvioiden lisaksi lausunnosta tulee kayda ilmi
lausunnon antaja, lausunnon pyytanyt lastenvalvoja tai tuomioistuin, se, keiden vali-
sen vanhemmuussuhteen tutkimisesta on kysymys ja tutkittaviksi ehdotetut henkil6t.
Saannds vastaa paaosin voimassa olevaa saantelya, mutta se ehdotetaan nostetta-
vaksi asetuksen tasolta lain tasolle. Talta osin viitataan 23 §:n perusteluissa esitet-
tyyn. Asiasta saadetaan talla hetkella oikeusgeneettisesta isyystutkimuksesta ja laa-
ketieteellisesta selvityksesta annetun valtioneuvoston asetuksen 4 §:ssa. Pykalan ot-
sikkoa ehdotetaan tarkennettavaksi voimassa olevan asetuksen 4 §:n otsikkoon nah-
den siten, etta lausunto rajattaisiin koskemaan muiden sukulaisten sijaan muita lahi-
sukulaisia. Rajaus on johdonmukaisuussyista tarpeen, koska myds aiemmissa pyka-
lissa sukulaisten tutkiminen on tarkennettu koskemaan lahisukulaisia.

23 b §. Lausunnon lahettdminen ja tiedoksianto. Ehdotettu pykala on uusi. Pykalassa
ehdotetaan saadettavaksi 23 §:ssa tarkoitetun oikeusgeneettisesta vanhemmuustutki-
muksesta annettavan lausunnon ja 23 a §:ssa tarkoitetun muiden Iahisukulaisten tut-
kimisesta annettavan lausunnon lahettamisesta sille, joka on tutkimuksen maarannyt
tai tilannut seka 23 a §:n mukaisen lausunnon pyytajan velvollisuudesta lahettaa lau-
sunto tiedoksi tutkittavalle tai hanen lailliselle edustajalleen. Sdannos vastaa paaosin
voimassa olevaa saantelya, mutta se ehdotetaan muiden menettelya koskevien saan-
nosten tavoin nostettavaksi asetuksesta lakiin. Asiasta sdadetaan talla hetkella oi-
keusgeneettisesta isyystutkimuksesta ja laaketieteellisesta selvityksesta annetun val-
tioneuvoston asetuksen 7 §:ssd. Voimassa olevan asetuksen 7 §:n mukaan saan-
nosta sovelletaan myds siittdmisajankohtaa koskevan lausunnon ja laaketieteellisen
selvityksen lahettamiseen. Naitd lausunto- ja selvitystyyppeja koskevia sddnndksia ei
kuitenkaan ehdoteta otettavaksi lain tasolle, vaan ne esitetdan tarpeettomina kumotta-
viksi.
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24 §. Tarkemmat sdénndkset. Pykalaa ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd 1-5 kohta
poistetaan tarpeettomina. Muutoksen seurauksena voimassa oleva 6 kohta siirtyisi
uudeksi 1 kohdaksi ja voimassa oleva 7 kohta siirtyisi uudeksi 2 kohdaksi. Asetuksen-
antovaltuuksia on ehdotuksessa karsittu nykyisesta, koska naytteenoton ja oikeusge-
neettisestd vanhemmuustutkimuksesta annettavan lausunnon toimintatapoja koskeva
saantely ehdotetaan keskitettavaksi lain tasolle. Tama on perusteltua, silla henkilbtie-
tojen kasittelysta tulee saataa lailla. Toiminnassa kaytettavia lomakkeita koskeva 9
kohta ehdotetaan kumottavaksi, koska lomakkeista sdadettaisiin jatkossa oikeusmi-
nisterion asetuksella. My6s 10 kohta ehdotetaan kumottavaksi, koska siihen sisaltyva
lain muuta taytantédnpanoa koskeva valtuus on liian laaja.

Pykaldan ehdotetaan uutta 3 kohtaa, jonka mukaan valtioneuvoston asetuksella voi-
daan saataa tarkemmin 8 a §:ssa tarkoitetun haudan avaamisesta naytteenottoa var-
ten ja sen ennallistamisesta maksettavasta korvauksesta. Muutosten seurauksena 8
kohta siirtyisi uudeksi 4 kohdaksi.

Lisaksi ehdotetaan uutta 5 kohtaa, jonka mukaan valtioneuvoston asetuksella voidaan
saataa tarkemmin henkildllisyyden toteamiseksi hyvaksyttavista asiakirjoista. Ehdo-
tettu asetuksenantovaltuus on tarpeen yhtenaisten kaytantdjen varmistamiseksi van-
hemmuuden selvittdmista koskevissa asioissa. Vastaava asetuksenantovaltuus sisal-
tyy vanhemmuuslain 69 §:8an. Valtioneuvoston asetuksessa lapsen syntymaa koske-
vasta ilmoituksesta ja henkil6llisyyden toteamiseksi hyvaksyttavista asiakirjoista van-
hemmuusasioissa sdadettaisiin tarkemmin niistd asiakirjoista, joita voidaan pitédd 13 a
§:ssd ja vanhemmuuslain 24 §:ssa tarkoitettuna henkildllisyystodistuksena tai muuna
tahan verrattavana luotettavana asiakirjanayttona eli tassa valtuussaannoksessa ja
vanhemmuuslain 69 §:n valtuussaanndksessa tarkoitettuina henkiléllisyyden totea-
miseksi hyvaksyttavina asiakirjoina.

Pykalaan ehdotetaan lisattavaksi uusi 2 momentti, jossa on asetuksenantovaltuus oi-
keusministerion asetukseksi, jossa sdadetdan oikeusgeneettisessd vanhemmuustutki-
muksessa kaytettavista lomakkeista. Voimassa olevan saantelyn mukaan lomakkeista
sdadetadan valtioneuvoston asetuksella. Vanhemmuuslain nojalla annettavista lomak-
keista sdadetaan oikeusministerion asetuksella, ja on johdonmukaista, ettd vanhem-
muusasioissa kaytettavista lomakkeista saadetaan samalla sdaddostasolla.

Ehdotetun sdanndksen mukaan asetuksessa nimettyjen lomakkeiden kaavat vahvis-
taa Terveyden ja hyvinvoinnin laitos. Tama on perusteltua, koska Terveyden ja hyvin-
voinnin laitoksesta annetun lain (668/2008) 2 §:n 1 momentin 2 kohdan nojalla sosi-
aali- ja terveydenhuollon toimijoiden ohjaus kuuluu Terveyden ja hyvinvoinnin laitok-
sen tehtaviin ja on perusteltua, ettd ohjaustehtavaan kuuluu myds vastuu laheisesti
kaytannon toimintaan liittyvien lomakkeiden valmistelusta.
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25 §. Voimaantulo. Pykéalassa on voimaantulosdannds. Tarkoituksena on, etta laki tu-
lisi voimaan noin vuoden kuluttua sen jalkeen, kun se on hyvaksytty ja vahvistettu.
Pitka siirtymaaika on tarpeen toimintakaytantdjen suunnittelemista, tarvittavien lomak-
keiden uudistamista seka riittdvaa tiedotusta ja koulutusta varten.

7.3 Laki lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta
koskevan paatoksen taytantoonpanosta

12 §. Muu selvitys. Pykalan 3 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd mo-
mentissa olevat viittaukset oikeusgeneettisesta isyystutkimuksesta annettuun lakiin
muutetaan viittaukseksi oikeusgeneettisestd vanhemmuustutkimuksesta annettuun la-
kiin.

7.4 Laki sukupuolen vahvistamisesta

3 §. Sukupuolen vahvistamisen oikeusvaikutukset. Pykdlan 3 momenttia ehdotetaan
muutettavaksi siten, etta siitd poistetaan viittaus oikeusgeneettisesta isyystutkimuk-
sesta annettuun lakiin tarpeettomana. Jos oikeusgeneettisestd isyystutkimuksesta an-
nettuun lakiin ehdotetut muutokset hyvaksytaan, tulee laista sukupuolineutraali, eika
momentissa olevalle erityissaantelylle ole tdman lain osalta jatkossa tarvetta.

7.5 Valtioneuvoston asetus oikeusgeneettisesta
vanhemmuustutkimuksesta maksettavista
korvauksista

1 §. Korvaukset. Pykalassa ehdotetaan saadettavaksi erilaisista toimenpiteista, tutki-
muksista tai lausunnoista maksettavista korvauksista ja niiden enimmaismaarista.

Pykalan 1 momentin 1-3 kohdassa luetellut korvaukset vastaavat sisall6ltdan voi-
massa olevaa saantelyd. Myos ehdotetut korvausmaarat on sailytetty ennallaan. Sa-
man momentin 4-6 kohdassa luetellut haudatun vainajan tutkimista koskevat korvauk-
set olisivat uusia. Ehdotetussa uudessa 4 kohdassa saadetdan DNA:n eristdmisesta
luukudoksesta maksettavasta korvauksesta, joka olisi enintdan 240 euroa. Ehdotettu
korvausmaara vastaa Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen toimenpiteelle asettamaa
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taman hetkista hintaa. Ehdotetun 5 kohdan mukaan luunaytteen ottamisesta hauda-
tusta vainajasta todistuksineen korvattaisiin enintdan 300 euroa per hauta. Korvaus-
maarassa on otettu huomioon kuntasektorilla tydskentelevan ladkarin saanndllisen
tydajan mediaanipalkka, joka oli vuonna 2021 noin 296 euroa paivassa (Laakariliitto
2022, https://www.laakariliitto.fi/laakariliitto/tutkimus/palkka-ja-ansiot/). Luunaytteen
ottamiseen todistuksineen ei ole arvioitu kuluvan kokonaista tydpaivaa. Ehdotetun 6
kohdan mukaan haudan avaamisesta edelld mainittua naytteenottoa varten ja haudan
ennallistamisesta korvataan enintdan 700 euroa. Ehdotetun korvausmaaran perus-
tana on kaytetty evankelis-luterilaisten seurakuntien ulkopaikkakuntalaiselta yhteishin-
tana perittdvaa arkkuhautausmaksua, joka oli vuonna 2022 keskimaarin 559 euroa.
Koska kyse ei ole seurakuntien tavanomaisesta palvelutehtavasta, yksittaisen haudan
olosuhteet saattavat vaihdella muun muassa vuodenaikojen mukaan ja haudan avaa-
minen naytteenottoa varten edellyttda tavanomaista enemman suunnitteluty6ta, on
perusteltua, ettd haudan avaamista koskeva enimmaismaksu on jonkin verran keski-
maaraista vertailuhintaa korkeampi.

On huomattava, ettd kokonaiskustannuksiin on haudattua vainajaa tutkittaessa lasket-
tava edellisten 4-6 kohdassa tarkoitettujen korvausten lisaksi myos 3 kohdassa tarkoi-
tettu oikeusgeneettinen vanhemmuustutkimus, joka laskutetaan per tutkittava.

Ehdotetussa 2 momentissa sdadetaan siita, etta tarvittavat naytteenottovalineet ja
naytteiden lahetyskulut sisaltyvat oikeusgeneettisestda vanhemmuustutkimuksesta
maksettavaan korvaukseen. Ehdotettu sdannds vastaa voimassa olevaa saantelya.

Ehdotetun 3 momentin mukaan edelld 5 kohdassa tarkoitetun korvauksen lisdksi mak-
setaan matkakulut valtion matkustussaannon mukaan. Tama on tarpeen, koska hau-
datusta vainajasta ei voida ottaa naytetta terveydenhuollon toimintayksikdssa, vaan
naytteen ottajan on matkustettava naytteen ottamiseksi hautausmaalle. Matkakuluja
maksettaisiin vain todellisten ja asian hoitamiseksi tarpeellisten kustannusten mukai-
sesti.

2 §. Néytteenotto- ja tutkimuskorvausten maksaminen. Pykalassa ehdotetaan saadet-
tavaksi siitd, mika taho vastaa naytteenotto- ja tutkimuskorvausten maksamisesta.
Ehdotetun 1 momentin mukaan edelld 1 §:n 1 momentin 1-4 kohdassa tarkoitetut kor-
vaukset maksaa oikeusministerié. Ehdotuksen mukaan oikeusministerid maksaa kor-
vaukset sille toimitetun laskun perusteella. Laskuun on merkittava oikeusministerion
maaraamat tiedot. Ehdotettu momentti vastaa sisall6ltdan voimassaolevaa saantelya
ja kaytantoa. Oikeusministerid on maksanut korvaukset tutkimuksen tekijan eli Ter-
veyden ja hyvinvoinnin laitoksen toimittaman laskun perusteella, eikd tdhan kaytan-
t66n ehdoteta muutosta.
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Ehdotetun 2 momentin mukaan edella 1 §:n 1 momentin 5 ja 6 kohdassa tarkoitetut
korvaukset maksaa tuomioistuin sille toimitetun laskun perusteella. Laskuun on mer-
kittdva tuomioistuinviraston maaraamat tiedot. Ehdotettu 2 momentti on uusi. On pe-
rusteltua, ettd luunaytteen ottamisesta haudatusta vainajasta ja haudan avaamisesta
ja ennallistamisesta aiheutuvat kustannukset keskitetdan todistelukorvauksina sen
tuomioistuimen maksettavaksi, joka on antanut maaraykset haudan avaamiseksi ja
luunaytteen ottamiseksi.

3 §. Voimaantulo. Pykalassa on voimaantulosaannds. Asetus ehdotetaan tulevaksi

voimaan samanaikaisesti oikeusgeneettisestd vanhemmuustutkimuksesta annetun
lain kanssa.
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8 Lakia alemman asteinen saantely

Ehdotetussa vanhemmuuslain 69 §:ssa on asetuksenantovaltuus tarkempien saan-
ndsten antamiseksi lapsen syntymaa koskevasta ilmoituksesta ja henkildllisyyden to-
teamiseksi hyvaksyttavista asiakirjoista. Endotetussa oikeusgeneettista vanhemmuus-
tutkimusta koskevan lain 24 §:ssa on asetuksenantovaltuus tarkempien sédanndsten
antamiseksi naytteisiin, tutkimuksiin ja lausuntoihin liittyvista korvauksista. Asetuksen-
antovaltuus on ehdotuksen mukaan ensinndkin naytteen ottamisesta ja |ahettamista
maksettavasta korvauksesta seka tutkimuksen tekemisestd, tutkimuksen perusteella
annettavan lausunnon antamisesta ja lahettamisestd maksettavasta korvauksesta.
Asetuksenantovaltuus on myds haudan avaamisesta ndytteenottoa varten ja sen en-
nallistamisesta maksettavasta korvauksesta ja korvausten maksamiseen liittyvista las-
kutusmenettelyista. Lisaksi siihen sisaltyisi valtuus antaa tarkempia sdannoksia henki-
I6llisyyden toteamiseksi kaytettavista asiakirjoista. Tydoryhman ehdotukseen sisaltyy
luonnos valtioneuvoston asetukseksi oikeusgeneettisestd vanhemmuustutkimuksesta
maksettavista korvauksista.

Voimassa olevia asetuksenantovaltuuksia on ehdotuksessa hieman karsittu, koska
eraista lausunto- ja selvitystyypeistd ehdotetaan luovuttavaksi ja naytteenoton ja oi-
keusgeneettisestd vanhemmuustutkimuksesta annettavien lausuntojen toimintatapoja
koskeva saantely ehdotetaan keskitettavaksi lain tasolle.

Samassa pykalassa on lisaksi asetuksenantovaltuus oikeusministerion asetukseksi,
jossa sdadetdan oikeusgeneettisessa vanhemmuustutkimuksessa kaytettavista lo-
makkeista. Tarvittavien lomakkeiden kaavat vahvistaisi nykyiseen tapaan Terveyden
ja hyvinvoinnin laitos. Talla hetkella lomakkeista saadetaan valtioneuvoston asetuk-
sessa oikeusgeneettisesta isyystutkimuksesta ja laaketieteellisesta selvityksesta
(805/2022). Tarkoituksena on, ettd oikeusgeneettisissa vanhemmuustutkimuksissa
kaytettavia lomakkeita koskeva sadantely ja vanhemmuusasioissa kaytettavista lomak-
keista annettu oikeusministerion asetus (807/2022) yhdistetdan yhdeksi oikeusminis-
terion asetukseksi.

Tarkemmat sdanndkset henkildllisyyden toteamiseksi hyvaksyttavista asiakirjoista
vanhemmuusasioissa annetaan nykyisin lapsen syntymaa koskevasta ilmoituksesta ja
henkildllisyyden toteamiseksi hyvaksyttavista asiakirjoista vanhemmuusasioissa anne-
tussa valtioneuvoston asetuksessa (804/2022). Tarkoituksena on, ettd samaa valtio-
neuvoston asetusta sovellettaisiin myos oikeusgeneettisia vanhemmuustutkimuksia
koskevissa tilanteissa. Asetus tulee antaa uutena asetuksena, koska asetuksenanto-
valtuudet muuttuvat.
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Synnyttaneen aidin aitiyden sdaddsperustaa koskevan merkinnan lisdaminen vaesto-
tietojarjestelmaan edellyttaa lisaksi vaestotietojarjestelmastd annetun valtioneuvoston
asetuksen (128/2010) 7 §:n muuttamista.

Luonnoksia edella mainituista asetuksista ei ole oikeusgeneettisestd vanhemmuustut-
kimuksesta maksettavista korvauksista annettua valtioneuvoston asetusta lukuun ot-
tamatta katsottu tarkoituksenmukaiseksi valmistella viela tassa vaiheessa.
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9 Voimaantulo

Lait ehdotetaan tulemaan voimaan noin vuoden kuluttua lakien hyvaksymisesta ja
vahvistamisesta.

Noin vuoden mittainen aika vahvistamisen ja voimaantulon valilld on perusteltu ottaen
huomioon tarve varata aikaa lakien toimeenpanon vaatimille toimille. Koska seka van-
hemmuuslakiin ettd oikeusgeneettisistd vanhemmuustutkimuksista tehtyyn lakiin eh-
dotetaan tehtavaksi jonkin verran muutoksia, joudutaan iso osa vanhemmuuden sel-
vittdmiseen ja vahvistamiseen liittyvistd lomakkeista paivittda vastaamaan muuttu-
neen lainsdadanndn vaatimuksia. Lomakkeisiin tehdyt muutokset tulee vieda myés
hyvinvointialueiden sahkaéisiin tietojarjestelmiin.
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10 Toimeenpano ja seuranta

Uudistusten toimeenpano edellyttaa joustavaa yhteisty6ta erityisesti lastenvalvojien,
Digi- ja vaestotietoviraston seka Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen valilla. Hyva yh-
teistyd on tarkeda myods suhteessa tuomioistuimiin. Terveyden ja hyvinvoinnin laitok-
sella on tarkea tehtédva vanhemmuuden selvittdmista koskevien toimintatapojen ja eri-
tyisesti oikeusgeneettisiin vanhemmuustutkimuksiin liittyvien toimintatapojen edistami-
sessd ja yhdenmukaistamisessa. Terveyden ja hyvinvoinnin laitos vastaa myds edella
mainittujen tarpeellisten lomakemuutosten suunnittelusta vanhemmuuslain 69 §:n ja
oikeusgeneettisestd vanhemmuustutkimuksesta annetun lain 24 §:n nojalla. Lomak-
keiden toteuttamisesta sédhkdiseen muotoon huolehtivat hyvinvointialueiden kayttdmat
jarjestelmatoimittajat.

Lakiuudistuksen toimeenpano edellyttda lisaksi viranomaistoimijoiden kouluttamista ja
ohjeistamista seka kansalaisten tiedottamista lakiuudistusten tuomista muutoksista.

Sekad vanhemmuuslain ettd oikeusgeneettisestd vanhemmuustutkimuksesta annetun
lain maarallista seurantaa ja jalkiarviointia tehdaan seuraamalla oikeustilastoja ja Ter-
veyden ja hyvinvoinnin laitoksen kerdamia vuosittaisia tilastotietoja vanhemmuuden
selvittdmisesta ja vahvistamisesta seka eri toimijoiden tilaamista ja maaraamista oi-
keusgeneettisistda vanhemmuustutkimuksista. Sisallollistéa seurantaa tehdaan lasten-
valvojilta kertyvan palautteen perusteella, josta Terveyden ja hyvinvoinnin laitos rapor-
toi oikeusministeridlle. Digi- ja vaestottietoviraston toimintaprosessien toimivuudesta
saadaan palautetta valtiovarainministerion, oikeusministerion ja Digi- ja vaestotietovi-
raston yhteisissa ohjauskokouksissa, joita jarjestetdan kaksi kertaa vuodessa.
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11 Suhde muihin esityksiin

11.1 Esityksen riippuvuus muista esityksista

[Mahdollisia ajankohtaisia riippuvuuksia lisdtaan tarpeen mukaan ehdotusten jatkoval-
mistelun yhteydessa.]

11.2 Suhde talousarvioesitykseen

Ehdotuksella on todennakoinen liittyma valtion vuoden 2024 talousarvioon ja se on
tarkoitettu kasiteltdvaksi sen yhteydessa.
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12 Suhde perustuslakiin ja
saatamisjarjestys

12.1 Synnyttaneen aidin selvittaminen ja aitiytta
koskevat kanteet

Perustuslain 6 §:ssa saadetaan ihmisten yhdenvertaisuudesta lain edessa ja siita,
ettei ketdan saa ilman hyvaksyttavaa syyta asettaa eri asemaan sukupuolen, ian, al-
kuperan, kielen, uskonnon, vakaumuksen, mielipiteen, terveydentilan, vammaisuuden
tai muun henkilddn liittyvan syyn perusteella. Yhdistyneiden kansakuntien lapsen oi-
keuksia koskevan yleissopimuksen 7 artiklan mukaan lapsella on, mikali mahdollista,
oikeus tuntea vanhempansa ja olla heidan hoidettavanaan. Myds Euroopan ihmisoi-
keustuomioistuin on tulkinnut Euroopan ihmisoikeussopimuksen 8 artiklassa turvatun
yksityiselaman suojan sisaltavan lapsen oikeuden tuntea alkuperansa (esim. Mikuli¢
v. Kroatia, 7.2.2002, asianro 53176/99). Oikeudesta yksityiselamaan saadetaan niin
ikddn Suomen perustuslain 10 §:ssa.

Ehdotukseen sisaltyva mahdollisuus selvittda ja vahvistaa jatkossa my6s synnytta-
neen aidin aitiys tukee yhtaalta perus- ja ihmisoikeussopimuksissa turvattua lapsen
yksityiselaman suojaa ja erityisesti lapsen oikeutta kahteen vanhempaan seka toi-
saalta perustuslain 22 §:ssa asetettua julkisen vallan velvollisuutta perus- ja ihmisoi-
keuksien turvaamiseen (PeVL 52/2014 vp).

Lapsen oikeuteen tuntea alkuperansa sisaltyy paitsi oikeus alkuperansa vahvistami-
seen myds mahdollisuus kyseenalaistaa oikeudellisesti vahvistettu side vanhem-
paansa. Mahdollisuus vahvistaa tai kyseenalaistaa lapsen ja vanhemman valinen
suhde tulee olla kaytettavissa paitsi lapselle myds hanen oikeudellisesti vahvistetuille
vanhemmilleen tai sellaisiksi pyrkiville. Kyse on talldinkin Euroopan ihmisoikeussopi-
muksen 8 artiklassa seka perustuslain 10 §:ssa turvatusta oikeudesta yksityisela-
maan. Jos lapsen ja vanhemman valille on muodostunut perheyhteys, asiaa on saa-
tettu Euroopan ihmisoikeustuomioistuimessa tarkastella myos perhe-eldman suojaa
koskevana asiana. Edellda mainittu kansainvalinen viitekehys on otettu huomioon syn-
nyttaneen aidin aitiyttd koskevan kumoamiskannemahdollisuuden myo6ta.

Koska kaikkea lapsiin kohdistuvaa paatdksentekoa ohjaa lapsen oikeuksien yleissopi-

muksen 3 artiklan mukaan lapsen etu, rajaa lapsen etu muiden perheenjasenten mah-
dollisuuksia oikeuksiensa turvaamiseen.

116



12.2 Suostumus tutkimuksen edellytyksena

Veri- tai muun kudosnaytteen ottaminen henkildsta vastoin hdnen tahtoaan merkitsee
puuttumista henkilokohtaiseen koskemattomuuteen, joka on turvattu perustuslain 7
§:ssd. Henkilokohtaiseen koskemattomuuteen ei perustuslain 7 §:n 2 momentin mu-
kaan saa puuttua mielivaltaisesti eika ilman laissa sdadettya perustetta.

Ehdotuksessa oikeusgeneettisestd vanhemmuustutkimuksesta annetun lain mukaan
kudosnaytteet otetaan jatkossakin ensisijaisesti lapsesta, lapsen synnytténeesta ai-
distd ja oikeudenkaynnissa asianosaisena olevasta muusta henkilosta. Viimeksi mai-
nittu voi ehdotuksen mukaan olla paitsi otaksuttu isd, myos lapsen synnyttanyt aiti.
Vain, jos tdma on mahdotonta, tutkimus voidaan kohdistaa otaksutun vanhemman
vanhempiin tai muihin sukulaisiin ja talléinkin vain heidan suostumuksellaan. Otaksu-
tun vanhemman kadonneista tai kuolleista vanhemmista tai muusta sukulaisesta
aiemmin otettuja kudosnaytteita voidaan lisdksi tutkia, ellei tutkittava ole ennen ka-
toamistaan tai kuolemaansa kieltédnyt tutkimuksen tekemista. Kuolleiden sukulaisten
tutkimiseen on siten asetettu korkeammat vaatimukset kuin lapsen omien kuolleiden
vanhempien tutkimiseen ja punnittaviksi voivat talléin tulla laajemman henkildjoukon
intressit.

Voimassa olevaa lakia oikeusgeneettisesta isyystutkimuksesta ei sen sdatdmisen yh-
teydessa arvioitu eduskunnan perustuslakivaliokunnassa. Eduskunnan lakivaliokunta
kuitenkin arvioi asiasta antamassaan mietinnéssa LaVM 1/2005 vp, ettd sen mielesta
yksilén henkilokohtaiselle koskemattomuudelle ja yksityiselaman suojalle on annet-
tava sitd enemman painoa, mitd kauempana naytteen antamiseen velvoitettava hen-
kild on isyyden vahvistamista tai kumoamista koskevan asian varsinaisesta asian-
osaispiirista. Lakivaliokunta paatyi tuolloin muuttamaan hallituksen esitysta, jossa eh-
dotettiin my6s isovanhempien vastentahtoista tutkimusmahdollisuutta. Valiokunnan
mukaan "sinansa tarkeaa pyrkimysta biologisen isyyden selvittdmiseen ei voida pyka-
Ian 1 momentissa tarkoitetussa tilanteessa pitaa niin painavana, etta kadonneen tai
kuolleen miehen vanhemmat olisi siihen vedoten syyta vastoin tahtoaan viime ka-
dessa pakkokeinoin velvoittaa alistumaan oikeusgeneettiseen tutkimukseen.” (s. 5)
Vaikka lapsen oikeus tietda alkuperansa on sittemmin saanut Euroopan ihmisoikeus-
tuomioistuimen tapauskaytanntdssa aiempaa enemman painoarvoa, ehdotuksessa pi-
taydytaan nykytilassa silta osin, ettd otaksuttuja isovanhempia ei edelleenkdan ehdo-
teta voitavan alistaa oikeusgeneettisiin tutkimuksiin vastoin tahtoaan. Toisaalta, koska
Euroopan ihmisoikeustuomioistuin on todennut, etta kuolleen henkilén yksityiselaman
suojeleminen ei kuulu Euroopan ihmisoikeussopimuksen 8 artiklan alla suojeltavan
yksityiselaman suojan piiriin (Kresten Filterborg Mortensenin kuolinpesé v. Tanska,
hakemus nro 1338/03, 15.5.2006) eika kuolleen henkildn yksityiselamaa suojata Suo-
men perustuslainkaan perustella yhdenvertaisella tavalla elavan henkilén nauttiman
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perusoikeussuojan kanssa, on suostumusedellytyksesta katsottu voitavan joustaa lap-
sen hyvaksi tilanteessa, jossa isovanhempi on kuollut eikd han ole elaessaan nimen-
omaisesti kieltdnyt tutkimuksen tekemista.

12.3 Tutkimus haudatusta vainajasta

Lapsen oikeus saada biologinen alkuperansa vahvistetuksi on perus- ja ihmisoikeuk-
siin kuuluvan yksityiseldaman suojan olennainen osa. Tama oikeus voi jaada toteutu-
matta, mikali laki ei salli oikeusgeneettisen vanhemmuustutkimuksen tekemista riitta-
van laajasti. Mietinndssa ehdotetaan, ettd tuomioistuin voi maarata oikeusgeneettisen
vanhemmuustutkimuksen tehtavaksi viimesijaisesti myds haudatusta vainajasta. Edel-
lytyksena on, etta vainajasta ei ole saatavilla aiempia tutkimustuloksia tai aiemmin
otettuja kudosnaytteita eika tutkimusta voida tehda elavasta henkildsta tai naista tutki-
muksista ei voida saada riittdvaa selvitystd vanhemmuuskysymyksen ratkaisemiseksi.

Tapauksessa Jadggi v. Sveitsi (asianro 58757/00, 13.7.2006) Euroopan ihmisoikeus-
tuomioistuin joutui pohtimaan tilannetta, jossa kansallinen tuomioistuin oli hylannyt
vaatimuksen vuonna 1976 kuolleen otaksutun isdn haudan avaamisesta DNA-nayt-
teen ottamiseksi vastoin omaisten tahtoa. Ihmisoikeustuomioistuin totesi, etta asia tuli
ratkaista tapauskohtaisesti ja pyrkimalla saavuttamaan oikeudenmukainen tasapaino
keskenaan kilpailevien intressien valilla. Yksityiseldaman suojaan kuuluu yksilén oikeus
tuntea biologinen syntyperansa ja saada selvitetyksi, kuka hanen biologinen iséansa
on (ks. esim. Mikuli¢, kohdat 56 ja 64 ja Jdggi, kohta 37). Asiassa oli otettava huomi-
oon yhtaalta valittajan oikeus selvittda biologinen alkuperansa ja toisaalta vainajan
ruumiin koskemattomuuteen perustuva kolmansien osapuolten intressi seka vainajien
kunnioittamisen tarvetta ja oikeusvarmuutta koskeva yleinen etu (Jdggi, kohta 39).
Euroopan ihmisoikeustuomioistuin totesi muun muassa, ettd hautarauha on vain vali-
aikaista ja ettd oikeusvarmuuden periaate ei yksin riitd perusteeksi sille, etta valittaja
ei saisi tietda biologista alkuperaansa (Jdggi, kohdat 41 ja 43).

Myds Suomen korkein oikeus on ottanut kantaa mahdollisuuteen avata hauta kudos-
naytteen ottamiseksi (KKO:2021:88). Tapauksessa korkein oikeus totesi, etta valitta-
jan oikeus tuntea biologinen alkuperansa ja selvittda isyys oli mahdollista toteuttaa
vain siten, ettd hanen otaksutun isansa vanhempien hauta maarataan avattavaksi ja
oikeusgeneettinen tutkimus kohdistetaan heistad saataviin kudosnaytteisiin. Asiassa
esitetyt vastasyyt eivat riittdneet kumoamaan tata oikeutta. Koska naytteiden otta-
mista koskevan vaatimuksen hylkddminen oikeusgeneettisestd isyystutkimuksesta an-
netun lain 5 §:n 2 momentin rajauksen nojalla olisi ollut perustuslain 106 §:ssa tarkoi-
tetulla tavalla iimeisessa ristiriidassa kantajan perusoikeutena turvatun yksityiselaman
suojan kanssa, kyseisesta sdannoksesta oli siten jatettdva soveltamatta haudattua
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vainajaa koskeva soveltamisrajaus. Myos korkein oikeus totesi, etta vainajat eivat Iah-
tOkohtaisesti ole perustuslain 7 §:ssa saadetyn henkildkohtaisen koskemattomuuden
suojan piirissa. Hautarauhaa suojataan kuitenkin yleisen edun vuoksi nimenomaisilla
saannoksilla. Hautarauha ei estéanyt haudan luvallista avaamista eika vainajan jaantei-
siin kajoamista. Laaketieteelliseen tutkimukseen tarkoitetun kudosnaytteen ottamista
vainajasta ei yleisesti ottaen ollut syyta tarkastella hautarauhan rikkomisena. Korkein
oikeus totesi myos, etta vaikka sukulaisten eldessa tapahtuva tutkimus edellyttaa
suostumusta heidan yksityiselamansa suojaan liittyvista syista, yksityiselaman suoja
ei koske suoraan vainajia vaan lahinna vainajien laheisia.

Myds eduskunnan perustuslakivaliokunta on tietoyhteiskuntakaarta koskevan ehdo-
tuksen kasittelyn yhteydessa todennut, etta vainaja ei Iahtdkohtaisesti ole Suomen
perusoikeusjarjestelmassa perusoikeuksien subjekti (PeVL 18/2014 vp, s. 9). Perus-
tuslain 1 §:n 2 momentin sdadnnds ihmisarvon loukkaamattomuudesta ulottaa kuiten-
kin vaikutuksensa laajemmalle kuin elossa olevien ihmisyksildiden kohteluun, minka
vuoksi vainajaa koskeva saantely ei ole tdysin merkityksetdnta taman yksityisyyden
suojaan liittyvien oikeuksien kannalta. Olennaista on myos se, etta vainajan viestintaa
koskevalla saantelylla saattaa olla vaikutuksia myés muiden henkildiden yksityisela-
man ja luottamuksellisen viestin salaisuuden suojan kannalta (PeVL 18/2014 vp, s. 9
ja PeVL 19/2008 vp, s. 2).

12.4 Henkilotietojen suoja

Ehdotus sisaltda sdanndksia, jotka ovat merkityksellisia perustuslain 10 §:ssa turva-
tun henkil6tietojen ja yksityiselaman suojan kannalta. Henkil6tietojen suojan kannalta
merkityksellistd sdantelya sisaltyy etenkin oikeusgeneettisestd vanhemmuustutkimuk-
sesta annetun lain 10 a, 10 b, 17 ja 23 §:aan. Perustuslain 10 §:n 1 momentin mu-
kaan henkilGtietojen suojasta on sdadettava tarkemmin lailla. Perustuslakivaliokunta
on pitanyt aiemmin henkilétietojen suojan kannalta tarkeind saantelykohteina ainakin
rekisterdinnin tavoitetta, rekisterditavien henkildtietojen sisaltéa, niiden sallittuja kayt-
tétarkoituksia mukaan luettuna tietojen luovutettavuus seka tietojen sailytysaikaa hen-
kilorekisterissa ja rekisterodidyn oikeusturvaa (PeVL 25/1998 vp). Naiden seikkojen
saantelyn lain tasolla on tullut lisdksi olla kattavaa ja yksityiskohtaista.

Perustuslakivaliokunta on tietosuoja-asetusta tdydentavaa lainsdadantd6a koskevassa
lausunnossaan (PeVL 14/2018 vp) pitanyt perusteltuna tarkistaa aiempaa kantaansa
henkil6tietojen suojan kannalta tarkeista sdantelykohteista. Valiokunnan mielesta tie-
tosuoja-asetuksen yksityiskohtainen saantely, jota tulkitaan ja sovelletaan EU:n pe-
rusoikeuskirjassa turvattujen oikeuksien mukaisesti, muodostaa yleensa riittavan
saanndspohjan myoés perustuslain 10 §:ssa turvatun yksityiseldaman ja henkildtietojen

119



suojan kannalta. Valiokunnan kasityksen mukaan tietosuoja-asetuksen saantely vas-
taa asianmukaisesti tulkittuna ja sovellettuna myds Euroopan ihmisoikeussopimuksen
mukaan maaraytyvaa henkildtietojen suojan tasoa. Nain ollen erityislainsdadantéon ei
ole tietosuoja-asetuksen soveltamisalalla enaa valtiosaantoisista syista valttamatonta
sisallyttaa kattavaa ja yksityiskohtaista sédantelya henkildtietojen kasittelysta. Perus-
tuslakivaliokunnan mielesta henkilétietojen suoja tulee jatkossa turvata ensisijaisesti
yleisen tietosuoja-asetuksen ja sdadettdvan kansallisen yleislainsdddanndon nojalla.
(PeVL 14/2018 vp, s. 4)

Myds EU:n yleisen tietosuoja-asetuksen johdanto-osan 51 kohdassa painotetaan, etta
asetuksen 9 artiklassa tarkoitettuja erityisiin henkildtietoryhmiin kuuluvia henkilétie-
toja, jotka ovat erityisen arkaluonteisia perusoikeuksien ja —vapauksien kannalta, on
suojeltava erityisen tarkasti, koska niiden kasittely asiayhteys voisi aiheuttaa huomat-
tavia riskeja perusoikeuksille ja —vapauksille. Valiokunta on tdman johdosta kiinnitta-
nyt erityistd huomiota siihen, ettd arkaluonteisten tietojen kasittely on syyta rajata tas-
mallisilla ja tarkkarajaisilla saanndksilla vain valttamattémaan (ks. esim. PeVL 3/2017,
s. 5).

Yleisen tietosuoja-asetuksen johdanto-osan 35 kohdassa biologisista naytteista joh-
dettu tieto maaritelldan erityisiin henkilétietoryhmiin kuuluvuksi terveytta koskeviksi
henkilétiedoiksi. Niihin katsotaan kuuluvan kehon osan tai kehosta peraisin olevan ai-
neen testaamisesta tai tutkimisesta saadut tiedot, kuten geneettiset tiedot ja biologiset
naytteet. Ehdotuksessa tarkoitettu erityisid henkildtietoryhmia koskeva kasittely perus-
tuu 9 artiklan 2 kohdan f alakohtaan (kasittely on tarpeen oikeusvaateen laatimiseksi,
esittamiseksi tai puolustamiseksi tai aina, kun tuomioistuimet suorittavat lainkayttéteh-
tavidan) ja g alakohtaan (kasittely on tarpeen tarkeaa yleista etua koskevasta syysta
unionin oikeuden tai jasenvaltion lainsaadannon nojalla, edellyttden etta se on oikea-
suhteinen tavoitteeseen nadhden, siind noudatetaan keskeisiltd osin oikeutta henkild-
tietojen suojaan ja siind sdadetdan asianmukaisista ja erityisista toimenpiteista rekis-
terdidyn perusoikeuksien ja etujen suojaamiseksi). Saantelyyn liittyy vahva intressi
suojella lapsen etua ja oikeutta tietda alkuperansa. Kyseessa on tietosuojalain 6 §:n 1
momentin 2 kohdassa tarkoitetuista tilanteista. Suojatoimista sdadetaan tietosuojalain
6 §:n 2 momentissa.

Yleista tietosuoja-asetusta ei kuitenkaan sovelleta kuolleita henkil6itd koskeviin tietoi-
hin, vaan jasenvaltiot voivat asetuksen johdanto-osan 27 kohdan mukaan saataa
kuolleiden henkildiden henkildtietojen kasittelyad koskevista sdanndista, ja nailta osin
kansallisella lainsaatajalla on harkintamarginaalia. Genomitietojen osalta kuolleiden
tiedot voivat sisaltaa tietoja myos elossa olevista sukulaisista, mika voi johtaa siihen,
etta tietosuojasdanndkset on yha huomioitava kasittelyn yhteydessa.
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12.5 Johtopaatokset

Lakiesitykseen liittyy asiakohtia, joilla on liittyma perus- ja ihmisoikeuksiin. Ehdotusten
ei ole katsottu olevan ristiriidassa perustuslain tai Suomea sitovien kansainvalisten ih-
misoikeusvelvoitteiden kanssa. Nailla perusteilla lakiehdotukset voidaan kasitella ta-
vallisen lain sdatamisjarjestyksessa.
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13 Lakiehdotukset

13.1 Laki vanhemmuuslain muuttamisesta

Eduskunnan paatdksen mukaisesti

muutetaan vanhemmuuslain (775/2022) 6 §:n 1, 2 ja 4 momentti, 7 §:n 1 momentti, 8
§:n 1 ja 4 momentti, 9 §, 10 §:n 2 momentti, 11-13 §, 14 §:n 2 momentti, 16 §:n 1 mo-
mentti, 17 §, 23 §:n 2 momentti, 27 §, 29 §:n 2 momentti, 32 §:n 2 momentti, 33 §, 34
§:n 3 momentti, 36 §, 40 §:n otsikko ja 2 momentti, 42-44 §, 45 §:n 2 ja 3 momentti,
47 §:n 2 momentti, 50 §:n 1 momentti, 63 §:n 1 momentti, 67 §:n 4 momentti ja 69 §:n
1 momentti seka

lisétédén 16 §:4an uusi 3 momentti, 23 §:4an uusi 2 momentti, jolloin muutettu 2 mo-
mentti siirtyy 3 momentiksi, 26 §:4an uusi 2 momentti, 29 §:n 1 momenttiin uusi 3
kohta ja 48 §:4an uusi 4 momentti seuraavasti:

2 luku

Vanhemmuuden selvittdminen

68§
Vanhemmuuden selvittdmisen tarkoitus ja kdyttéala

Vanhemmuuden selvittdmisen tarkoituksena on hankkia sellaisia tietoja, joiden nojalla
lapselle voidaan vahvistaa tai todentaa isa tai aiti.

Lastenvalvoja selvittdd vanhemmuuden, kun hén saa tiedon 18 vuotta nuoremmasta
lapsesta tai kun henkild haluaa tunnustaa vanhemmuutensa eika lapselle ole todettu
tai vahvistettu kahta vanhempaa.

Lain 5 §:n 1 momentissa tarkoitettua aitiytta ei selviteta, jos lapselle voidaan vahvistaa
isa eika lastenvalvojan tiedossa ole seikkoja, joiden nojalla joku muu kuin otaksuttu
isa olisi lapsen toinen vanhempi. Isyytta ei selviteta, jos lapsen &itiys on tunnustettu 5
§:n 1 momentissa tarkoitetun hedelmdityshoitosuostumuksen perusteella eika lasten-
valvojan tiedossa ole seikkoja, joiden nojalla olisi aihetta epailla, ettd joku muu kuin
tunnustaja olisi lapsen toinen vanhempi.
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7§
Vanhemmuuden selvittémisen aloittaminen ja raukeaminen

Vanhemmuuden selvittdminen voidaan aloittaa jo ennen lapsen syntymaa, jos nayton
saaminen vanhemmuudesta muutoin vaarantuisi tai siihen on muu erityinen syy. Oi-
keusgeneettisessd vanhemmuustutkimuksessa tarvittava nayte lapsesta voidaan kui-
tenkin ottaa vasta lapsen syntyman jalkeen.

8§
Vanhemmuuden selvittdmisen toimeenpanija

Vanhemmuuden selvittda lastenvalvoja silla hyvinvointialueella, jonka alueella lapsen
synnyttaneella aidilla on kotikuntalaissa (201/1994) tarkoitettu kotikunta. Jos lapsi on

tayttanyt 15 vuotta taikka lapsen synnyttanyt aiti on selvittamatta, kadonnut tai kuollut
taikka hanella ei ole Suomessa kotikuntaa, vanhemmuuden selvittda kuitenkin lasten-
valvoja silla hyvinvointialueella, jonka alueella lapsella on kotikunta, tai, jos lapsella ei
ole Suomessa kotikuntaa, silld hyvinvointialueella, jonka alueella lapsi oleskelee.

Mita tdssa pykalassa ja 11, 19, 22, 66 ja 67 §:ssa sdadetdan hyvinvointialueista, so-
velletaan Ahvenanmaalla Ahvenanmaan maakunnan kuntiin.

98§
Neuvottelu vanhemmuuden selvittdmiseksi

Saatuaan tiedon seikasta, jonka vuoksi on selvitettdva lapsen toinen vanhempi, las-
tenvalvojan on neuvoteltava lapsen synnyttaneen aidin, 15 vuotta tayttaneen lapsen
ja, jos mahdollista, sen henkildn kanssa, joka saattaa olla lapsen toinen vanhempi.
Jos lapsen vanhemmuus selvitetdan 6 §:n 3 momentin nojalla, neuvotteluun on kut-
suttava myos lapsen toinen vanhempi.
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Jos selvitettdvana on lapsen synnyttaneen henkildn aitiys tai lapsen molemmat van-
hemmat, neuvotteluun kutsutaan 15 vuotta tayttdneen lapsen liséksi, jos mahdollista,
ne henkildt, jotka ovat tai saattavat olla lapsen vanhempia. Neuvotteluun voidaan tar-
peen mukaan kutsua myds lapsen huoltaja tai muu laillinen edustaja, jos tdma on muu
kuin joku edelld mainituista henkildista.

10§

Neuvottelun toimittaminen ja velvollisuus pysyé totuudessa

Tietoja antaessaan silla, joka 2 tai 3 §:n nojalla tai 19 §:ssa tarkoitetun tunnustamisen
perusteella on tai joka saattaa olla lapsen toinen vanhempi, on velvollisuus pysya to-
tuudessa. Sama velvollisuus koskee my6s tunnustamislausuman antamista, tunnusta-
misen hyvaksymista ja tunnustamisen johdosta toimitettua kuulemista.

118§
Lastenvalvojan oikeus saada tietoja

Lastenvalvojan oikeuteen saada tietoja vanhemmuuden selvittamista varten sovelle-
taan, mita sosiaalihuollon asiakkaan asemasta ja oikeuksista annetussa laissa
(812/2000) saadetaan hyvinvointialueen tiedonsaantioikeudesta. Lastenvalvojalla on
oikeus saada otaksutun vanhemman henkildllisyyden ja asuinpaikan selvittdmiseksi
valttamattdomia tietoja salassapitosdanndsten estamatta myods otaksutun vanhemman
tydnantajalta seka majoitus- ja ravitsemistoiminnasta annetussa laissa (308/2006) tar-
koitetun majoitustoiminnan harjoittajalta.

12§

Geneettisen selvityksen hankkiminen

Lastenvalvojan on tilattava vanhemmuuden selvittdamisen yhteydessa oikeusgeneetti-
sestd vanhemmuustutkimuksesta annetun lain (378/2005) 1 §:ssa tarkoitettu oikeus-
geneettinen vanhemmuustutkimus lapsesta seka henkildsta, joka on tai saattaa olla
lapsen vanhempi, jos otaksuttu vanhempi pyytaa tutkimusta tai jos lastenvalvoja muu-
ten katsoo sen tarpeelliseksi. Jos tutkimus voidaan mainitun lain mukaan maarata
tehtavaksi muusta kuin edella tarkoitetusta henkildsta ja jos lastenvalvoja katsoo sen
aiheelliseksi, han voi tilata tutkimuksen myos tasta henkilosta.
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Lastenvalvojan tilaama oikeusgeneettinen vanhemmuustutkimus voidaan tehda vain
sen suostumuksella, josta ndyte on tarkoitus ottaa. Jos lapsella, joka ei ikansa ja kehi-
tystasonsa perusteella voi antaa itse suostumustaan, ei ole huoltajaa tai muuta lail-
lista edustajaa, joka voisi antaa suostumuksen lapsen puolesta, nayte voidaan ottaa
ilman suostumusta lastenvalvojan valvonnassa vanhemmuuden selvittdmista varten,
ellei se, jonka vanhemmuuden selvittdmisesta on kyse, tata vastusta. Jos tutkimus
aiotaan tehda vainajasta tai hanestd aiemmin otetusta naytteesta eika vainaja ole ela-
essaan antanut suostumusta tutkimukseen, siihen on saatava vainajan oikeudenomis-
tajien suostumus.

Jos tutkimus on tarkoitus tilata mahdollisen isan tai lapsen synnyttaneen aidin molem-
mista vanhemmista, toisesta vanhemmasta yksin tai muusta Iahisukulaisesta, lasten-
valvojan tilaamaan tutkimukseen ja siihen annettavaan suostumukseen sovelletaan,
mita oikeusgeneettisestda vanhemmuustutkimuksesta annetun lain 6, 7, 8 ja 9 §:ssa
sekda 11 §:n 1 momentissa sdddetdan tuomioistuimen maaradmasta tutkimuksesta.

13§
Tutkittavalle annettavat tiedot ja ilmoitukset

Ennen oikeusgeneettisessd vanhemmuustutkimuksessa tarvittavan naytteen otta-
mista ja tutkimuksen tilaamista lastenvalvojan tulee selostaa tutkittavalle tutkimukseen
liittyvat toimenpiteet ja tutkimuksen merkitys vanhemmuuden selvittamisen kannalta
seka 12 §:n 1-3 momentissa tarkoitetut edellytykset tutkimuksen tekemiselle.

Saatuaan oikeusgeneettiseen vanhemmuustutkimukseen perustuvan lausunnon las-
tenvalvojan on viipymatta ilmoitettava sen sisallosta tutkittavalle.

14 §
Vanhemmuuden selvittémisen keskeyttdminen
Lastenvalvoja voi paattaa, ettda vanhemmuuden selvittaminen keskeytetaan, jos:

1) on ilmeista, ettei vanhemmuuden vahvistamista varten ole saatavissa riittavasti tie-
toja;

2) lapsesta ei ole saatu naytetta, josta oikeusgeneettinen vanhemmuustutkimus olisi
voitu tehda;
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3) lapsi on syntynyt hedelmodityshoidoista annetun lain 1 §:ssa tarkoitetun hoidon tu-
loksena lapsen synnyttaneelle aidille, joka on saanut hoitoa yksin, ja on selvitetty, etta
siittididen luovuttaja ei ole mainitun lain 16 §:n 2 momentissa tarkoitetulla tavalla
suostunut siihen, ettd hanet voidaan vahvistaa hoidon tuloksena syntyneen lapsen
isaksi;

4) kukaan ei ole tunnustanut lasta ja on erityinen syy olettaa, ettd vanhemmuuden sel-
vittdminen ei olisi lapsen edun mukaista, eika 15 vuotta tayttanyt lapsi vaadi vanhem-
muuden selvittdmista.

16 §

Tunnustamistilaisuuden varaaminen ja kanteen nostaminen

Lastenvalvojan on varattava asiaan osalliselle tilaisuus tunnustaa vanhemmuutensa,
jos han katsoo, etta oikeusgeneettisen vanhemmuustutkimuksen tai muun selvityksen
valossa voidaan pitaa todennakoisena, etta henkilé on lapsen vanhempi.

Jos vanhemmuuden selvittdminen koskee synnyttaneen aidin selvittdmista, tilaisuutta
vanhemmuuden tunnustamiseen ei varata. Lastenvalvojalla on kuitenkin velvollisuus
ajaa lapsen puolesta kannetta synnyttédneen aidin aitiyden vahvistamiseksi, jos van-
hemmuuden selvittdmisen yhteydessa ei ole saatu riittavaa selvitysta aitiydesta ei-
vatkd 2 momentissa sdadetyt, muut kuin vanhemmuuden tunnustamista koskevat
edellytykset, tayty.

17 §

Muutoksenhaku

Haettaessa muutosta vanhemmuuden selvittdmisen keskeyttamista tai sen uudelleen
aloittamista koskevaan lastenvalvojan paatékseen hallintotuomioistuimelta sovelle-
taan, mita oikeudenkaynnista hallintoasioissa annetussa laissa (808/2019) sdadetaan.
Sen lisaksi, mitéd mainitussa laissa saadetaan, valitusoikeus on lapsen synnyttaneella
aidilla, 15 vuotta tayttaneella lapsella ja henkildlla, joka katsoo olevansa lapsen van-
hempi.
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Isyyden ja aitiyden vahvistamista koskevan kanteen nostamisesta saadetdan 32 ja 33
§:ssa. Jos paatdés vanhemmuuden selvittdmisen keskeyttamisesta on tehty isyyden tai
synnyttdneen aidin selvittdmisen osalta, lastenvalvojan 14 §:n nojalla antamaan kes-
keyttamispaatokseen on liitettava tieto isyyden tai aitiyden vahvistamista koskevasta
kanneoikeudesta ja siihen liittyvasta maaraajasta.

3 luku

Vanhemmuuden tunnustaminen

23§

Kuuleminen

Jos selvitettavana on lapsen synnyttaneen aidin aitiys, on lapsen huoltajalle tai muulle
lailliselle edustajalle varattava tilaisuus tulla kuulluksi ennen vanhemmuuden selvitta-
misesta laadittavan pdytakirjan laatimista.

Lastenvalvoja voi kuulla muitakin kuin 1 tai 2 momentissa tarkoitettuja henkiléita, jos

se on asian selvittamiseksi tarpeen. Kuulla voidaan suullisesti tai kirjallisesti. Kuulla
voi myos se, joka 21 §:n 2 momentin mukaan voi ottaa vastaan tunnustamisen.

26 §

Asiakirjojen toimittaminen Digi- ja vaestdtietovirastolle

Jos vanhemmuuden selvittaminen koskee synnyttaneen aidin selvittamista, tulee van-
hemmuuden selvittdneen lastenvalvojan toimittaa vanhemmuuden selvittamisesta
tehty pdytakirja liitteineen Digi- ja vaestétietovirastolle

127



4 luku
Oikeudenomistajien suostumus vanhemmuuden vahvistamiseen
27 §
Suostumus vanhemmuuden vahvistamiseen ilman oikeudenkéayntia

Jos lapsi on syntynyt avioliiton ulkopuolella ja isyyden selvittdaminen alaikaisen lapsen
osalta ja oikeusgeneettinen vanhemmuustutkimus tai kirjallinen hedelmaityshoitoto-
distus osoittavat kuolleen henkilén olevan lapsen isa, hanen oikeudenomistajansa voi-
vat lapsen syntyman jalkeen antaa suostumuksen siihen, etta isyys vahvistetaan il-
man oikeudenkayntia Digi- ja vaestdtietoviraston paatdksella edellyttden, ettd lasta ei
ole tunnustettu eika kannetta isyyden vahvistamiseksi ole vireilla.
Mitd 1 momentissa on sdadetty isyyden vahvistamisesta, sovelletaan myos aitiyden
vahvistamiseen, jos alaikaisen lapsen aitiyden selvittdminen ja oikeusgeneettinen
vanhemmuustutkimus tai kirjallinen hedelmdoityshoitotodistus osoittavat kuolleen hen-
kilon olevan lapsen aiti eika kannetta aitiyden vahvistamiseksi ole vireilla.

5 luku

Vanhemmuuden vahvistaminen Digi- ja viestotietovirastossa

29 §

Digi- ja vaestétietoviraston toimivalta

Vanhemmuus vahvistetaan Digi- ja vaestotietovirastossa, jos:

1) vanhemmuus on tunnustettu 18-25 §:ssa saadetyin tavoin eika ole aihetta epailla,
ettei henkild ole lapsen toinen vanhempi;

2) kuolleen henkildn oikeudenomistajat ovat 27 ja 28 §:ssd sdadetyin tavoin antaneet
suostumuksensa siihen, ettd vanhemmuus vahvistetaan Digi- ja vaestotietoviraston
paatdkselld, ja 27 §:ssé tarkoitetun selvityksen perusteella voidaan pitaa selvitettyna,
ettad henkilé on lapsen toinen vanhempi;
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3) synnyttaneen aidin aitiys on selvitetty 2 luvussa tarkoitetulla tavalla eika ole aihetta
epailla, ettei henkild ole lapsen aiti.

Vanhemmuus voidaan vahvistaa, vaikka tulevien vanhempien henkildllisyytta ja per-
hesiteita osoittavat asiakirjat ovat puutteelliset, jos lisaselvitysta ei kohtuudella ole

saatavissa ja vanhemmuuden selvittdminen ja oikeusgeneettinen vanhemmuustutki-
mus osoittavat vanhemmuuden.

6 luku
Vanhemmuuden vahvistamista koskeva oikeudenkaynti
32§

Kanneoikeus isyyden vahvistamista koskevassa asiassa ja asianosaiset

Henkil6lla, joka katsoo olevansa lapsen isa, on oikeus nostaa isyyden vahvistamista
koskeva kanne lasta vastaan:

1) jos lastenvalvoja on keskeyttanyt isyyden selvittdmisen, koska lapsesta ei ole
saatu naytetta, josta oikeusgeneettinen vanhemmuustutkimus olisi voitu tehda; tai

2) jollei Digi- ja vaestotietovirasto ole vahvistanut isyytta ja vahvistamatta jattamiseen
on muu syy kuin se, ettei 22 §:ssa tarkoitettua hyvaksymista ole saatu.

338§
Kanneoikeus &itiyden vahvistamista koskevassa asiassa ja asianosaiset

Lapsi, jonka osalta isyytta ei ole lapsen synnyttdneen &aidin avioliiton perusteella to-
dettu eika toista vanhemmuutta ole Digi- ja vaestdtietoviraston tai tuomioistuimen
paatoksella vahvistettu, voi vaatia 5 §:n 1 momentissa tarkoitetun aitiyden vahvista-
mista nostamalla kanteen aidiksi otaksumaansa henkil6a vastaan. Jos se, jota vas-
taan kanne olisi nostettava, on kuollut, kanne nostetaan hanen oikeudenomistajiaan
vastaan.
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Henkildlla, joka katsoo olevansa lapsen &iti 5 §:n 1 momentin nojalla, on oikeus nos-
taa aitiyden vahvistamista koskeva kanne lasta vastaan, jollei Digi- ja vaestotietovi-
rasto ole vahvistanut aitiytta ja vahvistamatta jattdmiseen on muu syy kuin se, ettei 22
§:ssa tarkoitettua hyvaksymista ole saatu.

Lapsi, jonka osalta synnyttaneen aidin aitiytta ei ole todettu tai vahvistettu, voi vaatia 2
§:ssé tarkoitetun aitiyden vahvistamista nostamalla kanteen &idiksi otaksumaansa
henkil6a vastaan. Jos se, jota vastaan kanne olisi nostettava, on kuollut, kanne noste-
taan hanen oikeudenomistajiaan vastaan.

Henkildlla, joka katsoo olevansa lapsen &iti 2 §:n nojalla, on oikeus nostaa aitiyden
vahvistamista koskeva kanne lasta vastaan, jollei Digi- ja vaestétietovirasto ole vah-
vistanut aitiytta.

Jos se, jonka aitiydesta on kysymys, kuolee kanteen ollessa vireilla, hanen oikeuden-
omistajansa tulevat hanen sijaansa.

34 §

Kanneoikeuden rajoitukset

Sen, joka katsoo olevansa lapsen aiti, on pantava kanne vireille vuoden kuluessa siita
paivasta, jona han sai tiedon 33 §:n 2 tai 4 momentissa tarkoitetusta Digi- ja vaesto-
tietoviraston paatoksesta.

36 §

Vastaajaksi haastaminen

Jos lapsi vaatii isyyden vahvistamista, lapsen tulee haastaa vastaajaksi se, jonka voi-
daan olettaa olevan lapsen isa.

Jos lapsi vaatii 5 §:n 1 momentissa tarkoitetun aitiyden vahvistamista, lapsen tulee
haastaa vastaajaksi se, jonka voidaan olettaa olevan lapsen 5 §:n 1 momentissa tar-
koitettu aiti. Jos lapsi vaatii 2 §:ssa tarkoitetun aitiyden vahvistamista, lapsen tulee
haastaa vastaajaksi se, jonka voidaan olettaa olevan lapsen 2 §:ssa tarkoitettu aiti.
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Jos 1, 2 tai 3 momentissa tarkoitettuja henkilditéd on useita, voidaan heidat haastaa
vastaajiksi samaan oikeudenkayntiin. Mahdolliset vanhemmat tulee haastaa vastaa-
jiksi samaan oikeudenkayntiin, jos on ilmeista, etta selvityksen saaminen sita edellyt-
taa. Jos saman lapsen osalta on vireillda kanne seka isyyden etta 2 §:ssa tarkoitetun
aitiyden vahvistamiseksi, aitiyden vahvistamista koskeva kanne on ratkaistava ennen
isyyden vahvistamista koskevaa asiaa. Jos saman lapsen osalta on vireilla kanne
seka isyyden etta 5 §:n 1 momentissa tarkoitetun aitiyden vahvistamiseksi, isyyden
vahvistamista koskeva kanne on ratkaistava ennen aitiyden vahvistamista koskevaa
asiaa.

Jos kannetta ajetaan 32 §:n 2 momentin taikka 33 §:n 2 tai 4 momentin nojalla lasta
vastaan, vastaajiksi voidaan haastaa myds ne, jotka kantajan ohella voivat tulla kysy-
mykseen lapsen vanhempana.

Henkil6a, jonka osalta on oikeusgeneettisella vanhemmuustutkimuksella selvitetty,
ettd han ei voi olla lapsen vanhempi, ei saa ilman erityista syyta haastaa vastaajaksi.

40§

Kanteen peruuttaminen ja vanhemmuuden poissuljenta

Jos vanhemmuuden vahvistamista koskevaa kannetta ajetaan useampaa kuin yhta
vastaajaa vastaan, tuomioistuin voi ennen vanhemmuuskysymyksen lopullista ratkai-
semista hylatad kanteen yhden tai useamman vastaajan osalta, jos oikeusgeneettisen
vanhemmuustutkimuksen perusteella on pidettava todistettuna, ettei kyseinen vas-
taaja voi olla lapsen vanhempi.

42§

Muutoksenhaun késittely

Jos kantaja tai vastaaja hakee muutosta vanhemmuudesta annettuun tuomioon, voi
muutoksenhakutuomioistuin kasitelld asian myds sellaisen asianosaisen osalta, jota
muutoksenhaku ei koske. Asiaa ei kuitenkaan tule ilman erityista syyta ottaa kasitelta-
vaksi sellaisen henkilon osalta, jota muutoksenhaku ei koske ja jota koskeva vaatimus
on hylatty sen vuoksi, ettd hdnen vanhemmuutensa ei ole mahdollinen suoritetun oi-
keusgeneettisen vanhemmuustutkimuksen nojalla.
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7 luku
Vanhemmuuden kumoaminen
43 §

Isyyden kumoamisen perusteet

Isyys, joka on 3 §:n nojalla todettu tai Digi- ja vaestottietoviraston paatoksella vahvis-

tettu, on tuomioistuimen paatdkselld kumottava, jos oikeusgeneettisen vanhemmuus-
tutkimuksen avulla tai muutoin on selvitetty, ettei isaksi todetun tai vahvistetun ja lap-
sen valilla ole 4 §:n 2 tai 3 momentissa tarkoitettua suhdetta.

44 §
Aitiyden kumoamisen perusteet

Aitiys, joka on Digi- ja vaestotietoviraston paatoksella vahvistettu, on tuomioistuimen
paatdksellda kumottava, jos on selvitetty, ettei aidiksi vahvistetun ja lapsen valilla ole 2
§:ssé tai 5 §:n 1 momentissa tarkoitettua suhdetta.

45§

Vanhemmuuden kumoaminen Digi- ja véestétietoviraston pdéatbkselléa

Jos lapsen synnyttanyt aiti ja lapsen toinen vanhempi ovat yhdessa pyytaneet lasten-
valvojalta vanhemmuuden selvittamista 6 §:n 3 momentin 1 kohdassa tarkoitetulla ta-
valla, ja oikeusgeneettisen vanhemmuustutkimuksen perusteella voidaan todeta, ettd
aviomies tai lapsen tunnustanut ei voi olla lapsen isa, Digi- ja vaestottietovirasto voi
vanhempien yhteisestd hakemuksesta vahvistaa, ettad aviomies tai vanhemmuuden
ennen lapsen syntymaa tunnustanut henkilo ei ole lapsen isd. Asia voidaan ratkaista
lasta kuulematta. Hakemus Digi- ja vaestotietovirastolle tulee tehda ennen kuin vuosi
on kulunut lapsen syntymasta.
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Digi- ja vaestotietovirasto ei saa ratkaista 1 ja 2 momentissa tarkoitettua asiaa, jos
synnyttaneelle didille on annettu hedelmdityshoitoa ajankohtana, jolloin lapsi on saa-
tettu alkuun. Digi- ja vaestétietoviraston 1 ja 2 momentissa tarkoitettuihin paatoksiin ei
saa hakea muutosta valittamalla.

47 §
Aitiyden kumoamista koskevan kanneasian asianosaiset

Aitiyden kumoamista koskevan kanteen saa 48 §:n 2 ja 4 momentissa tarkoitetussa
tapauksessa nostaa my0s se, joka katsoo 1 momentissa tarkoitetun henkilén ase-
mesta olevansa lapsen vanhempi.

48 §
Kanneoikeuden rajoitukset

Henkildlla, joka katsoo olevansa lapsen &iti sen henkildn sijasta, joka on vahvistettu
lapsen synnyttaneeksi aidiksi, on oikeus nostaa kanne synnyttaneen aidin aitiyden ku-
moamiseksi, jos:

1) han saattaa todennakoiseksi, ettd aitiyttd koskeva paatds on perustunut viran-
omaiselle asiasta annettuihin vaariin tietoihin; ja

2) tuomioistuin arvioi kanteen nostamisen olevan lapsen edun mukainen.
50 §
Mé&éréaika kanteen nostamiselle
Jos isyys on todettu avioliiton perusteella, lapsen synnyttédneen aidin, 48 §:n 2 mo-

mentissa tarkoitetun henkilén ja sen, jonka isyys on todettu avioliiton perusteella, on
pantava kanne vireille kahden vuoden kuluessa lapsen syntymasta. Jos vanhemmuus
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on vahvistettu tunnustamisen tai synnyttdneen aidin aitiyden selvittdmisen perus-
teella, lapsen synnyttaneen aidin, 48 §:n 2 tai 4 momentissa tarkoitetun henkilén ja
tunnustajan on pantava vanhemmuuden kumoamista koskeva kanne vireille kahden
vuoden kuluessa siitd, kun vanhemmuus on vahvistettu.

9 luku
Erinaiset saannokset
63 §
Lapsen mielipiteen selvittdminen

Kun alle 15-vuotiaan lapsen etua 14 §:n 2 momentin 4 kohdassa taikka 48 §:n 1 mo-
mentissa, 2 momentin 3 kohdassa tai 4 momentin 2 kohdassa tarkoitetussa tilan-
teessa arvioidaan, on lapsen omat toivomukset ja mielipide selvitettava ja otettava
huomioon sikali kuin se on lapsen ikdan ja kehitystasoon nahden mahdollista. Lapsen
mielipide on selvitettdva hienovaraisesti ja ottaen huomioon lapsen kehitystaso. Lap-
selle on selostettava mielipiteen selvittdmisen tarkoitus ja selvittdmiseen liittyva me-
nettely.

67 §

Ennakkotunnustamisrekisterit

Sen lisdksi, mitd viranomaisten toiminnan julkisuudesta annetussa laissa sdadetaan,
Digi- ja vaestotietovirastolla, Ahvenanmaan valtionvirastolla ja hyvinvointialueella on
oikeus salassapitosdannoésten ja muiden tiedonsaantia koskevien rajoitusten esta-
matta saada lapsen vanhemmuuden selvittdmiseen tai vahvistamiseen liittyvien tehta-
viensa hoitamiseksi valttdmattomat tiedot ennakkotunnustamisrekisterista.
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OIKEUSMINISTERION JULKAISUJA, MIETINTOJA JA LAUSUNTOJA, 2023:5

69 §
Tarkemmat s&&nnékset
Valtioneuvoston asetuksella voidaan saataa tarkemmin:
1) lapsen syntymaa koskevasta ilmoituksesta;

2) henkildllisyyden toteamiseksi hyvaksyttavista asiakirjoista.

Tama laki tulee voimaan paivana kuuta 20 . T&ta lakia sovelletaan myés silloin, kun
lapsi on syntynyt ennen tdman lain voimaantuloa.

13.2 Laki oikeusgeneettisesta
isyystutkimuksesta annetun lain
muuttamisesta

Eduskunnan paatdksen mukaisesti

muutetaan oikeusgeneettisesta isyystutkimuksesta annetun lain (378/2005) nimike, 1
ja2§,4-8§,98§n2momentti, 10 §, 11 §:n 1 momentti, 12 §:n 2 momentti, 13 ja 16
§, 17 §:n 1 ja 3 momentti, 18 §, 19 §:n 1 momentti, 20 §, ja 22-24 § sellaisina kuin
niista ovat 2 ja 13 § laissa 12/2015 ja 22 § laissa 744/2015, seka

lisétdén lakiin uusi 7 a, 8 a,10a,10 b, 13 a, 13 b, 20 a, 23 a ja 23 b § seuraavasti:
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Laki oikeusgeneettisestd vanhemmuustutkimuksesta

1§

Lain soveltamisala

Tata lakia sovelletaan oikeusgeneettiseen vanhemmuustutkimukseen.

Oikeusgeneettiselld vanhemmuustutkimuksella (tutkimus) tarkoitetaan vanhemmuu-
den vahvistamiseksi tai kumoamiseksi tehtavaa ihmisen geenien, muun periytyvan
DNA:n tai geenituotteiden tutkimista.

28
Tutkimuksen teettdminen

Tuomioistuin voi kasiteltdvanaan olevassa vanhemmuuden vahvistamista tai kumoa-
mista koskevassa asiassa maarata tutkimuksen tehtavaksi, jos asianosainen sita vaa-
tii tai jos tuomioistuin pitda sitd muutoin tarpeellisena asian selvittamiseksi. Lastenval-
voja voi tilata tutkimuksen, jos vanhemmuuslain (775/2022) 12 §:ssa saadetyt edelly-
tykset ovat olemassa.

48
Tutkimus asianosaisista

Tuomioistuin voi maarata tutkimuksen tehtavaksi lapsesta, lapsen synnyttaneesta ai-
distd ja oikeudenkdynnissa asianosaisena olevasta muusta henkildsta. Tuomioistuin
voi vanhemmuuden kumoamista koskevassa asiassa maarata tutkimuksen tehtavaksi
myds muusta henkildsta, jos oikeudenkaynnissa esille tulleiden seikkojen perusteella
on aihetta olettaa, ettad tdma on lapsen vanhempi.

58§

Tutkimus kadonneesta tai kuolleesta

Jos 4 §:ssa tarkoitetun tutkittavan olinpaikasta ei saada tietoa, tuomioistuin voi maa-
rata, ettd tutkimus tehdaan hanestd aiemmin otetusta, saatavilla olevasta kudosnayt-
teesta tai etta tutkimuksessa kaytetaan hanesta aiemmassa tutkimuksessa saatuja
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tietoja. Aiempien tutkimustulosten kayttamisesta saadetaan tarkemmin 10 a §:ssé ja
aiemmin otetuista kudosnaytteistd saadetaan tarkemmin 10 b §:ssa.

Jos tutkittava on kuollut, tuomioistuin voi maarata tutkimuksen tehtdvaksi vainajasta
otetusta tai otettavasta kudosnaytteesta. Jos vainaja on kateissa tai hanta ei ole voitu
tunnistaa luotettavasti taikka jos vainaja on haudattu tai tuhkattu, tuomioistuin voi an-
taa 1 momentissa tarkoitetun maarayksen. Haudattua vainajaa koskevasta tutkimuk-
sesta sdadetdan 8 a §:ssa.

Tutkimusta kadonneesta tai kuolleesta henkildsta ei kuitenkaan saa ilman erityista
syyta maaraté tehtavaksi siitd henkildsta, jonka vanhemmuudesta ei ole kyse, ennen
kuin on osoittautunut, ettei lasta ja otaksuttua vanhempaa koskevasta tutkimuksesta
saada riittdvaa selvitystd vanhemmuuskysymyksen ratkaisemiseksi.

6§
Lapsen otaksuttujen isovanhempien tutkiminen
Tuomioistuin voi maarata tutkimuksen tehtavaksi molemmista otaksutun vanhemman

vanhemmista naiden suostumuksella, jos otaksuttu vanhempi on kadonnut tai kuollut
eika tutkimusta voida tehda 5 §:n 1 tai 2 momentin nojalla.

7§
Otaksutun vanhemman muiden lahisukulaisten tutkiminen
Jos tutkimusta ei voida maaraté tehtavaksi 4-6 §:ssé sdadetylla tavalla, tuomioistuin
voi maarata sen tehtavaksi otaksutun vanhemman toisesta vanhemmasta tai muusta
lahisukulaisesta taman suostumuksella.
7a8§

Kadonneen tai kuolleen isovanhemman tai ldhisukulaisen tutkiminen

Jos 6 tai 7 §:ssa tarkoitettu tutkittava on kadonnut tai kuollut, sovelletaan, mita 5 §:n 1
ja 2 momentissa saadetaan, ellei tutkittava ole ennen katoamistaan tai kuolemaansa
kieltanyt tutkimuksen tekemista.
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88§
Muiden kuin otaksutun vanhemman ldhisukulaisten tutkiminen

Mita 6, 7 ja 7 a §:ssa saadetaan otaksutun vanhemman lahisukulaisten tutkimisesta,
sovelletaan muiden kuin otaksutun vanhemman lahisukulaisiin, jos lasta ja otaksuttua
vanhempaa tai taman lahisukulaisia koskevista tutkimuksista ei saada riittavaa selvi-
tystd vanhemmuuskysymyksen ratkaisemiseksi.

8a§

Tutkimus haudatusta vainajasta

Tuomioistuin voi antaa maaraykset haudan avaamiseksi ja kudosnaytteen ottamiseksi
haudatusta vainajasta, jos:

1) vainajasta ei ole saatavilla aiemmin otettua kudosnaytetta eika hanesta ole aiem-
massa tutkimuksessa saatuja tietoja; ja

2) tutkimusta ei voida tehda elavasta henkildsta tai naista tutkimuksista ei voida saada
riittdvaa selvitystd vanhemmuuskysymyksen ratkaisemiseksi.

Maarays haudan avaamiseksi osoitetaan sille, jonka yllapitamalle hautausmaalle ky-
seinen vainaja on haudattu. Maarays kudosnaytteen ottamiseksi osoitetaan sille ter-
veydenhuollon toimintayksikolle, jonka alueella kyseinen hautausmaa sijaitsee.

98§
Suostumuksen antaminen ja peruuttaminen

Tutkittava taikka 1 momentissa tarkoitetuissa tapauksissa hanen edunvalvojansa tai
muu laillinen edustajansa voi peruuttaa annetun suostumuksen, kunnes tutkimuksen
tulokset on lahetetty sen tilanneelle lastenvalvojalle tai maaranneelle tuomioistuimelle.
Suostumuksen peruuttamisesta tulee ilmoittaa tutkimuksen tekijalle viipymatta.

138



10§

Kuuleminen

Ennen 4 tai 6-8 §:ssa tarkoitetun tutkimusmaarayksen antamista tuomioistuimen on
varattava vanhemmuuden kumoamista tai vahvistamista koskevan asian asianosai-
selle ja tutkittavaksi maarattavalle henkildlle tilaisuus tulla kuulluksi.

Jos tutkimus tehdaan 5 §:n nojalla kudosnaytteesta, 8 a §:n nojalla haudatusta vaina-
jasta tai 10 a §:n 2 momentin nojalla kadonneesta tai kuolleesta henkilosta saatuja
aiempia tutkimustuloksia kayttamalla, tuomioistuimen on ennen tutkimusmaarayksen
antamista varattava tilaisuus tulla kuulluksi muiden asianosaisten lisdksi sen henkilén
aviopuolisolle tai leskelle seka perillisille, josta ndyte on otettu tai aiotaan ottaa. Jos
kadonneelle henkilolle on maaratty edunvalvoja, myds talle on varattava tilaisuus tulla
kuulluksi.

Jos tutkimus tehddan 8 a §:n nojalla haudatusta vainajasta, tuomioistuimen on ennen
tutkimusmaarayksen antamista varattava tilaisuus tulla kuulluksi myds sen haudan
hautaoikeuden haltijalle, josta on kyse, ja sen hautausmaan yllapitajalle, jonka alu-
eella kyseinen hautapaikka sijaitsee.

10a§

Aiemmat tutkimustulokset

Jos 4-7, 7 a ja 8 §:ssa tarkoitettu tutkittava on kadonnut tai kuollut, ennen tutkimuksen
maaraamista tuomioistuimen tulee tiedustella tutkimuksen tekijalta, onko tutkittavasta
tehty aiemmin oikeusgeneettinen vanhemmuustutkimus tai onko sellainen parhaillaan
tehtavana. Tuomioistuimella on oikeus saada tieto salassapitosaanndsten estamatta.
Oikeus saada tieto aiemman tutkimuksen tekemisesta salassapitosddnndsten esta-
matta on myds silla, joka vanhemmuuslain mukaan voi ajaa kannetta vanhemmuuden
vahvistamiseksi tai kumoamiseksi.

Jos oikeusgeneettinen vanhemmuustutkimus on tehty 1.1.2013 tai sen jalkeen, las-
tenvalvoja voi tilata tai tuomioistuin voi maarata tutkimuksessa kaytettavaksi tutkitta-
vasta aiemmassa tutkimuksessa saatuja tietoja. Jos aiempi tutkimus on tehty tutkitta-
van suostumuksella, tietoja aiemmasta tutkimuksesta voidaan kayttaa, jos tutkittava
antaa siihen uuden suostumuksen.

139



Tuomioistuimen tulee maarata tutkimus tehtavaksi uudelleen, jos 4 §:ssa tarkoitettu
tutkittava ei anna suostumustaan aiemmassa tutkimuksessa saatujen tietojen kayt-
to6n tai jos tutkimus on tehty ennen 1.1.2013. Jos 4 §:ssa tarkoitettu tutkittava on ka-
donnut tai kuollut, tuomioistuin voi maarata tutkimuksessa kaytettavaksi aiemmassa
tutkimuksessa saatuja tietoja siitd huolimatta, ettad aiempi tutkimus on tehty tutkittavan
suostumuksella tai ettéd oikeusgeneettinen tutkimus on tehty ennen 1.1.2013.

10b§

Aiemmin otetut kudosnéytteet

Jos 4-7, 7 a ja 8 §:ssa tarkoitettu tutkittava on kadonnut tai kuollut, terveydenhuollon
tai oikeuslaakinnan toimintayksikoélta voi salassapitosdanndsten estdmatta pyytaa tie-
toa siita, onko sen hallussa aiemmin otettua kudosnaytetta, josta tutkimus voidaan
tehda. Pyynndn esittaneen tulee pyynndn yhteydessa antaa selvitys siita, ettd nayt-
teen tutkiminen voi olla tarpeen vanhemmuuden vahvistamista tai kumoamista varten.
Oikeus pyynndn esittamiseen on tuomioistuimella ja silla, joka vanhemmuuslain mu-
kaan voi ajaa kannetta vanhemmuuden vahvistamiseksi tai kumoamiseksi.

11§
Tutkimusmdaéardyksen antaminen

Ennen kuin tuomioistuin maaraa tutkimuksen tehtavaksi 6, 7, 7 a, 8 tai 8 a §:n nojalla,
sen on otettava yhteytta tutkimuksen tekijaan ja pyydettava tutkimuksen tekijalta kirjal-
linen lausunto siitd, edistddko tutkimus asian selvittdmista, seka siita, voiko tutkimuk-
sessa tulla ilmi tutkittavan omaa tai hanen lapsensa syntyperaa koskevia seikkoja.
Lausunto on annettava tiedoksi tutkittavalle taikka 9 §:n 1 momentissa tarkoitetuissa
tapauksissa hanen edunvalvojalleen tai muulle lailliselle edustajalleen.

12§

Tutkimusmé&érédyksen noudattamatta jattdminen

Jos on todennakaista, ettei tutkittava tai hanen laillinen edustajansa uhkasakosta huo-
limatta noudata 11 §:n 2 momentissa tarkoitettua tutkimusmaaraysta, tuomioistuin voi
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uhkasakon asettamisen sijasta maarata, etta tutkittava on tuotava naytteen ottami-
seen ja ettd nayte saadaan ottaa vastoin hanen tai hanen laillisen edustajansa tahtoa.
Ennen virka-apumaarayksen antamista tuomioistuimen tulee tehda 10 a §:n 1 mo-
mentissa tarkoitettu tiedustelu tutkimuksen tekijalle siita, onko tutkittavasta tehty aiem-
min oikeusgeneettistd vanhemmuustutkimusta. Jos on, sovelletaan tutkimusmaarayk-
sen noudattamatta jattaneeseen tutkittavaan, mitd mainitussa pykalassa saadetaan
kadonneesta tutkittavasta.

13§

Néytteen ottaminen

Elossa olevasta otetaan tutkimusta varten solundyte suun limakalvolta, jollei verinayt-
teen ottamiseen ole erityista syyta. Vainajasta, jota ei ole haudattu, nayte otetaan
saatavilla olevasta kudoksesta. Haudatusta vainajasta otetaan luunayte.

Verindytteen ottaa siihen tarvittavan koulutuksen saanut laillistettu terveydenhuollon
ammattihenkil® terveydenhuollon toimintayksikdssa. Luunaytteen ottaa sellainen lail-
listettu terveydenhuollon ammattihenkil®, jolla on tarvittava osaaminen.

Tuomioistuimen maaraddma muu kuin luundyte otetaan terveydenhuollon toimintayksi-
koéssa. Nayte suun limakalvolta voidaan ottaa myos lastenvalvojan tai vanhemmuus-
lain 21 §:n 2 momentissa tarkoitetun Suomen edustustossa palvelevan henkilén val-
vonnassa. Lastenvalvojan valvonnassa nayte voidaan kuitenkin ottaa vain lastenval-
vojan tilaamaa tutkimusta varten vanhemmuuslain 12 §:ssa saadettyjen edellytysten
tayttyessa.

13a§

Henkilbllisyyden todistaminen

Ennen naytteen ottamista tutkittavan on todistettava henkiléllisyytensa naytteenotta-
jalle tai naytteenoton valvojalle henkildllisyystodistuksen perusteella tai muulla tahan
verrattavalla, luotettavalla tavalla. Jos oikeusgeneettinen vanhemmuustutkimus teh-
daan vanhemmuuslain 29 §:n 2 momentissa tarkoitetussa tilanteessa siksi, etta tule-
vien vanhempien henkildllisyyttd ja perhesiteitd osoittavat asiakirjat ovat puutteelliset,
nayte voidaan ottaa, vaikka tutkittavan henkiléllisyytta ei ole voitu luotettavasti todeta.
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13b§

Néytteen ja ndytteenottoasiakirjan ldhettdéminen

Jos tutkimusta varten tarvittavaa naytetta ei oteta lastenvalvojan valvonnassa, tata
tarkoitusta varten laadittu naytteenottoasiakirja on annettava naytteen ottavalle ter-
veydenhuollon ammattihenkilélle tai naytteenottoa valvovalle edustustossa palvele-
valle henkildlle.

Naytteen ottajan tai ndytteenottoa valvovan lastenvalvojan tai edustustossa palvele-
van henkilén on huolehdittava naytteenottoasiakirjan tayttamisesta. Hanen on huoleh-
dittava siita, ettd nayte otetaan 3 §:ssa tarkoitetun tutkimuksen tekijan ohjeiden mu-
kaisesti ja ettd nayteputkeen merkitdan naytteen antajan henkilétiedot. Nayte lahete-
taan viipymatta naytteenottoasiakirjan kanssa tutkimuksen tekijalle taman ohjeiden
mukaisesti.

Kun tutkimus tehdaan 5 §:ssa tai 7 a §:ssé tarkoitetusta kudosnaytteesta, naytteenot-
toasiakirja on toimitettava naytteen hallussapitajalle. Naytteen ottajan, naytteenoton
valvojan taikka hallussapitajan edustajan on huolehdittava naytteenottoasiakirjan tayt-
tamisesta. Nayte ja naytteenottoasiakirja on lahetettava tutkimuksen tekijalle tdman
ohjeiden mukaisesti. Lisdksi on annettava tieto siitd, mistd nayte lahetetdan ja minne
se tulee palauttaa, kun tutkimus on tehty.

16 §

Néytteen ottaminen tulevan tutkimuksen varalta

Tarvittavan koulutuksen saanut laillistettu terveydenhuollon ammattihenkild saa pyyn-
nosta ottaa naytteen 5 tai 7 a §:ssa tarkoitetusta vainajasta mahdollista tutkimusta
varten ilman vainajan lesken ja perillisten suostumusta, jos pyynnon esittanyt antaa
selvityksen siita, ettd naytteen ottaminen voi olla tarpeen vanhemmuuden vahvista-
mista tai kumoamista varten. Oikeus pyynnén esittdmiseen on silla, joka vanhem-
muuslain mukaan voi ajaa kannetta vanhemmuuden vahvistamiseksi tai kumoa-
miseksi.

Edelld 1 momentissa tarkoitettu nayte saadaan havittda, kun kaksi vuotta on kulunut
sen ottamisesta, jollei naytetta hallussaan pitavalle sairaalalle, terveydenhuollon toi-
mintayksikoélle, tutkimuslaitokselle tai terveydenhuollon ammattihenkildlle ole selvi-
tetty, ettd vanhemmuuden vahvistamista tai kumoamista koskeva asia on vireilla tuo-
mioistuimessa. Nain otettua naytetta ei saa tutkia ilman vainajan lesken ja perillisten
suostumusta tai tuomioistuimen antamaa maaraysta.
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17 §

Néytteen hévittdmiskielto

Tuomioistuin voi sakon uhalla kieltaa sairaalaa, terveydenhuollon toimintayksikkoa,
tutkimuslaitosta tai terveydenhuollon ammattihenkil6d havittamasta 5-7, 7 a, 8, 8 a tai
16 §:ssa tarkoitetusta henkiléstd muuten kuin tdman lain nojalla otettua naytetta.
Kielto voidaan maarata hakemuksesta, jos hakija antaa selvityksen siita, etta naytteen
sdilyttdminen voi olla tarpeen todisteiden saamiseksi sellaisessa vanhemmuuden vah-
vistamista tai kumoamista koskevassa asiassa, jossa hakija on asianosaisena tai
jonka han aikoo panna vireille. Hakemus on viipyméatta annettava tiedoksi sille, jolle
kieltoa haetaan annettavaksi. Kielto on taman jalkeen valiaikaisesti voimassa, kunnes
tuomioistuin on ratkaissut hakemusasian. Tuomioistuimen maaradma kielto on voi-
massa, kunnes vanhemmuuden vahvistamista tai kumoamista koskeva asia on lain-
voimaisella tuomiolla ratkaistu.

Jos vanhemmuuden vahvistamista tai kumoamista koskeva oikeudenkaynti ei ole vi-
reilld, tdssa pykalassa tarkoitetun kiellon antamista koskevan asian vireillepanoon ja
kasittelyyn sovelletaan, mita oikeudenkaymiskaaren 8 luvussa saadetaan. Hakemus
kasitelldan siind tuomioistuimessa, joka olisi toimivaltainen kasittelemaan sen van-
hemmuuden vahvistamista tai kumoamista koskevan kanteen, josta hakemuksessa
on kysymys.

18 §
Oikeudenké&ymiskaaren erdiden sdédnndésten soveltaminen
Kun tutkittava on maaratty tuotavaksi naytteen ottamiseen, tuomisesta aiheutuvien
kustannusten maksamiseen ja korvaamiseen sovelletaan, mitd oikeudenkaymiskaa-
ren 12 luvun 32 §:ssa saadetaan.
Karajaoikeuden oikeudenkaynnin aikana tdman lain nojalla tekemasta ratkaisusta saa
erikseen valittaa siten kuin oikeudenkaymiskaaren 25 luvussa saadetaan. Valitus on

kasiteltava kiireellisena. Hauta voidaan avata vasta sitten, kun paatés haudan avaa-
misesta ja naytteenotosta on lainvoimainen.
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19§

Matka- ja toimeentulokustannusten maksaminen ennakolta

Kun tuomioistuin on maarannyt naytteen otettavaksi muusta kuin sellaisesta henki-
I6sta, joka on vanhemmuuden vahvistamista tai kumoamista koskevassa asiassa asi-
anosaisena, talla on oikeus pyynnosta saada valtion varoista korvaus naytteen otta-
mista varten valttdmattdmista matka- ja toimeentulokustannuksista. Tuomioistuin voi
maarata korvauksen suoritettavaksi etukateen, jos tutkimukseen maaratty henkil sita

pyytaa.

20 §

Kustannusten maksaminen

Valtion varoista maksetaan korvaus:

1) 13 ja 14 §:ssé tarkoitetun naytteen ottamisesta sekd 11 §:n 3 momentissa tarkoite-
tun todistuksen antamisesta;

2) tuomioistuimen maaraaman tai lastenvalvojan tilaaman tutkimuksen tekemisesta ja
lausunnon antamisesta siité;

3) 11 §&:n 1 momentissa tarkoitetun lausunnon antamisesta;

4) 8 a §:ssa tarkoitetun haudan avaamisesta naytteenottoa varten ja sen ennallistami-
sesta.

20a§
Oikeus korvaukseen
Toisen palveluksessa olevan terveydenhuollon ammattihenkilon tai asiantuntijan kor-
vaus maksetaan sille, jonka palveluksessa han on. Toisen palveluksessa olevan oi-
keudesta saada itselleen korvaus on voimassa, mita siita erikseen sdadetdan, maara-
téan tai sovitaan.
Muissa kuin 1 momentissa tarkoitetuissa tapauksissa korvaus maksetaan sille tervey-

denhuollon ammattihenkildlle tai asiantuntijalle, joka on tehnyt toimenpiteen tai tutki-
muksen taikka antanut todistuksen tai lausunnon.
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22§

Taloudellisten menetysten korvaaminen

Kun tutkimus on maaratty tehtavaksi sellaisesta otaksutusta vanhemmasta tai tdman
l&hisukulaisesta, joka ei ole oikeudenkaynnissa asianosaisena, tutkittavalle taloudelli-
sesta menetyksestd maksettavaan korvaukseen sovelletaan, mita oikeudenkaymis-
kaaren 17 luvun 65 §:ssa saadetaan todistajalle maksettavasta korvauksesta.

23 §

Oikeusgeneettisestd vanhemmuustutkimuksesta annettavan lausunnon sisélté

Oikeusgeneettisen vanhemmuustutkimuksen perusteella annettavassa lausunnossa
on mainittava:

1) lausunnon antaja;

2) tutkimuksen tilannut lastenvalvoja tai maarannyt tuomioistuin;

3) naytteen ottaja, naytteenoton valvoja tai naytteen toimittanut hallussapitaja;

4) keista, missa ja milloin naytteet on otettu;

5) miten tutkittavan henkildllisyys on todettu;

6) mika nayte on otettu;

7) keiden valisen vanhemmuussuhteen tutkimisesta on kysymys;

8) kaytetty tutkimusmenetelma ja sen arviointiin mahdollisesti vaikuttavat tiedot;

9) periytymissaanttjen kannalta olennaiset tutkimustulokset;

10) olennaisista tutkimustuloksista periytymissaanttjen perusteella tehdyt paatelmat;
11) jos vanhemmuutta ei ole suljettu pois, tutkimustulosten tilastollinen arviointi, eri-
tyisesti vanhemmuusindeksi ja tutkimustulosten todistusvoima.

23a§

Lausunto muiden ldhisukulaisten tutkimisesta

Sen lisdksi, mitd 11 §:n 1 momentissa sdadetaan, on mainitussa lainkohdassa tarkoi-
tetussa lausunnossa mainittava:

1) lausunnon antaja;

2) lausunnon pyytanyt lastenvalvoja tai tuomioistuin;

3) keiden valisen vanhemmuussuhteen tutkimisesta on kysymys;

4) tutkittaviksi ehdotetut.
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23b§

Lausunnon léhettdminen ja tiedoksianto

Edella 23 ja 23 a §:ssa tarkoitettu lausunto on sen valmistuttua toimitettava viipymatta
sille, joka on tutkimuksen maarannyt tai tilannut. Edella 23 a §:ssa tarkoitetun lausun-
non tiedoksiannosta tutkittavalle tai hanen lailliselle edustajalleen huolehtii lausunnon

pyytaja.

24 §

Tarkemmat sddnndkset

Valtioneuvoston asetuksella voidaan saataa tarkemmin:

1) naytteen ottamisesta, tutkittavalle annettavasta todistuksesta ja naytteen [ahettémi-
sestd maksettavasta korvauksesta;

2) tutkimuksen tekemisesta, tutkimuksen perusteella annettavasta lausunnosta ja sen
l[&hettamisesta sekd 11 §:n 1 momentissa tarkoitetun lausunnon antamisesta ja lahet-
tdmisestd maksettavasta korvauksesta;

3) 8 a §:ssé tarkoitetun haudan avaamisesta naytteenottoa varten ja sen ennallistami-
sesta maksettavasta korvauksesta;

4) 1-3 kohdassa tarkoitettujen korvausten maksamiseen liittyvasta laskutusmenette-
lysta ja laskujen tietosisallosta;

5) henkil6llisyyden toteamiseksi hyvaksyttavista asiakirjoista.

Oikeusministerion asetuksella saadetaan niista oikeusgeneettiseen vanhemmuustutki-
mukseen liittyvista asiakirjoista, jotka annetaan asianomaiseen tarkoitukseen vahvis-
tetuilla lomakkeilla. Terveyden ja hyvinvoinnin laitos vahvistaa kaytettavien lomakkei-
den kaavat.

258§

Voimaantulo

Tama laki tulee voimaan paivana kuuta 20 .
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13.3 Laki lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta
koskevan paatoksen taytantoonpanosta
annetun lain muuttamisesta

Eduskunnan paatdksen mukaisesti

muutetaan lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevan paatdksen taytantdonpa-
nosta annetun lain (619/1996) 12 §:n 3 momentti, sellaisena kuin se on laissa
627/2022, seuraavasti:

12§

Muu selvitys

Tuomioistuin voi myés maarata, etta lapsi on hyvinvointialueen osoittaman l1aakarin tai
muun asiantuntijan tutkittava. Tutkimusmaarayksen lisaksi asetettavaan uhkasakkoon
ja tutkimusmaarayksen noudattamatta jattdmisen seurauksiin sovelletaan, mita oi-
keusgeneettisestd vanhemmuustutkimuksesta annetun lain (378/2005) 11 §:n 2 mo-
mentissa ja 12 §:ssa sdadetdan uhkasakosta ja tutkimusmaarayksen noudattamatta
jattamisesta oikeus-geneettisissa vanhemmuustutkimuksissa.

Tama laki tulee voimaan paivana kuuta 20 .

13.4 Laki sukupuolen vahvistamisesta annetun
lain muuttamisesta

Eduskunnan paatdksen mukaisesti

muutetaan sukupuolen vahvistamisesta annetun lain (295/2023) 3 §:n 3 momentti
seuraavasti:

38§
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Sukupuolen vahvistamisen oikeusvaikutukset

Sen estamatta, mitd 1 momentissa sdadetaan, sovellettaessa hedelmoityshoidoista
annettua lakia (1237/2006) henkilon sukupuolena pidetdan henkildon syntymassa maa-
riteltyd sukupuolta.

Tama laki tulee voimaan paivana kuuta 20 .
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14 Lagforslag

14.1 Lag om andring av foraldraskapslagen

| enlighet med riksdagens beslut

&ndras i foraldraskapslagen (775/2022) 6 § 1, 2 och4 mom., 7 § 1 mom., 8 § 1 och 4
mom., 9 §, 10 § 2 mom., 11-13 §, 14 § 2 mom., 16 § 1 mom., 17 §, 23 § 2 mom., 27
§,29§ 2 mom., 32§ 2 mom., 33 §, 34 § 3 mom., 36 §, rubriken for 40 §, 40 § 2
mom., 42-44 §, 45§ 2 och 3 mom., 47 § 2 mom., 50 § 1 mom., 63 § 1 mom., 67 § 4
mom. och 69 § 1 mom.

samt fogas till 16 § ett nytt 3 mom., till 23 § ett nytt 2 mom., varvid det &ndrade 2
mom. blir 3 mom., till 26 § ett nytt 2 mom., till 29 § 1 mom. en ny 3 punkt och till 48 §
ett nytt 4 mom. som foéljer:

2 kap.

Utredande av fordldraskap

68§
Syftet med féréldraskapsutredning och nér sadan gérs

Syftet med en féraldraskapsutredning ar att inhamta uppagifter till stdd for att faststalla
eller bevisa att ett barn har en far eller en mor.

Barnatillsyningsmannen ska utreda féraldraskapet nar denne far kannedom om ett
barn under 18 ar eller nar en person vill erkanna sitt féraldraskap och det for barnet
inte har konstaterats eller faststallts tva foraldrar.

Moderskap i enlighet med 5 § 1 mom. utreds inte om en far kan faststallas for barnet
och barnatillsyningsmannen inte kanner till nagra omsténdigheter med stdd av vilka
nagon annan an den formodade fadern ar barnets andra foralder. Faderskapet utreds
inte om moderskapet till barnet har erkants pa grundval av etti 5 § 1 mom. avsett
samtycke till assisterad befruktning och barnatillsyningsmannen inte k&nner till nagra
omstandigheter som ger anledning att misstéanka att nadgon annan &n den som har er-
kant moderskapet skulle vara barnets andra foéralder.
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7§
Inledande och avskrivning av féréldraskapsutredning

En foraldraskapsutredning kan inledas redan fére barnets fodelse, om mojligheterna
att fa bevis for foraldraskapet annars skulle aventyras eller om det finns nagot annat
sarskilt skal till detta. Det prov som behdvs pa barnet vid en rattsgenetisk féraldra-
skapsundersokning kan dock tas forst efter barnets fédelse.

88§
Utredare av foraldraskap

Foraldraskapet utreds av en barnatillsyningsman i det valfardsomrade inom vars om-
rade den mor som har fétt barnet har sin i lagen om hemkommun (201/1994) avsedda
hemkommun. Om barnet har fyllt 15 ar eller om det inte har utretts vem den mor ar
som har fott barnet, om den mor som har fétt barnet ar forsvunnen eller dod eller inte
har hemkommun i Finland, ska féraldraskapet dock utredas av en barnatillsyningsman
i det valfardsomrade inom vars omrade barnet har sin hemkommun eller, om barnet
inte har hemkommun i Finland, av en barnatillsyningsman i det valfardsomrade inom
vars omrade barnet vistas.

Vad som i denna paragraf och i 11, 19, 22, 66 och 67 § foreskrivs om valfardsomra-
den tillampas pa Aland p4 kommunerna i landskapet Aland.

98§
Overléggning infér féréldraskapsutredning

Nar en barnatillsyningsman har fatt kannedom om en omstandighet som kraver att
barnets andra féralder utreds, ska barnatillsyningsmannen éverldgga med den mor
som har fott barnet, med barnet, om det har fyllt 15 ar, och, om mdjligt, med den per-
son som kan vara barnets andra féralder. Om féraldraskap utreds med stdéd av 6 § 3
mom., ska ocksa barnets andra foralder kallas till 6verlaggningen.
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Om moderskapet for den som har f6tt barnet eller barnets bada foraldrar utreds, kal-
las till dverlaggningen utdver barnet, om det har fyllt 15 ar, om det ar maojligt ocksa de
personer som ar eller kan vara barnets féraldrar. Till 6verlaggningen kan vid behov
ocksa kallas barnets vardnadshavare eller nadgon annan laglig foretradare, om denne
inte ar nagon av de ovannamnda personerna.

108§

Genomférande av 6verldggning och skyldighet att hélla sig till sanningen

Nar den som med stéd av 2 eller 3 § eller pa grundval av ett erkdnnande enligt 19 §
ar eller kan vara barnets andra foralder lamnar uppgifter ar personen skyldig att halla
sig till sanningen. Samma skyldighet galler ocksa for den som avger en utsaga om er-
kannande, godkanner ett erkdnnande eller hérs pa grund av ett erkdnnande.

118§
Barnatillsyningsmannens rétt att fa uppgifter

Pa barnatillsyningsmannens ratt att fa uppgifter for foraldraskapsutredningen tillam-
pas vad som i lagen om klientens stallning och rattigheter inom socialvarden
(812/2000) foreskrivs om valfardsomradets ratt att fa uppgifter. Barnatillsyningsman-
nen har trots sekretessbestammelserna ratt att ocksa av arbetsgivaren till den férmo-
dade foraldern och av en sadan utévare av inkvarteringsverksamhet som avses i la-
gen om inkvarterings- och forplagnadsverksamhet (308/2006) fa nédvandiga uppgifter
for att utreda den férmodade féralderns identitet och boséttningsort.

12§

Anskaffande av genetisk och medicinsk utredning

Barnatillsyningsmannen ska i samband med foraldraskapsutredningen bestalla en i 1
§ i lagen om rattsgenetisk foraldraskapsundersdkning (378/2005) avsedd rattsgene-
tisk féraldraskapsundersdkning av barnet och av den person som ar eller kan vara
barnets foralder, om den férmodade féraldern begar en undersdkning eller om barna-
tillsyningsmannen i 6vrigt anser att en saddan behévs. Om en undersokning enligt den
lagen kan férordnas att galla nagon annan person an de ovannamnda och barnatillsy-
ningsmannen anser att det ar befogat, kan barnatillsyningsmannen bestélla en under-
sOkning d@ven i fraga om den personen.
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En rattsgenetisk foraldraskapsundersdkning som barnatillsyningsmannen bestallt kan
gOras endast med samtycke av den som avses ge ett prov. Om ett barn som péa grund
av sin alder och utvecklingsniva inte sjalv kan ge sitt samtycke inte har ndgon vard-
nadshavare eller nagon annan laglig foéretradare som skulle kunna ge samtycket for
barnets rékning, kan provet tas utan samtycke under barnatillsyningsmannens uppsikt
for att foraldraskapet ska kunna utredas, om inte den vars féraldraskap utredningen
galler motsatter sig detta. Om undersodkningen galler en avliden eller ett prov som tidi-
gare tagits pa en avliden och den avlidne inte under sin livstid har samtyckt till en
undersokning, kravs samtycke av den avlidnes rattsinnehavare.

Om avsikten ar att bestalla en undersdkning som géaller bada féraldrarna, den ena for-
aldern eller nagon annan nara slakting till den eventuella fadern eller den mor som
har fott barnet, tilldmpas pa en av barnatillsyningsmannen bestalld undersékning och i
fraga om samtycke till den vad som foéreskrivs om av domstol férordnad undersékning
i6,7,80ch9§samt 11 § 1 mom. i lagen om rattsgenetisk féraldraskapsundersok-
ning.

13§

Information och meddelanden till den person som &r féremal fér undersékningen
Innan det tas ett prov som behdvs fér en rattsgenetisk foraldraskapsundersékning och
innan undersokningen bestalls ska barnatillsyningsmannen férklara fér den som ar fo-
remal for undersokningen vilka atgarder som hanfor sig till undersékningen, vad
undersdkningen innebar for foraldraskapsutredningen och vilka de i 12 § 1-3 mom.
foreskrivna forutsattningarna for att genomféra undersékningen ar.

Nar barnatillsyningsmannen fatt det utlatande som bygger pa den rattsgenetiska for-
aldraskapsundersokningen ska barnatillsyningsmannen utan dréjsmal underratta den
som ar féremal for undersokningen om utlatandets innehall.

14 §

Nedléaggning av férédldraskapsutredning

Barnatillsyningsmannen far besluta att foraldraskapsutredningen laggs ned, om

1) det ar uppenbart att det inte finns tillrackliga uppgifter att fa for att faststalla forald-
raskapet,
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2) det prov som behdvs pa barnet for att géra en rattsgenetisk foraldraskapsunder-
sdkning inte har kunnat tas,

3) barnet har fétts till féljd avi 1 § i lagen om assisterad befruktning avsedd assisterad
befruktning av den mor som har fétt barnet och som har fatt behandlingen ensam
samtidigt som det ar utrett att spermadonatorn inte har gett sitt samtycke pa det satt
som avses i 16 § 2 mom. i den lagen till att kunna faststéllas vara far till ett barn som
fods till féljd av en sadan behandling,

4) ingen har erkant barnet och det finns sarskild anledning att anta att det inte skulle
vara forenligt med barnets basta att utreda féraldraskapet och barnet, om det har fyllt
15 ar, inte kraver att foraldraskapet utreds.

16 §

Tillfélle att erkédnna férédldraskap samt vdckande av talan

Om barnatillsyningsmannen finner att det utifran en rattsgenetisk féraldraskapsunder-
sokning eller ndgon annan utredning kan anses sannolikt att en viss person ar foral-
der till barnet, ska barnatillsyningsmannen ge den som ar delaktig i arendet tilifalle att
erkanna sitt foraldraskap.

Om foraldraskapsutredningen galler utredande av den mor som har f6tt barnet, ges
inget tillfalle att erkdnna foraldraskapet. Barnatillsyningsmannen har dock skyldighet
att fora barnets talan for faststallande av moderskapet fér den mor som har fétt bar-
net, om tillrécklig utredning om moderskapet inte har fatts i samband med foraldra-
skapsutredningen och de i 2 mom. féreskrivna férutsattningarna, utom de som galler
erkannande av foraldraskap, inte uppfylls.

17 §
Sékande av &ndring
Vid sékande av andring hos foérvaltningsdomstolen i ett beslut av barnatillsyningsman-
nen om att lagga ned eller ateruppta en féraldraskapsutredning tillampas vad som fo-
reskrivs i lagen om rattegang i férvaltningsarenden (808/2019). Ratt att anféra besvar

har utéver vad som foreskrivs i den lagen den mor som har fétt barnet, barnet, om det
har fyllt 15 ar, och den som anser sig vara barnets foralder.
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Bestammelser om vackande av talan om faststallande av faderskap och moderskap
finns i 32 och 33 §. Om ett beslut om nedlaggning av féraldraskapsutredningen har
fattats i fraga om utredningen av faderskap eller den mor som har fott barnet, ska till
det beslut om nedlaggning som barnatillsyningsmannen fattat med stod av 14 § fogas
information om ratten att vacka talan om faststallande av faderskapet eller moder-
skapet och om tidsfristen for den.

3 kap.
Erkdnnande av foraldraskap
238§

Hérande

Om moderskapet for den mor som har fott barnet ska utredas, ska barnets vardnads-
havare eller nagon annan laglig foretradare for barnet ges tillfalle att bli hord innan det
protokoll som ska upprattas 6ver féraldraskapsutredningen satts upp.

Barnatillsyningsmannen kan hdra ocksa andra an de personer som avses i 1 eller 2
mom., om det behdvs for att utreda saken. Hérandet kan ske muntligt eller skriftligt.
Ocksa den som enligt 21 § 2 mom. kan ta emot ett erkdnnande kan skéta ett hdrande.

26 §

Inldmnande av handlingar till Myndigheten fér digitalisering och befolkningsdata

Om féraldraskapsutredningen galler utredning av den mor som har fott barnet, ska
den barnatillsyningsman som har skétt féraldraskapsutredningen Idmna in protokollet
over foraldraskapsutredningen med bilagor till Myndigheten for digitalisering och be-
folkningsdata.
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4 kap.

Samtycke av rattsinnehavare till faststallande av foraldraskap

27°§

Samtycke till faststéllande av féréldraskap utan réattegang

Om ett barn har fotts utom aktenskapet och om faderskapsutredningen i fraga om det
minderariga barnet och den rattsgenetiska foraldraskapsundersokningen eller ett
skriftligt intyg éver assisterad befruktning visar att en person som avlidit ar far till bar-
net, kan personens rattsinnehavare efter barnets fodelse ge sitt samtycke till att fader-
skapet faststélls utan rattegang genom beslut av Myndigheten for digitalisering och
befolkningsdata forutsatt att barnet inte har erkants eller att talan for faststallande av
faderskap inte ar anhangig.

Vad som i 1 mom. foreskrivs om faststallande av faderskap tillampas ocksa pa fast-
stallande av moderskap, om utredningen av moderskapet till ett minderarigt barn och
den rattsgenetiska foraldraskapsutredningen eller det skriftliga intyget 6ver assisterad
befruktning visar att den avlidna personen ar barnets mor och talan om faststallande
av moderskapet inte ar anhangig.

5 kap.

Faststallande av foraldraskap hos Myndigheten for digitalisering och befolk-
ningsdata

29 §

Behérighet fér Myndigheten fér digitalisering och befolkningsdata

Foraldraskap faststalls av Myndigheten for digitalisering och befolkningsdata, om

1) foraldraskapet har erkants i enlighet med 18-25 § och det inte finns anledning att
misstanka att personen inte ar barnets ena foralder,

2) rattsinnehavarna till en person som har avlidit har gett sitt samtycke i enlighet med
27 och 28 § till att féraldraskapet till barnet faststalls genom beslut av Myndigheten for
digitalisering och befolkningsdata, och det utifran en féraldraskapsutredning enligt 27
§ kan anses vara klarlagt att personen ar barnets ena féralder,

3) moderskapet for den mor som har fétt barnet har utretts pa det satt som avses i 2
kap. och det inte finns anledning att misstanka att personen inte ar mor till barnet.
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Om féraldraskapsutredningen och den rattsgenetiska foraldraskapsundersékningen
visar foraldraskapet och tillaggsutredning inte skaligen kan fas, kan foraldraskapet
faststéllas dven nar de handlingar som utvisar de blivande féraldrarnas identitet och
familjeband ar bristfalliga.

6 kap.
Rattegang om faststéllande av fordldraskap
32§

Raétt att vécka talan i ett drende som géller faststéllande av faderskap samt parter

Den som anser sig vara far till ett barn har ratt att vacka talan om faststallande av fa-
derskapet mot barnet, om

1) barnatillsyningsmannen har lagt ned faderskapsutredningen pa grund av att de
prov som behdvs pa barnet for att gora en rattsgenetisk foraldraskapsundersdkning
inte har kunnat tas, eller

2) Myndigheten for digitalisering och befolkningsdata inte har faststallt faderskapet
och det finns nagon annan anledning till att faderskapet inte faststallts &n att ett god-
kannande enligt 22 § saknas.

33§
Raétt att vacka talan i ett drende som géller faststallande av moderskap samt parter

Ett barn for vilket faderskap inte har konstaterats pa grundval av aktenskapet for den
mor som har f6tt barnet och ett andra féraldraskap inte har faststallts genom beslut av
Myndigheten for digitalisering och befolkningsdata eller genom domstolsbeslut, kan
genom att vacka talan mot den som barnet antar ar dess mor krava att moderskap en-
ligt 5 § 1 mom. faststalls. Om den mot vilken talan ska vackas har avlidit, ska talan
vackas mot personens rattsinnehavare.
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Den som anser sig vara mor till barnet i enlighet med 5 § 1 mom. har ratt att vacka ta-
lan om faststallande av moderskapet mot barnet, om Myndigheten for digitalisering
och befolkningsdata inte har faststallt moderskapet och det finns nagon annan anled-
ning till att moderskapet inte faststallts an att ett godkannande enligt 22 § saknas.

Ett barn for vilket moderskapet for den mor som har fétt barnet inte har konstaterats
eller faststallts, kan kréva att moderskapet faststalls enligt 2 § genom att vacka talan
mot den person som barnet férmodar vara modern. Om den mot vilken talan ska
vackas har avlidit, ska talan vackas mot personens rattsinnehavare.

Den som anser sig vara mor till barnet i enlighet med 2 § har ratt att vacka talan om
faststallande av moderskapet mot barnet, om Myndigheten for digitalisering och be-
folkningsdata inte har faststallt moderskapet.

Om den vars moderskap det ar fraga om avlider medan talan &r anhangig, trader per-
sonens rattsinnehavare i dennes stélle.

34 §

Begrénsningar i talerétten

Den som anser sig vara mor till ett barn ska vacka talan inom ett ar fran den dag da
personen fick del av ett i 33 § 2 eller 4 mom. avsett beslut av Myndigheten for digitali-
sering och befolkningsdata.

36 §

Instdmmande som svarande

Om barnet kraver att faderskapet faststalls, ska barnet stdmma den som kan antas
vara barnets far som svarande.

Om barnet kraver att ett moderskap enligt 5 § 1 mom. faststalls, ska barnet stamma
den som kan antas vara mor till barnet enligt 5 § 1 mom. som svarande. Om barnet
kraver att ett moderskap enligt 2 § faststalls, ska barnet stdmma den som kan antas
vara mor till barnet enligt 2 § som svarande.

Om det finns flera i 1, 2 eller 3 mom. avsedda personer, kan de stdmmas in sasom
svarande i samma rattegang. De ténkbara foraldrarna ska stdmmas in som svarande i
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samma rattegang, om det ar uppenbart att detta kravs for att arendet ska kunna utre-
das. Om talan om faststallande bade av faderskap och av moderskap enligt 2 § ar an-
hangig i fraga om samma barn, ska talan om faststallande av moderskap avgoras in-
nan arendet om faststallande av faderskap avgoérs. Om talan om faststallande bade
av faderskap och av moderskap enligt 5 § 1 mom. ar anhangig i fraga om samma
barn, ska talan om faststallande av faderskap avgéras innan arendet om faststallande
av moderskap avgors.

Om talan vacks mot barnet med stéd av 32 § 2 mom. eller 33 § 2 eller 4 mom., kan
ocksa de som vid sidan av kdranden kan komma i fraga som féralder till barnet stam-
mas in som svarande.

Om det med hjalp av en rattsgenetisk féraldraskapsundersdkning har klarlagts att en
viss person inte kan vara barnets foralder, far personen inte utan sarskilda skal stam-
mas in som svarande.

40§

Aterkallande av talan och uteslutande av féréldraskap

Nar talan om faststallande av féraldraskap fors mot flera svarande kan domstolen in-
nan fragan om féraldraskapet slutligt avgors forkasta talan mot en eller flera av sva-
randena, om det utifran en rattsgenetisk foraldraskapsundersdkning maste anses vara
bevisat att svaranden i frdga inte kan vara barnets foralder.

42 §
Behandling av rendet vid sbkande av &ndring

Om karanden eller svaranden soker andring i en dom om féraldraskap, kan fullféljds-
domstolen behandla arendet ocksa till den del drendet galler en sadan part som and-
ringssdkandet inte avser. Arendet ska dock inte utan sarskilda skal tas till behandling
till den del det galler en sadan person som andringssdkandet inte avser och mot vil-
ken ett ansprak har forkastats av den anledningen att personen utifran en rattsgene-
tisk féraldraskapsundersdkning inte kan vara barnets foralder.
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7 kap.
Upphéavande av foraldraskap
43 §
Grunderna fér upphdvande av faderskap

Ett faderskap som har konstaterats med stod av 3 § eller genom beslut av Myndig-
heten for digitalisering och befolkningsdata ska upphavas genom domstolsbeslut, om
det med hjalp av en rattsgenetisk féraldraskapsundersékning eller annars har klar-
lagts att det inte finns ett i 4 § 2 eller 3 mom. avsett férhallande mellan den som har
konstaterats eller faststallts vara far och barnet.

44 §
Grunderna fér upphdvande av moderskap

Ett moderskap som har faststallts genom beslut av Myndigheten for digitalisering och
befolkningsdata ska upphavas genom domstolsbeslut, om det har klarlagts att det inte
finns etti 2 § eller 5 § 1 mom. avsett forhallande mellan den som har faststallts vara
mor och barnet.

45§

Upphévande av férédldraskap genom beslut av Myndigheten fér digitalisering och be-
folkningsdata

Om den mor som har fétt barnet och barnets andra féralder tilsammans pa det satt
som avses i 6 § 3 mom. 1 punkten har begart att barnatillsyningsmannen utreder for-
aldraskapet och det utifran en rattsgenetisk féraldraskapsundersokning kan konstate-
ras att den akta mannen eller den som erkant barnet inte kan vara far till barnet, kan
Myndigheten for digitalisering och befolkningsdata p4 gemensam ansékan av forald-
rarna faststalla att den dkta mannen eller den som erkant foraldraskap fore barnets
fodelse inte &r barnets far. Arendet kan avgoéras utan att barnet hors. Ansékan till
Myndigheten for digitalisering och befolkningsdata ska lamnas in inom ett ar fran bar-
nets fodelse.
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Myndigheten for digitalisering och befolkningsdata far inte avgora ett i 1 eller 2 mom.
avsett arende, om den mor som har fott barnet har fatt assisterad befruktning vid den
tidpunkt da barnet har avlats. | beslut enligt 1 och 2 mom. av Myndigheten for digitali-
sering och befolkningsdata far andring inte sokas genom besvar.

47 §

Parter i talan om upphédvande av moderskap

Talan om upphavande av moderskap far i de fall som avses i 48 § 2 och 4 mom.
vackas ocksa av den som i stallet fér den person som avses i 1 mom. anser sig vara
barnets foralder.

48 §
Begrénsningar i talerétten

En person som anser sig vara mor till ett barn i stallet for den person som har fast-
stallts som den mor som har f6tt barnet har ratt att vacka talan om upphavande av
moderskapet for den mor som har fétt barnet, om

1) personen visar att det ar sannolikt att beslutet om moderskap har grundat sig pa
felaktiga uppgifter som lamnats till myndigheten, och

2) domstolen beddmer att det ar forenligt med barnets basta att talan vacks.

160



50 §
Frist fér vdackande av talan

Om faderskapet konstaterats pa grundval av aktenskap, ska den mor som har fott
barnet, den som avses i 48 § 2 mom. och den vars faderskap har konstaterats pa
grundval av aktenskap vacka talan inom tva ar fran barnets fodelse. Om féraldra-
skapet har faststallts pa grundval av erkannande eller utredning av moderskapet fér
den mor som har fétt barnet, ska den mor som har f6tt barnet, den som avses i 48 § 2
mom. och den som erkant barnet vacka talan om upphavande av foraldraskapet inom
tva ar fran det att féraldraskapet faststalldes.

9 kap.
Sarskilda bestammelser
63 §
Utredande av barns asikt

Nar barnets basta for ett barn under 15 ar bedéms i en situation som avsesi 14 §

2 mom. 4 punkten eller 48 § 1 mom. eller 2 mom. 3 punkten eller 4 mom. 2 punkten
ska barnets egna dnskemal och asikt utredas och beaktas i den man det ar mojligt
med hansyn till barnets alder och utvecklingsniva. Barnets asikt ska utredas pa ett fin-
kansligt satt och med hansyn till barnets utvecklingsniva. Det ska forklaras for barnet i
vilket syfte barnets asikt utreds och hur utredandet sker.

67 §

Register éver férhandserkdnnanden

Utdver vad som foreskrivs i lagen om offentlighet i myndigheternas verksamhet har
Myndigheten fér digitalisering och befolkningsdata, Statens &mbetsverk pa Aland och
valfardsomradet ratt att trots sekretessbestdmmelserna och andra begransningar som
galler erhallande av uppgifter ur registret éver forhandserkdnnanden fa de uppgifter
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som ar nédvandiga for skotseln av deras uppgifter i samband med utredning eller
faststallande av ett barns foraldraskap.

69 §
Nérmare bestdmmelser
Genom férordning av statsradet far ndrmare bestammelser utfardas om

1) anméalan om barnets fédelse,
2) vilka handlingar som kan godkannas for faststallande av identiteten.

Denna lag trader i kraft den 20 . Denna lag ska tillampas ocksa nar barnet har
fotts fore ikrafttradandet av denna lag.

14.2 Lag om andring av lagen om rattsgenetisk
faderskapsundersokning

| enlighet med riksdagens beslut

dndras i lagen om rattsgenetisk faderskapsundersokning (378/2005) lagens rubrik, 1
och2§,4-8§,98§2mom., 10§, 11§ 1 mom., 12§ 2 mom., 13 och 16 §, 17 § 1 och
3 mom., 18 §, 19 § 1 mom., 20 § och 22-24 §, av dem 2 och 13 § sadana de lyder i
lag 12/2015 och 22 § sadan den lyder i lag 744/2015,

samt fogas till lagen nya 7 a,8 a, 10a, 10 b, 13 a, 13 b, 20 a, 23 a och 23 b § som
foljer:
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Lag om réttsgenetisk férdldraskapsundersékning

1§
Lagens tilldmpningsomrade
Denna lag tillampas pa rattsgenetiska foraldraskapsundersékningar.

Med rattsgenetisk foraldraskapsundersdkning (undersékning) avses sadan undersok-
ning av manniskans gener, annat arftligt DNA eller genprodukter som gors for faststal-
lande eller upphavande av féraldraskap.

28
Initiativ till undersékning

| samband med ett mal om faststallande eller upphavande av foraldraskap som dom-
stolen behandlar kan den férordna om undersékning, om en part krédver en undersok-
ning eller om domstolen i 6vrigt anser att en sadan behdvs for att saken ska kunna ut-
redas. Barnatillsyningsmannen kan bestélla en undersékning, om férutsattningarna
enligt 12 § i foréldraskapslagen (775/2022) ar uppfyllda.

4§
Undersbkning som géller parter

Domstolen kan bestamma att en undersokning ska galla barnet, den mor som har fott
barnet eller ndgon annan som ar part i malet. | ett mal som galler upphavande av for-
aldraskap kan domstolen ocksa bestdamma att en undersokning ska goéras betraffande
nagon annan person, om det utifran de omstandigheter som kommit fram i malet finns
skal att anta att denne ar féralder till barnet.

58§

Undersbkning som géller férsvunna eller avlidna personer

Om kannedom inte fas om var en i 4 § avsedd person som ska undersékas befinner
sig, kan domstolen bestdmma att undersdkningen ska gbras med hjalp av ett existe-
rande vavnadsprov som tidigare har tagits av personen eller att man i undersékningen
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anvander uppgifter om personen fran en tidigare undersékning. Narmare bestadmmel-
ser om anvandning av tidigare undersokningsresultat finns i 10 a § och narmare be-
stdmmelser om tidigare tagna vavnadsprovi 10 b §.

Om den som ska undersokas har avlidit, kan domstolen bestdmma att undersdk-
ningen ska géras med hjalp av ett vavnadsprov som tagits eller ska tas av den av-
lidne. Om den avlidne ar férsvunnen eller inte har kunnat identifieras tillférlitligt eller
om den avlidne har begravts eller kremerats, kan domstolen utfarda ett sadant férord-
nande som avses i 1 mom. Bestammelser om undersdkning av en begravd avliden
finnsi8as§.

En undersdkning som galler en férsvunnen eller avliden person far dock inte utan sar-
skilda skal forordnas att goras i fraga om en person vars féraldraskap det inte ar fraga
om forran det har visat sig att man genom att undersdka barnet och den férmodade
foraldern inte far tillracklig utredning for att foraldrafragan ska kunna avgoras.

68§
Undersbkning som géller barnets férmodade mor- och farféréldrar

Domstolen kan bestamma att en undersokning ska goras betraffande den férmodade
foralderns bada foraldrar, om de samtycker till det och om den férmodade féraldern
har férsvunnit eller avlidit och en undersdkning inte kan goras pa det satt som anges i
5§ 1 eller 2 mom.

7§
Undersbkning som géller andra néra sléaktingar till den férmodade féréldern
Om det inte kan férordnas att en undersdkning ska géras pa det satt som anges i 4-6
§, kan domstolen bestamma att undersdkningen ska galla den ena av den férmodade

foralderns foraldrar eller nagon annan av den férmodade foralderns nara slaktingar
med dennes samtycke.
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7a$§

Unders6kning som géller férsvunna eller déda mor- eller farféréldrar eller néra slak-
tingar

Om den som ska undersdkas och som avses i 6 eller 7 § har forsvunnit eller avlidit,
tilldmpas 5 § 1 och 2 mom., om inte den som ska understkas fore sitt forsvinnande
eller sin déd har férbjudit att undersdkningen gors.

88§
Undersbkning som géller néra sléktingar till andra &n den férmodade féréldern

Vad som i 6, 7 och 7 a § féreskrivs om undersdkning som galler nara slaktingar till
den férmodade foraldern tillampas pa nara slaktingar till andra an den férmodade for-
aldern, om man genom att understka barnet och den férmodade féraldern eller den-
nes nara slaktingar inte kan fa tillracklig utredning for att foraldrafragan ska kunna av-
goras.

8a§

Unders6kning som géller begravda avlidna

Domstolen kan utfarda ett forordnande om gravoppning och tagande av vavnadsprov i
fraga om en begravd avliden, om

1) inte ett tidigare taget vavnadsprov av den avlidne finns att tillgd och det inte finns
uppgifter om den avlidne i en tidigare undersdkning, och

2) undersokningen inte kan genomféras med hjalp av en levande person eller om det
genom dessa undersokningar inte kan fas tillracklig utredning for att féraldrafragan
ska kunna avgoéras.

Ett forordnande om gravoppning riktas till den pa vars begravningsplats den avlidne i
fraga har begravts. Ett férordnande om att ta vavnadsprov riktas till den verksamhets-
enhet inom halso- och sjukvarden inom vars omrade begravningsplatsen finns.
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9§
Att ge och éaterta samtycke

Den som ska undersdkas eller, i sddana fall som avses i 1 mom., dennes intressebe-
vakare eller nagon annan laglig foretrddare kan aterta sitt samtycke tills resultatet av
undersdkningen sants till den barnatillsyningsman som bestallt undersékningen eller
den domstol som forordnat om den. Undersdkningsmyndigheten ska utan dréjsmal
underrattas om att samtycket aterkallats.

10§

Hérande

Innan domstolen utfardar ett férordnande om undersokning enligt 4 eller 6-8 § ska
den ge parterna i ett mal som galler faststallande eller upphavande av féraldraskap
och den som ska undersokas tillfalle att bli hérda.

Om undersdkningen gors med hjalp av tidigare understkningsresultat fran ett vav-
nadsprov enligt 5 §, fran en begravd avliden enligt 8 a § eller fran en férsvunnen eller
avliden person enligt 10 a 2 mom. ska domstolen innan den férordnar om en under-
sokning utdver de Ovriga parterna ge maken eller makan eller den efterlevande ma-
ken eller makan samt arvingarna till den person som provet tagits av eller avses att
tas av tillfalle att bli horda. Om en intressebevakare férordnats for en férsvunnen per-
son ska aven intressebevakaren ges tillfalle att bli hérd.

Om undersokningen gors enligt 8 a § i fraga om en avliden som begravts, ska dom-
stolen innan den férordnar om undersdkning ge dven innehavaren av gravratten till
graven i fraga och huvudmannen for den begravningsplats inom vars omrade grav-
platsen i fraga finns tillfalle att bli hérda.

10a§

Tidigare undersékningsresultat

Om den som ska undersdkas och som avses i 4—7, 7 a och 8 § har férsvunnit eller av-
lidit, ska domstolen innan understkningen férordnas héra sig for hos undersdknings-
myndigheten om det tidigare har gjorts en rattsgenetisk féraldraskapsundersdkning av
den som ska undersokas eller om en sadan undersokning pagar for narvarande..
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Domstolen har ratt att fa informationen trots sekretessbestammelserna. Ratt att fa vet-
skap om att en tidigare undersdkning har gjorts har trots sekretessbestammelserna
ocksa den som enligt foréldraskapslagen far fora talan om faststallande eller uppha-
vande av foraldraskap.

Om en rattsgenetisk foraldraskapsundersékning har gjorts den 1 januari 2013 eller se-
nare, far barnatillsyningsmannen bestélla uppgifter om den som ska undersokas fran
den tidigare undersokningen for att anvandas vid undersékningen eller domstolen for-
ordna att sddana uppgifter ska anvandas. Om den tidigare undersékningen har gjorts
med samtycke av den som ska understkas far uppgifter fran den tidigare undersok-
ningen anvandas, om den som ska understkas ger ett nytt samtycke till det.

Domstolen ska férordna att undersékningen ska goras pa nytt, om den som ska un-
dersdkas och som avses i 4 § inte ger sitt samtycke till att uppgifter som fatts vid den
tidigare undersékningen anvands eller om undersékningen har gjorts fére den 1 janu-
ari 2013. Om den som ska undersdkas och som avses i 4 § har férsvunnit eller avlidit,
kan domstolen bestdamma att uppgifter som fatts vid en tidigare undersodkning ska an-
vandas vid undersodkningen trots att den tidigare undersékningen har gjorts med den
undersdktes samtycke eller att den rattsgenetiska undersdkningen har gjorts fére den
1 januari 2013.

10b§

Tidigare tagna védvnadsprov

Om den som ska undersdkas och som avses i 4—7, 7 a och 8 § har férsvunnit eller av-
lidit, far av en verksamhetsenhet inom halso- och sjukvard eller rattsmedicin trots sek-
retessbestdammelserna begaras uppgifter om huruvida verksamhetsenheten har ett ti-
digare taget vavnadsprov utifran vilket undersdkningen kan goras. Den som framstallt
begaran ska i samband med begaran visa att undersékningen av provet kan behévas
for faststallande eller upphavande av foraldraskap. Ratt att framstalla begaran har
domstolen och den som enligt foraldraskapslagen har ratt att féra talan om faststal-
lande eller upphavande av foraldraskap.

11§

Férordnande om undersékning

Innan domstolen férordnar att en undersoékning enligt 6, 7, 7 a, 8 eller 8 a § ska gdras
ska den kontakta undersékningsmyndigheten och av undersékningsmyndigheten be-
gara ett skriftligt utlatande om en undersokning framjar utredningen av arendet och
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om det i samband med understkningen kan komma fram omstandigheter som galler
den undersoktes egen eller hans eller hennes barns harkomst. Utlatandet ska delges
den som ska undersokas eller i sadana fall som avses i 9 § 1 mom. dennes intresse-
bevakare eller lagliga féretradare.

12§
Underlatenhet att iaktta ett férordnande om undersékning

Om det ar sannolikt att den som ska undersokas eller dennes lagliga foretradare trots
ett vite inte kommer att iaktta det férordnande som avses i 11 § 2 mom., kan domsto-
len i stallet for att forelagga vite bestdmma att den som ska undersdkas ska hamtas
till provtagningen och att provet far tas mot hans eller hennes eller den lagliga foretra-
darens vilja. Innan ett férordnande om handrackning utfardas ska domstolen géra en i
10 a § 1 mom. avsedd forfragan till undersékningsmyndigheten om huruvida det tidi-
gare har gjorts en rattsgenetisk féraldraundersdkning i fraga om den som ska under-
sokas. Om det har gjorts, tillampas pa den som ska undersdkas och som underlatit att
iaktta férordnandet om undersékning vad som i namnda paragraf féreskrivs om den
som ska undersdkas och som &r férsvunnen.

13§
Provtagning

For undersokningen tas det pa levande personer ett cellprov fran munnens slem-
hinna, om det inte finns sarskilda skal att ta ett blodprov. Provet pa avlidna, som inte
har begravts, tas fran sadan vavnad som finns att tillga. Pa avlidna som har begravts
tas ett benprov.

Blodprov tas vid en verksamhetsenhet inom halso- och sjukvarden av en legitimerad
yrkesutbildad person inom halso- och sjukvarden som har fatt behévlig utbildning for
att ta blodprov. Benprov tas av en sadan legitimerad yrkesutbildad person inom halso-
och sjukvarden som har den kompetens som behdvs.
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Andra prov som domstolen bestdmmer an benprov tas vid en verksamhetsenhet inom
halso- och sjukvarden. Cellprov fran munnens slemhinna kan aven tas under uppsikt
av barnatillsyningsmannen eller en sadan person som tjanstgor vid en finsk beskick-
ning och som avses i 21 § 2 mom. i féraldraskapslagen. Under uppsikt av barnatillsy-
ningsmannen kan dock prov tas endast for en undersdkning som barnatillsyningsman-
nen har bestallt, nar forutsattningarna enligt 12 § i féraldraskapslagen uppfylls.

13a§

Styrkande av identiteten

Innan provet tas ska den som ska undersokas for provtagaren eller den som 6verva-
kar provtagningen styrka sin identitet med identitetshandlingar eller pa nagot annat
jamforbart tillforlitligt satt. Om en rattsgenetisk foraldraskapsundersokning gors i en
sadan situation som avses i 29 § 2 mom. i féraldraskapslagen darfér att de handlingar
som utvisar de blivande féraldrarnas identitet och familjeband ar bristfalliga, kan pro-
vet tas aven om identiteten hos den som ska undersdkas inte har kunnat faststallas
pa ett tillforlitligt satt.

13b§

Séndande av prov och provtagningshandlingar

Om det prov som behdvs fér en undersodkning inte tas under barnatillsyningsmannens
uppsikt, ska den provtagningshandling som upprattats for detta syfte lamnas till den
yrkesutbildade person inom halso- och sjukvarden som tar provet eller till den person
som tjanstgor vid beskickningen och som 6vervakar provtagningen.

Provtagaren eller den barnatillsyningsman som 6vervakar provtagningen eller den
person som tjanstgoér vid beskickningen ska se till att provtagningshandlingen blir
ifylld. Han eller hon ska se till att provet tas i enlighet med den i 3 § avsedda under-
sdkningsmyndighetens anvisningar och att provgivarens personuppgifter antecknas
pa provroret. Provet ska tillsammans med provtagningshandlingen sandas till under-
sokningsmyndigheten i enlighet med myndighetens anvisningar.

Nar undersokningen galler vavnadsprov som avses i 5 eller 7 a §, ska provtagnings-
handlingen sandas till den som har hand om provet. Provtagaren, den som 6évervakar
provtagningen eller en foretradare foér den som har hand om provet ska se till att prov-
tagningshandlingen blir ifylld. Provet ska tillsammans med provtagningshandlingen
sandas till undersékningsmyndigheten i enlighet med myndighetens anvisningar.
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Dessutom ska det ges information om varifran provet sands och vart det ska sandas
nar undersokningen har gjorts.

16 §

Provtagning fér en framtida undersékning

Pa begaran far en legitimerad yrkesutbildad person inom hélso- och sjukvarden som
har fatt behovlig utbildning utan samtycke av den efterlevande maken eller makan och
arvingarna ta ett prov av eni 5 eller 7 a § avsedd avliden person for en eventuell
undersdkning, om den som framstaller begaran visar att provtagning kan behévas for
faststallande eller upphavande av foraldraskap. Ratt att framstalla begaran har den
som enligt foréldraskapslagen har ratt att fora talan om faststallande eller upphavande
av foraldraskap.

Ett prov som avses i 1 mom. far forstoras nar tva ar har gatt fran det att provet togs,
om inte det sjukhus, den verksamhetsenhet inom halso- och sjukvarden, den under-
sokningsanstalt eller den yrkesutbildade person inom halso- och sjukvarden som har
hand om provet har underrattats om att ett mal som galler faststallande eller uppha-
vande av foraldraskap har inletts vid en domstol. Ett prov som har tagits pa detta satt
far inte understkas utan samtycke av den avlidnes efterlevande make eller maka och
arvingarna eller utan férordnande av domstol.

17 §

Férbud mot att férstéra prov

Domstolen kan vid vite férbjuda ett sjukhus, en verksamhetsenhet inom hélso- och
sjukvarden, en undersoékningsanstalt eller en yrkesutbildad person inom halso- och
sjukvarden att forstéra andra prov an de som tagits med stdéd av denna lag av en per-
son som avses i 5-7, 7 a, 8, 8 a eller 16 §. Ett sadant férbud kan meddelas pa anso6-
kan, om stkanden visar att provet kan behdvas for bevisningen i ett sadant mal anga-
ende faststallande eller upphavande av féraldraskap dar sékanden ar part eller som
sokanden har for avsikt att inleda. Ans6kan ska omedelbart delges den som férbudet
avses galla. Darefter galler férbudet temporart tills domstolen har avgjort ansdknings-
arendet. Det forbud som domstolen meddelat galler tills fragan om faststallande eller
upphéavande av foraldraskap har avgjorts genom en lagakraftvunnen dom.
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Har nagon rattegang om faststallande eller upphavande av féraldraskap inte inletts,
tillampas pa anhangiggoérande och behandling av arenden som galler férbud enligt
denna paragraf 8 kap. i rattegangsbalken. Anstkan behandlas vid den domstol som
skulle vara behérig att behandla den talan om faststallande eller upphavande av for-
aldraskap som ansotkan galler.

18§

Tilldmpning av vissa bestdmmelser i réttegadngsbalken

Nar domstolen har bestamt att nagon som ska undersékas ska hamtas till provtag-
ning, tillampas 12 kap. 32 § i rattegangsbalken pa betalning och ersattning for kostna-
derna for hamtningen.

Besvar dver avgoéranden som tingsratten meddelat med stdd av denna lag under en
rattegang far anféras sarskilt i enlighet med 25 kap. i rattegangsbalken. Besvaren ska
behandlas skyndsamt. En grav far 6ppnas forst nar beslutet om gravéppning och
provtagning har vunnit laga kraft.

19§

Fdrskottsbetalning av kostnader fér resor och uppehélle

Nar domstolen har bestamt om provtagning av nagon annan an den som ar part i ett
arende som galler faststallande eller upphavande av féraldraskap, har denne ratt att
pa begaran fa ersattning av statsmedel for de kostnader fér resor och uppehalle som
ar nodvandiga for provtagningen. Domstolen kan férordna att ersattningen ska beta-
las i forskott om den som ska understkas begar detta.

20 §

Betalning av kostnader

Av statsmedel betalas ersattning

1) fér provtagning enligt 13 och 14 § samt fér givande av intyg enligt 11 § 3 mom.,
2) for undersdkning som férordnats av domstolen eller som bestallts av barnatillsy-
ningsmannen samt fér utlatande darom,
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3) for givande av utlatande enligt 11 § 1 mom.,
4) for gravoppning fér provtagning enligt 8 a § och aterstalining av graven.

20a§

Rétt till erséttning

Om en yrkesutbildad person inom halso- och sjukvarden eller en sakkunnig som anli-
tas ar anstalld hos nagon annan, betalas ersattningen till den som personen i fraga ar
anstalld hos. | fraga om ratten fér den som ar anstalld hos nagon annan att sjalv fa er-
sattning galler vad som sarskilt féreskrivs, bestams eller avtalas.

| andra fall an de som avses i 1 mom. betalas ersattningen till den yrkesutbildade per-
son inom halso- och sjukvarden eller den sakkunniga som vidtagit atgarden, gjort
undersdkningen, utfardat intyget eller lAmnat utlatandet.

22§

Erséttning fér ekonomisk forlust

Om domstolen har bestédmt att en understkning ska gélla en sadan férmodad foralder
eller en sadan nara slakting till den férmodade féraldern som inte ar part i ratte-
gangen, ska i fraga om ersattning till den undersokte fér ekonomisk forlust tillampas
vad som i 17 kap. 65 § i rattegangsbalken féreskrivs om ersattning till vittnen.

23§

Innehallet i ett utldtande om en réttsgenetisk férdldraskapsundersékning

| ett utldtande om en rattsgenetisk foraldraskapsundersodkning ska det anges

1) vem som har ldmnat utlatandet,

2) den barnatillsyningsman som har bestallt undersdkningen, eller den domstol som
har férordnat om undersdkning,

3) provtagaren, den som Gvervakat provtagningen eller den som har haft hand om
provet och sant det,

4) av vilka personer proven har tagits och var och nar provtagningen har skett,

5) hur identiteten hos den undersokta har faststallts,

6) vilket slags prov det ar fraga om,

7) vilket foraldraskapsforhallande undersékningen galler,

8) undersodkningsmetoden och vad som eventuellt kan paverka bedémningen av den,
9) undersokningsresultat som ar av relevans med tanke pa arftlighetslagarna,
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10) vilka slutsatser som utifran arftlighetslagarna har dragits av de relevanta under-
sdkningsresultaten,

11) om féraldraskap inte har kunnat uteslutas, en statistisk bedémning av undersok-
ningsresultaten, sarskilt foraldraskapsindexet och undersékningsresultatens bevis-
kraft.

23a§
Utlatande om undersbkning av andra néra sléktingar

Utbver vad som foéreskrivs i 11 § 1 mom. ska det utlatande som avses i det momentet
innehalla uppgift om

1) vem som har [dmnat utladtandet,

2) den barnatillsyningsman eller den domstol som har begart utlatandet,

3) vilket féraldraskapsforhallande undersdkningen géller,

4) vilka som foreslas bli undersdkta.

23b§
Séndande och delgivning av utldtande

Nar ett i 23 och 23 a § avsett utlatande har blivit klart ska det utan dréjsmal sandas till
den som har férordnat om eller bestallt undersdkningen. Den som har begart ett utla-
tande som avses i 23 a § ska se till att utlatandet delges den som ska undersokas el-
ler personens foretradare.

24 §
Nérmare bestdmmelser
Genom foérordning av statsradet far narmare bestammelser utfardas om

1) den ersattning som betalas for provtagning, utfardande av intyg till den som under-
sOkts och sandande av prov,

2) den ersattning som betalas for utférande av undersékningar, for utlatanden med
anledning av undersokningar och for sdndande av sadana utldtanden samt for utfar-
dande och séandande av utlatanden som avses i 11 § 1 mom.,

3) den ersattning som betalas for gravéppning for provtagning enligt 8 a § och ater-
stélining av graven,
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4) forfarandet vid fakturering av ersattningar som avses i 1-3 punkten samt om vilka
uppgifter rakningarna ska innehalla,
5) vilka handlingar som kan godkannas for faststallande av identiteten.

Bestammelser om vilka handlingar som vid rattsgenetiska féraldraskapsundersok-
ningar ska lamnas pa for andamalet faststallda blanketter utfardas genom férordning
av justitieministeriet. Institutet for halsa och valfard faststaller blankettformularen.

25§
lkrafttrédande

Denna lag trader i kraft den 20 .

14.3 Lag om andring av lagen om verkstallighet
av beslut betraffande vardnad om barn och
umgangesratt

| enlighet med riksdagens beslut

dndras i lagen om verkstallighet av beslut betraffande vardnad om barn och umgéang-
esratt (619/1996) 12 § 3 mom., saddant det lyder i lag 627/2022, som foljer:

12§

Annan utredning

Domstolen kan ocksa bestdamma att barnet ska undersdkas av en lakare eller nagon
annan sakkunnig som har anvisats av valfardsomradet. | frdga om vite som ska fore-
laggas utdver ett forordnande om undersokning och paféljderna av underlatenhet att
iaktta ett férordnande om undersdkning tilldmpas vad somi 11 § 2 mom. och 12 § i la-
gen om rattsgenetisk foraldraskapsundersoékning (378/2005) féreskrivs om vite och
underlatenhet att iaktta ett férordnande om undersokning vid rattsgenetiska foraldra-
skapsundersdkningar.
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Denna lag trader i kraft den 20 .

14.4 Lag om andring av lagen om
konsfaststallelse

| enlighet med riksdagens beslut
dndras i lagen om konsfaststallelse (295/2023) 3 § 3 mom. som foljer:
3§
Raéttsverkningar av faststéllande av kén

Trots vad som foreskrivs i 1 mom. betraktas vid tillampningen av lagen om assisterad
befruktning (1237/2006) som en persons kdn det kdn som definierats vid personens
fodelse.

Denna lag trader i kraftden 20 .
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Liitteet

Liite 1. Ehdotus valtioneuvoston asetukseksi
oikeusgeneettisesta vanhemmuustutkimuksesta
maksettavista korvauksista.

Valtioneuvoston asetus
oikeusgeneettisestd vanhemmuustutkimuksesta maksettavista korvauksista

Valtioneuvoston paatdksen mukaisesti saadetaan oikeusgeneettisestda vanhemmuus-
tutkimuksesta annetun lain (378/2005) 24 §:n 1 momentin nojalla:

1§
Korvaukset

Lastenvalvojan tilauksesta tai tuomioistuimen maarayksesta tehdysta toimenpiteesta
tai tutkimuksesta ja annetusta lausunnosta maksetaan enintdan seuraavat korvaukset
lisattyind mahdollisella arvonlisaverolla:

1) oikeusgeneettisestd vanhemmuustutkimuksesta annetun lain 11 §:n
1 momentissa tarkoitettu lausunto riippumatta tutkittavaksi ehdotet-
tujen maarasta yhteensa 100 euroa;

2) verindytteen, suun limakalvonaytteen tai muun kudosnaytteen otta-
minen terveydenhuollon toimintayksikdssa todistuksineen 10 euroa;

3) oikeusgeneettinen vanhemmuustutkimus ja sen perusteella annet-
tava lausunto kunkin tutkittavan osalta 280 euroa;

4) DNA:n eristaminen luukudoksesta 240 euroa;

5) luunaytteen ottaminen haudatusta vainajasta todistuksineen 300 eu-
roa per hauta;

6) haudan avaaminen 5 kohdassa tarkoitettua naytteenottoa varten ja
haudan ennallistaminen 700 euroa.

Edelld 3 kohdassa tarkoitettuun korvaukseen oikeusgeneettisestd vanhemmuustutki-
muksesta sisaltyvat tarvittavat naytteenottovalineet ja naytteiden lahetyskulut.

Edella 5 kohdassa tarkoitetun korvauksen lisaksi maksetaan matkakulut valtion mat-
kustussdanndn mukaan todellisten ja asian hoitamiseksi tarpeellisten kustannusten
mukaisesti.
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28§
Néytteenotto- ja tutkimuskorvausten maksaminen
Edella 1 §:n 1 momentin 1-4 kohdassa tarkoitetut korvaukset maksaa oikeusministerit
sille toimitetun laskun perusteella. Laskuun on merkittava oikeusministerion maaraa-
mat tiedot.
Edelld 1 §:n 1 momentin 5 ja 6 kohdassa tarkoitetut korvaukset maksaa tuomioistuin

sille toimitetun laskun perusteella. Laskuun on merkittava tuomioistuinviraston maa-
rédmat tiedot.

3§
Voimaantulo
Tama asetus tulee voimaan paivana kuuta 20 .

Talla asetuksella kumotaan oikeusgeneettisesta isyystutkimuksesta ja |aaketieteelli-
sesta selvityksesta annettu valtioneuvoston asetus (805/2022).

177



Bilaga 2. Forslag till statsradets forordning om
ersattningar for rattsgenetisk
foraldraskapsundersokning

Statsradets férordning om erséttningar for réattsgenetisk foréldraskapsunders6kning

| enlighet med statsradets beslut foreskrivs med stdéd av 24 § 1 mom. i lagen om ratts-
genetisk foraldraskapsundersdkning (378/2005):

1§
Erséttningar

| ersattning for atgarder, undersodkningar och utlatanden som barnatillsyningsmannen
har bestallt eller en domstol har férordnat om betalas hdgst féljande belopp utdkade
med eventuell mervardesskatt:

1) utlatande som avses i 11 § 1 mom. i lagen om rattsgenetisk foraldra-
skapsundersokning oberoende av antalet personer som féreslas bli un-
dersokta 100 euro,

2) blodprov, prov frdn munnens slemhinna eller nagot annat vavnadsprov
som tas vid en verksamhetsenhet inom hélso- och sjukvarden tillsam-
mans med intyg 10 euro,

3) rattsgenetisk foraldraskapsundersokning och utlatande om den for varje
undersokt persons del 280 euro,

4) DNA-extraktion ur benvavnad 240 euro,

5) benprov av en begravd avliden med intyg 300 euro per grav,

6) Oppnande av en grav for provtagning enligt 5 punkten och aterstallande
av graven 700 euro.

| den ersattning for rattsgenetisk foraldraskapsundersékning som avses i 3 punkten
ingar behdvliga provtagningsinstrument och férsandelsekostnaderna.

Utdver den ersattning som avses i 5 punkten betalas resekostnader enligt statens re-
sereglemente i enlighet med de faktiska kostnader som skdtseln av arendet kraver.
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2§
Betalning av provtagnings- och undersékningskostnader
De ersattningar som avses i 1 § 1 mom. 1—4 punkten betalas av justitieministeriet en-
ligt faktura. Justitieministeriet bestdmmer vilka uppgifter som ska antecknas i faktu-

rorna.

De ersattningar som avses i 1 § 1 mom. 5 och 6 punkten betalas av domstolen enligt
faktura. Domstolsverket bestammer vilka uppgifter som ska antecknas i fakturorna.

3§

lkrafttrddande

Denna férordning trader i kraft den 20 .

Genom denna forordning upphévs statsradets férordning om rattsgenetisk fader-
skapsundersdkning och medicinsk utredning (805/2022).
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Liite 3.
1.

Rinnakkaistekstit

Laki

vanhemmuuslain muuttamisesta

Eduskunnan péétoksen mukaisesti

muutetaan vanhemmuuslain (775/2022) 6 §:n 1, 2 ja 4 momentti, 7 §:n 1 momentti, 8
§:n 1 ja 4 momentti, 9 §, 10 §:n 2 momentti, 11-13 §, 14 §:n 2 momentti, 16 §:n 1 mo-
mentti, 17 §, 23 §:n 2 momentti, 27 §, 29 §:n 2 momentti, 32 §:n 2 momentti, 33 §, 34
§:n 3 momentti, 36 §, 40 §:n otsikko ja 2 momentti, 42-44 §, 45 §:n 2 ja 3 momentti, 47
§:n 2 momentti, 50 §:n 1 momentti, 63 §:n 1 momentti, 67 §:n 4 momentti ja 69 §:n 1

momentti seka

lisdtddn 16 §:44n uusi 3 momentti, 23 §:48n uusi 2 momentti, jolloin muutettu 2 mo-
mentti siirtyy 3 momentiksi, 26 §:44n uusi 2 momentti, 29 §:n 1 momenttiin uusi 3 kohta

ja 48 §:44n uusi 4 momentti seuraavasti:
Voimassa oleva laki
2 luku

Vanhemmuuden selvittiminen

68§

Vanhemmuuden selvittdmisen tarkoitus ja
kéyttéala

Vanhemmuuden selvittimisen tarkoituk-
sena on hankkia sellaisia tietoja, joiden nojalla
lapselle voidaan vahvistaa tai todentaa isi tai
toinen iiti.

Lastenvalvoja selvittdd vanhemmuuden,
kun hén saa tiedon 18 vuotta nuoremmasta
lapsesta tai kun henkil6 haluaa tunnustaa van-
hemmuutensa eiki isyytta lapsen osalta ole to-
dettu 3 §:n nojalla tai vanhemmuutta vahvis-
tettu 19 §:sséd tarkoitetun tunnustamisen pe-
rusteella.

Aitiyttd ei selvitetd, jos lapselle voidaan
vahvistaa isd eiké lastenvalvojan tiedossa ole
seikkoja, joiden nojalla joku muu kuin otak-
suttu isd olisi lapsen toinen vanhempi. Isyytta
ei selvitetd, jos lapsen ditiys on tunnustettu 5
§:n 1 momentissa tarkoitetun hedelmdityshoi-
tosuostumuksen perusteella eiké lastenvalvo-
jan tiedossa ole seikkoja, joiden nojalla olisi
aihetta epdilld, ettd joku muu kuin tunnustaja
olisi lapsen toinen vanhempi.
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Ehdotus
2 luku

Vanhemmuuden selvittiminen

68§

Vanhemmuuden selvittdmisen tarkoitus ja
kéyttéala

Vanhemmuuden selvittdimisen tarkoituk-
sena on hankkia sellaisia tietoja, joiden nojalla
lapselle voidaan vahvistaa tai todentaa isi tai
aiti.

Lastenvalvoja selvittdd vanhemmuuden,
kun hén saa tiedon 18 vuotta nuoremmasta
lapsesta tai kun henkil6 haluaa tunnustaa van-
hemmuutensa eika lapselle ole todettu tai vah-
vistettu kahta vanhempaa.

Lain 5 §:n 1 momentissa tarkoitettua itiytta
el selvitetd, jos lapselle voidaan vahvistaa isi
eikd lastenvalvojan tiedossa ole seikkoja, joi-
den nojalla joku muu kuin otaksuttu isi olisi
lapsen toinen vanhempi. Isyyttd ei selvitetd,
jos lapsen ditiys on tunnustettu 5 §:n 1 mo-
mentissa tarkoitetun hedelmdityshoitosuostu-
muksen perusteella eikd lastenvalvojan tie-
dossa ole seikkoja, joiden nojalla olisi aihetta
epdilld, ettd joku muu kuin tunnustaja olisi
lapsen toinen vanhempi.



Voimassa oleva laki

738
Vanhemmuuden selvittdmisen aloittaminen ja
raukeaminen
Vanhemmuuden selvittdminen voidaan

aloittaa jo ennen lapsen syntymaii, jos ndyton
saaminen vanhemmuudesta muutoin vaaran-
tuisi tai sithen on muu erityinen syy. Oikeus-
geneettisessd  isyystutkimuksessa tarvittava
ndyte lapsesta voidaan kuitenkin ottaa vasta
lapsen syntymén jélkeen.

8§
Vanhemmuuden selvittdmisen toimeenpanija

Vanhemmuuden selvittdd lastenvalvoja silld
hyvinvointialueella, jonka alueella lapsen
synnyttidneelld 4idilld on kotikuntalaissa
(201/1994) tarkoitettu kotikunta. Jos lapsi on
tayttdnyt 15 vuotta taikka lapsen synnyttényt
diti on kuollut tai hianell4 ei ole Suomessa ko-
tikuntaa, vanhemmuuden selvittdd kuitenkin
lastenvalvoja silld hyvinvointialueella, jonka
alueella lapsella on kotikunta, tai, jos lapsella
ei ole Suomessa kotikuntaa, silld hyvinvointi-
alueella, jonka alueella lapsi oleskelee.

Mité tdssd pykaldssd ja 19, 22 ja 66 §:ssd
sdddetddn hyvinvointialueista, sovelletaan
Ahvenanmaalla Ahvenanmaan maakunnan
kuntiin.

93§
Neuvottelu vanhemmuuden selvittimiseksi

Saatuaan tiedon seikasta, jonka vuoksi van-
hemmuus on selvitettivé, lastenvalvojan on
neuvoteltava lapsen synnyttineen &idin, 15
vuotta tdyttdneen lapsen ja, jos mahdollista,
sen henkilon kanssa, joka saattaa olla lapsen
toinen vanhempi. Jos lapsen vanhemmuus sel-
vitetddn 6 §:n 3 momentin nojalla, neuvotte-
luun on kutsuttava myos lapsen toinen van-
hempi.
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7§
Vanhemmuuden selvittdmisen aloittaminen ja
raukeaminen
Vanhemmuuden selvittdminen voidaan

aloittaa jo ennen lapsen syntymaii, jos ndyton
saaminen vanhemmuudesta muutoin vaaran-
tuisi tai sithen on muu erityinen syy. Oikeus-
geneettisessd vanhemmuustutkimuksessa tar-
vittava ndyte lapsesta voidaan kuitenkin ottaa
vasta lapsen syntyman jilkeen.

8§
Vanhemmuuden selvittdmisen toimeenpanija

Vanhemmuuden selvittda lastenvalvoja silld
hyvinvointialueella, jonka alueella lapsen
synnyttineelld 4idilld on kotikuntalaissa
(201/1994) tarkoitettu kotikunta. Jos lapsi on
tayttdnyt 15 vuotta taikka lapsen synnyttinyt
aiti on selvittadmdttd, kadonnut tai kuollut
taikka hianelld ei ole Suomessa kotikuntaa,
vanhemmuuden selvittdd kuitenkin lastenval-
voja silld hyvinvointialueella, jonka alueella
lapsella on kotikunta, tai, jos lapsella ei ole
Suomessa kotikuntaa, silli hyvinvointialu-
eella, jonka alueella lapsi oleskelee.

Mité tissé pykéldssd ja 11, 19, 22, 66 ja 67
§:ssd sdddetddn hyvinvointialueista, sovelle-
taan Ahvenanmaalla Ahvenanmaan maakun-
nan kuntiin.

93§
Neuvottelu vanhemmuuden selvittimiseksi

Saatuaan tiedon seikasta, jonka vuoksi on
selvitettivd lapsen toinen vanhempi, lasten-
valvojan on neuvoteltava lapsen synnyttineen
didin, 15 vuotta tdyttdneen lapsen ja, jos mah-
dollista, sen henkilon kanssa, joka saattaa olla
lapsen toinen vanhempi. Jos lapsen vanhem-
muus selvitetddn 6 §:n 3 momentin nojalla,
neuvotteluun on kutsuttava myos lapsen toi-
nen vanhempi.

Jos selvitettdvind on lapsen synnyttineen
henkilon ditiys tai lapsen molemmat vanhem-
mat, neuvotteluun kutsutaan 15 vuotta tdyttd-
neen lapsen lisiksi, jos mahdollista, ne henki-



Voimassa oleva laki

10 §

Neuvottelun toimittaminen ja velvollisuus py-
syd totuudessa

Tietoja antaessaan lapsen synnyttineelld di-
dilld sekd silld, joka 3 §:n nojalla tai 19 §:ssd
tarkoitetun tunnustamisen perusteella on tai
saattaa olla lapsen toinen vanhempi, on vel-
vollisuus pysyd totuudessa. Sama velvollisuus
koskee my0s tunnustamislausuman antamista,
tunnustamisen hyviksymistd ja tunnustami-
sen johdosta toimitettua kuulemista.

11§
Lastenvalvojan oikeus saada tietoja

Lastenvalvojan oikeuteen saada tietoja van-
hemmuuden selvittdmistd varten sovelletaan,
mitd sosiaalihuollon asiakkaan asemasta ja oi-
keuksista annetussa laissa (812/2000) sdide-
tddn sosiaalihuollon viranomaisen tiedonsaan-
tioikeudesta. Lastenvalvojalla on oikeus saada
mahdollisen isdn henkil6llisyyden ja asuinpai-
kan selvittdmiseksi valttimattomia tietoja sa-
lassapitosddnndsten estdmaittd myos &didin il-
moittaman henkilon tyonantajalta sekd majoi-
tus- ja ravitsemistoiminnasta annetussa laissa
(308/2006) tarkoitetun majoitustoiminnan
harjoittajalta.

12§

Geneettisen ja lidketieteellisen selvityksen
hankkiminen

Lastenvalvojan on tilattava isyyden selvitté-
misen yhteydessd oikeusgeneettisestd isyys-
tutkimuksesta annetun lain (378/2005) 1 §:ssd
tarkoitettu oikeusgeneettinen isyystutkimus
lapsesta, lapsen synnytténeesti didisté ja hen-
kilostéd, joka saattaa olla lapsen isd, jos vii-
meksi mainittu pyytdad tutkimusta tai jos las-
tenvalvoja muuten katsoo sen tarpeelliseksi.
Jos tutkimus voidaan mainitun lain mukaan
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Ehdotus

I6t, jotka ovat tai saattavat olla lapsen van-
hempia. Neuvotteluun voidaan tarpeen mu-
kaan kutsua myos lapsen huoltaja tai muu
laillinen edustaja, jos timd on muu kuin joku
edelld mainituista henkiloistd.

10 §

Neuvottelun toimittaminen ja velvollisuus py-
syd totuudessa

Tietoja antaessaan sill4, joka 2 tai 3 §:n no-
jalla tai 19 §:ssé tarkoitetun tunnustamisen pe-
rusteella on tai joka saattaa olla lapsen toinen
vanhempi, on velvollisuus pysyé totuudessa.
Sama velvollisuus koskee myds tunnustamis-
lausuman antamista, tunnustamisen hyvaksy-
mistd ja tunnustamisen johdosta toimitettua
kuulemista.

11§
Lastenvalvojan oikeus saada tietoja

Lastenvalvojan oikeuteen saada tietoja van-
hemmuuden selvittdmistd varten sovelletaan,
mitd sosiaalihuollon asiakkaan asemasta ja oi-
keuksista annetussa laissa (812/2000) sdide-
tddn  hyvinvointialueen tiedonsaantioikeu-
desta. Lastenvalvojalla on oikeus saada otak-
sutun vanhemman henkildllisyyden ja asuin-
paikan selvittdmiseksi vélttdméattomid tietoja
salassapitosddnndsten estimattd myds otaksu-
tun vanhemman tyonantajalta sekd majoitus-
ja ravitsemistoiminnasta annetussa laissa
(308/2006) tarkoitetun majoitustoiminnan
harjoittajalta.

12 §
Geneettisen selvityksen hankkiminen

Lastenvalvojan on tilattava vanhemmuuden
selvittdimisen yhteydessd oikeusgeneettisesté
vanhemmuustutkimuksesta  annetun  lain
(378/2005) 1 §:ssd tarkoitettu oikeusgeneetti-
nen vanhemmuustutkimus lapsesta sekd henki-
l6std, joka on tai saattaa olla lapsen van-
hempi, jos otaksuttu vanhempi pyytia tutki-
musta tai jos lastenvalvoja muuten katsoo sen
tarpeelliseksi. Jos tutkimus voidaan mainitun
lain mukaan maarata tehtdviksi muusta kuin



Voimassa oleva laki

miaratd tehtdviksi muusta kuin edellé tarkoi-
tetusta henkilostd ja jos lastenvalvoja katsoo
sen aiheelliseksi, hidn voi tilata tutkimuksen
myos téstd henkilosta.

Lastenvalvojan tilaama oikeusgeneettinen
isyystutkimus voidaan tehdé vain sen suostu-
muksella, josta ndyte on tarkoitus ottaa. Jos
tutkimus aiotaan tehdéd vainajasta tai hdnesta
ailemmin otetusta ndytteestd eikd vainaja ole
eldessddn antanut suostumusta tutkimukseen,
sithen on saatava vainajan oikeudenomistajien
suostumus.

Jos tutkimus on tarkoitus tilata mahdollisen
isdn tai lapsen synnyttineen &idin molem-
mista vanhemmista, toisesta vanhemmasta
yksin tai muusta sukulaisesta, lastenvalvojan
tilaamaan tutkimukseen ja siithen annettavaan
suostumukseen sovelletaan, mitd oikeusge-
neettisestd isyystutkimuksesta annetun lain 6,
7ja9 §:ssd sekd 11 §:n 1 momentissa sddde-
tddn tuomioistuimen madrddmastad tutkimuk-
sesta.

Lastenvalvoja voi hankkia lddketieteellisen
asiantuntijalausunnon lapsen siittdimisajan-
kohdasta, jos sen hankkimista voidaan pitdd
tarpeellisena muut selvitykset huomioon ot-
taen.

13§
Tutkittavalle annettavat tiedot ja ilmoitukset

Ennen oikeusgeneettisessd isyystutkimuk-
sessa tarvittavan ndytteen ottamista ja tutki-
muksen tilaamista lastenvalvojan tulee selos-
taa tutkittavalle tutkimukseen liittyvit toimen-
piteet ja tutkimuksen merkitys isyyden selvit-
tdmisen kannalta sekd 12 §:n 1-3 momentissa
tarkoitetut edellytykset tutkimuksen tekemi-
selle.

Saatuaan oikeusgeneettiseen isyystutki-
mukseen perustuvan lausunnon lastenvalvo-
jan on viipymdttd ilmoitettava sen sisdllosta
tutkittavalle.
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Ehdotus

edell4 tarkoitetusta henkil6sti ja jos lastenval-
voja katsoo sen aiheelliseksi, hin voi tilata tut-
kimuksen my®s tdstd henkilostd.

Lastenvalvojan tilaama oikeusgeneettinen
vanhemmuustutkimus voidaan tehda vain sen
suostumuksella, josta nidyte on tarkoitus ottaa.
Jos lapsella, joka ei ikdnsd ja kehitystasonsa
perusteella voi antaa itse suostumustaan, ei
ole huoltajaa tai muuta laillista edustajaa,
joka voisi antaa suostumuksen lapsen puo-
lesta, ndyte voidaan ottaa ilman suostumusta
lastenvalvojan valvonnassa vanhemmuuden
selvittimistd varten, ellei se, jonka vanhem-
muuden selvittimisestd on kyse, tditd vastusta.
Jos tutkimus aiotaan tehdd vainajasta tai ha-
nestd aiemmin otetusta néytteesti eikd vainaja
ole eldessddn antanut suostumusta tutkimuk-
seen, sithen on saatava vainajan oikeuden-
omistajien suostumus.

Jos tutkimus on tarkoitus tilata mahdollisen
isén tai lapsen synnyttineen &idin molem-
mista vanhemmista, toisesta vanhemmasta
yksin tai muusta ldhisukulaisesta, lastenval-
vojan tilaamaan tutkimukseen ja siihen annet-
tavaan suostumukseen sovelletaan, mitd oi-
keusgeneettisestd vanhemmuustutkimuksesta
annetun lain 6, 7, § ja 9 §:ssd sekd 11 §:n 1
momentissa sdddetddn tuomioistuimen maa-
radmdasta tutkimuksesta.

13§
Tutkittavalle annettavat tiedot ja ilmoitukset

Ennen oikeusgeneettisessd vanhemmuustut-
kimuksessa tarvittavan ndytteen ottamista ja
tutkimuksen tilaamista lastenvalvojan tulee
selostaa tutkittavalle tutkimukseen liittyvét
toimenpiteet ja tutkimuksen merkitys van-
hemmuuden selvittimisen kannalta sekd 12
§m 1-3 momentissa tarkoitetut edellytykset
tutkimuksen tekemiselle.

Saatuaan oikeusgeneettiseen vanhemmuus-
tutkimukseen perustuvan lausunnon lastenval-
vojan on viipymattd ilmoitettava sen sisallosta
tutkittavalle.



14 §

Vanhemmuuden selvittimisen keskeyttiminen

Lastenvalvoja voi padttda, ettd vanhemmuu-
den selvittiminen keskeytetéén, jos:

1) on ilmeisti, ettei vanhemmuuden vahvis-
tamista varten ole saatavissa riittdvésti tietoja;

2) lapsesta ei ole saatu ndytettd, josta oi-
keusgeneettinen isyystutkimus olisi voitu
tehdi;

3) lapsi on syntynyt hedelmoéityshoidoista
annetun lain 1 §:ssd tarkoitetun hoidon tulok-
sena lapsen synnyttineelle &idille, joka on
saanut hoitoa yksin, ja on selvitetty, etta siitti-
Oiden luovuttaja ei ole mainitun lain 16 §:n 2
momentissa tarkoitetulla tavalla suostunut sii-
hen, ettd hinet voidaan vahvistaa hoidon tu-
loksena syntyneen lapsen isdksi;

4) kukaan ei ole tunnustanut lasta ja on eri-
tyinen syy olettaa, ettd vanhemmuuden selvit-
tdminen ei olisi lapsen edun mukaista, eiké 15
vuotta tayttdnyt lapsi vaadi vanhemmuuden
selvittdmista.

16 §

Tunnustamistilaisuuden varaaminen ja kan-
teen nostaminen

Lastenvalvojan on varattava asiaan osalli-
selle tilaisuus tunnustaa vanhemmuutensa, jos
hin katsoo, ettd oikeusgeneettisen isyystutki-
muksen tai muun selvityksen valossa voidaan
pitdd todenndkoisend, ettd henkild on lapsen
vanhempi.
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14 §

Vanhemmuuden selvittimisen keskeyttiminen

Lastenvalvoja voi padttda, ettd vanhemmuu-
den selvittiminen keskeytetéén, jos:

1) on ilmeisti, ettei vanhemmuuden vahvis-
tamista varten ole saatavissa riittdvésti tietoja;

2) lapsesta ei ole saatu ndytettd, josta oi-
keusgeneettinen vanhemmuustutkimus olisi
voitu tehda;

3) lapsi on syntynyt hedelmoéityshoidoista
annetun lain 1 §:ssd tarkoitetun hoidon tulok-
sena lapsen synnyttdneelle &idille, joka on
saanut hoitoa yksin, ja on selvitetty, etti siitti-
Oiden luovuttaja ei ole mainitun lain 16 §:n 2
momentissa tarkoitetulla tavalla suostunut sii-
hen, ettd hinet voidaan vahvistaa hoidon tu-
loksena syntyneen lapsen isdksi;

4) kukaan ei ole tunnustanut lasta ja on eri-
tyinen syy olettaa, ettd vanhemmuuden selvit-
tdminen ei olisi lapsen edun mukaista, eiké 15
vuotta tayttdnyt lapsi vaadi vanhemmuuden
selvittdmista.

16 §

Tunnustamistilaisuuden varaaminen ja kan-
teen nostaminen

Lastenvalvojan on varattava asiaan osalli-
selle tilaisuus tunnustaa vanhemmuutensa, jos
hian katsoo, ettd oikeusgeneettisen vanhem-
muustutkimuksen tai muun selvityksen va-
lossa voidaan pitdd todennédkdisend, ettd hen-
kilo on lapsen vanhempi.

Jos vanhemmuuden selvittdminen koskee
synnyttineen didin selvittamistd, tilaisuutta
vanhemmuuden tunnustamiseen ei varata.
Lastenvalvojalla on kuitenkin velvollisuus
ajaa lapsen puolesta kannetta synnyttineen
didin ditiyden vahvistamiseksi, jos vanhem-
muuden selvittdmisen yhteydessd ei ole saatu
riittavad selvitystd ditiydestd eivditkd 2 mo-
mentissa sdddetyt, muut kuin vanhemmuuden
tunnustamista koskevat edellytykset, tdyty.



17 §
Muutoksenhaku

Haettaessa muutosta vanhemmuuden selvit-
tdmisen keskeyttdmistd tai sen uudelleen
aloittamista koskevaan lastenvalvojan paatok-
seen hallintotuomioistuimelta sovelletaan,
mité oikeudenkéynnistd hallintoasioissa anne-
tussa laissa (808/2019) sdddetddn. Sen liséksi,
mitd mainitussa laissa sdddetddn, valitusoi-
keus on lapsen synnyttineelld didilla, 15
vuotta tdyttineelld lapsella ja henkil6lld, joka
katsoo olevansa lapsen foinen vanhempi.

Isyyden ja ditiyden vahvistamista koskevan
kanteen nostamisesta sdddetiadn 32 ja 33 §:ssé.
Jos pddtds vanhemmuuden selvittdmisen kes-
keyttdmisestd on tehty isyyden selvittdmisen
osalta, lastenvalvojan 14 §:n nojalla antamaan
keskeyttimispaatokseen on liitettdvd tieto
isyyden vahvistamista koskevasta kanne-
oikeudesta ja siithen liittyvastd médriajasta.

3 luku
Vanhemmuuden tunnustaminen

23§

Kuuleminen

Lastenvalvoja voi kuulla muitakin kuin 1
momentissa tarkoitettuja henkil6ité, jos se on
asian selvittimiseksi tarpeen. Kuulla voidaan
suullisesti tai kirjallisesti. Kuulla voi my®os se,
joka 21 §:n 2 momentin mukaan voi ottaa vas-
taan tunnustamisen.
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17 §
Muutoksenhaku

Haettaessa muutosta vanhemmuuden selvit-
tdmisen keskeyttdmistd tai sen uudelleen
aloittamista koskevaan lastenvalvojan paatok-
seen hallintotuomioistuimelta sovelletaan,
mité oikeudenkéynnista hallintoasioissa anne-
tussa laissa (808/2019) sdddetddn. Sen liséksi,
mitd mainitussa laissa sdddetddn, valitusoi-
keus on lapsen synnyttineelld didilla, 15
vuotta tdyttineelld lapsella ja henkil6lld, joka
katsoo olevansa lapsen vanhempi.

Isyyden ja ditiyden vahvistamista koskevan
kanteen nostamisesta sdddetiddn 32 ja 33 §:ssé.
Jos pdidtds vanhemmuuden selvittimisen kes-
keyttdmisestd on tehty isyyden tai synnyttd-
neen didin selvittimisen osalta, lastenvalvo-
jan 14 §:n nojalla antamaan keskeyttimispaa-
tokseen on liitettdva tieto isyyden fai ditiyden
vahvistamista koskevasta kanneoikeudesta ja
sithen liittyvastd miérdajasta.

3 luku
Vanhemmuuden tunnustaminen
238

Kuuleminen

Jos selvitettdvind on lapsen synnyttineen
didin ditiys, on lapsen huoltajalle tai muulle
lailliselle edustajalle varattava tilaisuus tulla
kuulluksi ennen vanhemmuuden selvittimi-
sestd laadittavan poytikirjan laatimista.

Lastenvalvoja voi kuulla muitakin kuin 1 tai
2 momentissa tarkoitettuja henkilditd, jos se
on asian selvittdmiseksi tarpeen. Kuulla voi-
daan suullisesti tai kirjallisesti. Kuulla voi
my0s se, joka 21 §:n 2 momentin mukaan voi
ottaa vastaan tunnustamisen.



26 §

Asiakirjojen toimittaminen Digi- ja vdiestotie-
tovirastolle

4 luku

Oikeudenomistajien suostumus vanhem-
muuden vahvistamiseen

27§

Suostumus vanhemmuuden vahvistamiseen il-
man oikeudenkdyntid

Jos lapsi on syntynyt avioliiton ulkopuolella
ja isyyden selvittiminen alaikdisen lapsen
osalta ja oikeusgeneettinen isyystutkimus tai
kirjallinen hedelmoityshoitotodistus osoitta-
vat kuolleen henkilon olevan lapsen isé, hdnen
oikeudenomistajansa voivat lapsen syntymén
jéilkeen antaa suostumuksen siihen, etti isyys
vahvistetaan ilman oikeudenkdyntid Digi- ja
viestotietoviraston paitokselld edellyttien,
ettd lasta ei ole tunnustettu eikd kannetta isyy-
den vahvistamiseksi ole vireilla.

Mitd 1 momentissa on sdddetty isyyden vah-
vistamisesta, sovelletaan myos &itiyden vah-
vistamiseen 5 §:n I momentissa tarkoitetussa
tilanteessa, jos alaikéisen lapsen ditiyden sel-
vittdminen ja kirjallinen hedelmdityshoitoto-
distus osoittavat kuolleen henkilon olevan
lapsen foinen éiti eikd kannetta ditiyden vah-
vistamiseksi ole vireilla.

5 luku

Vanhemmuuden vahvistaminen Digi- ja
viestotietovirastossa

29 §
Digi- ja vdestotietoviraston toimivalta

Vanhemmuus vahvistetaan Digi- ja viesto-
tietovirastossa, jos:
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26 §

Asiakirjojen toimittaminen Digi- ja vdiestotie-
tovirastolle

Jos vanhemmuuden selvittdminen koskee
synnyttineen didin selvittdmistd, tulee van-
hemmuuden selvittineen lastenvalvojan toi-
mittaa vanhemmuuden selvittimisestd tehty
poytdkirja liitteineen Digi- ja vdestotietovi-
rastolle

4 luku

Oikeudenomistajien suostumus vanhem-
muuden vahvistamiseen

27§

Suostumus vanhemmuuden vahvistamiseen il-
man oikeudenkdyntid

Jos lapsi on syntynyt avioliiton ulkopuolella
ja isyyden selvittiminen alaikdisen lapsen
osalta ja oikeusgeneettinen vanhemmuustutki-
mus tai kirjallinen hedelmdityshoitotodistus
osoittavat kuolleen henkilon olevan lapsen
isd, hinen oikeudenomistajansa voivat lapsen
syntymén jilkeen antaa suostumuksen siihen,
ettd isyys vahvistetaan ilman oikeudenkayntia
Digi- ja viestotietoviraston paitokselld edel-
lyttden, ettd lasta ei ole tunnustettu eikd kan-
netta isyyden vahvistamiseksi ole vireilla.

Mitd 1 momentissa on sdddetty isyyden vah-
vistamisesta, sovelletaan myos &itiyden vah-
vistamiseen, jos alaikéisen lapsen ditiyden sel-
vittdminen ja oikeusgeneettinen vanhemmuus-
tutkimus tai kirjallinen hedelmdityshoitoto-
distus osoittavat kuolleen henkilon olevan
lapsen 4iti eikd kannetta ditiyden vahvista-
miseksi ole vireill4.

5 luku

Vanhemmuuden vahvistaminen Digi- ja
viestotietovirastossa

29 §
Digi- ja vdestotietoviraston toimivalta

Vanhemmuus vahvistetaan Digi- ja viesto-
tietovirastossa, jos:



1) vanhemmuus on tunnustettu 1825 §:ssd
sdddetyin tavoin eikd ole aihetta epdilld, ettei
henkil6 ole lapsen toinen vanhempi;

2) kuolleen henkilén oikeudenomistajat
ovat 27 ja 28 §:ssd sdddetyin tavoin antaneet
suostumuksensa sithen, ettdi vanhemmuus
vahvistetaan Digi- ja viestotietoviraston paa-
tokselld, ja 27 §:ssd tarkoitetun selvityksen
perusteella voidaan pitdd selvitettynd, ettd
henkil6 on lapsen toinen vanhempi.

Isyys voidaan vahvistaa, vaikka tulevien
vanhempien henkilollisyyttd ja perhesiteitd
osoittavat asiakirjat ovat puutteelliset, jos lisa-
selvitysti ei kohtuudella ole saatavissa ja isyy-
den selvittdiminen ja oikeusgeneettinen isyys-
tutkimus osoittavat isyyden.

6 luku

Vanhemmuuden vahvistamista koskeva
oikeudenkiynti

32§

Kanneoikeus isyyden vahvistamista koske-
vassa asiassa ja asianosaiset

Henkilll4, joka katsoo olevansa lapsen isé,
on oikeus nostaa isyyden vahvistamista kos-
keva kanne lasta vastaan:

1) jos lastenvalvoja on keskeyttinyt isyyden
selvittimisen, koska lapsesta ei ole saatu ndy-
tettd, josta oikeusgeneettinen isyystutkimus
olisi voitu tehdi; tai

2) jollei Digi- ja védestdtietovirasto ole vah-
vistanut isyyttd ja vahvistamatta jéttdmiseen
on muu syy kuin se, ettei 22 §:ssé tarkoitettua
hyviksymisti ole saatu.
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1) vanhemmuus on tunnustettu 18-25 §:ssd
sdddetyin tavoin eikd ole aihetta epdilld, ettei
henkild ole lapsen toinen vanhempi;

2) kuolleen henkilén oikeudenomistajat
ovat 27 ja 28 §:ssd sdddetyin tavoin antaneet
suostumuksensa sithen, ettdi vanhemmuus
vahvistetaan Digi- ja vdestotietoviraston paa-
tokselld, ja 27 §:ssd tarkoitetun selvityksen
perusteella voidaan pitdd selvitettynd, ettd
henkil6 on lapsen toinen vanhempi,

3) synnyttineen didin ditiys on selvitetty 2
luvussa tarkoitetulla tavalla eikd ole aihetta
epdilld, ettei henkilo ole lapsen diti.

Vanhemmuus voidaan vahvistaa, vaikka tu-
levien vanhempien henkil6llisyyttd ja perhesi-
teitd osoittavat asiakirjat ovat puutteelliset, jos
lisdselvitystd ei kohtuudella ole saatavissa ja
vanhemmuuden selvittiminen ja oikeusge-

neettinen vanhemmuustutkimus  osoittavat
vanhemmuuden.
6 luku
Vanhemmuuden vahvistamista koskeva
oikeudenkiynti
32§

Kanneoikeus isyyden vahvistamista koske-
vassa asiassa ja asianosaiset

Henkil6ll4, joka katsoo olevansa lapsen isé,
on oikeus nostaa isyyden vahvistamista kos-
keva kanne lasta vastaan:

1) jos lastenvalvoja on keskeyttényt isyyden
selvittimisen, koska lapsesta ei ole saatu ndy-
tettd, josta oikeusgeneettinen vanhemmuustut-
kimus olisi voitu tehda; tai

2) jollei Digi- ja viestdtietovirasto ole vah-
vistanut isyyttd ja vahvistamatta jattdmiseen
on muu syy kuin se, ettei 22 §:ssé tarkoitettua
hyviksymisti ole saatu.



33§

Kanneoikeus ditiyden vahvistamista koske-
vassa asiassa ja asianosaiset

Lapsi, jonka osalta isyytté ei ole lapsen syn-
nyttdneen didin avioliiton perusteella todettu
eikd toista vanhemmuutta ole Digi- ja véesto-
tietoviraston tai tuomioistuimen paatokselld
vahvistettu, voi vaatia 5 §:n 1 momentissa tar-
koitetun &itiyden vahvistamista nostamalla
kanteen &idiksi otaksumaansa henkildd vas-
taan. Jos se, jota vastaan kanne olisi nostet-
tava, on kuollut, kanne nostetaan hinen oikeu-
denomistajiaan vastaan.

Henkil6ll4, joka katsoo olevansa lapsen &iti
5 §:n 1 momentin nojalla, on oikeus nostaa &i-
tiyden vahvistamista koskeva kanne lasta vas-
taan, jollei Digi- ja véestotietovirasto ole vah-
vistanut &itiyttd ja vahvistamatta jittdmiseen
on muu syy kuin se, ettei 22 §:ssé tarkoitettua
hyvéksymisti ole saatu.

Jos se, jonka ditiydestd on kysymys, kuolee
kanteen ollessa vireilld, hdnen oikeudenomis-
tajansa tulevat hinen sijaansa.

34 §

Kanneoikeuden rajoitukset

Sen, joka katsoo olevansa lapsen toinen iiti,
on pantava kanne vireille vuoden kuluessa
siitd péivéstd, jona hén sai tiedon 33 §:n 2 mo-
mentissa tarkoitetusta Digi- ja véestotietovi-
raston péaatoksesta.
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33§

Kanneoikeus ditiyden vahvistamista koske-
vassa asiassa ja asianosaiset

Lapsi, jonka osalta isyytté ei ole lapsen syn-
nyttdneen didin avioliiton perusteella todettu
eikd toista vanhemmuutta ole Digi- ja véesto-
tietoviraston tai tuomioistuimen paatokselld
vahvistettu, voi vaatia 5 §:n 1 momentissa tar-
koitetun &itiyden vahvistamista nostamalla
kanteen &idiksi otaksumaansa henkil6d vas-
taan. Jos se, jota vastaan kanne olisi nostet-
tava, on kuollut, kanne nostetaan hinen oikeu-
denomistajiaan vastaan.

Henkil6ll4, joka katsoo olevansa lapsen &iti
5 §:n 1 momentin nojalla, on oikeus nostaa &i-
tiyden vahvistamista koskeva kanne lasta vas-
taan, jollei Digi- ja véestotietovirasto ole vah-
vistanut &itiyttd ja vahvistamatta jittimiseen
on muu syy kuin se, ettei 22 §:ssé tarkoitettua
hyvéksymisti ole saatu.

Lapsi, jonka osalta synnyttineen didin diti-
yitd ei ole todettu tai vahvistettu, voi vaatia 2
$:ssd tarkoitetun ditiyden vahvistamista nos-
tamalla kanteen didiksi otaksumaansa henki-
l6d vastaan. Jos se, jota vastaan kanne olisi
nostettava, on kuollut, kanne nostetaan hdnen
oikeudenomistajiaan vastaan.

Henkilolld, joka katsoo olevansa lapsen diti
2 §:n nojalla, on oikeus nostaa ditiyden vah-
vistamista koskeva kanne lasta vastaan, jollei
Digi- ja vdestétietovirasto ole vahvistanut di-
tiyttd.

Jos se, jonka ditiydestd on kysymys, kuolee
kanteen ollessa vireilld, hdnen oikeudenomis-
tajansa tulevat hinen sijaansa.

34 §

Kanneoikeuden rajoitukset

Sen, joka katsoo olevansa lapsen &iti, on
pantava kanne vireille vuoden kuluessa siitd
péivéstd, jona hén sai tiedon 33 §:n 2 tai 4 mo-
mentissa tarkoitetusta Digi- ja véestotietovi-
raston péaatoksesta.



36§
Vastaajaksi haastaminen

Jos lapsi vaatii isyyden vahvistamista, lap-
sen tulee haastaa vastaajaksi se, jonka voidaan
olettaa olevan lapsen isé.

Jos lapsi vaatii ditiyden vahvistamista, lap-
sen tulee haastaa vastaajaksi se, jonka voidaan
olettaa olevan lapsen 5 §:n 1 momentissa tar-
koitettu diti.

Jos 1 tai 2 momentissa tarkoitettuja henki-
16itd on useita, voidaan heidét haastaa vastaa-
jiksi samaan oikeudenkdyntiin. Mahdolliset
vanhemmat tulee haastaa vastaajiksi samaan
oikeudenkiyntiin, jos on ilmeista, ettd selvi-
tyksen saaminen sitd edellyttdd. Jos saman
lapsen osalta on vireilld kanne sekd isyyden
ettd ditiyden vahvistamiseksi, isyyden vahvis-
tamista koskeva kanne on ratkaistava ennen
ditiyden vahvistamista koskevaa asiaa.

Jos kannetta ajetaan 32 §:n 2 momentin tai
33 §:n 2 momentin nojalla lasta vastaan, vas-
taajiksi voidaan haastaa my0s ne, jotka kanta-
jan ohella voivat tulla kysymykseen lapsen
vanhempana.

Henkil64, jonka osalta on oikeusgeneetti-
selld isyystutkimuksella selvitetty, ettd hin ei
voi olla lapsen isd, ei saa ilman erityistd syyti
haastaa vastaajaksi.

40 §

Kanteen peruuttaminen ja isyyden poissul-
jenta

Jos isyyden vahvistamista koskevaa kan-
netta ajetaan useampaa kuin yhtd vastaajaa
vastaan, tuomioistuin voi ennen isyyskysy-
myksen lopullista ratkaisemista hyldtd kan-
teen yhden tai useamman vastaajan osalta, jos
oikeusgeneettisen isyystutkimuksen perus-
teella on pidettiva todistettuna, ettei kyseinen
vastaaja voi olla lapsen isi.
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36§
Vastaajaksi haastaminen

Jos lapsi vaatii isyyden vahvistamista, lap-
sen tulee haastaa vastaajaksi se, jonka voidaan
olettaa olevan lapsen isé.

Jos lapsi vaatii 5 §.n I momentissa tarkoite-
tun ditiyden vahvistamista, lapsen tulee haas-
taa vastaajaksi se, jonka voidaan olettaa ole-
van lapsen 5 §:n 1 momentissa tarkoitettu diti.
Jos lapsi vaatii 2 §:ssd tarkoitetun ditiyden
vahvistamista, lapsen tulee haastaa vastaa-
Jjaksi se, jonka voidaan olettaa olevan lapsen
2 §:ssd tarkoitettu diti.

Jos 1, 2 tai 3 momentissa tarkoitettuja hen-
kiloitd on useita, voidaan heidét haastaa vas-
taajiksi samaan oikeudenkéyntiin. Mahdolli-
set vanhemmat tulee haastaa vastaajiksi sa-
maan oikeudenkédyntiin, jos on ilmeistd, ettid
selvityksen saaminen sitd edellyttdd. Jos sa-
man lapsen osalta on vireilld kanne sekd isyy-
den ettd 2 §:ssd tarkoitetun ditiyden vahvista-
miseksi, ditiyden vahvistamista koskeva kanne
on ratkaistava ennen isyyden vahvistamista
koskevaa asiaa. Jos saman lapsen osalta on vi-
reilld kanne seki isyyden ettd 5 $:n I momen-
tissa tarkoitetun ditiyden vahvistamiseksi,
isyyden vahvistamista koskeva kanne on rat-
kaistava ennen ditiyden vahvistamista koske-
vaa asiaa.

Jos kannetta ajetaan 32 §:n 2 momentin
taikka 33 §:n 2 tai 4 momentin nojalla lasta
vastaan, vastaajiksi voidaan haastaa myds ne,
jotka kantajan ohella voivat tulla kysymyk-
seen lapsen vanhempana.

Henkil64, jonka osalta on oikeusgeneetti-
selld vanhemmuustutkimuksella  selvitetty,
ettd hin ei voi olla lapsen vanhempi, ei saa il-
man erityistd syyti haastaa vastaajaksi.

40 §

Kanteen peruuttaminen ja vanhemmuuden
poissuljenta

Jos vanhemmuuden vahvistamista koskevaa
kannetta ajetaan useampaa kuin yhté vastaajaa
vastaan, tuomioistuin voi ennen vanhemmuus-
kysymyksen lopullista ratkaisemista hylatd
kanteen yhden tai useamman vastaajan osalta,
jos oikeusgeneettisen vanhemmuustutkimuk-
sen perusteella on pidettiava todistettuna, ettei
kyseinen vastaaja voi olla lapsen vanhempi.



42§
Muutoksenhaun kdsittely

Jos kantaja tai vastaaja hakee muutosta van-
hemmuudesta annettuun tuomioon, voi muu-
toksenhakutuomioistuin kasitelld asian myos
sellaisen asianosaisen osalta, jota muutoksen-
haku ei koske. Asiaa ei kuitenkaan tule ilman
erityistd syytd ottaa késiteltdviksi sellaisen
henkilon osalta, jota muutoksenhaku ei koske
ja jota koskeva vaatimus on hylitty sen
vuoksi, ettd hdnen isyytensé ei ole mahdolli-
nen suoritetun oikeusgeneettisen isyystutki-
muksen nojalla.

7 luku
Vanhemmuuden kumoaminen
433§

Isyyden kumoamisen perusteet

Isyys, joka on 3 §:n nojalla todettu tai Digi-
ja véestotietoviraston padtokselld vahvistettu,
on tuomioistuimen paatoksella kumottava, jos
oikeusgeneettisen isyystutkimuksen avulla tai
muutoin on selvitetty, ettei iséksi todetun tai
vahvistetun ja lapsen vililld ole 4 §:n 2 tai 3
momentissa tarkoitettua suhdetta.

44 §
Aitiyden kumoamisen perusteet
Aitiys, joka on Digi- ja viestdtietoviraston
paitokselld vahvistettu, on tuomioistuimen
paitokselld kumottava, jos on selvitetty, ettei

didiksi vahvistetun ja lapsen vélilld ole 5 §:n 1
momentissa tarkoitettua suhdetta.
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42§
Muutoksenhaun kdsittely

Jos kantaja tai vastaaja hakee muutosta van-
hemmuudesta annettuun tuomioon, voi muu-
toksenhakutuomioistuin kasitelld asian myos
sellaisen asianosaisen osalta, jota muutoksen-
haku ei koske. Asiaa ei kuitenkaan tule ilman
erityistd syytd ottaa késiteltdviksi sellaisen
henkilon osalta, jota muutoksenhaku ei koske
ja jota koskeva vaatimus on hyldtty sen
vuoksi, ettd hidnen vanhemmuutensa ei ole
mahdollinen suoritetun oikeusgeneettisen
vanhemmuustutkimuksen nojalla.

7 luku
Vanhemmuuden kumoaminen
433§

Isyyden kumoamisen perusteet

Isyys, joka on 3 §:n nojalla todettu tai Digi-
ja véestotietoviraston padtokselld vahvistettu,
on tuomioistuimen paatoksella kumottava, jos
oikeusgeneettisen  vanhemmuustutkimuksen
avulla tai muutoin on selvitetty, ettei isdksi to-
detun tai vahvistetun ja lapsen vililld ole 4 §:n
2 tai 3 momentissa tarkoitettua suhdetta.

44§
Aitiyden kumoamisen perusteet

Aitiys, joka on Digi- ja viestdtietoviraston
padtokselld vahvistettu, on tuomioistuimen
paitokselld kumottava, jos on selvitetty, ettei
didiksi vahvistetun ja lapsen vélilld ole 2 §:ssd
tai 5 §:n 1 momentissa tarkoitettua suhdetta.



45 §

Vanhemmuuden kumoaminen Digi- ja vies-
totietoviraston pddtokselld

Jos lapsen synnyttinyt &iti ja lapsen toinen
vanhempi ovat yhdessd pyytineet lastenval-
vojalta vanhemmuuden selvittdmistd 6 §:n 3
momentin 1 kohdassa tarkoitetulla tavalla, ja
oikeusgeneettisen isyystutkimuksen perus-
teella voidaan todeta, etté aviomies tai lapsen
tunnustanut ei voi olla lapsen isd, Digi- ja va-
estotietovirasto voi vanhempien yhteisesté ha-
kemuksesta vahvistaa, ettd aviomies tai van-
hemmuuden ennen lapsen syntymaa tunnusta-
nut henkild ei ole lapsen iséd. Asia voidaan rat-
kaista lasta kuulematta. Digi- ja vdestotietovi-
rasto ei kuitenkaan saa ratkaista asiaa, jos
synnyttineelle didille on annettu hedelmditys-
hoitoa ajankohtana, jolloin lapsi on saatettu
alkuun. Hakemus Digi- ja viestitietoviras-
tolle tulee tehdd ennen kuin vuosi on kulunut
lapsen syntymasta.

Digi- ja véestdtietoviraston 1 ja 2 momen-
tissa tarkoitettuihin pédédtoksiin ei saa hakea
muutosta valittamalla.

47 §

Aitiyden kumoamista koskevan kanneasian
asianosaiset

Aitiyden kumoamista koskevan kanteen saa
48 §:n 2 momentissa tarkoitetussa tapauksessa
nostaa myos se, joka katsoo 1 momentissa tar-
koitetun henkildn asemesta olevansa lapsen
vanhempi.
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45 §

Vanhemmuuden kumoaminen Digi- ja vies-
totietoviraston pddtokselld

Jos lapsen synnyttinyt &iti ja lapsen toinen
vanhempi ovat yhdessid pyytineet lastenval-
vojalta vanhemmuuden selvittdmistd 6 §:n 3
momentin 1 kohdassa tarkoitetulla tavalla, ja
oikeusgeneettisen  vanhemmuustutkimuksen
perusteella voidaan todeta, ettd aviomies tai
lapsen tunnustanut ei voi olla lapsen isd, Digi-
ja véestotietovirasto voi vanhempien yhtei-
sestd hakemuksesta vahvistaa, ettd aviomies
tai vanhemmuuden ennen lapsen syntymid
tunnustanut henkil6 ei ole lapsen isd. Asia voi-
daan ratkaista lasta kuulematta. Hakemus
Digi- ja viestotietovirastolle tulee tehdid en-
nen kuin vuosi on kulunut lapsen syntymaésta.

Digi- ja viestdtietovirasto ei saa ratkaista 1
ja 2 momentissa tarkoitettua asiaa, jos synnyt-
tineelle didille on annettu hedelmdityshoitoa
ajankohtana, jolloin lapsi on saatettu alkuun.
Digi- ja véestotietoviraston | ja 2 momentissa
tarkoitettuihin paitdksiin ei saa hakea muu-
tosta valittamalla.

47 §

Aitiyden kumoamista koskevan kanneasian
asianosaiset

Aitiyden kumoamista koskevan kanteen saa
48 §:n 2 ja 4 momentissa tarkoitetussa tapauk-
sessa nostaa myos se, joka katsoo 1 momen-
tissa tarkoitetun henkilon asemesta olevansa
lapsen vanhempi.



48 §

Kanneoikeuden rajoitukset

508§
Mddrdaika kanteen nostamiselle

Jos isyys on todettu avioliiton perusteella,
lapsen synnyttdneen didin, 48 §:n 2 momen-
tissa tarkoitetun henkilon ja sen, jonka isyys
on todettu avioliiton perusteella, on pantava
kanne vireille kahden vuoden kuluessa lapsen
syntymaistd. Jos vanhemmuus on vahvistettu
tunnustamisen perusteella, lapsen synnytta-
neen didin, 48 §:n 2 momentissa tarkoitetun
henkil6n ja tunnustajan on pantava vanhem-
muuden kumoamista koskeva kanne vireille
kahden vuoden kuluessa siitd, kun vanhem-
muus on vahvistettu.

9 luku
Erindiset salinnokset
63§
Lapsen mielipiteen selvittdminen

Kun alle 15-vuotiaan lapsen etua 14 §:n 2
momentin 4 kohdassa taikka 48 §:n 1 momen-
tissa tai 2 momentin 3 kohdassa tarkoitetussa
tilanteessa arvioidaan, on lapsen omat toivo-
mukset ja mielipide selvitettivd ja otettava
huomioon sikéli kuin se on lapsen ikéén ja ke-
hitystasoon ndhden mahdollista. Lapsen mie-
lipide on selvitettidva hienovaraisesti ja ottaen
huomioon lapsen kehitystaso. Lapselle on se-
lostettava mielipiteen selvittimisen tarkoitus
ja selvittimiseen liittyvd menettely.
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48 §

Kanneoikeuden rajoitukset

Henkilolld, joka katsoo olevansa lapsen diti
sen henkilon sijasta, joka on vahvistettu lap-
sen synnyttdaneeksi didiksi, on oikeus nostaa
kanne synnyttineen didin ditiyden kumoa-
miseksi, jos:

1) hdn saattaa todenndikoiseksi, ettd ditiyttd
koskeva pddtds on perustunut viranomaiselle
asiasta annettuihin vddriin tietoihin, ja

2) tuomioistuin arvioi kanteen nostamisen
olevan lapsen edun mukainen.

508§
Mddrdaika kanteen nostamiselle

Jos isyys on todettu avioliiton perusteella,
lapsen synnyttdneen didin, 48 §:n 2 momen-
tissa tarkoitetun henkilon ja sen, jonka isyys
on todettu avioliiton perusteella, on pantava
kanne vireille kahden vuoden kuluessa lapsen
syntymaistd. Jos vanhemmuus on vahvistettu
tunnustamisen tai synnyttdneen didin ditiyden
selvittdmisen perusteella, lapsen synnyttineen
didin, 48 §:n 2 fai 4 momentissa tarkoitetun
henkilon ja tunnustajan on pantava vanhem-
muuden kumoamista koskeva kanne vireille
kahden vuoden kuluessa siitd, kun vanhem-
muus on vahvistettu.

9 luku
Erindiset salinnokset
63§
Lapsen mielipiteen selvittdminen

Kun alle 15-vuotiaan lapsen etua 14 §:n 2
momentin 4 kohdassa taikka 48 §:n 1 momen-
tissa, 2 momentin 3 kohdassa tai 4 momentin
2 kohdassa tarkoitetussa tilanteessa arvioi-
daan, on lapsen omat toivomukset ja mielipide
selvitettdva ja otettava huomioon sikali kuin
se on lapsen ikddn ja kehitystasoon ndhden
mahdollista. Lapsen mielipide on selvitettdvi
hienovaraisesti ja ottaen huomioon lapsen ke-
hitystaso. Lapselle on selostettava mielipiteen
selvittimisen tarkoitus ja selvittimiseen liit-
tyvd menettely.



67 §

Ennakkotunnustamisrekisterit

Sen lisdksi, mitd viranomaisten toiminnan
julkisuudesta annetussa laissa sdddetéén,
Digi- ja véestotietovirastolla, Ahvenanmaan
valtionvirastolla ja sosiaalihuollon viranomai-
sella on oikeus salassapitosddnndsten ja mui-
den tiedonsaantia koskevien rajoitusten esti-
mittd saada lapsen vanhemmuuden selvitta-
miseen tai vahvistamiseen liittyvien tehta-
viensd hoitamiseksi valttimattomat tiedot en-
nakkotunnustamisrekisterista.

69 §
Tarkemmat sddnndkset

Valtioneuvoston asetuksella voidaan sdatia
tarkemmin:

1) lapsen syntymiid koskevasta ilmoituk-
sesta;

2) lddketieteellisen selvityksen antamisesta
Jja siitd maksettavasta korvauksesta;

3) henkil6llisyyden toteamiseksi hyviksyt-
tévisté asiakirjoista.
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67 §

Ennakkotunnustamisrekisterit

Sen lisdksi, mitd viranomaisten toiminnan
julkisuudesta annetussa laissa sdddetéén,
Digi- ja véestotietovirastolla, Ahvenanmaan
valtionvirastolla ja hyvinvointialueella on oi-
keus salassapitosddnndsten ja muiden tiedon-
saantia koskevien rajoitusten estimétti saada
lapsen vanhemmuuden selvittdmiseen tai vah-
vistamiseen liittyvien tehtdviensd hoita-
miseksi vilttiméattomat tiedot ennakkotunnus-
tamisrekisterista.

69 §
Tarkemmat sddnndkset

Valtioneuvoston asetuksella voidaan sdiatiad
tarkemmin:

1) lapsen syntymiid koskevasta ilmoituk-
sesta,

2) henkil6llisyyden toteamiseksi hyviksyt-
tévisté asiakirjoista.

Tdmd laki tulee voimaan pdivdnd kuuta 20 .
Tétd lakia sovelletaan myés silloin, kun lapsi
on syntynyt ennen timdn lain voimaantuloa.



Laki

oikeusgeneettisesti isyystutkimuksesta annetun lain muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan oikeusgeneettisestd isyystutkimuksesta annetun lain (378/2005) nimike, 1
ja2§,4-88§,9 §:n 2 momentti, 10 §, 11 §:n 1 momentti, 12 §:n 2 momentti, 13 ja 16 §,
17 §:n 1 ja 3 momentti, 18 §, 19 §:n 1 momentti, 20 §, ja 22-24 § sellaisina kuin niistia
ovat 2 ja 13 § laissa 12/2015 ja 22 § laissa 744/2015, seké

lisdtddn lakiinuusi 7 a, 8 a, 10 a, 10 b, 13 a, 13 b, 20 a, 23 aja 23 b § seuraavasti:

Voimassa oleva laki

Laki oikeusgeneettisesti isyystutkimuksesta

1§
Lain soveltamisala

Tatd lakia sovelletaan oikeusgeneettiseen
isyystutkimukseen.

Oikeusgeneettiselld isyystutkimuksella (tut-
kimus) tarkoitetaan isyyden vahvistamiseksi
tai kumoamiseksi tehtdvad ihmisen geenien,
muun periytyvin DNA:n tai geenituotteiden
tutkimista.

238
Tutkimuksen teettdminen

Tuomioistuin voi késiteltdvinidn olevassa
isyyden vahvistamista tai kumoamista koske-
vassa asiassa madratd tutkimuksen tehtavaksi,
jos asianosainen sitd vaatii tai jos tuomioistuin
pitda sitd muutoin tarpeellisena asian selvitta-
miseksi. Lastenvalvoja voi tilata tutkimuksen,
jos vanhemmuuslain (775/2022) 12 §:ssé saa-
detyt edellytykset ovat olemassa.
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Ehdotus
Laki oikeusgeneettisesti vanhemmuustutki-
muksesta
1§

Lain soveltamisala

Tatd lakia sovelletaan oikeusgeneettiseen
vanhemmuustutkimukseen.

Oikeusgeneettiselld vanhemmuustutkimuk-
sella (tutkimus) tarkoitetaan vanhemmuuden
vahvistamiseksi tai kumoamiseksi tehtdvad
ihmisen geenien, muun periytyvin DNA:n tai
geenituotteiden tutkimista.

238
Tutkimuksen teettdminen

Tuomioistuin voi késiteltivinidn olevassa
vanhemmuuden vahvistamista tai kumoamista
koskevassa asiassa maarata tutkimuksen teh-
téviaksi, jos asianosainen sitd vaatii tai jos tuo-
mioistuin pitdd sitd muutoin tarpeellisena
asian selvittimiseksi. Lastenvalvoja voi tilata
tutkimuksen, jos vanhemmuuslain (775/2022)
12 §:ssd sdddetyt edellytykset ovat olemassa.



4§
Lapsen, didin ja miehen tutkiminen

Tuomioistuin voi maérita tutkimuksen teh-
tavéksi lapsesta, didistd ja oikeudenkéynnissi
asianosaisena olevasta miehestd. Tuomiois-
tuin voi isyyden kumoamista koskevassa asi-
assa madritd tutkimuksen tehtdviksi myds
muusta miehestd, jos oikeudenkdynnissd
esille tulleiden seikkojen perusteella on ai-
hetta olettaa, ettd timéa on lapsen isa.

58
Tutkimus kadonneesta tai kuolleesta

Jos 4 §:ssd tarkoitetun tutkittavan olinpai-
kasta ei voida saada tietoa, tuomioistuin voi
madrata, ettd tutkimus tehddén hdnestd aiem-
min otetusta, saatavilla olevasta kudosnéyt-
teestd tai ettd tutkimuksessa kdytetddn hanesta
aiemmassa tutkimuksessa saatuja tietoja.

Jos tutkittava mies tai diti on kuollut, mutta
hdntd ei vield ole haudattu tai tuhkattu, tuo-
mioistuin voi maarita tutkimuksen tehtaviaksi
vainajasta otettavasta kudosniytteestd. Jos
vainaja on kateissa tai hantd ei ole voitu tun-
nistaa luotettavasti taikka jos vainaja on hau-
dattu tai tuhkattu, tuomioistuin voi antaa 1
momentissa tarkoitetun méadrayksen.

Tutkimusta 1 tai 2 momentin nojalla ei kui-
tenkaan saa maaratd tehtdviksi didistd, ennen
kuin on osoittautunut, ettei lasta ja miesté kos-
kevasta tutkimuksesta saada riittdvda selvi-
tystd isyyskysymyksen ratkaisemiseksi.
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438
Tutkimus asianosaisista

Tuomioistuin voi méarita tutkimuksen teh-
tavaksi lapsesta, lapsen synnyttineestd aidista
ja oikeudenkidynnissd asianosaisena olevasta
muusta henkilostd. Tuomioistuin voi vanhem-
muuden kumoamista koskevassa asiassa maa-
ratd tutkimuksen tehtdvéksi my0s muusta hen-
kilostd, jos oikeudenkdynnissé esille tulleiden
seikkojen perusteella on aihetta olettaa, ettd
tdma on lapsen vanhempi.

58
Tutkimus kadonneesta tai kuolleesta

Jos 4 §:ssd tarkoitetun tutkittavan olinpai-
kasta ei saada tietoa, tuomioistuin voi méi-
ritd, ettd tutkimus tehdddn hinestd aiemmin
otetusta, saatavilla olevasta kudosndytteesta
tai ettd tutkimuksessa kéytetddn hianestd aiem-
massa tutkimuksessa saatuja tietoja. Aiempien
tutkimustulosten kdyttimisestd sdddetddn tar-
kemmin 10 a §:ssd ja aiemmin otetuista ku-
dosndytteistd sdddetddn tarkemmin 10 b
Sessd.

Jos tutkittava on kuollut, tuomioistuin voi
madritd tutkimuksen tehtdvéksi vainajasta
otetusta tai otettavasta kudosndytteestd. Jos
vainaja on kateissa tai hinté ei ole voitu tun-
nistaa luotettavasti taikka jos vainaja on hau-
dattu tai tuhkattu, tuomioistuin voi antaa 1
momentissa tarkoitetun maardyksen. Haudat-
tua vainajaa koskevasta tutkimuksesta sddde-
tidn 8 a §:ssd.

Tutkimusta kadonneesta tai kuolleesta hen-
kilostd ei kuitenkaan saa ilman erityistd syytd
maaratd tehtavaksi siitd henkilostd, jonka van-
hemmuudesta ei ole kyse, ennen kuin on osoit-
tautunut, ettei lasta ja otaksuttua vanhempaa
koskevasta tutkimuksesta saada riittdvaa sel-
vitystd  vanhemmuuskysymyksen ratkaise-
miseksi.



68§

Miehen vanhempien tutkiminen

Tuomioistuin voi maaratd tutkimuksen teh-
tdvdksi molemmista miehen vanhemmista
ndiden suostumuksella, jos mies on kadonnut
tai kuollut eika tutkimusta voida tehdd 5 §:n 1
tai 2 momentin nojalla.

Jos miehen isd tai diti on kadonnut tai kuol-
lut, sovelletaan, mitd 5 §:n 1 ja 2 momentissa
sdddetddn, jollei ole syytd olettaa, ettd kadon-
nut tai kuollut vanhempi ei olisi antanut suos-
tumustaan tutkimuksen tekemiseen.

78§

Miehen muiden sukulaisten tutkiminen

Jos tutkimusta ei voida madratd tehtavaksi
4-6 §:ssé sdddetylla tavalla, tuomioistuin voi
maaritd sen tehtdviksi miehen toisesta van-
hemmasta tai muusta sukulaisesta timén suos-
tumuksella.

(uusi)

8§

Aidin sukulaisten tutkiminen

Mité 6 ja 7 §:ssd sdddetddn miechen sukulais-
ten tutkimisesta, sovelletaan didin sukulaisiin,
jos lasta ja miesté tai heidén sukulaisiaan kos-
kevista tutkimuksista ei saada riittdvaa selvi-
tystd isyyskysymyksen ratkaisemiseksi.

196

68§

Lapsen otaksuttujen isovanhempien tutkimi-
nen

Tuomioistuin voi méérita tutkimuksen teh-
taviaksi molemmista otaksutun vanhemman
vanhemmista niiden suostumuksella, jos
otaksuttu vanhempi on kadonnut tai kuollut
eikd tutkimusta voida tehdd 5 §:n 1 tai 2 mo-
mentin nojalla.

78§

Otaksutun vanhemman muiden lihisuku-
laisten tutkiminen

Jos tutkimusta ei voida madratd tehtavaksi
4-6 §:ssé sdddetylld tavalla, tuomioistuin voi
madarata sen tehtavaksi otaksutun vanhemman
toisesta vanhemmasta tai muusta ldhisukulai-
sesta timan suostumuksella.

7a$§

Kadonneen tai kuolleen isovanhemman tai
ldhisukulaisen tutkiminen

Jos 6 tai 7 §.ssd tarkoitettu tutkittava on ka-
donnut tai kuollut, sovelletaan, mitd 5 §:n 1 ja
2 momentissa sdddetddn, ellei tutkittava ole
ennen katoamistaan tai kuolemaansa kieltinyt
tutkimuksen tekemistd.

8§

Muiden kuin otaksutun vanhemman lihi-
sukulaisten tutkiminen

Mitd 6, 7 ja 7 a §:ssd sdddetddn otaksutun
vanhemman ldhisukulaisten tutkimisesta, so-
velletaan muiden kuin otaksutun vanhemman
ldhisukulaisiin, jos lasta ja otaksuttua van-
hempaa tai tdmdn Idhisukulaisia koskevista
tutkimuksista ei saada riittdvaa selvitystd van-
hemmuuskysymyksen ratkaisemiseksi.



(uusi)

98§
Suostumuksen antaminen ja peruuttaminen

Tutkittava taikka 1 momentissa tarkoite-
tuissa tapauksissa hénen edunvalvojansa tai
muu laillinen edustajansa voi peruuttaa anne-
tun suostumuksen, kunnes tutkimuksen tulok-
set on toimitettu tuomioistuimelle.

10 §
Kuuleminen

Ennen 4 tai 6-8 §:ssé tarkoitetun tutkimus-
médrdyksen antamista tuomioistuimen on va-
rattava isyyden kumoamista tai vahvistamista
koskevan asian asianosaiselle ja tutkittavaksi
maarattaville henkildlle tilaisuus tulla kuul-
luksi.

Jos tutkimus tehddén 5 §:n nojalla kudos-
ndytteestd, tuomioistuimen on ennen tutki-
musméirdyksen antamista varattava tilaisuus
tulla kuulluksi sen henkilon aviopuolisolle tai
leskelle seka perillisille, josta ndyte on otettu
tai aiotaan ottaa. Jos kadonneelle henkil6lle
on méadratty edunvalvoja, my0s tille on varat-
tava tilaisuus tulla kuulluksi.
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8a§
Tutkimus haudatusta vainajasta

Tuomioistuin voi antaa mddrdykset haudan
avaamiseksi ja kudosndytteen ottamiseksi
haudatusta vainajasta, jos:

1) vainajasta ei ole saatavilla aiemmin otet-
tua kudosndytettd eikd hdnestd ole aiemmassa
tutkimuksessa saatuja tietoja, ja

2) tutkimusta ei voida tehdd eldviistd henki-
10std tai ndistd tutkimuksista ei voida saada
riittavdd selvitystd vanhemmuuskysymyksen
ratkaisemiseksi.

Mddrdys haudan avaamiseksi osoitetaan
sille, jonka yllipitimdlle hautausmaalle ky-
seinen vainaja on haudattu. Mddrdys kudos-
ndytteen ottamiseksi osoitetaan sille tervey-
denhuollon toimintayksikolle, jonka alueella
kyseinen hautausmaa sijaitsee.

98§
Suostumuksen antaminen ja peruuttaminen

Tutkittava taikka 1 momentissa tarkoite-
tuissa tapauksissa hénen edunvalvojansa tai
muu laillinen edustajansa voi peruuttaa anne-
tun suostumuksen, kunnes tutkimuksen tulok-
set on [dhetetty sen tilanneelle lastenvalvo-
jalle tai mddrdnneelle tuomioistuimelle.
Suostumuksen peruuttamisesta tulee ilmoittaa
tutkimuksen tekijdlle viipymdittd.

10 §
Kuuleminen

Ennen 4 tai 6-8 §:ssé tarkoitetun tutkimus-
médrdyksen antamista tuomioistuimen on va-
rattava vanhemmuuden kumoamista tai vah-
vistamista koskevan asian asianosaiselle ja
tutkittavaksi méérattavélle henkil6lle tilaisuus
tulla kuulluksi.

Jos tutkimus tehddén 5 §:n nojalla kudos-
naytteestd, 8 a §:n nojalla haudatusta vaina-
Jjasta tai 10 a §:n 2 momentin nojalla kadon-
neesta tai kuolleesta henkilostd saatuja aiem-
pia tutkimustuloksia kdyttamdlld, taomioistui-
men on ennen tutkimusméaardyksen antamista
varattava tilaisuus tulla kuulluksi muiden asi-
anosaisten lisdksi sen henkilon aviopuolisolle
tai leskelle sekd perillisille, josta ndyte on
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otettu tai aiotaan ottaa. Jos kadonneelle henki-
161le on méaritty edunvalvoja, myos tille on
varattava tilaisuus tulla kuulluksi.

Jos tutkimus tehdddn 8 a §.n nojalla hauda-
tusta vainajasta, tuomioistuimen on ennen tut-
kimusmddrdyksen antamista varattava tilai-
suus tulla kuulluksi myos sen haudan hautaoi-
keuden haltijalle, josta on kyse, ja sen hau-
tausmaan yllipitdjdlle, jonka alueella kysei-
nen hautapaikka sijaitsee.



(uusi)
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10a§
Aiemmat tutkimustulokset

Jos 4-7, 7 a ja 8 §:ssd tarkoitettu tutkittava
on kadonnut tai kuollut, ennen tutkimuksen
mddrddmistd tuomioistuimen tulee tiedustella
tutkimuksen tekijdltd, onko tutkittavasta tehty
aiemmin oikeusgeneettinen vanhemmuustut-
kimus tai onko sellainen parhaillaan tehtd-
vdnd. Tuomioistuimella on oikeus saada tieto
salassapitosddnnosten estimdttd. Oikeus saa-
da tieto aiemman tutkimuksen tekemisestd sa-
lassapitosddnndsten estdmdttd on myos silld,
joka vanhemmuuslain mukaan voi ajaa kan-
netta vanhemmuuden vahvistamiseksi tai ku-
moamiseksi.

Jos oikeusgeneettinen vanhemmuustutkimus
on tehty 1.1.2013 tai sen jilkeen, lastenval-
voja voi tilata tai tuomioistuin voi mddrdtd
tutkimuksessa  kdytettdviksi  tutkittavasta
aiemmassa tutkimuksessa saatuja tietoja. Jos
aiempi tutkimus on tehty tutkittavan suostu-
muksella, tietoja aiemmasta tutkimuksesta
voidaan kdyttdd, jos tutkittava antaa siihen
uuden suostumuksen.

Tuomioistuimen tulee mddrdtd tutkimus teh-
tivdksi uudelleen, jos 4 §:ssd tarkoitettu tut-
kittava ei anna suostumustaan aiemmassa tut-
kimuksessa saatujen tietojen kdyttoon tai jos
tutkimus on tehty ennen 1.1.2013. Jos 4 §:ssd
tarkoitettu tutkittava on kadonnut tai kuollut,
tuomioistuin voi mddrdtd tutkimuksessa kdy-
tettiviksi aiemmassa tutkimuksessa saatuja
tietoja siitd huolimatta, ettd aiempi tutkimus
on tehty tutkittavan suostumuksella tai ettd oi-
keusgeneettinen tutkimus on tehty ennen
1.1.2013.



(uusi)

11§
Tutkimusmddrdyksen antaminen

Ennen kuin tuomioistuin maaraa tutkimuk-
sen tehtdviksi 68 §:n nojalla, sen on pyydet-
tava tutkimuksen tekijilta kirjallinen lausunto
siitd, edistddko tutkimus asian selvittdmistd,
seka siitd, voiko tutkimuksessa tulla ilmi tut-
kittavan omaa tai hdnen lapsensa syntyperad
koskevia seikkoja. Lausunto on annettava tie-
doksi tutkittavalle taikka 9 §:n 1 momentissa
tarkoitetuissa tapauksissa hidnen edunvalvo-
jalleen tai muulle lailliselle edustajalleen.
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10b§

Aiemmin otetut kudosndytteet

Jos 4-7, 7 a ja 8 §:ssd tarkoitettu tutkittava
on kadonnut tai kuollut, terveydenhuollon tai
oikeuslddkinndn toimintayksikéltd voi salas-
sapitosddnnosten estamdttd pyytid tietoa
siitd, onko sen hallussa aiemmin otettua ku-
dosndytettd, josta tutkimus voidaan tehdd.
Pyynnon esittineen tulee pyynnon yhteydessd
antaa selvitys siitd, ettd ndytteen tutkiminen
voi olla tarpeen vanhemmuuden vahvista-
mista tai kumoamista varten. Oikeus pyynnon
esittamiseen on tuomioistuimella ja silld, joka
vanhemmuuslain mukaan voi ajaa kannetta
vanhemmuuden vahvistamiseksi tai kumoa-
miseksi.

11§
Tutkimusmddrdyksen antaminen

Ennen kuin tuomioistuin maaraa tutkimuk-
sen tehtiviaksi 6, 7, 7 @, 8 tai 8 a §:n nojalla,
sen on otettava yhteyttd tutkimuksen tekijddn
Jja pyydettava tutkimuksen tekijalta kirjallinen
lausunto siitd, edistddako tutkimus asian selvit-
tdmistd, sekd siitd, voiko tutkimuksessa tulla
ilmi tutkittavan omaa tai hinen lapsensa syn-
typerdi koskevia seikkoja. Lausunto on annet-
tava tiedoksi tutkittavalle taikka 9 §:n 1 mo-
mentissa tarkoitetuissa tapauksissa hinen
edunvalvojalleen tai muulle lailliselle edusta-
jalleen.



12 §

Tutkimusmddrdyksen noudattamatta jéttimi-
nen

Jos on todennékoisti, ettei tutkittava tai hé-
nen laillinen edustajansa uhkasakosta huoli-
matta noudata 11 §:n 2 momentissa tarkoitet-
tua tutkimusméardystd, tuomioistuin voi uh-
kasakon asettamisen sijasta maaritd, ettd tut-
kittava on tuotava ndytteen ottamiseen ja etti
niyte saadaan ottaa vastoin hidnen tai hdnen
laillisen edustajansa tahtoa.

13§
Ndytteen ottaminen

Elossa olevasta otetaan tutkimusta varten
solundyte suun limakalvolta, jollei verinéyt-
teen ottamiseen ole erityisti syyta.

Vainajasta néyte otetaan saatavilla olevasta
kudoksesta.

Verindytteen ottaa siihen tarvittavan koulu-
tuksen saanut laillistettu terveydenhuollon
ammattihenkild terveydenhuollon toimin-
tayksikossd. Ndyte suun limakalvolta voidaan
ottaa myds lastenvalvojan tai vanhemmuus-
lain 21 §:n 2 momentissa tarkoitetun Suomen
edustustossa palvelevan henkilon valvon-
nassa. Ennen ndytteen ottamista ndytteenan-
tajan on todistettava henkilollisyytensd ndyt-
teenottajalle tai ndytteenoton valvojalle.
(26.8.2022/780)
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12 §

Tutkimusmddrdyksen noudattamatta jéttimi-
nen

Jos on todennékoistd, ettei tutkittava tai ha-
nen laillinen edustajansa uhkasakosta huoli-
matta noudata 11 §:n 2 momentissa tarkoitet-
tua tutkimusméaardystd, tuomioistuin voi uh-
kasakon asettamisen sijasta maaritd, ettd tut-
kittava on tuotava ndytteen ottamiseen ja etti
niyte saadaan ottaa vastoin hidnen tai hdnen
laillisen edustajansa tahtoa. Ennen virka-apu-
mddrdyksen antamista tuomioistuimen tulee
tehdd 10 a §:n I momentissa tarkoitettu tie-
dustelu tutkimuksen tekijdlle siitd, onko tutkit-
tavasta tehty aiemmin oikeusgeneettistd van-
hemmuustutkimusta. Jos on, sovelletaan tutki-
musmddrdyksen noudattamatta jdttineeseen
tutkittavaan, mitd mainitussa pykdldssd sdd-
detddn kadonneesta tutkittavasta.

13§
Ndytteen ottaminen

Elossa olevasta otetaan tutkimusta varten
solundyte suun limakalvolta, jollei verinéyt-
teen ottamiseen ole erityistd syytd. Vaina-
jasta, jota ei ole haudattu, néyte otetaan saa-
tavilla olevasta kudoksesta. Haudatusta vai-
najasta otetaan luundyte.

Verindytteen ottaa siihen tarvittavan koulu-
tuksen saanut laillistettu terveydenhuollon
ammattihenkil6 terveydenhuollon toimin-
tayksikossd. Luundytteen ottaa sellainen lail-
listettu  terveydenhuollon —ammattihenkilo,
jolla on tarvittava osaaminen.

Tuomioistuimen mddrddmd muu kuin luu-
ndyte otetaan terveydenhuollon toimintayksi-
késsd. Ndyte suun limakalvolta voidaan ottaa
myos lastenvalvojan tai vanhemmuuslain 21
$:n 2 momentissa tarkoitetun Suomen edus-
tustossa palvelevan henkilén valvonnassa.
Lastenvalvojan valvonnassa ndyte voidaan
kuitenkin ottaa vain lastenvalvojan tilaamaa
tutkimusta varten vanhemmuuslain 12 §:ssd
sdddettyjen edellytysten tdyttyessd.



(uusi)

(uusi)
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13a§
Henkilollisyyden todistaminen

Ennen ndytteen ottamista tutkittavan on to-
distettava henkilollisyytensd ndytteenottajalle
tai ndytteenoton valvojalle henkiléllisyysto-
distuksen perusteella tai muulla tdhdn verrat-
tavalla, luotettavalla tavalla. Jos oikeusge-
neettinen vanhemmuustutkimus tehdddn van-
hemmuuslain 29 §:n 2 momentissa tarkoite-
tussa tilanteessa siksi, ettd tulevien vanhem-
pien henkil6llisyyttd ja perhesiteitd osoittavat
asiakirjat ovat puutteelliset, ndyte voidaan ot-
taa, vaikka tutkittavan henkilollisyyttd ei ole
voitu luotettavasti todeta.

13b§

Ndytteen ja ndytteenottoasiakirjan ldhettimi-
nen

Jos tutkimusta varten tarvittavaa ndytettd ei
oteta lastenvalvojan valvonnassa, tdtd tarkoi-
tusta varten laadittu ndytteenottoasiakirja on
annettava ndytteen ottavalle terveydenhuol-
lon ammattihenkilélle tai ndytteenottoa valvo-
valle edustustossa palvelevalle henkilélle.

Ndytteen ottajan tai ndytteenottoa valvovan
lastenvalvojan tai edustustossa palvelevan
henkilon on huolehdittava ndytteenotto-
asiakirjan tdyttimisestd. Hdnen on huolehdit-
tava siitd, ettd ndyte otetaan 3 §.:ssd tarkoite-
tun tutkimuksen tekijin ohjeiden mukaisesti ja
ettd ndyteputkeen merkitddn ndytteen antajan
henkilétiedot. Ndyte ldhetetddn viipymdttd
ndytteenottoasiakirjan kanssa tutkimuksen te-
kijdlle tdmdn ohjeiden mukaisesti.

Kun tutkimus tehdddn 5 §:ssd tai 7 a §:5sd
tarkoitetusta kudosndytteestd, ndytteenotto-
asiakirja on toimitettava ndytteen hallussapi-
tdjdlle. Ndytteen ottajan, ndytteenoton valvo-
jan taikka hallussapitdjin edustajan on huo-
lehdittava ndytteenottoasiakirjan tdyttimi-
sestd. Ndyte ja ndytteenottoasiakirja on lihe-
tettdvd tutkimuksen tekijille timdn ohjeiden
mukaisesti. Lisdksi on annettava tieto siitd,
mistd ndyte ldhetetddn ja minne se tulee pa-
lauttaa, kun tutkimus on tehty.



16 §

Ndytteen ottaminen tulevan tutkimuksen va-
ralta

Laillistettu tai luvan saanut lddkdri taikka
hédnen vilittomdssd valvonnassaan muu ter-
veydenhuollon ammattihenkild saa pyynnosta
ottaa vainajasta ndytteen mahdollista tutki-
musta varten ilman vainajan lesken ja perillis-
ten suostumusta, jos pyynndn esittinyt antaa
selvityksen siitd, ettd ndytteen ottaminen voi
olla tarpeen isyyden vahvistamista tai kumoa-
mista varten. Oikeus pyynnon esittdmiseen on
silld, joka vanhemmuuslain mukaan voi ajaa
kannetta isyyden vahvistamiseksi tai kumoa-
miseksi. (26.8.2022/780)

Edelld 1 momentissa tarkoitettu niyte saa-
daan havittdd, kun kaksi vuotta on kulunut sen
ottamisesta, jollei néytettd hallussaan pita-
ville sairaalalle, terveydenhuollon toimin-
tayksikolle, yliopiston laitokselle tai tervey-
denhuollon ammattihenkildlle ole selvitetty,
ettd isyyden vahvistamista tai kumoamista
koskeva asia on vireilld. Niin otettua ndytettd
ei saa tutkia ilman vainajan lesken ja perillis-
ten suostumusta tai tuomioistuimen antamaa
madraysta.

17 §
Ndytteen hdvittamiskielto

Tuomioistuin voi sakon uhalla kieltdd sai-
raalaa, terveydenhuollon toimintayksikkod,
yliopiston laitosta tai terveydenhuollon am-
mattihenkil6d havittimastd 5-8 tai 16 §:ssd
tarkoitetusta henkilostd muuten kuin tidmén
lain nojalla otettua naytettd. Kielto voidaan
maéritd hakemuksesta, jos hakija antaa selvi-
tyksen siitd, ettd ndytteen sdilyttdminen voi
olla tarpeen todisteiden saamiseksi sellaisessa
isyyden vahvistamista tai kumoamista koske-
vassa asiassa, jossa hakija on asianosaisena tai
jonka hin aikoo panna vireille. Hakemus on
viipymattd annettava tiedoksi sille, jolle kiel-
toa haetaan annettavaksi. Kielto on tdmén jél-
keen viliaikaisesti voimassa, kunnes tuomio-
istuin on ratkaissut hakemusasian. Tuomiois-
tuimen madrddma kielto on voimassa, kunnes
isyyden vahvistamista tai kumoamista kos-
keva asia on lainvoimaisella tuomiolla rat-
kaistu.

Jos isyyden vahvistamista tai kumoamista
koskeva oikeudenkdynti ei ole vireilld, tissa
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16 §

Ndytteen ottaminen tulevan tutkimuksen va-
ralta

Tarvittavan koulutuksen saanut laillistettu
terveydenhuollon ammattihenkilé saa pyyn-
nosti ottaa ndytteen 5 tai 7 a §:ssd tarkoite-
tusta vainajasta mahdollista tutkimusta varten
ilman vainajan lesken ja perillisten suostu-
musta, jos pyynndn esittinyt antaa selvityksen
siitd, ettd ndytteen ottaminen voi olla tarpeen
vanhemmuuden vahvistamista tai kumoamista
varten. Oikeus pyynnon esittdmiseen on sillé,
joka vanhemmuuslain mukaan voi ajaa kan-
netta vanhemmuuden vahvistamiseksi tai ku-
moamiseksi.

Edelld 1 momentissa tarkoitettu néyte saa-
daan havittdd, kun kaksi vuotta on kulunut sen
ottamisesta, jollei néytettd hallussaan pita-
ville sairaalalle, terveydenhuollon toimin-
tayksikolle, tutkimuslaitokselle tai terveyden-
huollon ammattihenkildlle ole selvitetty, ettd
vanhemmuuden vahvistamista tai kumoamista
koskeva asia on vireilld tuomioistuimessa.
Nain otettua néytettd ei saa tutkia ilman vai-
najan lesken ja perillisten suostumusta tai tuo-
mioistuimen antamaa maaraysta.

17 §
Ndytteen hdvittamiskielto

Tuomioistuin voi sakon uhalla kieltdd sai-
raalaa, terveydenhuollon toimintayksikkoa,
tutkimuslaitosta tai terveydenhuollon ammat-
tihenkil6d héavittaméastd 5-7, 7 a, 8, 8 a tai 16
§:ssé tarkoitetusta henkilostd muuten kuin ti-
maén lain nojalla otettua naytettd. Kielto voi-
daan mairitd hakemuksesta, jos hakija antaa
selvityksen siitd, ettd ndytteen sdilyttdiminen
voi olla tarpeen todisteiden saamiseksi sellai-
sessa vanhemmuuden vahvistamista tai ku-
moamista koskevassa asiassa, jossa hakija on
asianosaisena tai jonka héin aikoo panna vi-
reille. Hakemus on viipyméttd annettava tie-
doksi sille, jolle kieltoa haetaan annettavaksi.
Kielto on tdmén jéilkeen véliaikaisesti voi-
massa, kunnes tuomioistuin on ratkaissut ha-
kemusasian. Tuomioistuimen maardama
kielto on voimassa, kunnes vanhemmuuden
vahvistamista tai kumoamista koskeva asia on
lainvoimaisella tuomiolla ratkaistu.



pykaldssa tarkoitetun kiellon antamista koske-
van asian vireillepanoon ja késittelyyn sovel-
letaan, mitd oikeudenkdymiskaaren 8 luvussa
sdddetadn. Hakemus késitelldédn siind tuomio-
istuimessa, joka olisi toimivaltainen késittele-
méédn sen isyyden vahvistamista tai kumoa-
mista koskevan kanteen, josta hakemuksessa
on kysymys.

18§

Oikeudenkdymiskaaren erdiden sddnndsten
soveltaminen

Tdssd laissa tarkoitettu uhkasakko asete-
taan euromddrdltddn kiintednd ottaen huomi-
oon sakotetun maksukyky. Uhkasakko voi-
daan erityisestd syystd tuomita lievempdnd
kuin se on asetettu.

Kun tutkittava on méaratty tuotavaksi nayt-
teen ottamiseen, tuomisesta aiheutuvien kus-
tannusten maksamiseen ja korvaamiseen so-
velletaan, mitd oikeudenkdymiskaaren 12 lu-
vun 32 §:ssd sdddetdan.

Kérdjdoikeuden oikeudenkéynnin aikana ta-
mién lain nojalla tekemistd ratkaisusta saa
erikseen valittaa siten kuin oikeudenkdymis-
kaaren 25 luvussa sdddetddn. Valitus on kisi-
teltava kiireellisena.

19 §

Matka- ja toimeentulokustannusten maksami-
nen ennakolta

Kun tuomioistuin on midrdnnyt néytteen
otettavaksi muusta henkilostd kuin isyyden
vahvistamista tai kumoamista koskevan asian
asianosaisesta, tdlld on oikeus pyynnostd
saada valtion varoista korvaus néytteen otta-
mista varten valttdmattomistd matka- ja toi-
meentulokustannuksista. Tuomioistuin voi
maédriti korvauksen suoritettavaksi etukéteen,
jos tutkimukseen méérétty henkild sitd pyytéa.
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Jos vanhemmuuden vahvistamista tai ku-
moamista koskeva oikeudenkéynti ei ole vi-
reilld, tdssd pykaldssa tarkoitetun kiellon anta-
mista koskevan asian vireillepanoon ja kaisit-
telyyn sovelletaan, mitd oikeudenkdymiskaa-
ren 8 luvussa sdddetdan. Hakemus késitelldan
siind tuomioistuimessa, joka olisi toimivaltai-
nen késittelemadn sen vanhemmuuden vahvis-
tamista tai kumoamista koskevan kanteen,
josta hakemuksessa on kysymys.

18§

Oikeudenkdymiskaaren erdiden sddnnéosten
soveltaminen

Kun tutkittava on méaratty tuotavaksi niyt-
teen ottamiseen, tuomisesta aiheutuvien kus-
tannusten maksamiseen ja korvaamiseen so-
velletaan, mitd oikeudenk&ymiskaaren 12 lu-
vun 32 §:ssd sdddetdan.

Kérdjdoikeuden oikeudenkédynnin aikana ta-
mén lain nojalla tekemistd ratkaisusta saa
erikseen valittaa siten kuin oikeudenkdymis-
kaaren 25 luvussa sdddetddn. Valitus on kisi-
teltava kiireellisend. Hauta voidaan avata
vasta sitten, kun pddtos haudan avaamisesta
Jja ndytteenotosta on lainvoimainen.

19 §

Matka- ja toimeentulokustannusten maksami-
nen ennakolta

Kun tuomioistuin on midrdnnyt néytteen
otettavaksi muusta kuin sellaisesta henkilostd,
joka on vanhemmuuden vahvistamista tai ku-
moamista koskevassa asiassa asianosaisena,
tilld on oikeus pyynndstd saada valtion va-
roista korvaus néytteen ottamista varten valt-
tamattomistd matka- ja toimeentulokustan-
nuksista. Tuomioistuin voi méaarétd korvauk-
sen suoritettavaksi etukédteen, jos tutkimuk-
seen madratty henkild sitd pyytaa.



20§
Kustannusten maksaminen

Valtion varoista maksetaan korvaus:

1) 13 ja 14 §:ssd tarkoitetun néytteen otta-
misesta sekd 11 §:n 3 momentissa tarkoitetun
todistuksen antamisesta;

2) tuomioistuimen madrddman tai lastenval-
vojan tilaaman tutkimuksen tekemisestd ja
lausunnon antamisesta siit4;

3) 11 §:n 1 momentissa tarkoitetun lausun-
non antamisesta.

(uusi)

22§
Taloudellisten menetysten korvaaminen

Kun tutkimus on maardtty tehtavéksi sellai-
sesta michesta taikka miehen tai didin sukulai-
sesta, joka ei ole oikeudenkiynnissi asian-
osaisena, tutkittavalle taloudellisesta mene-
tyksestd maksettavaan korvaukseen sovelle-
taan, mité oikeudenkdymiskaaren 17 luvun 65
§:ssd sdddetddn todistajalle maksettavasta kor-
vauksesta.
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20§
Kustannusten maksaminen

Valtion varoista maksetaan korvaus:

1) 13 ja 14 §:ssé tarkoitetun néytteen otta-
misesta sekd 11 §:n 3 momentissa tarkoitetun
todistuksen antamisesta;

2) tuomioistuimen madrddman tai lastenval-
vojan tilaaman tutkimuksen tekemisestd ja
lausunnon antamisesta siit4;

3) 11 §:n 1 momentissa tarkoitetun lausun-
non antamisesta,

4) 8 a §:ssd tarkoitetun haudan avaamisesta
ndytteenottoa varten ja sen ennallistamisesta.

20a$
Oikeus korvaukseen

Toisen palveluksessa olevan terveydenhuol-
lon ammattihenkilon tai asiantuntijan korvaus
maksetaan sille, jonka palveluksessa hdn on.
Toisen palveluksessa olevan oikeudesta saada
itselleen korvaus on voimassa, mitd siitd erik-
seen sdddetddn, mddrdtddn tai sovitaan.

Muissa kuin 1 momentissa tarkoitetuissa ta-
pauksissa korvaus maksetaan sille terveyden-
huollon ammattihenkilélle tai asiantuntijalle,
joka on tehnyt toimenpiteen tai tutkimuksen
taikka antanut todistuksen tai lausunnon.

22§
Taloudellisten menetysten korvaaminen

Kun tutkimus on maardtty tehtavéksi sellai-
sesta otaksutusta vanhemmasta tai timdn ld-
hisukulaisesta, joka ei ole oikeudenkdynnissi
asianosaisena, tutkittavalle taloudellisesta
menetyksestd maksettavaan korvaukseen so-
velletaan, mitd oikeudenkdymiskaaren 17 lu-
vun 65 §:ssd sdddetddn todistajalle maksetta-
vasta korvauksesta.



23§

Tutkimuksen tekijéin oikeus saada salassa pi-
dettdvid tietoja

Tutkimuksen tekijélld on oikeus salassapito-
saannosten estimatti saada toiselta tutkimuk-
sen tekijélté tieto siitd, onko tdmé tehnyt tut-
kittavasta tutkimuksen, samoin kuin tiedot tut-
kimuksen tuloksista ja annetusta lausunnosta,
jos se on vilttdméatontd tutkimuksen asianmu-
kaiseksi tekemiseksi.

(uusi)

(uusi)
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23§

Oikeusgeneettisesti vanhemmuustutkimuk-
sesta annettavan lausunnon sisilto

Oikeusgeneettisen vanhemmuustutkimuksen
perusteella annettavassa lausunnossa on mai-
nittava:

1) lausunnon antaja;

2) tutkimuksen tilannut lastenvalvoja tai
mddrdnnyt tuomioistuin,

3) ndytteen ottaja, ndytteenoton valvoja tai
ndytteen toimittanut hallussapitdjd;

4) keistd, missd ja milloin néytteet on otettu;

5) miten tutkittavan henkilollisyys on to-
dettu;

6) mikd ndyte on otettu;

7) keiden vilisen vanhemmuussuhteen tutki-
misesta on kysymys,

8) kdytetty tutkimusmenetelmd ja sen arvi-
ointiin mahdollisesti vaikuttavat tiedot,

9) periytymissddntojen kannalta olennaiset
tutkimustulokset,

10) olennaisista tutkimustuloksista periyty-
missddntojen perusteella tehdyt pddtelmdit;

11) jos vanhemmuutta ei ole suljettu pois,
tutkimustulosten tilastollinen arviointi, erityi-
sesti vanhemmuusindeksi ja tutkimustulosten
todistusvoima.

23 a§
Lausunto muiden ldhisukulaisten tutkimisesta

Sen liscksi, mitd 11 §:n 1 momentissa sdd-
detddn, on mainitussa lainkohdassa tarkoite-
tussa lausunnossa mainittava:

1) lausunnon antaja;

2) lausunnon pyytéinyt lastenvalvoja tai tuo-
mioistuin;

3) keiden vilisen vanhemmuussuhteen tutki-
misesta on kysymys,

4) tutkittaviksi ehdotetut.

23b§

Lausunnon ldhettiminen ja tiedoksianto

Edelld 23 ja 23 a §:ssd tarkoitettu lausunto
on sen valmistuttua toimitettava viipymdttd
sille, joka on tutkimuksen mddrdnnyt tai tilan-
nut. Edelld 23 a §:ssd tarkoitetun lausunnon
tiedoksiannosta tutkittavalle tai hdnen lailli-
selle edustajalleen huolehtii lausunnon pyy-
tdjd.



24 §
Tarkemmat sddnndkset

Valtioneuvoston asetuksella voidaan séatdi
tarkemmin:

1) ndytteen ottamisesta, kdsittelystd ja ld-
hettdmisestd;

2) tutkimuksen tekemisestd ja tutkimuksen
perusteella annettavaan lausuntoon sisdllytet-
tavistd tiedoista;

3) 11 §:n 1 momentissa tarkoitettuun lau-
suntoon sisdllytettivistd tiedoista,

4) 2 ja 3 kohdassa tarkoitetun lausunnon ld-
hettdmiseen liittyvdstd menettelystd;

5) tutkimuksen tekijoiden vdlisestd yhteis-
tosta,

6) ndytteen ottamisesta, tutkittavalle annet-
tavasta todistuksesta ja ndytteen ldhettdmi-
sestd maksettavasta korvauksesta;

7) tutkimuksen tekemisestd, tutkimuksen
perusteella annettavasta lausunnosta ja sen 1a-
hettdmisestd sekd 11 §:n 1 momentissa tarkoi-
tetun lausunnon antamisesta ja ldhettdmisestd
maksettavasta korvauksesta;

8) 6 ja 7 kohdassa tarkoitettujen korvausten
maksamiseen liittyvéstd laskutusmenettelysta
ja laskujen tietosisallosta;

9) toiminnassa kdytettdvistd lomakkeista,

10) lain muusta tdytdantoonpanosta.

258
Voimaantulo

Tamé laki tulee voimaan 1 piivéanid loka-
kuuta 2005.

Tdlld lailla kumotaan erdistd veri- ja muita
periytyvid ominaisuuksia koskevista tutkimuk-
sista 5 pdivdnd syyskuuta 1975 annettu laki
(702/1975).

Ennen lain voimaantuloa voidaan ryhtyd
lain téytdntéonpanon edellyttidmiin toimenpi-
teisiin.
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24 §
Tarkemmat sddnndkset

Valtioneuvoston asetuksella voidaan séatai

tarkemmin:

1) néytteen ottamisesta, tutkittavalle annet-
tavasta todistuksesta ja néytteen ldhettdmi-
sestd maksettavasta korvauksesta;

2) tutkimuksen tekemisestd, tutkimuksen
perusteella annettavasta lausunnosta ja sen 1a-
hettdmisestd sekd 11 §:n 1 momentissa tarkoi-
tetun lausunnon antamisesta ja ldhettimisestd
maksettavasta korvauksesta;

3) 8 a $:ssd tarkoitetun haudan avaamisesta
ndytteenottoa varten ja sen ennallistamisesta
maksettavasta korvauksesta,

4) 1-3 kohdassa tarkoitettujen korvausten
maksamiseen liittyvéstd laskutusmenettelysta
ja laskujen tietosiséllosta;

5) henkilollisyyden toteamiseksi hyviksyttd-
vistd asiakirjoista.

Oikeusministerion asetuksella sdddetddn
niistd oikeusgeneettiseen vanhemmuustutki-
mukseen liittyvistd asiakirjoista, jotka anne-
taan asianomaiseen tarkoitukseen vahviste-
tuilla lomakkeilla. Terveyden ja hyvinvoinnin
laitos vahvistaa kdytettivien lomakkeiden
kaavat.

258
Voimaantulo

Tama laki tulee voimaan pdivind kuuta
20 .



Laki

lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevan péitoksen tiytintoonpanosta annetun
lain muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevan paitoksen tiytdntoonpanosta
annetun lain (619/1996) 12 §:n 3 momentti sellaisena kuin se on laissa 627/2022 seuraa-

vasti:
Voimassa oleva laki
12 §

Muu selvitys

Tuomioistuin voi my0s maaritd, ettd lapsi
on hyvinvointialueen osoittaman lddkarin tai
muun asiantuntijan tutkittava. Tutkimusmaa-
rdyksen lisdksi asetettavaan uhkasakkoon ja
tutkimusméérdyksen noudattamatta jattdmi-
sen seurauksiin sovelletaan, mitd oikeusge-
neettisestd isyystutkimuksesta annetun lain
(378/2005) 11 §:n 2 momentissa ja 12 §:ssd
sdddetddn uhkasakosta ja tutkimusmadrayk-
sen noudattamatta jittdmisestd oikeusgeneet-
tisissd isyystutkimuksissa.
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Ehdotus
12 §

Muu selvitys

Tuomioistuin voi my0s maaritd, ettd lapsi
on hyvinvointialueen osoittaman lddkarin tai
muun asiantuntijan tutkittava. Tutkimusmaa-
rdyksen lisdksi asetettavaan uhkasakkoon ja
tutkimusmédrdyksen noudattamatta jattami-
sen seurauksiin sovelletaan, mitd oikeusge-
neettisestd vanhemmuustutkimuksesta anne-
tun lain (378/2005) 11 §:n 2 momentissa ja 12
§:ssd sdadetddn uhkasakosta ja tutkimusmaa-
rdyksen noudattamatta jéttdmisesté oikeusge-
neettisissd vanhemmuustutkimuksissa.

Tama laki tulee voimaan pédivand kuuta 20



Laki

sukupuolen vahvistamisesta annetun lain muuttamisesta

Eduskunnan péétoksen mukaisesti

muutetaan sukupuolen vahvistamisesta annetun lain (295/2023) 3 §:n 3 momentti seu-

raavasti::

Voimassa oleva laki

38
Sukupuolen vahvistamisen oikeusvaikutukset

Sen estdmittd, mitd 1 momentissa sddde-
tadn, sovellettaessa hedelmdityshoidoista an-
nettua lakia (1237/2000) ja oikeusgeneetti-
sestd  isyystutkimuksesta annettua lakia
(378/2005) henkilon sukupuolena pidetdédn
henkilon syntyméssd médriteltyd sukupuolta.
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Ehdotus

38
Sukupuolen vahvistamisen oikeusvaikutukset

Sen estdmittd, mitd 1 momentissa sddde-
tddn, sovellettaessa hedelmdityshoidoista an-
nettua lakia (1237/2006) henkilon sukupuo-
lena pidetdén henkilon syntymédssd médritel-
tyd sukupuolta.

Tama laki tulee voimaan pdivdnd kuuta 20
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