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1. Johdanto

Kansalaisyhteiskunta ja kansalaistoiminta ovat 1980-luvulta ldhtien muodostuneet
yhteiskunnallisessa, poliittisessa ja yhteiskuntatieteellisesséd keskustelussa vilkkaasti kdytetyiksi
kasitteiksi. Keskustelua kansalaisyhteiskunnasta on kiihdyttinyt erityisesti siithen ldheisesti
liittyvien “kolmas sektori” ja ”sosiaalinen pddoma” -kédsitteiden saama innostunut vastaanotto.
Kasitteitd  kdytettiin -~ aluksi  akateemisessa  tutkimuksessa, mistd ne levisivit
yhteiskuntapoliittiseen keskusteluun ja lopulta my6s yhteiskunta- ja sosiaalipoliittisiin
kiytantdihin. Elinvoimainen kansalaisyhteiskunta onkin viime vuosien keskusteluissa kytketty
niin demokraattisen jérjestelmén elinvoimaisuuteen, hyvinvointiyhteiskunnan

uusiutumiskykyyn kuin talouden ja hallinnon tehokkuuteen.

Kansalaisyhteiskuntaan kohdistuvaan kiinnostukseen voidaan 16ytdd useita syitd. Erityisesti
keskustelua kansalaisyhteiskunnasta, kansalaistoiminnasta, kolmannesta sektorista ja
sosiaalisesta pddomasta on aktivoinut yhteiskuntien institutionaalinen muutos. Muutoksen
keskeinen osa on kilpailukyvyn nouseminen keskeiseksi yhteiskuntapolitiikan osa-alueeksi
1980-luvulta ldhtien. Tdmidn mydta valtion, markkinoiden ja kansalaisyhteiskunnan
keskindinen suhde on noussut laajan kiinnostuksen kohteeksi kaikkialla teollistuneessa

maailmassa.

Yhtdiltd sosialismin romahtaminen Iti- ja Keski-Euroopan maissa 1980-90-lukujen vaihteessa
johti  laajaan  keskusteluun lilan vahvaan valtioon liittyvistd ongelmista ja
kansalaisyhteiskunnan  merkityksestd sosialismin jdlkeisten yhteiskuntien poliittisen
jarjestelmdn rakentamisessa. Samalla keskustelu kansalaisyhteiskunnasta alkoi vilkastua myos
lantisessd Euroopassa ja Yhdysvalloissa. Téssd voidaan ndhdd useita, osin ristiriitaisia,
juonteita. Laskusuunnassa ollut poliittinen osallistuminen, nuorten poliittisen aktiivisuuden
lasku ja vdhemmistdjen syrjdytyminen poliittisista prosesseista johtivat my0s monissa
vakiintuneissa demokratioissa huoleen demokratian tilasta. Samalla sosialismin romahduksen
jalkimainingeissa alettiin myds ldnnessd korostaa vapaan kansalaisyhteiskunnan merkitysté
sadntelevén valtion vastapainona. Lisdksi 1990-luvun alun lama katkaisi teollistuneissa maissa
pitkén jatkuneen taloudellisen kasvun aikakauden, mikéa johti monissa maissa julkisen talouden
alijddmiin. Tdméin myo6td julkissektorin rinnalle alettiin entistd intensiivisemmin etsid

vaihtoehtoisia tapoja jérjestdd hyvinvointipalveluja.



Eréds valtion ja julkisen sektorin kriisiin seuraus oli uusliberalistista vapaiden markkinoiden
merkitystd korostavan politiikan vahvistuminen 1980-1990-lukujen kuluessa kaikkialla
teollistuneessa maailmassa ja Maailmanpankin politilkan my6td my0Os kehittyvéssa
maailmassa. Uusliberalismin vastapainona valtion ja markkinoiden vilistd alettiin
samanaikaisesti kuitenkin etsid vélittdvdd tai “kolmatta™ sektoria markkinaehtoisen politiikan
vaihtoehdoksi. Erityisesti Yhdysvalloissa liberaalia pluralismia ja yhteisollisyyden merkitysta
korostavat kommunitaristit (ks. esim. Etzioni 1993) mutta myos laajaa julkista sektoria
kritisoivat uusliberaalit ja -konservatiivit ovat suosineet kansalaisyhteiskunnan ja kolmannen
sektorin késitteistdd painottaessaan yhteisdvastuuta hyvinvoinnin muodostumisessa ja

hyvinvointivaltiota kritisoidessaan (ks. esim. Van Til 2000).

Euroopassa kansalaisyhteiskunta, erityisesti sen kolmanneksi sektoriksi nimetty jirjestdytynyt
osa, puolsestaan alkoi herittdd kasvavaa kiinnostusta erityisesti tyodllistdmispotentiaalinsa ja
yhteiskunnallista eheyttd edistdvien ulottuvuuksiensa ansiosta (ks. Lorga-Garcia 2000). Niin

kansalaisyhteiskunta néhtiin potentiaalisena julkisen politiikan vélineena.

Samoihin aikoihin erityisesti Robert D. Putnamin (1993) virittdimén sosiaalisen pddoman
keskustelun valossa alettiin yhd useammin korostaa sité, ettd aktiivisella kansalaistoiminnalla
on tarked rooli paitsi demokraattisen jirjestelmén toiminnalle, myds hyvélle ja tehokkaalle
hallinnolle ja suotuisalle talouskehitykselle. Sosiaalisesta pddomasta kdydyn keskustelun osana
my0s kansalaisyhteiskunta nousi esille keskeisend yhteiskuntien toimintakyvyn tirkedna

osatekijana.

Keskustelun seurauksena myods hallitusten tasolla on kiinnostuttu kansalaistoiminnasta ja
kansalaisyhteiskunnan vireydestd. Kansalaisyhteiskunnasta ja kansalaisvaikuttamisesta
muodostui akateemisen kisitteen ohella erdénlainen toimintaohjelma, jolla on haluttu edistda
esimerkiksi yhteiskunnallista koheesiota ja osallistuvaa demokratiaa, mutta myos talouden ja
yhteiskunnan toimintakykyd, sosiaalista eheyttd ja tyOllisyyttd. Samalla kiinnostus
kansalaistoimintaa ja kansalaisyhteiskuntaa koskevaan tutkimukseen ja opetukseen on

jatkuvasti lisdéntynyt.

Skandinavian maissa onkin 2000-luvun vaihteessa toteutettu laajat demokratian ja vallan
kysymyksid koskevat tarkastelut (ks. esim. Demokratiutredningen 2000; Makt- og
demokratiutredningen 2003; Andersen 2006; ks. myds Mutanen 2006). Esimerkiksi Ruotsissa



hallitus asetti vuonna 1997 tydéryhmén pohtimaan mm. ruotsalaisen demokratian tilaa,
kansalaisten yhtdldistd kansalaisosallisuutta, toimintaedellytyksid, ongelmia ja mahdollisuuksia
2000-luvulla. Ruotsin tiedeneuvoston (Vetenskapsradet) aloitteesta on vuodesta 2003 I&htien
luotu monitieteistd tutkimusverkostoa, jonka toiminnan tavoitteena on ollut selvittdd

vapaachtoissektorin toimintaa ja ruotsalaisen demokratian tilaa.

Myos suomalaisessa politiikassa kansalaisyhteiskuntaan ja kansalaisvaikuttamiseen on
kiinnitetty entistdi enemmén huomiota. Matti Vanhasen hallitus kdynnisti hallitusohjelmansa
osana neljd politiikkaohjelmaa, joista yhtend kansalaisvaikuttamisen politiikkkaohjelmanl.
Politiikkaohjelman siséltd hyviksyttiin kevdilld 2005 osana hallituksen strategia-asiakirjaa

koskevaa periaatepddtostd. Politiikkaohjelman linjauksen mukaan sen tavoitteena on:

”[E]distaa aktiivista kansalaisuutta, kansalaisyhteiskunnan toimintaa, kansalaisten
yhteiskunnallista vaikuttamista ja edustuksellisen demokratian toimivuutta.
Tavoitteena on vetovoimainen edustuksellinen demokratia, jota tdydentdd
kansalaisten suora osallistuminen, vaikuttaminen ja kuulluksi tuleminen.
Perustuslain (14 §) mukaan julkisen vallan tehtivdind on edistdd yksilon
mahdollisuuksia osallistua yhteiskunnalliseen toimintaan ja vaikuttaa hanté
itseddn koskevaan pditoksentekoon. Tdmédn mukaisesti kansalaisoppimiselle,
kansalaistoiminnalle ja kansalaisvaikuttamiselle tulee luoda hyvét edellytykset.
Samalla vahvistetaan sosiaalisen pddoman keskeisid ulottuvuuksia.” (Hallituksen

politiikkaohjelmat, Kansalaisvaikuttaminen 2006.)

Kansalaisvaikuttamisen politiitkkaohjelman keskeisten tavoitteiden saavuttamiseksi ohjelmassa
korostetaan edustuksellisen demokratian rakenteita ja kéytint6jd. Erds ohjelman keskeisistid
painopisteistd on aktiiviseen ja demokraattiseen kansalaisuuteen kasvaminen, missé koululle ja
oppilaitoksille on ohjelmassa annettu tirkeéd rooli. Samalla tarkoitus on kehittdd perinteisid ja
uusia kansalaisvaikuttamisen kanavia ja mahdollisuuksia sekd hallinnon keskustelevuutta niin,

ettd ne tukevat kansalaisten osallistumista yhteisjen ja yhteiskunnan toimintaan. Liséksi

! Hallituksen politiikkaohjelmien ajatus on tehostaa hallituksen keskeisten tavoitteiden saavuttamista
koordinoimalla yhteiskunnallisesti tarkeind pidettyja laajoja tehtdvakokonaisuuksia
poikkihallinnollisesti, ministerididen sektorirajat ylittden. Kansalaisvaikuttamisen politiikkkaohjelman
ohella ~muut hallituksen  k#ynnistimét politiikkaohjelmat ovat tietoyhteiskuntaohjelma,
tyollisyysohjelma ja yrittdjyyden politiikkaohjelma.



huomiota kiinnitetddn kansalaisyhteiskunnan juridisiin ja hallinnollisiin toimintaedellytyksiin

sekd kolmannen sektorin tutkimukseen, koulutukseen ja kehittimiseen.

Demokratian rakenteista ja kdytdnnoistd on kansalaisvaikuttamisen politiikkaohjelman toimesta
viime vuosina tehty monipuolisia tarkasteluja (ks. Borg (toim.) 2004 & 2006; Mutanen 2006).
Téssd raportissa tarkastellaan edelld mainituista teemoista viimeistd: kansalaisyhteiskunnan
yliopistollista tutkimusta ja koulutusta. Raportti rakentuu seuraavasti: Aluksi (luku 2)
hahmotetaan lyhyesti kansalaisyhteiskunnan kisitettd ja sen toimijoita seké valotetaan lyhyesti
kansalaisyhteiskuntakeskustelun taustoja tarkastelemalla yhteiskuntien institutionaalista
muutosta sekéd sosiaalisesta pddomasta ja kolmannesta sektorista kdytyjd keskusteluja. Tdmin
jilkeen (luku 3) siirrytddn tarkastelemaan kansalaisyhteiskuntaa koskevaa yliopistollista
opetusta Suomessa, minkd jdlkeen kartoitetaan aihepiirin yliopistollista tutkimustoimintaa
(luku 4). Luvussa viisi kdydddn ldpi keskeisid kansainvélisid kansalaisyhteiskunnan
tutkimuskeskuksia ~ ja  niiden  tutkimusteemoja, mistd  siirrytddn  tarkastelemaan
kansalaisyhteiskunnan tutkimus- ja kehittdmistarpeita jarjestotoimijoiden ndkokulmasta (luku
6). Loppuluvussa (luku 7) vedetdén yhteen raportin tarkasteluja sekd tehdadn niiden perusteella

johtopéétdksid ja esitetddn toimenpidesuosituksia.

2. Kansalaisyhteiskunnan ajankohtaisuus

2.1. Kansalaisyhteiskunnan Kisite

Kansalaisyhteiskunnalla ~ viitataan yleensd toimintakenttdfin, jossa kansalaiset ja
kansalaisryhmét toimivat vapaachtoisesti ja julkisesti yhteisten arvojensa, paddmiidriensd ja
intressiensd pohjalta. Tdhén liittyy se, ettd toiminta perustuu vapaachtoisuuteen (voluntary), ei
ole ulkopuolisessa kontrollissa (self-governing), ei tavoittele voittoa (non-profit) ja on
yksityistd ja ndin ollen tapahtuu erillddn esimerkiksi julkisen sektorin suorasta ohjailusta
(private, non-governmental). Ndiden lisdksi on joskus edellytetty, ettd toiminnan on oltava
my0s organisoitunutta siten, ettd sen toiminta ja olemassaolo ovat institutionalisoituneet

esimerkiksi jarjesto- tai sddtiomuotoon (ks. esim. Salamon ym. 1999).



Kansalaisyhteiskuntakésitteelld on pitkd historiallinen tausta, joka ylettyy yhtdéltd antiikin
Kreikkaan, toisaalta 1700-luvun valistusfilosofiaan. Antiikissa, erityisesti Aristoteleen
ajattelussa, kansalaisyhteiskunnan kasite liittyi keskeisesti poliittiseen yhteiskuntaan tai
valtioon. Tuolloin késitteen keskiossd oli Antiikin kaupunkivaltio polis, ja siihen liittyva ajatus
valtiosta sivilisoituneiden ja aktiivisten vapaiden kansalaisten yhteisond, joka keskuudessaan
sdantelee ja ratkoo yhteison kiistakysymyksid (Cohen & Arato 1994, 84). 1700-luvun
puolivélin jilkeen wvalistusfilosofinen (Locke, Montesquieu) ajattelu kuitenkin katkaisi
késitteellisen yhteyden valtion ja kansalaisyhteiskunnan vililtd. Hegelin tekemin synteesin
jdlkeen kansalaisyhteiskunta alkoi lopulta kuvata julkista sosiaalista sfdirid, jossa yksilot
vapautuvat luonnon kahleista jdrjellisyyden valtaan, muovaavat subjektiviteettiaan ja
sivilisoituvat yhteiskunnan jéseniksi. Kansalaisyhteiskunnan merkitys tdssd modernissa
merkityksessddn on siind, ettd se toimii identiteettien muodostumisen alueena, joka sitoo
erilliset yksilot yhteiskuntaan ja mahdollistaa kollektiivisten intressien hahmottumisen ja
toiminnan yhteisistd padmédristd ja keinoista sopimisen. Samalla kansalaisyhteiskunta
heterogeenisten intressien artikuloitumisen alueena toimii valtiollisen valtakeskittymén
vastapainona ja siten mahdollistaa pluralistisen poliittisen prosessin. (Ks. Cohen & Arato 1994,

luku 2; Kumar 1993.)

Kaiken kaikkiaan kansalaisyhteiskunta on siis vaikeasti rajattava alue, jossa yhteiskunnan
jasenet hahmottavat ryhméjasenyyden ja kollektiivisen toiminnan ehtoja ja seurauksia, toimivat
yhdesséd intressiensd edistimiseksi ja myds muodostavat kollektiivisia identiteettejd. Téassa
mielessd kansalaisyhteiskuntaa on jo pitkddn pidetty pluralististen demokratioiden ja
demokraattisten  instituutioiden rakentumisen keskeisend osa-alueena. Modernissa
kansalaisyhteiskuntakeskustelussa  kansalaisyhteiskunta  onkin  ndhty  hyvin  usein
keskushallinnon (valtion) ja yksildintressien (markkinoiden) vélttiméattoménd vastapainona tai
tdydentdjand. On esimerkiksi ajateltu, ettd toimiakseen moninapainen yhteiskunta ja
edustuksellinen demokratia edellyttivat viredd kansalaisyhteiskuntaa, jossa yhteiskunnallisten
ryhmien  erilaiset intressit  artikuloituvat. De  Tocquevillen (2006) hengessd
kansalaisyhteiskunnan organisaatioita, erityisesti kansalaisjirjest6jd, on pidetty demokratian
kivijalkana tai “ilmaisina demokratian kouluina”, joissa yksilot oppivat poliittisen toiminnan
periaatteet.  Tdssd  hengessd  esimerkiksi ~ 1930-luvulla  ndhtyjen = demokratioiden
epdonnistumisten ja totalitarististen jdrjestelmien nousun keskeisend syynd on usein viitattu

kansalaisyhteiskunnan kehittymédttomyyteen. Niin toisen maailmansodan jadlkeisen Saksan kuin



post-sosialististen Euroopan valtioiden jélleendemokratisoinnissa kansalaisyhteiskunnan

samanaikaiselle aktivoinnille onkin annettu tirkea rooli.

Usein kansalaisyhteiskunta erotetaan yhteiskunnan “kolmanneksi sektoriksi” (ks. erilaisista
sektorijaoista esim. Van Til 2000). Niin sen merkitys ja toimintalogiikka erotetaan sekd
valtiosta ettd markkinoista, joskus myos perheisté tai kotitalouksista ("neljannestd sektorista’).
Sektorijako kansalaisyhteiskunnan kokonaisuudesta puhuttaessa on kuitenkin monessa
mielessd ongelmallinen. Esimerkiksi kansalaisyhteiskunnan ja valtion suhteesta on olemassa
hyvin erityyppisié tulkintoja. Kuten edelld tuli jo esille, kansalaisyhteiskunta on yhtééltd ndhty
valtiovallan vastapuolena, jolloin sen tehtdvd on kontrolloida valtion keskittynyttd valtaa ja
estid sen muuttumista valtiotyranniaksi. Esimerkiksi nykyisessd suomalaisessa (ja
yleisemminkin pohjoismaisessa) keskustelussa kansalaisyhteiskunta ndhddén kuitenkin yha
useammin valtion kumppanina, jolloin sektorirajat hamadrtyvit ja rajanveto muuttuu jossain
mairin ongelmalliseksi. Vaikka vapaaehtoistoiminta muodostaa kansalaisyhteiskunnan
keskeisen toiminnallisen resurssin, on kansalaisyhteiskunnan toimintakyky jatkuvasti
kiinnittynyt myos valtion sddntelyyn, verotulkintoihin ja myds julkisen sektorin avustuksiin.
Sama pitee myods markkinoiden ja talouden kehitykseen: yhtdiltd kansalaisten mahdollisuudet
osallistua ja resursoida kansalaistoimintaan riippuvat talouden kehityksestd, toisaalta
esimerkiksi monet suuret sditiot ja kansalaisjdrjestot rahoittavat omaa ja muuta
kansalaisjdrjesttoimintaa pddomasijoitustensa tuotoilla, jotka puolestaan ovat riippuvaisia
pddomamarkkinoiden kehityksestd. Esimerkiksi Putnam (1993) on vastaavasti korostanut sité,
ettd toimiakseen julkinen sektori ja markkinat edellyttévit viredd kansalaisyhteiskuntaa. Nédin
ollen kansalaisyhteiskunta ei ole helposti rajattavissa erilliseksi sektoriksi, vaan pikemminkin
kyseessd on toiminta-alue, jossa kulttuuri, markkinat ja valtio ovat toisiinsa kietoutuneina

jatkuvassa vuorovaikutuksessa keskenéén.

Etenkin Pohjoismaissa valtion ja kansalaisyhteiskunnan kytkds on perinteisesti ollut vahva.
Simpura (2000, 98) onkin puhunut Pohjoismaista “lapivaltiollistuneina
kansalaisyhteiskuntina”. Tdlld hin kuvaa sitd, ettd Pohjoismaissa kansalaisyhteiskunta ei
ndyttdydy valtion vastapoolina, vaan pikemminkin sen liittolaisena tai jopa sen
ilmenemismuotona (emt.). Positiivisessa merkityksesséd valtion ja kansalaisyhteiskunnan tiivis
suhde merkitsee sitd, ettd valtio omilla toimillaan tukee kansalaisyhteiskunnan toimintaa
asettamatta kuitenkaan sen riippumattomuutta kyseenalaiseksi. Niyttddkin ilmeiseltd, ettd

toimiakseen kansalaisyhteiskunta edellyttdé riittdvin vahvaa valtiota, joka ideologisella tasolla



ymmaértdd kansalaisyhteiskunnan riippumattoman merkityksen ja instituutioillaan tukee
kansalaistoimintaa (Szreter 2002). Mikéli valtion kansalaisyhteiskunnalle ohjaama rahoitus
kuitenkin johtaa kansalaistoiminnan valtiolliseen ohjaukseen ja hallinnointiin tai valtion ja
kansalaisyhteiskunnan véliseen pddmies-alais-suhteeseen, on vaarana kansalaisyhteiskunnan
itsendisen merkityksen vihittdinen ndivettyminen. Tédssd mielessd oleellista on, ettd sekd
markkinat, valtio ettd kansalaisyhteiskunta ovat samanaikaisesti riittivdn autonomisia, mutta

samalla toisiinsa integroituneita (ks. myos Woolcock 1998; Szreter 2002).

Kuten edelli on jo wiitattu, keskeisid kansalaisyhteiskunnan toimijoita ovat erilaiset
kansalaisjirjestot ja yhdistykset. Rekisterdityneen jirjestotoiminnan asema kansalaistoiminnan
suomalaisella kansalaistoiminnalla onkin ollut perinteisesti laillisuutta korostava linja. Taéma
ndkyy juuri siind, ettd yleensd kansalaistoiminta ja yhteiskunnalliset liikkeet varsin nopeasti
organisoituvat rekisterdidyiksi yhdistyksiksi. Toiminnan rekisterdityminen merkitsee yhtiélta
tarvetta saada tunnustus ja virallinen asema toiminnalle. Toisaalta rekisterdinti ja sitd
sddntelevd yhdistyslaki tuottavat kansalaistoiminnalle vakiintuneen institutionaalisen perustan,
mikd luo toiminnalle sekd organisatorista ettd taloudellista ennakoitavuutta. Tamé lisda
toiminnan  luotettavuutta  sekd  potentiaalisten  yksilojdsenten ettd  mahdollisten
yhteistyokumppanien nékokulmasta. Rekisterdinnilld toiminnalle haetaan siis virallista ja
Samalla rekisterdityminen helpottaa kansalaistoiminnan institutionalisoituneiden tukimuotojen
hyodyntdmistd, esimerkiksi julkisen sektorin tai Raha-automaattiyhdistyksen avustusten

hakemista tai yksityisen sponsoroinnin hyddyntadmista.

Joskus  koko  kansalaisyhteiskunta  samaistetaan  esimerkiksi  juuri  jérjestdiksi
organisoituneeseen kansalaistoimintaan (ks. esim. Salamon ym. 1999). On kuitenkin
huomattava, ettd vaikka yhdistyksilld on kansalaistoiminnassa keskeinen osa,
kansalaisyhteiskunnan laajan tulkinnan mukaan vain osa kansalaisyhteiskunnan toiminnasta on
organisoitunutta. Jirjestdjen ohella kansalaisyhteiskunta késittdd monenlaisia epédvirallisia
sosiaalisia muodostumia, kuten erilaisia organisoimattomia yhteiskunnallisia liikkeit4,
yhteis6jd, edunvalvontaorganisaatioita ja kiinteAmpid tai l0yhempid epdvirallisia sosiaalisia
verkostoja. (Ks. esim. Ilmonen 2006.) Néyttddkin siltd, ettd organisoimattoman
kansalaistoiminnan yhteiskunnallinen merkitys ja my0s sen yhteiskunnassa saama julkisuus on

korostumassa. Internetin merkityksen kasvamisen myo6td merkittdvd osa kansalaistoiminnasta
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ja kansalaisvaikuttamisesta siirtyy verkkoon ja tapahtuu 16yhissd virtuaalisissa yhteisoissa.
Samalla organisoimaton kansalaistoiminta on vallannut entistdi suuremman osan
kansalaistoiminnan julkisuudesta. Esimerkiksi jarjestdytymiton “uusi kansalaisaktivismi”,
kuten radikaali eldinoikeuslitke ja globalisaation vastainen litke — vaikka ovat
kansalaisyhteiskunnan kentéissd perinteiseen jirjestdtoimintaan verrattuna suhteellisen
marginaalisia ilmiditd — hallitsevat nykyisin laajalti kansalaistoiminnan ja kansalaisaktivismin

julkisuutta.

2.2. Institutionaalinen muutos

Kuten johdannossa todettiin, on kiinnostus kansalaisyhteiskuntaa ja kansalaisyhteiskunnan
toimijoita kohtaan kasvanut voimakkaasti viimeisen viidentoista vuoden aikana. Kiinnostusta
on ruokkinut institutionaalinen muutos, jonka osana valtiokriittinen asenne on vahvistunut ja
samalla kilpailukyvystd on tullut julkisen yhteiskuntapolitiikan keskeinen periaate.
Institutionaalista muutosta on kuvattu esimerkiksi regiimisiirtymdnd “keynesildisesté
hyvinvointivaltiosta”  ”schumpeterilaiseen  suoritusvaltioon”  (Jessop 1994)  tai

”suunnitteluyhteiskunnasta kilpailukyky-yhteiskuntaan” (Heiskala 2006).

1990-luvun yhteiskunnallisissa analyyseissd institutionaalista muutosta on toistuvasti kuvattu
jatkuvana yksilollistymisprosessina. Kuten saksalainen sosiologi Ulrich Beck (1993) on
analysoinut, nyky-yhteiskunnassa yksilon — ei niinkdén yhteison tai yhteiskunnan — odotetaan
ottavan vastuun hineen kohdistuvista taloudellisista ja sosiaalisista riskeistd ja
mahdollisuuksista. Keskeisessd osassa yksiloitymiskehityksessd on ollut talouden ja tydeldméan
muutos. Erityisesti tuotannollisen joustavuuden, tyottomyyden ja talouskriisien hallinnointi
globaaleilla  markkinoilla  ovat johtaneet toimintamalleihin, jotka  vahvistavat
yksilditymiskehitystd. Tdmd on merkinnyt esimerkiksi yksiloityvid tyOuria: lyhyitd ja
muuttuvia tydsuhteita, joustavia tydaikoja ja erilaisten tyon ja tyottdmyyden vilisten harmaiden
alueiden, kuten itsensétyollistimisen, freelancerismin, laajenemista ja yleistymistd (Beck emt.).
Samalla kehitys on vihitellen murentanut aiemmin varsin vakaina pidettyjd elimédnmuotoja —
kuten ajatusta vakaasta palkkatyOsuhteesta tai pysyvistd asuinpaikoista ja asuinyhteisoista.
Ongelmaksi joustavuutta ja yksilollisyyttd edellyttidvéssa yhteiskunnassa voi muodostua se, ettd

sosiaalisten suhteiden, tydurien ja yhteistyosuhteiden epdvakaus, katkoksellisuus ja
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satunnaisuus murentavat toimijoiden keskindistd lojaalisuutta ja sitoutumista, jotka ovat

yhdessé toimimisen edellytyksid. (Sennett 1998.)

Juuri edelliset keskustelut yhteiskuntien institutionaalisesta muutoksesta ja yksilollistymisesté
ovat ehkd keskeisimmin olleet taustalla prosessissa, jonka myotd kansalaisyhteiskunnasta,
kolmannesta sektorista ja sosiaalisesta pddomasta on tullut viime vuosina tirkeitd
yhteiskunnallisia keskusteluteemoja. Esimerkiksi Robert D. Putnamin (2000) — vuosituhannen
vaihteen ehkd tunnetuimman kansalaisyhteiskunnan tutkijan — keskeinen teema on ollut
Yhdysvalloissa toteutuneen kansalaisaktiivisuuden, osallistumisen ja yhteistoiminnallisuuden
vihenemisen osoittaminen. Putnamin tutkimusten mukaan kansalaisten omaehtoiseen
yhteisty0hon perustuva yhteistoiminnallisuus ndyttdd Yhdysvalloissa jatkuvasti laskeneen
1960-luvulta ldhtien. Putnam kdy ldpi hyvin kattavia aineistoja ja esittdd laajaa ndyttod
esimerkiksi poliittisen osallistumisaktiivisuuden moniulotteisesta vdhenemisestd. Samoin
yhdistysmuotoinen  kansalaistoiminta ndyttdd Yhdysvalloissa sirpaloituneen entisté
suppeampien ryhmien erityisetuja ajaviksi ryhmittymiksi. Yhdistystoiminta on my6s muuttunut
entistd ammattimaisemmin organisoiduksi, mikd syrjdyttdd vapaaehtoisen kansalaistoiminnan
ja jasenyyden merkitysti. Thmiset Putnamin mukaan urheilevat nykyisin mieluummin yksin tai
epavirallisesti  pienryhmissd kuin organisoivat laajoja  kansalaispiirejd  yhdistdvaa
seuratoimintaa. Toisin sanoen kansalaisten vapaaehtoiseen ja yleishyodylliseen julkiseen
toimintaan perustunut yhteiskunta on Putnamin mukaan ammatillistunut, sirpaloitunut ja

yksityistynyt. (Putnam 2000.)

Putnamin esittimét trendit kansalaisyhteiskunnan heikkenemisestd ovat heréttdneet huolta
my6s Euroopassa. Esimerkiksi Ruotsissa on huolestuttu siitd, ettd etniset vdhemmistot
ajautuvat ulos poliittisista prosesseista ja kansalaisyhteiskunnan kokoavista organisaatioista, ja
siitd ettd julkisen rahoituksen mydtd poliittiset puolueet eivit tarvitse jdsenid ja ndin ollen on
olemassa vaara, ettd ne vihitellen ajautuvat liian kauas kannattajistaan (Demokratiutredning
2000; Amnd 2006). Hieman samankaltaista huolta on esiintynyt myds Suomessa. Vaikka
demokratian perusedellytykset ja luottamus poliittisiin instituutiothin ovat péaépiirteittdin
kunnossa, poliittinen osallistuminen ja #énestysaktiivisuus ovat olleet laskussa, kiinnostus
politilkkaa kohtaan on varsin véhiistd, poliittiset toimijat koetaan -etdisiksi, politiikka
monimutkaiseksi ja omat vaikutusmahdollisuudet vdhiisiksi. Demokratian nidkokulmasta on

ollut ongelmallista my0s se, ettd vdesto jakautuu siten, ettd koyhdt, syrjdytyneet ja nuoret eivét
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ddnestd tai osallistu muuten poliittisesti. Tdimi on Suomessakin aiheuttanut huolta demokratian

tulevaisuudesta. (Ks. esim. Borg 2006; Mutanen 2006, 2.)

Sen sijaan kansalaisaktiivisuuden kuvaajana yleisesti kdytetty yleinen yhdistystoiminta on
pysynyt Suomessa edelleen vilkkaana. Yhdistysten lukumédrd on kasvanut, yhdistyksia
perustetaan ennédtystahtia, ja samalla kansalaisten yhdistysjdsenyydet ovat lisddntyneet.
Kokonaan jérjestotoiminnan ulkopuolelle jittdytyneen aikuisvdeston osuus on vidhentynyt.
Kolmeen tai useampaan jirjestoon kuuluvien osuus aikuisvéestdstd on kasvanut selvésti. (Ks.

edelleen varsin hyvissid voimissa (Yeung 2004).

Tutkimusten perusteella ndyttdd samalla siltd, ettd esimerkiksi Suomessa yhdistystoiminnan
painopiste on siirtymissd laajoista yhteiskunnallisista projekteista erilaisten eldmédntapa- ja
elaméntyyliyhdistysten suuntaan, joihin liittyvdat kevyt sitoutuminen ja suhteellisen
pienimuotoiset intressit. Liséksi institutionaalinen muutos ja siihen liittyvad yhtendiskulttuurin
mureneminen, yhteiskunnallisten ryhmien erilaistuminen ja maahanmuuton tuottama
kulttuuristen vihemmistdjen lisddntyminen kasvattavat yhteiskunnallisia eroja, minkd myota

kansalaistoiminnankenttd on pirstoutumassa entistd pienempiin osiin.

On my6s huomattava, ettd jirjestotoimintaa tarkasteltaessa huomio kiinnitetddn 1dhinnd
perinteisiin  kansalaistoiminnan muotoihin. Kehityksen toinen puoli on se, ettd
yhteiskunnallisten instituutioiden ja teknologian muuttuessa my0s kansalaistoiminta saa
uudenlaisia muotoja perinteisen poliittisen ja jarjestotoiminnan rinnalle. Esimerkiksi Internet
tuottaa aivan uudenlaisia vaikuttamisen ja yhteis6llisyyden muotoja, jotka haastavat perinteista
kansalaistoimintaa. Tuore esimerkki Suomesta on Lordi-yhtyeen jdsenten siviilikuvien
syntymisestd noussut kohu. 7 pdivdd -lehdessd — vastoin yhtyeen nimenomaista toivetta —
julkaistut kuvat saivat Internetissd aikaan laajan kansalaisvaikuttamisen kampanjan. Helsingin
Sanomien arvion mukaan noin 200 000 todellista ithmistd allekirjoitti nimimerkki Iksu69:n
Internetissd litkkeelle paneman 7 péivdd -lehden vastaisen adressin. Kampanjan myd6té
mainostajat alkoivat vetdd mainoksiaan pois 7 pdivdd -lehdestd, ja lopulta lehti joutui
pyytdiméddn yhtyeeltd anteeksi. Joskus on esitetty, ettd Internet-vélitteinen virtuaalinen
kanssakdyminen ei tue osallistumista ja sitoutumista, vaan johtaa pikemminkin
“kyberrasismiin” ja syrjdyttdd perinteisid osallistumisen ja kanssakdymisen muotoja. (esim.

Putnam 2000). On kuitenkin my6s mahdollista, ettd virtuaalinen kanssakdyminen itse asiassa



13

yhteydenpitoa lisadmalla lisdd myos perinteistd kanssakdymistd (ks. Woolgar 2002). Kaiken
kaikkiaan nayttdd siltd, ettd kansalaisvaikuttaminen tai -osallistuminen itsessdéin ei esimerkiksi
Suomessa ole vidhenemissd. Toiminnan keinot, pd&dmadérdt ja osallistumismuodot voivat

kuitenkin olla muuttumassa radikaalisti.

2.3.  Sosiaalinen paioma

Sosiaalisen pddoman kisitteen ympdrillda kdyty keskustelu on ollut erds keskeinen tekiji
kansalaisyhteiskuntaa koskevan kiinnostuksen kasvussa. Sosiaalisesta pddomasta kédydyssd
keskustelussa on korostettu erityisesti ei-aineellisten, sosiaalisten tekijoiden merkitysta
hyvinvoinnin muodostumisessa. Huomiota on kiinnitetty siithen, ettd hyvinvoinnin
muodostumiseen vaikuttaa muiden perinteisten taloustieteen tunnistamien tekijoiden — tyon,
fyysisen pddoman ja inhimillisen pddoman — lisdksi myds “sosiaalinen pddoma”. Sosiaalisella
pddomalla on télldin viitattu yleensd sosiaalisten suhteiden tiettyihin ulottuvuuksiin, kuten
sosiaalisiin verkostoihin, normeihin ja luottamukseen, jotka edistdvét yhteison jésenten vélistd
sosiaalista vuorovaikutusta ja toimintojen yhteensovittamista. Sen myo6td sosiaalinen pddoma
tehostaa yksildiden tavoitteiden toteutumista ja yhteison hyvinvointia. Toisin sanoen
sosiaalisen pddoman keskustelun taustalla on ajatus siitd, ettd yhteisot, joiden jasenet kykenevit
sopimaan yhteisisté tavoitteista ja toimintamalleista, saavuttavat tavoitteensa yleensid paremmin

kuin yksil6t yksin toimiessaan. (Ks. Ruuskanen 2001.)

Termind sosiaalisella pddomalla on pitkd historia, mutta systemaattisemmin ilmiétd on
késitteellistetty vasta 1980-luvulta ldhtien, jolloin sosiologit James Coleman (1988) ja Pierre
Bourdieu (ks. esim. 1980; 1986) nostivat kisitteen yhteiskuntatieteellisen keskustelun
kohteeksi. Laajempi yhteiskunnallinen kiinnostus sosiaalista pddomaa kohtaan syntyi kuitenkin
vasta 1990-luvun puolivélissd. Tuolloin yhdysvaltalainen Robert Putnam julkaisi Italian
aluehallintouudistusta koskeneen tutkimuksensa Making Democracy Work (Putnam ym. 1993).
Teoksesta nousi huomion kohteeksi erityisesti Putnamin selitysmalli hallinnonuudistuksen
onnistumisen alueellisista eroista. Putnamin mukaan kansalaisyhteiskunnan aktiivisuus selitti
suurelta osin alueellisten instituutioiden toimintakykyjen eroja (ks. Putnam ym. 1993, luku 4).
Kansalaisaktiivisilla alueilla on Putnamin mukaan tyypillistd, ettd ihmiset kuuluvat

kansalaisjdrjestoihin. He seuraavat tiedotusvélineitd ja  suuntautuvat polititkassa
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asiakysymyksiin, jolloin henkil6ihin liittyvd keskustelu ei nouse asioiden hoidon keskioon.
Lisdksi kyseisilld alueilla ihmiset luottavat kanssaihmisiinsd ja siihen, ettd lakia yleensd
noudatetaan. Myos alueiden johtavat henkilot uskovat osallistuvaan hallintoon ja ovat alttiita
tekemédn poliittisia kompromisseja. Viredd kansalaistoimintaa Putnam kutsui Colemanilta

omaksumansa kasitteen mukaisesti ”sosiaaliseksi padomaksi”. (Ks. emt., 91-98.)

Italia-tutkimuksen jidlkeen Putnamin kiinnostus sosiaalista pddomaa kohtaan jatkui
Yhdysvaltain yhteiskuntacldimén muutosta koskevassa tutkimusprojektissa, jonka keskeiset
kiinnostuksen aiheet olivat sosiaalisen pddoman vaikutukset ja muutokset (ks. Putnam 1995;
2000). Tarkastelujensa perusteella Putnam (2000) 16ysi sosiaalisen pddoman olevan yhteydessa
Luottamus  jéirjestelmien toimivuuteen ja toisiin kansalaisiin auttaa esimerkiksi
yhteishyddykkeisiin liittyvien ongelmien ratkaisussa. Se ehkdisee vapaamatkustamista, silld se
saa yksilot mukautumaan kollektiivisesti hyodyllisiin ratkaisuihin sen sijaan, ettd he
tavoittelisivat lyhyelld tdhtdimelld yksilollistd etuaan. Tamid parantaa esimerkiksi
verojérjestelmén toimivuutta ja helpottaa julkisten palvelujen jéarjestimisti. Samalla sosiaalinen
piddoma on hidnen mukaansa erddnlainen vuorovaikutusta helpottava sosiaalinen “voiteluaine”:
kun ihmiset ovat usein tekemisissd toistensa kanssa ja luottavat toisiinsa, sosiaalinen
vuorovaikutus helpottuu. Lisdksi sosiaalinen pddoma saa Putnamin mukaan ihmiset
ymmartiméédn, ettd he ovat pohjimmiltaan riippuvaisia toisistaan, jolloin ihmiset ottavat
tekemisissddn huomioon myds muut. Sosiaalinen pdioma myds parantaa informaation kulkua,
mikd tehostaa talouden toimintaa ja auttaa toimijoita padmadriensd saavuttamisessa. Nédiden
ohella sosiaalisella pdfdomalla on Putnamin mukaan myds psykologisia ja biologisia
vaikutuksia, joiden kautta se parantaa ihmisten terveyttd ja eliménlaatua. Kun ihmiset luottavat

toisiinsa, parantaa se ihmisten koettua terveytti ja eldmén laatua. (Ks. Putnam 2000.)

Putnamin kansalaisyhteiskuntaan ja sosiaaliseen pddomaan kohdistamat havainnot saivat
aikaan suuren ’’sosiaalisen pddoman innostuksen”. Niin taloustieteilijit, sosiaalipoliitikot,
sosiologit, politiikkatieteilijdt kuin terveystieteilijdtkin ovat etsineet sosiaalisesta pddomasta
vastausta esimerkiksi sosiaalisten ongelmien ehkéisyyn, taloudellisen tehokkuuden
kasvattamiseen, demokratian toimivuuteen ja véeston havaittujen terveyserojen selittimiseen.
Vastaavasti  kansalaisjarjestotoimijoille  késite tarjosi mahdollisuuden argumentoida
kansalaistoiminnan merkitystd uudella tavalla.  Toisaalta osa keskustelijoista — kuten

yleensdkin uusien “muotikésitteiden” tapauksessa — on suhtautunut sosiaalisen pdfioman
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kisitteeseen korostetun epdillen: Kisitteen on esitetty olevan epdmaéirdinen “kaikenselittdja”,
jonka konkreettinen sisdltd jd4d hamairdksi, ja joka samalla tuo valtavirtataloustieteen
rationaalisen valinnan teorian ja hyotyajattelun yhteiskuntatieteisiin. Lisdksi on pelatty, ettd jos
sosiaalisista suhteista aletaan puhua ”pddomana”, taloudellinen ajattelu valtaa vdhitellen my0s
ihmissuhteet, ja samalla vilineellistyisivdt inhimillisen eldmén viimeisimmaétkin ei-

taloudelliset, hyodyntavoittelusta vapaat osa-alueet. (Ks. esim. Fine 2001.)

Toisaalta vaikka hyviksyisikin Putnamin perusargumentit, on huomattava, ettd putnamilainen
analyysi sosiaalisen pddoman positiivisista ulottuvuuksista tarkastelee ilmidtd paljolti
kokonaisyhteiskuntien makrotasolla. Samalla se saa sosiaalisen eldmidn — yhteisot ja
yhteiskunnan — ndyttimiidn homogeeniselta muodostumalta vailla kulttuurisia katkoksia ja
yhteiskunnallisia ristiriitoja. Analyysiin ei sisdllytetd esimerkiksi sosiaalisten ryhmien vilisié
kulttuurieroja tai intressiristiriitoja tai niihin liittyvid konflikteja tai valta-aspektia. Téssd
mielessd Putnamin analyysi esittdd vain yhden tason sosiaalisesta padomasta. Analyysi voi osua

joiltain osin oikeaan, mutta olla samalla kokonaisuutena “’liian hyvéa ollakseen totta”.

Putnamin esimerkit sosiaalisen pddoman positiivisista vaikutuksista perustuvat ajatukseen
sosiaalisten verkostojen yleisestd tasavertaisuudesta ja vastavuoroisuuden sekéd luottamuksen
ongelmattomuudesta. Nayttdd kuitenkin siltd, etti kansalaisyhteiskuntien sisdinen (ja my0s
niiden vilinen) luottamus on usein esimerkiksi kulttuurisesti rajautunutta. Vastaavasti se voi
rajautua toisensa hyvin tuntemien ja toisiaan arvostavien henkildiden sosiaalisiin verkostoihin.
On helpompi luottaa itsen kanssa samankaltaisiksi koettuihin “meihin” kuin “muihin”.
Luottamuksen sosiaalinen rajautuminen onkin herdttinyt keskustelua “sosiaalisen pddoman
kddntopuolesta” ja “liiallisen sosiaalisen pddoman” negatiivisista seurauksista (ks. esim. Portes
& Sensenbrenner 1993; Portes & Landolt 1996). Télld on tarkoitettu esimerkiksi sitd, ettd
ryhmén tiiviit sisdiset siteet voivat yhtddltd toimia muita poissulkevasti. Ne voivat myds
rajoittaa ryhmin jésenten sosiaalista liikkkuvuutta, kahlita ryhmén jdsenid perinteisiin ajattelu-

ja toimintamalleihin ja estdd yhteison uudistamista ja dynamiikkaa.

Sosiaalisen pddoman yhteydessd olisi usein hyvd kysyd: Kenen pddomasta puhutaan, kun
puhutaan sosiaalisesta pddomasta? Onko kyseessd yhteiskunnan kaikkia jdsenid hyodyttava
ilmi6 vai kuuluuko sosiaalinen pddoma vain joillekin yhteiskunnan jdsenille? Kun puhutaan
sosiaalisesta pddomasta hyvin yleiselld tasolla, ei useinkaan kiinnitetd huomiota siihen, ettd

sosiaalinen pddoma voi olla hyvin epidtasaisesti jakautunut eri yhteiskunnallisten ryhmien
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vélilld. Samoin eri ryhmissd sosiaalinen pddoma voi tuottaa erilaisia seurauksia. Kuten
taloudellinen ja inhimillinen padoma, my0s sosiaalinen pddoma voi kasaantua yhteiskunnassa
pienille piireille. Télloin voi muodostua esimerkiksi eliittien "hyva veli -verkostoja”, joissa
keskindinen luottamus ja vastavuoroisuus kohdistuvat vain sisdpiirildisille. Sisdpiirildisyys
toimii usein samanaikaisesti kahdensuuntaisesti. Yhtddltd se voi olla ulossulkevaa, jolloin
sisépiirit sulkevat sithen kuulumattomat henkil6t luottamusverkostojen ulkopuolelle. Kyselyjen
perusteella ndyttdd Suomessakin siltd, ettd luottamus niin yhteiskunnallisiin instituutioihin,
yhdistystoiminnan  positiivisiin ~ yhteisollisiin ~ vaikutuksiin =~ kuin  muiden  ihmisten
hyvéntahtoisuuteen kasaantuu koulutetuille — niille, joilla on muutenkin paljon resursseja

kaytettdvissddn (ks. esim. Ilmonen 2002).

Samalla etenkin sosiaalisessa marginaalissa luottamusverkostot voivat toimia myds
sosiaalisena taakkana, jolloin luottamusverkostoista irtautuminen voi muodostua ongelmaksi.
Erdiden nidkemysten mukaan pienyhteisdjen sisdistid sosiaalista pddomaa muodostuu erityisen
tehokkaasti sosiaalisessa marginaalissa, mistd on vaikea l0ytdd luotettavia/luottavia
yhteistyOkumppaneita omaan ldhiryhmiin kuuluvien ihmisten ulkopuolelta. Ndin sosiaalisiin
marginaaleihin voi kehittyd tiiviitd verkostoja ja hyvin voimakkaita vastavuoroisuuden
normeja, jotka samalla sitovat jdsenid tiukasti vaikutuspiireihinsd. Ryhmikuntainen sosiaalinen
pddoma voi olla tirked resurssi selviytymismielessd, mutta samalla se voi sosiaalisen

litkkkuvuuden kannalta muodostua jasenten kannalta pikemminkin rajoitteeksi.

Néin sosiaaliseksi pddomaksi kutsuttuun ilmiodn voi kuulua samanaikaisesti sekd valoisa
julkisivu ettd pimed kaddntdpuoli. Kun edellinen merkitsee yleistd luottamusta, voi
jalkimmainen merkitd luottamusverkostojen lohkoutumista yhteiskunnan sisdlld. Tatd kuvaa
hyvin se, ettd tutkimusten mukaan luottamus kohdistetaan 1dhinnd itsen kanssa samanlaisiksi
koettuihin ihmisiin. Osapuolten viliset sosiaaliset — esimerkiksi etniseen taustaan tai
yhteiskunnalliseen asemaan liittyvdat — erot ndyttdvit vidhentdvin toimijoiden luotettavuutta

vaihtotilanteissa (ks. yhteenvetona tutkimustuloksista Ruuskanen 2003, 85-86).

My0s Suomessa luottamus kohdistuu ensisijaisesti omaan perheeseen ja ldhipiiriin,
toissijaisesti maanmiehiin. Ulkomaalaisiin suhtaudutaan selvisti epdluuloisemmin. Myds oman
kansallisuuden sisdllda luottamus vaihtelee: kulttuureiltaan ja kéyttdytymismalleiltaan
poikkeaviin ryhmiin, esimerkiksi maahanmuuttajiin, luotetaan selvésti omaa viiteryhméa

vihemmaén, heitd myos ollaan kaikkein harvimmin valmiita auttamaan ongelmatilanteissa. (Ks.
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Ilmonen 2002; Yeung 2004.) Lohkoutunut sosiaalinen pddoma voikin johtaa siihen, ettéd
sosiaalisia vdhemmistdjd aletaan sulkea — tai he itse sulkeutuvat — kansalaisyhteiskunnan
marginaaliin, demokraattisen yhteiskunnan vaikuttamismuotojen ja poliittisen prosessin

ulkopuolelle.

Varsin monelta osin aiemmin viitattu sosiaalisen késitteeseen liittyva ristiriitainen
suhtautuminen liittyykin siithen, ettd sosiaalisen pddoma késitteen taustalla olevat ilmiot
hahmotetaan eri ndkokulmissa eri tasoilla. Osa keskustelijoista pitdd sosiaalista pddomaa koko
yhteiskuntaa hyodyttdvina resurssina tai nk. ”julkishyodykkeend”. Osa taas katsoo, ettd ilmid
jasentyy parhaiten pienryhmé- tai pienyhteisotasolla, jolloin sosiaalinen pddoma hyodyttia
lahinnd ryhmién sisépiireihin kuuluvia jdsenié tai ”hyvé veli -verkostoja”. Téastd ndikokulmasta
sosiaalinen pddoma olisi — ei julkishyddyke vaan — niin kutsuttu “klubihyddyke”. Kolmas
koulukunta taas katsoo, ettd kyse on ldhinnd yksilotason resurssista: kun yksilolld on hyvid
suhteita, hédn tuntee tarkeitd ihmisié ja sijoittuu sosiaalisissa verkostoissa vilittdjdasemaan, voi
hin kayttdd nditd suhteita hydodykseen oman etunsa tavoittelussa. Néin ollen sosiaalinen
pddoma ei olisi koko yhteison kdytdssd vaan pikemminkin luonteeltaan “’yksityishyddyke”.
Niinpéd sosiaalista pddomaa on ndkokulmasta riippuen pidetty milloin ihmisid kokoavana
“hyvéna”, milloin yhteiskuntaa jakavana pahana” ja milloin yksildd oman voiton pyyteissa
auttavana “rumana”. Joka tapauksessa on ilmeistd, ettd se missd muodossa sosiaalinen pddoma
aktualisoituu, vaikuttaa sithen ovatko sen kokonaisyhteiskunnalliset seuraukset positiivisia vai

negatiivisia (ks. Ruuskanen 2005).

Ilmién moniulotteisuuden hahmottamiseksi sosiaalisen pddoman keskustelussa on erotettu
’sitova” (bonding) ja ’yhdistdva” (bridging) sosiaalinen pddoma. Jaottelussa sitova sosiaalinen
pddoma viittaa sellaisten ihmisten suhteisiin, jotka ovat keskenédén tuttuja, jakavat yhteisen
identiteetin ja tuntevat kulttuurista yhteenkuuluvuutta. Yhdistdvd sosiaalinen pddoma taas
viittaa suhteisiin, joiden my0ti aiemmin tuntemattomat tai toisiaan erilaisina pitavét ihmiset ja
ryhmét ovat tekemisissd. Kun sitova sosiaalinen péddoma helpottaa ryhmien sisdistd
yhteistoimintaa, helpottaa yhdistdvd ryhmien vilistd vuorovaikutusta. (Ks. Gittel & Vidal 1998;
Putnam 2000.) Molemmat edelld mainitut sosiaalisen pdoman lajit viittaavat "horisontaalisiin
verkostoihin”, joissa vuorovaikutussuhteet ovat vapaaehtoisia ja symmetrisid. Huomioimatta
jad yhteiskunnallinen kerrostuneisuus ja se, ettd sosiaalisiin verkostoihin liittyy léhes
poikkeuksetta vertikaalinen ulottuvuus, erilaisia valta-asemia ja hierarkioita. Jopa

yhdistystoimintaan, jota sosiaalisen pddoman keskustelussa yleensd pidetdén horisontaalisten
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suhteiden ideaaliesimerkkind, sisdltyy hyvin usein erilaisia toimija-asemia ja resurssien

kéyttooikeuksia, miké tuo niihin erilaisia valta-asemia.

Michael Woolcock (1998; 2000 23) onkin korostanut instituutioiden ja wvaltion roolin
merkitystd sosiaalisen pddoman muodostumisessa. Tamé johtuu nimenomaan yhteiskunnallisiin
suhteisiin liittyvésti vertikaalisesta ulottuvuudesta. Esimerkiksi sosiaalisten ryhmien kyky ajaa
kollektiivisia intressejdén riippuu ratkaisevasti niiden kyvystd olla yhteydessd formaaleihin
yhteiskunnallisiin instituutioihin — kuten poliittiseen jarjestelmiin ja julkisen sektorin
”yhdistdvén” sosiaalisen pddoman ohella Woolcock (1999) erottakin “linkittdvin sosiaalisen
pddoman” (linking social capital). Talla hédn wviittaa yhteiskunnan vertikaaliseen
verkostoitumiseen, toisin sanoen erilaisissa hierarkia- ja valta-asemissa olevien toimijoiden
viélisiin yhteyksiin. Linkittdvin sosiaalisen pddoman kisite tuo keskustelun piiriin myds
politiitkan ja ruohonjuuritason kansalaistoimintaa ja politiikkaa vilittdvit toimijat (ks. myos

Szreter 2002, 580-581).

Esimerkiksi monien suomalaisten kansalaisjirjestdjen rakentuminen on hyvd esimerkki
erilaisten sosiaalisen pddoman lajien — sitovan, yhdistdvdn ja linkittivdn — yhdistymisesta.
Suomalainen jérjestokenttdhidn organisoituu usein paikallistasolta aluetasolle ja edelleen
valtakunnallisesti keskusjdrjestoiksi. Ndin ne kykenevit verkostoitumaan hyvin kattavasti sekd
horisontaalisesti ettd vertikaalisesti. Horisontaalisessa sitovassa mielessd ne ensinndkin
tarjoavat paikallista vertaistukea ja keskindisen tiedonvaihdon viylid. Kun ryhmien keskindinen
kiinnostus on kohdistunut samoihin asioihin, voivat ryhmédn jisenten yhteiset sosiaaliset
verkostot yksilon tietoldhteitd tehokkaammin viélittdd jdsenten kannalta tirkedd informaatiota
keskuudessaan. Samalla ryhmédn on helpompi tunnistaa yhteisid intressejd ja mobilisoida
resursseja  intressien  edistdmiseksi.  Vertikaalinen = organisoituminen  alue-  ja
keskusjdrjestotasolla tarjoaa tdhdn tehokkaan mahdollisuuden, silli se mahdollistaa
kytkeytymisen hallinnollis-poliittisiin vaikutusmekanismeihin ja informaatiokanaviin, mika
tehostaa jdsenten intressien uskottavaa ajamista. Monet sosiaali- ja terveysturvan jirjestot ovat
hyvé esimerkki yhteisen tilanteen tuottamasta intressien yhteneviisyydesti ja tdhdn liittyvésté

tehokkaasta horisontaalisesta ja vertikaalisesta verkostoitumisesta.

Samalla on tiedostettava vaara, ettd mikéli kansalaisyhteiskunta yhd enemmén jdsentyy

vertikaalisesti partikulaaristen intressien ndkokulmasta, ja jirjestokenttd samalla sirpaloituu
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erilaisiksi yhden asian liikkeiksi tai suppeiksi eturyhméorganisaatioiksi, ne, jotka ovat
parhaiten tiedostaneet yhteiset intressinsi (sitova sosiaalinen pddoma), ja joilla on parhaat
yhteydet yhteiskunnallisessa valtahierarkiassa (linkittivd sosiaalinen pddoma) voivat saada
ddnensd parhaiten kuuluviin kun taas heikoimmin verkostoituneet jddvét vaikutuskanavien
ulkopuolelle. Kuten esimerkiksi Mottonen (2002) on todennut, voivat myds jérjestotoiminnassa
korostua itsekkddn ryhmiedun tai oman edun ja vallantavoittelun piirteet. Aivan kuten
yhteiskunnassa yleensdkin, voi sosiaalinen pddoma saada myds kansalaistoiminnassa hyvii,
pahoja ja rumia muotoja. Téssd mielessd tasapainoinen sosiaalinen pddoma
kansalaisyhteiskunnan tasolla pitdd sisdlldin sekd sitovan, yhdistdvin ettd linkittivdn

sosiaalisen pddoman ulottuvuuksia.

2.4. Kolmas sektori

Sosiaalisen  pddoman  ohella  keskustelu  “kolmannesta  sektorista” on  pitdnyt
kansalaisyhteiskunnan organisaatioita esilld yhteiskuntapoliittisissa keskusteluissa viimeisen
viidentoista vuoden aikana. Kuten kansalaisyhteiskunta, my0s kolmas sektori on késitteend
vaikeasti yksiselitteisesti rajattavissa. Késitteet kietoutuvat siind méérin tiiviisti toisiinsa, ettd
niiden erottaminen kokonaan erillisiksi teemoiksi on mahdotonta. Yleensd kolmannella
sektorilla kuitenkin tarkoitetaan kansalaisyhteiskunnan organisoitunutta osaa sind mielessa, ettd
sen toiminta ja olemassaolo on institutionalisoitunut pysyviksi rakenteiksi. Kyse on siis
esimerkiksi kansalaisjdrjestoistd ja sddtioistd. Kansalaisyhteiskunnasta ja kolmannesta
sektorista puhutaan joskus synonyymeind (esim. Salamon ym. 1999). Téll6in ajatellaan, ettd
“neljds sektori”, kotitaloudet, organisoitumattomat kansalaislitkkeet ja kansalaisten

epéviralliset verkostot eivit lainkaan kuulu kansalaisyhteiskunnan piiriin.

Kansalaisyhteiskunnasta ja sosiaalisesta pddomasta kéyty keskustelu — Kkiinnittdessdin
huomionsa kansalaisyhteiskunnan organisaatioiden yhteiskunnalliseen merkitykseen — on
samalla vilkastuttanut my0s kolmas sektori -keskustelua. Erityisti kolmanteen sektoriin
liittyneessd keskustelussa on kuitenkin ollut se, ettd kun kansalaisyhteiskuntaan ja sosiaaliseen
pddomaan liittyvad keskustelua on kéyty erityisesti politiikan ja yhteiskunnallisen muutoksen
nakokulmista, keskustelua kolmannesta sektorista on puolestaan kéyty voittopuolisesti

tyollisyyden, talouden ja palvelujen nidkokulmasta (Helander ym. 1999, 13). Esimerkiksi Johns
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Hopkins Universityn laajassa kansainvélisessd vertailussa (ks. Salamon ym. 1999) — jossa
Suomikin oli mukana — keskeinen osa oli kolmannen sektorin taloudellisen ja tydllistdvin

merkityksen seka tulopohjan selvittiminen.

Lisdksi kolmannen sektorin organisaatioiden on odotettu toimivan palvelujdrjestelméassé
valtiota ja markkinoita tdydentdvind toimijoina erityisesti alueilla, joilla sekd markkinat ettd
julkinen sektori epdonnistuvat. Kolmannen sektorin organisaatioiden esimerkiksi on ajateltu
olevan kansalaisia ldhelld olevia pienid ja ketterid toimijoita, joiden avulla voitaisiin kattaa
julkisten palvelujen katvealueita, lisdtd sosiaalista koheesiota ja vidhentdd kansalaisten
markkinariippuvuutta. Lisdksi kisitteen suosiota on lisdnnyt kolmannen sektorin ja siihen

laheisesti kytkeytyvén “’sosiaalisen yritystoiminnan” ajateltu ty6llistimispotentiaali.

Pohjoismaissa on ollut tyypillistd, ettd kolmannen sektorin (tai kansalaisyhteiskunnan)
sosiaalipalvelut on jo varsin varhain korvattu hyvinvointivaltion palveluilla. Tdman myota
palvelut on voitu tuottaa ammattimaisesti verorahoituksella. Pohjoismaisen universalistisen
hyvinvointivaltion kasvun kaudella kolmannen sektorin palvelutuotanto koettiin liséksi usein
ongelmaksi. Siihen liitettiin ajatus epdammattimaisuudesta ja osittaisuudesta, joka ei kykene
turvaamaan kansalaisten yhdenvertaisuutta ja universalistisen hyvinvointivaltion ideaa. Niinpa
kolmas sektori on ollut Pohjoismaissa aktiivinen 14hinné alueilla, joilla julkissektori on ollut
passiivinen. Tdmd on merkinnyt vilkasta kansalaistoimintaa esimerkiksi litkunnassa,

kulttuurissa, uskonnollisissa yhteisoissa ja tydmarkkinajirjestdissd. (Amné 2006.)

Vaikka, kuten esimerkiksi Kosonen (1998) on korostanut, etté jokaisella Pohjoismaalla on oma
hyvinvointivaltiomallinsa, ovat edelld kuvatut pohjoismaisen (ruotsalaisen) mallin piirteet
vilittyneet varsin selvdsti my0s suomalaiseen kansalaisyhteiskuntaan. Kansainvélisesti
vertaillen suomalainen kolmas sektori on varsin pieni, etenkin mikéli vertaillaan sektorilla
toimivien palkattujen tyontekijoiden maidrdd. Samalla sosiaalipalvelujen osuus sektorin
tyovoimasta on Suomessa ollut kohtuullisen pieni. Suomessa kolmas sektori toimii paljolti
vapaaehtoisin voimin, mikd on tehnyt siitd rahoituksellisessa mielessd varsin itsendisen. (Ks.

Helander ym. 1999.)

Suomessa kolmas sektori nousi vilkkaaseen yhteiskuntapoliittiseen keskusteluun 1990-luvun
laman jilkimainingeissa. Kiinnostuksen pontimena toimi yhtdiltd 1990-luvun alun keskustelu

hyvinvointivaltion ~ tai  hyvinvointiyhteiskunnan  olemuksesta,  tulevaisuudesta  ja
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hyvinvointipalvelujdrjestelmin kehittimisen vaihtoehdoista tilanteessa, jossa julkissektorin
rahoituspohja oli ongelmissa. Aluksi keskustelu liittyi 1dhinnd Jeremy Rifkinin (1997)
virittdimdan keskusteluun tyon lopusta” ja kolmannen sektorin mahdollisuuksiin
massatyottomyyden lieventdjand. Laman my6td syntyneet julkistalouden alijadmét ja
hyvinvointipalvelujen rahoituskriisi johtivat kuitenkin varsin nopeasti siihen, ettd kolmannen
sektorin palvelu-ulottuvuus tuli keskustelun kohteeksi Suomessakin. Lama muodosti Suomessa
erddnlaisen vedenjakajan: hyvinvointivaltion kasvun regiimisti siirryttiin ’hyvinvointivaltion
laajenemisen jéilkeiseen regiimiin” (Julkunen 2001). Tdmédn myo6td on alettu miettid
julkissektorille vaihtoehtoisia tai tdydentdvid toimintamalleja palvelujen jdrjestdmiseksi.
Julkisten ja markkinaehtoisten palvelujen ohella esille nousivat entistd voimakkaammin
kansalaisyhteiskunnan sosiaalinen tuki, erityisesti kansalaisjdrjestét ja niiden tarjoamat
kolmannen sektorin palvelut, joista alettiin etsid valtion julkisen sektorin kumppania
tyollisyyden ja hyvinvointipalvelujen hoitamisessa (ks. esim. Helander 1998; Helander &

Laaksonen 1999; Matthies 1996).

Monet kansalaisjédrjestdt tarjoavatkin esimerkiksi sosiaali- ja terveysalan palveluja, joista
merkittdvimpid ovat ensi- ja turvakodit, pdihdehuoltolaitokset, palvelutalot ja ryhmédkodit seké
lasten ja nuorten laitosmaiset palvelut. Lisdksi jérjestdt ovat joillain seutukunnilla ottaneet
entistd enemmain roolia julkissektorin kumppanina mm. julkisten liitkuntapaikkojen hoitajina
sekd nuoriso- ja kulttuuritoimen palvelujen jarjestdjind. Vapaaehtoistyovoimaa ja erilaisia
tyollistimistukimuotoja hyoddyntdvind toimijoina jarjestét voivatkin usein tuottaa palveluja
julkista sektoria tai yrityssektoria edullisemmin ja joustavammin, mikd tekee jérjestoistd
julkissektorin — ja joskus myos yritysten — ndkokulmasta kiinnostavia yhteistyokumppaneita.
Kolmannen sektorin kasvava rooli tyollistdjana, tyollisyyspolititkan kanavana seké palvelujen
tuottajana tuo kuitenkin jdrjestotoimintaan uudenlaisia taloudellisia ja yhteiskunnallisia
ulottuvuuksia. Palvelujen tuottajana toimiminen, julkiset sopimukset ja niihin liittyvd vastuu
edellyttavit entistd ammattimaisempaa otetta jarjestotyohon, mikd korostaa ammattitydvoiman,
johdon koulutuksen ja osaamisen merkitystid. Palvelutoiminta julkissektorin kumppanina tai
alihankkijana voi johtaa myos lisddntyvién julkissektorin kontrolliin. Lisdksi palveluorientaatio
voi tuoda kansalaisjérjestotoimintaan mukaan entistd enemmain yksityisen sektorin toiminta- ja
johtamismalleja, kun toiminnan taloudellisuudesta ja tehokkuudesta tulee entistd tdrkedmpaa.
Pahimmillaan vaarana on, ettd markkinoiden ja julkisen sektorin ammattimaiset toimintamallit
kolonisoivat yhdistysten jdsenyyteen ja vapaaehtoistoimintaan perustuvan logiikan ja

pienentévit jdsenyyteen perustuvan osallistumisen merkitysté. (Ks. myds Amna 2006.)
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Samalla kolmannen sektorin taloudellisen merkityksen kasvu voi johtaa erddnlaisiin
sektorikonflikteihin. ~ Yhtddltd tiiviin  julkissektorikytkenndn vaara on se, ettd
kansalaisyhteiskunta alkaa néyttdytyd pikemminkin julkissektorin alihankkijana kuin
riippumattomana ja tasaveroisena kumppanina (ks. Amnd 2006). Toisaalta palveluorientaatio
voi johtaa konfliktiin markkinaperusteisesti toimivan yrityssektorin kanssa, joka helposti kokee
palveluja tuottavat jdrjestdt yksityisen sektorin kilpailijoiksi. Sektorikonfliktit voivat johtaa
seurauksiin myos toiminnan rahoituspohjan osalta. Yksityisen sektorin kanssa kilpailtaessa on
vaikea perustella toiminnan verovapautta, joka on ollut kansalaisjdrjestdjen varainhankinnan

yksi tarked osatekijé.

Joulukuussa 2005 paivityssd yleishyodyllisille yhdistyksille ja sdétidille suunnatussa
verotusohjeessaan verohallinto kiinnittddkin huomiota sithen, ettd yhdistystoiminnan
toimintaympdéristd on muuttunut voimakkaasti. Tdmdn myd6td joistain yhdistystoiminnan
perinteisistd toiminta-alueista — kuten liikunta- tai hoivapalveluista — on tullut
elinkeinotoimintaa. Verohallinnon ndakdkulmasta uudessa toimintaymparistdssa tulevat kuvaan
mukaan kysymykset kilpailusta, yleishyddyllisyyden toteutumisesta ja toiminnan
verottamisesta (Verotusohje yleishyddyllisille yhdistyksille ja sdétidille 2005). Myds Raha-
automaattiyhdistys, joka on Suomessa ollut keskeinen sosiaali- ja terveysalan
kansalaistoiminnan rahoittaja, on vetinyt entistd tiukemman linjan rahoittamalleen toiminnalle,

jotta se ei toimisi kilpailua vaaristivilla tavalla:

Monet kansalaisjérjestdt tarjoavat sosiaali- ja terveysalan palveluja, joista
merkittdvimpid ovat ensi- ja turvakodit, pidihdehuoltolaitokset, palvelutalot ja
ryhmékodit sekd lasten ja nuorten laitosmaiset palvelut. RAY on joutunut
kilpailusyistd  vetdytyméddn joidenkin  markkinaehtoisiksi  kehittyneiden
kotipalvelujen ja palveluasumisen avustamisesta, toteaa RAY:n toimitusjohtaja
Sinikka Monkdre. RAY-avustuksia ei voida myontdd julkisiin menoihin eiké
yritysmuotoisiin toimintoihin eikd tuki saa aiheuttaa véhdisti suurempaa
kilpailuhaittaa. ~Monkdreen mielestd kansalaisjdrjestot joutuvat entistd
huolellisemmin pohtimaan tehtdvddnsd. Palvelut ovat tirkeitd, mutta
hyvinvointiin tarvitaan muutakin. Autonomiansa siilyttddkseen jarjestdisti ei voi
tulla kuntien tehtdvien suorittajia, eivitki ne voi my0Oskddn asettautua

markkinavoimien vietdviksi, yritysten kaltaisiksi toimijoiksi. (RAY 2006.)
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Kansalaistoiminta ja kolmas sektori sen organisoituneena osana ovat siis monenlaisten
muutosten kohteena. Se, mitd kaikki tdmé aiheuttaa perinteiselle vapaaehtoistoiminnalle, on
vield paljolti hdmérdn peitossa. Tdssd mielessd koko kansalaisyhteiskunta, sitd koskeva
julkinen polititkka ja myos kansalaistoiminnan tutkimus ja opetus ovat uusien haasteiden

edessa.

3. Kansalaisyhteiskuntaan liittyva yliopistollinen opetus Suomessa

Viime vuosien keskustelu kansalaisyhteiskunnan merkityksestd yhteiskunnalliselle kehitykselle
on aiheuttanut sen, ettd kansalaistaitoihin, kansalaisvaikuttamiseen ja kansalaistoiminnan

opetukseen on viime aikoina kiinnitetty huomiota suomalaisessa koulutusjirjestelméssa.

Kansalaistoimintaan ja kansalaisyhteiskuntatematiikkaan liittyvdd koulutusta annetaan
Suomessa eri koulutusasteilla alkaen peruskoulun yleissivistavastd 9-vuotisesta koulutuksesta
aina korkea-asteen koulutustasolle kuten ammattikorkeakouluihin ja yliopistoihin asti. My0s
vapaan sivistystyon sektori kuten esimerkiksi kansanopistot, kansalais- ja ty&vdenopistot,
kesdyliopistot ja oppimiskeskukset tarjoavat kansalaisyhteiskuntatematiikkaan liittyvéa
koulutusta ja vahvistavat myos muulla opetustarjonnallaan kansalaisten osallistumis- ja vapaa-
ajanviettomahdollisuuksia elinikdisen oppimisen -ideologian mukaisesti (ks. esim. Kohti
aktiivista kansalaisuutta 2005, 68). Kansalaisyhteiskuntaan liittyvdn koulutuksen sisdllot ja
laajuudet vaihtelevat kuitenkin suuresti niin eri koulutusasteilla kuin niiden sisélla.
Peruskoulun opetussuunnitelmassa 7-9-luokille sijoittuva yhteiskuntaoppi tarjoaa perustiedot
yhteiskunnan rakenteesta, toiminnasta ja kansalaisten vaikuttamismahdollisuuksista
(Perusopetuksen  opetussuunnitelman  perusteet 2004, 228-229).  Yliopistollinen
kansalaisyhteiskuntaan liittyvd koulutus, kuten jatkossa tullaan havaitsemaan, on joko
teoreettisesti kokonaisvaltaista tai vastaavasti fragmentaarista ko. oppialan ja yliopiston

opetuksen painopisteiden mukaisesti.

Koulujen ja kouluneuvostojen 1970-luvulla toteutuneen vahvan politisoitumisen vastaliikkeena
poliittinen ja kansalaisosallistuminen hdipyivédt koulujirjestelméssdmme varsin vihdiseen
rooliin 1980-luvulta ldhtien. Yhteiskunnallinen opetus on kuitenkin jatkuvasti sdilynyt hyvalla

tasolla. Esimerkiksi kansainvélisen Civic-tutkimuksen vertailujen mukaan suomalaisilla
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nuorilla on erinomaiset yhteiskunnalliset tiedot ja taidot (ks. Suutarinen 2006). Peruskoulun
kansalaiskasvatukseen liittyvdd toimintaa on pyritty viime aikoina myds vahvistamaan mm.
opetussuunnitelman ulkopuolisilla toimilla, joista voisi mainita esim. kansalaisvaikuttamisen
politiikkaohjelman osahankkeen Osallistuva oppilas —  yhteiséllinen  koulu, jota
Opetusministerid koordinoi. Hankkeen avulla pyritdén tukemaan oppilaan omaa osallistumista
mm. oppilaskuntatoiminnan kautta ja tarjoamalla tietoa eri vaikuttamisjdrjestelmistd ja
viranomaistahoista. (http://www.minedu.fi/OPM/Koulutus/artikkelit/osallistuva_oppilas_-
_yhteisoellinen_koulu -hanke/index.html?lang=fi; katso my0s Kohti aktiivista kansalaisuutta
2005, 64). Vastaavanlaisia hankkeita on ollut myods Euroopan tasolla esim. Education for
Democratic Citizenship-ohjelma (Kohti aktiivista kansalaisuutta 2005, 62). Vuosi 2005 oli

Euroopan neuvoston nimedma kansalaiskasvatuksen teemavuosi.

My0s korkeakouluissa on kiinnitetty huomiota kansalaistoiminnan opetukseen. Jyviskylidn
yliopiston Yhteiskuntatieteiden ja filosofian laitos on koordinoinut vuodesta 2005 ldhtien
Kansalaistoiminnan yliopistollisen opetuksen ja tutkimuksen kehittdmishanketta, jossa on
mietitty mm. eri tapoja jirjestdd kansalaisyhteiskuntaan liittyvét yliopistolliset opinnot yhdeksi
kokonaisuudeksi (ks. Ruuskanen 2005; hankkeesta lisdd my0s http://www.jyu.fi/ytk/ laitokset/

yfi/oppiaineet/sos/tutkimus/kansalaistoimintahanke/index_html ).

Ammattikorkeakouluilla on parhaillaan kdynnissd Kansalaistoiminnan opetus, tutkimus ja
kehittdminen ammattikorkeakouluissa — hanke, jossa on tarkoitus tehdd esiselvitys
ammattikorkeakoulujen tdminhetkisestd kansalaistoiminnan opetuksesta, tutkimustyostd ja
kansalaisjarjestdja palvelevasta kehitystoiminnasta (ks. lisdd http://www.humak.edu/palvelut/
hanke-erittely.php). Selvityksen on tarkoitus valmistua vuoden 2007 loppuun mennessi.
Bolognan mallin mukainen kaksiportainen tutkintorakenne ja sen kdyttoonotto yliopistoissa
lukuvuonna 2005-2006 on mahdollistanut rakenteellisesti temaattiset opintokokonaisuudet,
kuten esim. nuorisokasvatuksen (Kuopion yliopisto yhteistyossd Mikkelin yliopistokeskuksen
ja Mikkelin ammattikorkeakoulun kanssa), hyvinvointialan (Tampereen yliopiston Porin
yksikkd ja Turun kauppakorkeakoulun Porin yksikkdé yhdessd) ja kulttuuripolitiikan
maisteriohjelmat ~ (Jyvdskyldn yliopisto), joissa annetaan kansalaistoimintaan ja

kansalaisyhteiskuntaan liittyvada opetusta osana ko. erikoistumisopintoja.

Téssd kartoituksessa tarkastellaan kansalaistoimintaan liittyvdd opetustarjontaa Suomen

yliopistoissa tieteenaloittain, eri maisteriohjelmissa ja opintokokonaisuuksissa sekd myos
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yliopistoihin sidoksissa olevissa tdydennyskoulutuskeskuksissa sekd avoimessa yliopistossa.
Kartoitus on tehty péddasiassa kesélld 2006 perustuen eri oppiaineiden internetistd saataviin
opetusohjelmiin ja tutkintovaatimuksiin. Tarkastelun kohteena ovat erityisesti lukuvuosien
2005-2006 sekd 2006—-2007 opetusohjelmat ja tutkintovaatimukset, tosin joidenkin aineiden
kohdalla kaikkea tietoa ei ollut saatavilla tai tieto oli epdtdydellistd. Néin ollen kartoitus ei ole
tdysin kattava. Tieteenalakohtaiset synteesit kansalaistoiminnan opetussisilloistd ovat

johtopédtdksid tai yhteenvetoja internetaineiston pohjalta.

3.1. Yhteiskuntatieteet

Sosiologia

Sosiologia on perinteisistd yhteiskuntatieteistd ehkd kaikkein laaja-alaisin oppiaine. Siind
tutkitaan sosiaalista toimintaa ja sosiaalisia jirjestelmid sekéd yhteiskunnallisia rakenteita ja
yhteiskunnallisia toimijoita niin yksilon kuin yhteisonkin ndkokulmista. Téstd viitekehyksesté
tarkasteltuna on ymmaérrettdvad, ettd lihes kaikki Suomen yliopistojen sosiologian oppituolit
tarjoavat myds kansalaisyhteiskuntaan ja  kansalaistoimintaan liittyvdd  opetusta.
Kansalaistoimintaan liittyvd sosiologian opetus voidaan luokitella karkeasti neljddn

sisallolliseen osa-alueeseen:

- kansalaisyhteiskunnan kisite ja teoria
- liike- ja yhdistystutkimus
- kansalaisuus, identiteetti ja alue

- yhteiskunnan rakenteellinen muutos ja sen seuraukset.

Esimerkiksi  Jyvdskylin  yliopiston  sosiologian  opetuksen  yksi  painopiste  on
kansalaisyhteiskunnan tutkimuksessa, jossa silld on yli kahdenkymmenen vuoden perinteet.
Kansalaisyhteiskuntaa on tarkasteltu opetuksessa eri teoreettisten nékokulmien kuten
pluralismin,  korporatismin  ja  systeemiteorian  kautta. =~ Kansalaistoimintaa  ja
kansalaisyhteiskuntaa on ldhestytty erityisesti yhdistys-, liike — ja kolmas sektori -tutkimuksen
ndkokulmista tarkastelemalla mm. ympéristo- ja rauhanliikkeitd sekd ammattiyhdistysliiketta
niin kansallisessa kuin kansainvilisessdkin toimintaympéristdssd. Liiketutkimus on keskittynyt

kollektiivisen toiminnan erilaisiin organisoitumismuotoihin ja — teorioihin: miten yhdistykset,
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kansalaisjérjestot ja  erilaiset verkostomuodostelmat ovat rakentuneet, millainen
yhteiskunnallinen rooli niilld on ja miten ne vaikuttavat. Vuosittaiseen opetusohjelmaan ovat
kuuluneet mm. seuraavanlaiset kurssit: Yhdistykset ja sosiologinen teoria; Yhteiskunnalliset
litkkeet, yhdistykset ja sosiaaliset verkostot sosiologisessa teoriassa sekid organisaatioita ja

organisoitumista késittelevid vaihtuvia opintojaksoja.

Myés  Turun yliopiston sosiologian kansalaistoimintaan liittyvd opetus on litke- ja
yhdistysviérittynyttd. Yhteiskunnallisia liikkeitd ldhestytddn mm. eri yhteiskuntateoreettisten
suuntausten kuten esimerkiksi individualismin ja strukturalismin kautta, mutta myos osallisuus-
ja osallistumistematiikka ovat opetuksessa keskeisid; osallistumista tarkastellaan niin
foucault’laisen tiedon ja vallan analyysin kuin kdytdnnon toimeenpanon ja toimintavalmiuksien
kautta. Turun yliopiston sosiologian kansalaistoiminnan opetusta kuvaa niin paikallisten kuin
globaalienkin ongelmien kisittely erityisesti ymparistokysymyksissd, kuten kurssiesimerkit
Globaalit ongelmat ja globaalit/transnationaalit ympdristoliikkeet sekd Tieto ja osallistuminen

ympdristonkdyton ja ympdristopolitiikan kysymyksind opetusohjelmassa osoittavat.

Kansalaistoimintatematiikan yksi keskeisimpid késitteitd kansalaisyhteiskunnan lisdksi on
kansalaisuus ja sen médrittdiminen. Yhteiskuntatieteellisessd ja sosiologisessa teoriassa
kansalaisuus liitetddn usein identiteetin késitteeseen. My0s alueella ja kulttuurisilla tekijoilld on
merkitystd niin kansalaisuutta kuin identiteettidkin pohdittaessa. N&din on my0s
kansalaistoiminnan opetuksen osalta. Kansalaisuus — identiteetti — alue — triangeli on
selvimmin esilld Lapin yliopiston sosiologian opetusohjelmassa. Opetuksen kohteina ovat
erityisesti Euroopan muutos, pohjoisten alueiden kehitys sekd etnisten vidhemmistdjen
tutkimus. Namid ndkokulmat toistuvat oppiaineessa niin perus-, aine- kuin syventivissd
opinnoissa nk. erityisaloina, joissa tarkastellaan mm. kansalaisuuden, identiteetin,
yhteisollisyyden ja eri yhteiskunnallisten instituutioiden merkityksid ja rakentumista.
Yhteiskunnan etniskulttuurinen muutos on vaikuttanut myos muiden yliopistojen sosiologian
opetussiséltoihin. Etniskulttuurinen identiteetti  ja sen rakentuminen sekd
vihemmistokulttuuriin - kuuluvien yhteiskunnallinen osallistuminen ovat keskeinen osa
kansalaistoimintaan liittyvdd opetusta monissa sosiologian oppituoleissa. Sosiologiaan liittyvit
laheisesti omina erikoistumis- tai osa-alueinaan myos kirkkososiologia seka liikuntasosiologia,

joiden opetustarjontaa kédsitellddn seuraavaksi.
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Kirkkososiologia

Kirkkososiologiaa voi opiskella Suomessa vain Helsingin yliopiston teologisessa
tiedekunnassa, missd se on yksi tiedekunnan kahdestatoista pddaineesta ja kuuluu nk.
kaytannollisen teologian alle. Kéytannollisessd teologiassa tutkitaan yksildiden, yhteisdjen ja
yhteiskunnan uskonnollista toimintaa ja muodostetaan tistd kriittistd teoriaa. Kdytinnollinen
teologia tutkii ja opettaa myos teologian soveltamista kiytintoon. Kohteena ovat télloin
kirkkojen ja muiden uskonnollisten yhteisdjen eldmi ja toiminta, mutta my0ds yksityisten
ihmisten uskonnollinen kayttdytyminen ja uskonnollisuus. Uskonnollista toimintaa
analysoidaan siis yksilon, kirkkokuntien tai uskonnollisten yhteisdjen sekéd yhteiskunnan ja
kulttuurin ndkokulmasta. Kansalaisuuteen ja kansalaisyhteiskuntatematiikkaan liittyvit

opetukselliset sisdllot voidaan méaéritelld esimerkiksi seuraavasti:

- uskonnon yhteiskunnallinen ilmeneminen (mm. uskonnolliset liikkeet)

- kirkon ja uskonnollisten yhteisdjen johtaminen.

Helsingin yliopiston kirkkososiologian opetus ja tutkimus ovat keskittyneet kirkon (mukaan
lukien myds vapaat kirkolliset yhteisot) ja yhteiskunnan vélisen suhteen tarkasteluun niin
kansallisesti kuin globaalistikin (esim. opintokokonaisuus Uskonto muuttuvassa maailmassa)
seka eri uskonnollisiin yhteisotyyppeihin ja niiden rakenteisiin ja kdytédntoihin. My6s uskonnon
ja politilkan problemaattinen suhde on edelleen tarkastelun kohteena, mikd noudattaa
traditionaalista ndkemystd niiden vélisestd yhteydestd. Nédiden temaattisten painotusten lisdksi
uskontoa tarkastellaan sosiologisena tutkimuskohteena, jolloin opetukseen kuuluu myds
sosiologisten tutkimusmenetelmien harjoituksia. Myos kirkon johtaminen on osa kéytintoon

orientoivaa opetusta.

Liikuntasosiologia

Liikuntasosiologiaa puolestaan, kuten liikuntatieteitd yleensdkin, voi opiskella Suomessa
ainoastaan Jyvdskyldin yliopistossa liikunta- ja terveystieteiden tiedekunnassa, litkunnan
yhteiskuntatieteiden yksikossd (entinen Liikunnan sosiaalitieteiden laitos). Liikuntasosiologia
on tieteenala, joka tutkii litkunnan yhteiskunnallisia ilmiditd ja ihmisten sosiaalista

litkuntakdyttaytymistd. Se tutkii liikuntaa erityisesti yhteiskunnan nédkdkulmasta,
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yhteiskunnasta ja sen kehityksestd riippuvana ilmioné. Néin ollen yhteiskunnalliset muutokset,
kuten esimerkiksi viimeaikainen palveluiden tuottamisen uusjako eri sektoreiden kesken,
vaikuttavat myds liikunnan sosiaaliseen kehitykseen. Kansalaistoimintaan liittyvd opetus
litkkuntasosiologian kontekstissa on maédriteltdvissd esimerkiksi seuraavasti: - liikunnan
jérjestotyd kdytdnnossd (vrt. vapaa-aikahallinto) - litkunnan kansalaistoiminta sosiologisena

tutkimuskohteena.

Liikuntasosiologian opetustarjonta Jyviskyldssd on keskittynyt ensisijaisesti liikunta- ja vapaa-
aikahallinnon, litkuntasuunnittelun ja liikuntapolitiikan, liikuntajohtamisen ja liikuntatalouden,
litkuntamarkkinoinnin ja litkuntamatkailun seka litkunnan kansalaistoiminnan tehtévialueisiin.
Liikunnan  kansalaistoimintaan  liittyvdssd  opetuksessa on  perehdytty litkunnan
kansalaistoiminnan historiallisiin  vaiheisiin, litkunnan alalla tapahtuvan jirjestotyon
erityiskysymyksiin ~ sekd  tutkimuksellisiin  l&htokohtiin ~ (esim.  kurssit  Liikunnan
kansalaistoiminta, Liikuntasosiologian teoria ja metodologia 6 op ja Liikuntaorganisaatiot 6
op). My®ds liikuntaorganisaatioiden (julkishallinto, markkinat ja kolmas sektori) kentdn muutos
on yksi keskeinen opetuksen ja tutkimuksen osa-alue. Niiden litkuntaan liittyvien
erityisteemojen liséksi opetuksessa tarkastellaan vapaa-aikaa sosiologisena kysymyksend kuten

esim. 2 op laajuisella kurssilla Vapaa-ajan sosiologia.

Sosiaali- ja yhteiskuntapolitiikka

Kansalaistoimintaan liittyvd3d opetusta jérjestetddn yhteiskuntatieteissd sosiologian ja sen
erikoisalueiden  kuten kirkko- ja liikuntasosiologian lisdksi myds sosiaali- ja
yhteiskuntapolitiikassa sekd nithin kiintedssd yhteydessd olevassa sosiaalitydssd sekd valtio-
opissa. Sosiologian keskittyessé sosiaaliseen jirjestelméén ja yhteiskunnallisiin mekanismeihin
kokonaisuutena, tarkastelee yhteiskuntapolitiikka puolestaan yhteiskunnallisen hallinnan
mekanismeja erityisesti esim. hyvinvoinnin, hyvdn elimén tai sosiaalisten ongelmien
ndkokulmasta. Yhteiskuntapolitiikan suuntautumisvaihtoehtoja ovat mm. sosiaalipolitiikka,
tyopolitiikka, kulttuuripolitiikka, kestdvd kehitys, ympiristopolitiikka ja kaupunkitutkimus.
Yhteiskuntapolitiikan keskeisid toimijoita ovat julkinen valta (siséltden myds tiedotusvélineet),
kansalaisjdrjestot, yritykset sekd yksittdiset kansalaiset. N&din ollen on luontevaa, ettd
kansalaistoimintaan liittyvdd opetusta annetaan myds maamme yhteiskunta/sosiaalipolitiikan

oppituoleissa. Kansalaistoimintaan liittyvd yhteiskunta-/sosiaalipolititkan opetus voidaan
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luokitella karkeasti kahteen laajaan siséllolliseen osa-alueeseen huomioiden edelld mainitut

yhteiskuntapoliittiset intressialueet:

- jarjestosektori hyvinvointipalveluiden tuottajana

- eri kansalaisryhmien syrjdytyminen — valtaistaminen (empowerment)

Vastuu hyvinvointivaltiosta on viime vuosina hajaantunut voimakkaasti eri yhteiskunnallisille
toimijoille. Julkishallintokeskeisestd “hyvinvointivaltiosta” on siirrytty nk. “hyvinvoinnin
sekatalouteen”, jossa julkisen ja yksityisen sektorin rinnalle on noussut kolmas sektori ja
erilaiset verkostot hyvinvointipalveluiden tuottajina ja tilaajina (nk. welfare-mix). Vastuuta
hyvinvoinnista on siirretty niin valtiolta kunnille kuin my0s yksityisille kansalaisille. Tata
kehitystd kutsutaan yhteiskuntapolitiikassa muutoksena tai siirtymédnd hyvinvointivaltiosta
hyvinvointiyhteiskuntaan, ja sen merkityssisdllot ovat yhteiskuntapolitiikka -oppiaineen
keskeisid tutkimuskohteita Suomen yhteiskuntapolitiikkaa tai sosiaalipolititkkaa opettavissa

yliopistoissa.

Esimerkiksi Jyvdskyldn yliopiston yhteiskuntapolitiikan opetuksessa tdtd hyvinvointivaltion
murrosta ja jarjestosektorin roolia hyvinvointipalveluiden tuottajana tarkastellaan erityisesti
suhteessa oikeudenmukaiseen hallintotapaan ja hyvén elimén mairittelyihin. Millaisia uusia
hallinnon ja hallinnan muotoja yhteiskunnassa on muotoutunut 1990-luvun (laman) aikana ja
sen jdlkeen ja miten tima muutos on vaikuttanut sekd hyvinvointivaltion sisdltdon, palveluihin
ettd niiden organisoimisen tapoihin (esim. 5 op laajuinen opintojakso Hallinnon ja hallinnan
teoriat ja kdytdnnot). Toinen keskeinen opetuksellinen teema on kansalaisen rooli ja vastuu

muuttuvassa hyvinvointiyhteiskunnassa seké jarjestosektorin asema eri hyvinvointiregiimeissa.

Myés Abo Akademin sosiaalipolitiikka-oppiaineessa tarkastellaan yhteiskunnallista muutosta ja
sen siséltdja sekd jarjestosektorin roolia palveluntuottajana erityisesti suhteessa kansalaisten
perustarpeisiin. Abo  Akademi on linjannut  sosiaalipolitilkan ~ opetuksensa
kysymyksenasettelulla “globalisoitumiskehitys versus yksildllistymiskehitys”, jolla viitataan
kansalaistoimintatematiikka ~ huomioiden  ldhinnd  kysymykseen  sosiaalipalveluiden
saavutettavuudesta, laadusta ja kattavuudesta. Talld on selked opetuksellinen yhteys myos
niihin opintojaksoihin, joissa mietitdén syrjdytymistd, toiseutta ja valtaistamista suhteessa
yhteiskunnan sosiaaliseen vakauttamiseen. Samantyylistd teemoittelua on 1dydettdvissd myds

Jyviskylan yliopiston yhteiskuntapolitiikasta kestdvén kehityksen- kisitteen alta.
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Valtaosa jdrjestosektorilla tyOskentelevistd ihmisistd tekee tyGotd vapaaehtoisina, mikd on
yhteiskuntapolitilkan kannalta kiinnostava, mutta my0s haastava kysymys. Miten
vapaaehtoistyd on professionaalisesti madriteltdvissd, mitd kansantaloudellisia ja
yhteiskuntapoliittisia vaikutuksia silldi on ja voidaanko hyvinvointipolitiikkaa toteuttaa
vapaaehtoisvoimin? Tampereen yliopiston sosiaalipolitiikan opetus ja tutkimus keskittyvét
my0s sosiaalisiin ongelmiin, ja erityisesti sithen, miten niihin vastataan lainsdddantdon
perustuvalla sosiaalipoliittisella  jarjestelmalla (hyvinvointivaltio)  ja  toisaalta
vapaachtoistoimintaan perustuvan kansalaisyhteiskunnan (hyvinvointiyhteiskunta) avulla.
Oppiaineen keskidsséd ovat hyvinvointivaltion uudet kehitysmuodot kuten mm. palkaton ja
ndkyméton hoivatyd sekd uudet kolmannen sektorin kautta organisoidut hyvinvointi- ja
sosiaalipalvelut, ja nididen yhteiskunnalliset, eettiset ja kdytdnnolliset ulottuvuudet.
Tampereella  tarkastellaan  sosiaalipolitilkan =~ merkityssisdltojd  ja  kéytdntdja  eri
toimintaympdristdissd kuten kansanliikkeissd, jdrjestdissd, edustuksellisissa elimissd seké
virkamiestyossd  esim. kurssit  Sosiaalipolitiikan  teoriat ja  toimintaympdristot  ja
Kansalaisjdrjestojen ja kuntien tekemd perhetyo: historiaa, kdsitteitd ja moniammatillista
osaamista yhdessd Tampereen yliopiston sosiaalitydn kanssa. Temaattisesti tarkasteltuna
tallainen opetuksellinen painotus korostaa yhteisollisyyden merkitystd sosiaalipolitiikalle, mika
on keskeinen opetuksen siséltdalue ainakin Abo Akademin, Tampereen yliopiston kuin myds

Helsingin yliopiston sosiaalipolitiikan oppituoleille.

Edelld késitellyn hyvinvointivaltio — hyvinvointiyhteiskunta — keskustelun rakenteellisen
ndkokulman lisdksi voidaan eri yliopistojen opetusohjelmista 10ytdd myos kansalais- tai
yksilolahtdisempi tapa kisitteellistdd kéynnissd olevaa murrosta. Esimerkiksi Joensuun
vliopiston  yhteiskuntapolitiikka-oppiaineen  opetustarjonta  kansalaistoimintaan liittyen
keskittyy tarkastelemaan eri kansalaisryhmien toimintamahdollisuuksia yhteiskunnassa.
Keskioon ovat nousseet viime vuosien opetusohjelmissa mm. ikdéntyneiden asema (esim.
kurssi lkddntyvit yhteiskunnat ja kansalaiset), sukupuolikysymykset sekd moniarvoinen ja
monikulttuurinen kansalaisyhteiskunta. My0s Helsingin yliopiston sosiaalipolitiikassa on
voimallisesti pohdittu vanhusten toimintamahdollisuuksia ja nk. arvokkaan vanhuuden
médritelmid gerontologisen sosiaalityon kursseilla. Toimintamahdollisuuksien lisddminen ja
itsed koskevien asioiden péaitoksentekoon osallistuminen (nk. valtaistaminen tai valtaistuminen
eli empowerment) on kansalaistoiminnan yksi keskeinen edellytys ja myds nykyisen
yhteiskuntapolititkan ~ keskeisin  tavoite. Joensuun yliopiston yhteiskuntapolitiikassa

valtaistumisen teemaa on tarkasteltu my0s sosiokulttuurisen innostamisen kautta.
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Sosiaalityo

Sosiaalitydlld on tiiviit opetukselliset yhteydet sosiaali- ja yhteiskuntapolitiikkaan. Termind
sosiaalityd on kolmijakoinen. Silld viitataan yleisesti erilaisista sosiaalisista ongelmista
kdrsivien ihmisten ja yhteisdjen auttamiseen, sosiaalisiin ongelmiin keskittyvidn
sosiaalitieteelliseen tutkimukseen sekéd yliopistoissa annettavaan koulutukseen, joka tuottaa
sosiaalityontekijan  pdtevyyden  (Laki  sosiaalihuollon = ammatillisen  henkildston
kelpoisuusvaatimuksista 272/2005). Se on siis luonteeltaan sekd ammatillista toimintaa, ettd
sosiaalitieteellisen tutkimuksen ja opetuksen kéytdntdon painottuva erityisalue. Ammattina
sosiaality0 liitetddn usein julkisiin sosiaali- ja terveyspalveluihin, mutta sosiaalityotd tehdidn
myos jarjestosektorilla niin ammatillisesti kuin vapaaehtoisvoiminkin (esim. vertaistukeen
perustuva sosiaalityd). Tutkimusalana sosiaalityd puolestaan kohdistuu sosiaalisten ongelmien
liséksi sosiaalipalvelujen talouteen ja hallintoon sekd ammatillisen ja vapaaehtoisen auttamisen
(vrt. armeliaisuuden) kysymyksiin. Kuten monen muunkin kansalaistoimintaan liittyvéin
oppialan kohdalla, palvelujarjestelmdn muutos on keskeinen osa alan opetusta.
Kansalaisyhteiskuntatematiikka nékyy sosiaalitydn opetuksessa mm. seuraavien teemojen

kautta:

- erityisryhmien toimintamahdollisuudet (yksildiden valtaistaminen)
- sosiaalityon palvelujérjestelmait ja yhteis6ldhtdinen / vapaaehtoinen sosiaalityd

- auttamisen, armeliaisuuden ja vapaaehtoisuuden yhteiskunnallinen merkitys

Sosiaalitydn opetuksen yksi keskeisimmisti tavoitteista on 10ytdd kaytdntdjd ja toimintatapoja,
joilla yhteiskunnallista syrjdytymistd ehkdistddn ennalta. Toisaalta sosiaalityOssd etsitddn
keinoja parantaa jo syrjdytyneiden toimintamahdollisuuksia. Sosiaali- ja yhteiskuntatieteissd
tatd  ilmiotd  kutsutaan  kisitteelld — empowerment,  jolloin  silld  tarkoitetaan
valtaistamista/voimaistamista. Léhes kaikissa sosiaalityOn opetusta tarjoavissa yliopistoissa oli
tdhin liittyvid kursseja, mutta hieman eri painotuksin: esimerkiksi Helsingin yliopiston
sosiaalitydssd painotetaan vammaisten ja nuorten rikoksentekijoiden yhteiskunnallista
osallistuvuutta, kun taas Tampereen yliopiston sosiaalityéssd on ehki enemmaénkin kiinnostuttu
etnisten vdhemmistéjen marginalisoitumisen ehkidisystd. Painotukset ovat varmastikin
muotoutuneet laitoksilla tehtdvén tutkimuksen mukaan, joten ne vaihtelevat ajoittain. Kuopion
vliopiston sosiaalityo tarkastelee syrjdytymisen ja valtaistamisen teemaa sosiaalisten

oikeuksien ndkokulmasta.
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Erityisryhmien toimintamahdollisuuksien tarkastelun lisdksi sosiaalityotd opettavat laitokset
tarjoavat runsaasti kursseja liittyen sosiaalityon palvelujarjestelmiin, mikd on luonnollista
kdytdntoon orientoituneella alalla. Palvelujdrjestelmiéd tarkastellaan niin historiallisesti (esim.
Lapin yliopiston sosiaalityén kurssi Sosiaalihuollon historiasta), teoreettisesti osana yleistd
yhteiskuntateoriaa (esim. Helsingin yliopiston sosiaalityossd) kuin kdytdnndllisestikin yhteison
ja vapaaehtoisuuden ndkokulmista. Esimerkiksi Helsingin ja Tampereen yliopistojen
sosiaalityd-oppiaineet miettivét auttamista ja jarjestdissd vapaachtoisena toimimista suhteessa
viralliseen sosiaalityon palvelujirjestelméddn. Miten yhteis6ldhtdinen tai vapaaehtoisvoimin
toteutettu sosiaality eroaa virallisen palvelujirjestelmin alaisesta sosiaalityOstd kdytdntond?
Tampereen yliopistossa ilmidlle on haettu myds globaalimpaa kontekstia englanninkieliselld

kurssilla Welfare Societis in Transition — Examples from Finland and Other Countries.

Vapaaehtoisen auttamisen ja vapaachtoisena toimimisen kysymykset ovat olennainen osa
sosiaalityon kansalaistoiminta-yhteyttd, ja niilld on myds suoraa yhteiskunnallista merkitysta.
Esimerkiksi Jyvdskyldn yliopiston sosiaalityéssd on kiinnitetty opetuksellista huomiota
vertaistukeen ja vapaaehtoisuuteen miettien, millaista yhteiskunnallista tai yhteisollistd
vaikutusta niilld on. Samasta ndkdkulmasta, mutta hieman laajemmin asiaa tarkastelee Lapin
vliopiston sosiaalityd, jossa yksi keskeinen opetuksen alue on ylikansallinen sosiaalityd ja sen
toimijat. Téllainen opetuksellinen painotus vahvistaa osaltaan Suomeen rantautuvan NGO

(non- governmental- organisation)- kiytdnnon ja kansainvilisten toimintamallien tuntemusta.

Valtio-oppi

Politiikan tutkimuksen ts. politologian eli valtio-opin tutkimuskohteena ovat olleet politiikan ja
valtion késitteet, valta ja sen ilmenemismuodot, poliittinen toiminta, poliittinen osallistuminen
sekd padtoksenteko ja hallinto erityisesti vallankdyton ndkokulmasta. Téstd valtavirrasta
poikkeavaa politiikan tutkimusta linjaa puolestaan ndkemys, jonka mukaan poliittinen toiminta
ei rajoitu esim. eduskunnan ja hallituksen kaltaisiin poliittisiin instituutioihin tai tietyn rajatun
alueen tai valtion sisédlle tai niiden vilille, vaan milld tahansa ilmiolld voi olla poliittinen
ulottuvuus. Poliittisella toiminnalla voi olla myds retorinen luonne. Keskeistd politiitkan
tutkimuksessa on siis toimija ja toimijuus. Valtio-opin kontribuutiot kansalaistoiminnan

opetukselle ovat méadriteltdvissa esimerkiksi seuraavan jaottelun kautta:
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- poliittiset liikkeet, poliittinen jarjestelma ja demokratia
- poliittinen toiminta ja toimijuus

- uudet osallistumisen ja kansalaisuuden muodot

Liansimaisen poliittisen jérjestelmén perusteet kuten poliittinen osallistuminen, edustuksellinen
demokratia ja ddnestysaktiivisuus ovat olennainen osa valtio-opin opetusta kaikissa Suomen
yliopistoissa. Monien oppiaineiden opetusohjelmiin kuuluvat my0s poliittisiin liikkeisiin ja
poliittiseen  kansalaistoimintaan  liittyvdt  kurssit niin  kandidaatintutkinnon  kuin
maisterintutkinnon osana (esim. Poliittiset liikkeet ja demokratia- nimisid opintojaksoja on
useissa yliopistoissa). Tampereen yliopistolla on pitkét tutkimukselliset ja opetukselliset
perinteet kansalaisyhteiskuntatematiikassa. Kansalaisyhteiskunta ja poliittinen toiminta kuuluu
oppiaineen opetuksen nk. erikoistumisalueisiin politiikan ja poliittisten instituutioiden,
poliittisen ajattelun sekd Euroopan Unionin ja globalisaation ohella. Poliittinen
kansalaistoiminta on yliopistojen opetusohjelmien perusteella jakaantunut yleensi niin, ettd
silld tarkoitetaan virallisen poliittisen jdrjestelméin kuten eduskunnan, Euroopan Unionin tms.
sijaan enemminkin kansalaisldhtdistd, omaehtoista toimintaa ts. poliittista aktiivisuutta. Eli
poliittisen toiminnan kanavoitumista poliittiseksi voimaksi: weberildisittdin ilmaistuna siis

muuta kuin ammattipoliitikon toimintaa.

Mutta on myds niitd valtio-opin oppituoleja, joissa jakoa ei tehdd, jolloin politiikkaa ja
poliittista kansalaistoimintaa ilmenee kaikkialla, missd on ihmisidkin. Esimerkiksi Jyvdskyldn
vliopiston valtio-oppi on keskittynyt opetuksessaan ja tutkimuksessaan erityisesti ei-
valtiollisten politilkan muotojen tarkasteluun. Opetuksessa korostuvat nédin ollen mm.
poliittisen toiminnan ja poliittisten tilanteiden analyysi, poliittisen kielen ja kulttuurin analyysi,
politilkan  teoria ja  késitehistoria sekd maailmanpolitiikan retorinen analyysi.
Kansalaistoimintaa tarkastellaan osana valtio-opin yksikon laajempaa retorista tutkimusta,
jolloin niin opetuksen kuin tutkimuksenkin kohteena ovat esimerkiksi se, miten
kansalaisjirjestt argumentoivat toimintansa ja legitimoivat tavoitteensa. Samansuuntaista
tutkimusta ja opetusta 10ytyy niin ikddn my6s Tampereen yliopiston polititkan tutkimuksen
laitokselta. My0s kansalaisuuden maédrittelyn poliittisretorinen tutkimus on osa Jyviskyldn
yliopiston valtio-opin opetusta esim. miten kansalaisuus maiéritellddn puolueohjelmissa, EU-

asiakirjoissa tai vaikkapa kansalaisjérjestdjen tavoiteohjelmissa.
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Kuten edelld on kédynyt ilmi, kansalaisuus liitetddn usein identiteetin késitteeseen, jolloin
kyseessd on yksilon oma koettu kisitys tai kulttuurin hyvdksyméd ndkemys ihmisen
olemassaolosta vastakohtana politiikan tieteiden traditionaaliselle kdsitykselle kansalaisuudesta
annettuna (kansalaisuus syntyy esim. valtiollisten rajojen perusteella). Tdmd on oleellinen
havainto, jos ajatellaan kansalaistoimintaa ja ihmisten osallistumismahdollisuuksia.
Kansalaisuuden eri muodot ja areenat yhdistettynd identiteettiin ovatkin yksi keskeisistéd
opetussisélloistd monissa yliopistoissa, korostetummin ehkd Helsingin yliopiston valtio-opin
laitoksella. Helsingin yliopistossa on selkeédsti muita yliopistoja enemmén opetusta liittyen
kansainvélisiin jdrjestdihin sekd globaaliin kansalaisuuteen ja kansalaistoimintaan (esim.
kurssit International Organisations ja Civil Society and Civic Engagement), mika johtunee niin
valtio-opin yhdestd sisdllollisestd linjasta maailmanpolitiikassa sekd saman tiedekunnan
alaisuudessa olevasta kehitysmaatutkimuksesta ja sen opetussisdlloistd. Suuri osa opetuksesta

pidetddn englanniksi.

Abo Akademin valtio-opin opetus kansalaistoimintaan liittyen on linjautunut kansalaisen ja
valtion vilisen suhteen tarkasteluun, mikd on ymmarrettdvad, jos ajatellaan ko. yksikon halua
profiloitua erityisesti ulko- ja turvallisuuspolitiikan kouluttajaksi. Kansalaisuutta tarkastellaan
opetuksessa ldhinnd oikeuksien, velvollisuuksien ja yhteiskuntavastuun kisitteiden kautta.
Valtion muuttuva rooli on muuttanut kansalaisten oikeuksia ja velvollisuuksia ja titd kautta

myos lisdnnyt yhteiskuntavastuun merkitysta.

Kansalaisuustematiikkaan  liittyy  valtio-opin  kontekstissa  olennaisesti  kansalaisten
osallistumisen ja kansalaisaktivismin késitteet. Eri yliopistojen opetusohjelmissa oli paljon
osallistumismahdollisuuksiin ja niiden parantamiseen liittyvid kursseja — ldhinnd demokratian
nikokulmasta. Niin Jyvéskyldn kuin Tampereen yliopistojen valtio-opeissa tarjottiin vuosittain
tele/tietoviestintd-demokratiaan liittyvid kursseja esim. Tampereen yliopiston kurssi Internetin
poliittinen kulttuuri. Virtuaalinen toimintaympiristd edustanee valtio-opin kontekstissa uutta
poliittisen kansalaistoiminnan tilaa ja silld tulee varmasti olemaan myds oma paikkansa

kansalaisyhteiskunnan historiallisessa kehityksessa.
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Filosofia

Filosofialle on loydettdvissdi monia sisdllollisid mééritelmid, mikd selittynee osittain sen
luonteella kaikkien tieteiden alkuldhteend. Filosofia on ollut aine, jonka ympdérille akatemiat ja
yliopistot on perustettu. Ndin myds Suomessa Turun Akatemiaa perustettaessa vuonna 1640.
Turun Akatemian filosofian painopistealueeksi méaariteltiin tuolloin kuusi filosofian erityisalaa:
moraali ja historia (vrt. nykyajan kdytdnnollinen filosofia), logiikka ja runous (vrt. teoreettinen
filosofia),  kreikka  ja  heprea,  kaunopuheisuus, = matematiikka ja  fysiikka
(http://www.museo.helsinki.fi/yliopiston_historia/kuninkaallinen turun_akatemia.htm). Téana
pdivana filosofian keskeisiin osa-alueisiin luetaan tietoteoria, metafysiikka, ontologia, etiikka,
tieteenfilosofia, logiikka, estetiikka, yhteiskuntafilosofia ja  poliittinen filosofia.
Kansalaisyhteiskuntatematiikan filosofisen ytimen voidaan katsoa saaneen alkunsa Aristoteleen
pohdinnoista ~ “hyvistd  eldmidstd” ja  sen  merkityssisdlloistd.  Ténd  pdivind

kansalaisyhteiskuntatematiikan opetuksellinen ydin 16ytyy piddosin kahdelta alueelta:

- yhteiskuntafilosofiasta eli ~ ihmisen ja  yhteiskunnan  vélisestd  suhteesta
(jérjestdytyminen)

- poliittisesta filosofiasta eli ihmisen ja valtion vélisestd suhteesta (kansalaisoikeudet)

Yhteiskuntafilosofian opetuksessa on keskitytty tarkastelemaan ihmisten jérjestdytymisti ja sen
myoOtd syntyneitd yhteiskunnallisia rakenteita ja niiden vilisid suhteita, kuten esimerkiksi
Helsingin yliopiston kdytinnoéllisen filosofian laitoksen kurssit Johdatus yhteiskuntafilosofiaan
ja Seminar on the Philosophy of Social Institutions osoittavat. Poliittinen filosofia puolestaan
tarkastelee erityisesti valtion ja thmisen vilistd suhdetta pakkovallan, julkisen moraalin sekd
oikeuksien ja velvoitteiden késitteiden kautta. Esimerkiksi Helsingin yliopiston
kaytannollisessd filosofiassa on haettu perusteluja eri kansojen ja kansalaisten vilisille
hyvinvointieroille ja Jyvdskyldn yliopiston filosofian oppiaineessa on tarkasteltu
kansalaistoiminnan konteksteja niin paikallisesti, kansallisesti kuin globaalistikin. Jyvéskylédssa
kiinnostuksen kohteina ovat vakiintuneiden yhteiskunnallisten kdytént6jen taustavoimat kuten
poliittis-taloudelliset rakenteet, organisaatiot ja muut toimijat, prosessit sekd niiden véliset
jannitteet. Samansuuntaista tematiikkaa on myds Helsingissd, jossa on keskitytty
tarkastelemaan mm. instituutioiden ja luottamuksen vilistd yhteyttd. Yhteiskuntafilosofiaan
liittyvid, jarjestdytymistd ja sen organisaatioita tarkastelevia kursseja jirjestetiin myods muissa

filosofiaa opettavissa yliopistoissa — usein ldhestymistapana on ollut johonkin teoreetikkoon
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liitettdvd laajempi kokonaisuus ko. laitoksen sen hetkisten tutkimus- ja opetussuuntausten

mukaisesti.

3.2. Hallinto- ja taloustieteet seki oikeus- ja yhdyskuntatieteet

Kansalaisuus, kansalaisoikeudet, kansalaistoiminta ja kansalaisyhteiskunta ovat opetuksen ja
tutkimuksen alueita myds perinteisten yhteiskuntatieteiden ulkopuolella. Hallinto- ja
taloustieteissd kansalaisuutta ja kansalaisjirjestdjd ldhestytdin mm. johtamisen ja
taloushallinnon nidkokulmista; oikeustieteissd tarkastellaan kansalaisoikeuksien lisdksi mm.
yhdistysten juridiikkaan liittyvid ominaispiirteitd ja yhdyskuntatieteissd, kuten esim.
aluetieteessd, kunnallistaloudessa, ympdristo- ja kunnallispolitilkassa on puolestaan
kiinnostuttu laajempien kokonaisuuksien, kuten alueiden, talouden, ympériston ja
instituutioiden rakenteista, prosesseista ja kehityksestid. Kansalaisjdrjestdjen tuntemuksella on
ndissd kasvavaa merkitysti. Kyseisten tieteenalojen orientaatiot ja suuntautuminen ovat osittain
samansuuntaiset useimpien yhteiskuntatieteellisten oppiaineiden kanssa, mutta seuraavaksi
pyrin esittelemddn lyhyesti joitakin hallintotieteiden, taloustieteiden, oikeustieteiden ja

yhdyskuntatieteiden ominaispiirteitd kansalaistematiikkaan liittyen.

Hallintotieteet

Hallintotiedettd voi opiskella Suomessa pddaineena neljdssa eri yliopistossa eli Tampereella,
Vaasassa, Turussa Abo Akademissa seki Rovaniemelld Lapin yliopistossa. Hallintotieteen
opetus ja tutkimus késittelevdt organisaatioita, niiden johtamista, péddtoksentekoa sekd eri
hallintojirjestelmii. Kansalaistematiikkaan keskittyvd opetus voidaan tiivistdd kahteen

temaattiseen osa-alueeseen:

- kolmannen sektorin organisaatioiden ja verkostojen johtaminen

- julkisten palveluiden tuottaminen yhteisty0ssé jarjestdjen kanssa

Lihes kaikkien neljén yliopiston hallintotieteen opetussuunnitelmat ja opetusohjelmat siséltavét

kursseja, jotka kisittelevdt niin kansallisia kuin kansainvélisidkin hallintojérjestelmid sekd



37

hallintoa julkisessa, yleishyddyllisessd ja yksityisessd organisaatiossa. Talloin hallinnolla
tarkoitetaan yleensd strategista johtamista, talousjohtamista sekd verkostojohtamista.
Kolmannella sektorilla toimivilla organisaatioilla on kuitenkin olemassa sellaisia hallinnollisia
kaytdntojd, jotka ovat omaleimaisia vain sielld toimiville. Ndihin koulutustarpeisiin pyritdin
vastaamaan mm. Lapin yliopiston hallintotieteessd sekd Tampereen yliopiston hallintotieteessd
ja yrityksen hallinnossa. Esimerkiksi Tampereella opetuksen siséllét ovat painottuneet
jarjestoillekin tidrkedn yhteisOperusteisen tiedon luomiseen ja yhteistoiminnallisuuteen. Néin
ollen jdrjestdjen hallinnollisessa ajattelussa ja kdytdnnossd tulee huomioida moniarvoisuus seka
strateginen ja jérjestotaloudellinen ajattelu, jotka ovat ominaisia vain jarjestoille, ja jotka

nikyvit esim. jarjestdjen tuottamassa “’jarjestopuheessa”.

Kansalaistoimintaan liittyvd hallintotieteen opetus on sisélldllisesti painottunut julkisen ja
voittoa tavoittelemattoman sektorin vélisen yhteistoiminnan tarkasteluun. Esimerkiksi Lapin
yliopiston opetusohjelmassa oleva kurssi Kumppanuus ja palvelurakenteet tarkastelee mm.
ajankohtaista tilaaja-tuottajamallia organisaation ja yhteiskunnan tasoilla. Hallintotieteiden
opintoihin kuuluu myds 30 op eli noin 15 ov laajuinen moduulikokonaisuus Palvelut ja
aluekehittiminen, jossa tarkastellaan organisaatiojohtamista — erityisesti verkostojohtamista —
aluekehittimisen ja yhteisdjen nidkokulmista. Talldin kansalaistoimintatematiikan teoreettista,
mutta myos kéaytdnnollistd, painoarvoa lisdd alueellisuuden ja identiteetin valjastaminen

yhteisollisen kehityksen voimavaraksi.

Taloustieteet

Taloustiede puolestaan on akateeminen tieteenala, joka tutkii talouden toimintaa. Tavallisimpia
tutkimuksen kohteita ovat esimerkiksi kulutus, tuotanto ja resurssien allokointi, markkinoiden
lainalaisuudet ja toiminta, sekd talouden kokonaisuuteen liittyvit kysymykset kuten verotus ja
tulonjako sekd talouskasvu ja inflaatio. Taloustieteet jactaan Suomessa perinteisesti
kansantaloustieteeseen (mikro- makrotaloustiede) ja liiketaloustieteeseen ts. yrityksen
taloustieteeseen (esim. laskentatoimi, markkinointi). Laajemmin ottaen valtavirtataloustieteen
omaksumaa rationaalisen valinnan nidkokulmaa voidaan soveltaa kaikkialle yhteiskunnalliseen
toimintaan; sen mukaan toimijoita ohjaavat kannusteet ja pyrkimys hyddyn maksimointiin.
Koska jérjestosektorille sijoittunut kansalaistoiminta on luonteeltaan yleensd taloudellista

voittoa tavoittelematonta, on taloustieteen nikemys hyddyn maksimoinnista ongelmallinen
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tassd kontekstissa. Teoreettisesti tarkasteltuna jérjestojen voidaan kuitenkin ajatella pyrkivin
omien etujensa ja intressiensd maksimointiin. Sen sijaan taloustieteen eettisempédéd nakdkulmaa
eli sosiaalista vastuuta ja oikeudenmukaisuutta korostavalla keskustelulla (ks. esim. Senin
teoria hyvinvoinnista toimintakykynd; Sen 2000 ja Sen 2001), joka painottaa yksittdisten
ihmisten toiminnanmahdollisuuksia, kykyé ja valinnanvapautta niin kotona, tyeldmissa kuin
yhteiskunnallisessa eldmidssdkin ja titd kautta syntyvdd koko yhteiskunnan taloudellista
hyvinvointia ja kehitystd, on jo selkedmpédd yhteyttd kansalaisyhteiskuntatematiikkaan myos

Suomen kontekstissa.

Taloustieteiden perinteinen valtavirtapainotus ei juuri sisidlld kansalaisyhteiskuntatematiikkaan
liittyvdd opetusta, mikd johtunee siitd, ettd Suomesta puuttuu non-profit-organisaatioiden
perinne. Aiheeseen liittyvd, tosin lukumaédrillisesti vdhdinen, opetus on keskittynyt mm.
yleishyddyllisten organisaatioiden kuten yhdistysten taloushallintoon ja verotukseen osana
laajempaa kokonaisuutta. Ndin ollen yhdistyksid koskeva opetus on usein opetusohjelmissa
hallinnollisesti esim. laskentatoimen tai johtamisen alla kuten aiempina vuosina esimerkiksi
Tampereen yliopiston ja Jyviskyldn yliopiston taloustieteissd (esim. kurssit Kirjanpito ja
verotus, Organisoituminen ja johtajuus, Julkisyhteison johdon laskentatoimi tai Julkiset
rahoitusjdrjestelmdt, joissa on sivuttu myods yleishyddyllisid organisaatioita). Sen sijaan
jarjestosektorin kansantaloudelliseen merkitykseen tai vaikuttavuuteen liittyvaa opetustarjontaa
el yliopistojen opetusohjelmista tdhdn kartoitukseen l0ytynyt, vaikka se on ollut
tutkimuksellisesti kiinnostava teema jo pitkddn (esim. vuonna 1998 kidynnistynyt ja yli 20
maata kattava, vertaileva tutkimushanke “Johns Hopkins Comparative Non-Profit Sector
Project”, jossa tarkasteltiin jdrjestdjd mm. tyOllistimisen ndkokulmasta. Ks. lisdd esim.
Helander & Laaksonen 1999 ja Salamon & Anheier 1997.). Vapaaehtoistoiminnan
taloudellisella merkitykselldi on myds argumentoitu pitkddn elinvoimaisen jirjestosektorin

puolesta poliittisissa keskusteluissa.

Oikeustieteet

Oikeustiede jactaan perinteisesti julkisoikeuteen ja yksityisoikeuteen eli nk. siviilioikeuteen.
Julkisoikeudessa tutkitaan valtion ja kansalaisen vilistd suhdetta seké valtioiden vélisid suhteita
yksityisoikeuden keskittyessd yksildiden ja eri yhteisdjen vélisiin oikeudellisiin suhteisiin.

Kansalaistoiminnan kannalta oikeustieteiden keskeiset oppisisillot tulevat mm. kansalaisuuden,
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oikeuksien seki niitd sddtelevien lakien ja prosessien kautta. Lainsddddnndlld on myds suuri
merkitys yleisen mielipiteen muokkaajana ts. miten jérjestoihin ja eri kansanryhmiin
suhtaudutaan. Oikeustieteellisid opintoja tarjoavien Suomen yliopistojen (Helsinki, Turku, Abo
Akademi ja Lapin yliopisto) opetusohjelmissa ei ole varsinaisia kansalaisuuteen tai
kansalaistoimintaan liittyvid selkeitd kursseja, vaan opetussisdllot ovat sisddnrakennettu eri
oikeuden alojen kuten valtiosddntdoikeuden, hallinto-oikeuden, finanssioikeuden ja
oikeushistorian alle. Niin ollen pddsemme ldhelle kansalaistoiminnan ydinkysymyksid kuten
kansalaistoiminnan tilaa ja areenoita, yksilon toimintamahdollisuuksia ja kanavia,

representaatiota ja yksilon koskemattomuuteen liittyvid reunaehtoja.

”Yhdyskuntatieteet”

Myo6s yhdyskuntatieteilld (tdssd aluetiede, ympéristopolitiikka, kunnallispolitiikka ja
kunnallistalous) on oikeustieteiden ja taloustieteiden tapaan kansalaisuuteen ja
kansalaisyhteiskuntaan  liittyvdd opetustarjontaa. Esimerkiksi  Tampereen  yliopiston
kunnallispolitiikassa tarkastellaan kunnallispoliittisia prosesseja so. miten erilaisten ryhmien
kuten puolueiden, luottamushenkildiden tai kuntalaisten pyrkimykset kunnan sisdlld
kanavoituvat valinnoiksi, joilla palveluita jarjestetdan, kuntaa kehitetddn, resursseja jactaan ja
asukkaiden osallistumista tuetaan. Pddpaino on kunnallispoliittisen padidtoksenteon kanavien ja
kaytintojen ymmaértdmisessd. Yhdyskuntatieteet ovat saaneet vaikutteita yhteiskuntatieteiden
ohella my0s hallintotieteistd, taloustieteistd sekd oikeustieteistd. Esimerkiksi kunnallispolitiikan
osalta tdmi tarkoittaa sitd, ettd kunnallispolitiikkaa tarkastellaan niin kuntahallinnon ja

johtamisen kuin kuntaoikeudenkin nédkdkulmista.

Kansalaistoimintaan liittyvd opetuksellinen painopiste on vuosi vuodelta siirtynyt enemmain
kuntalaisten osallistumisvéylien (esim. internetperustaiset osallistumisen foorumit) tarkastelun
suuntaan perinteisten, esimerkiksi kunnallisoikeudellisten, prosessien lisdksi. Tamin lisdksi
yksi iso opetuksen osa-alue on kunta yhteiskunnassa — teema, jossa kuntaa tarkastellaan
yksityiseen ja kolmanteen sektoriin rinnastettavana toimijana kuntatehtdvien organisoinnissa.
Myo6s nk. NPM (non-profit management) eli voittoa tavoittelemattomien organisaatioiden
toimintamallien tuntemus on osa kunnallispolitiikan opetusta enenevissd maarin, mikéd kertoo
aikamme palvelurakenteen muutoksesta. Kunnallispolitilkan, kuten myds muiden

yhdyskuntatieteidenkin, opetus on osin kiytantdon orientoivaa.
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3.3. Historiatieteet

Historia on oppiala, joka voidaan jakaa siséllollisiin kokonaisuuksiin niin ajan, paikan kuin
nékokulmankin mukaisesti. Voimme puhua esim. arkeologiasta esihistoriaa tutkivana historian
alana tai Suomen historiasta Suomea tutkivana oppiaineena. Toisaalta menneisyyteen voidaan
ottaa myds jokin seuraavista ndkokulmista: sosiaalihistoriallinen, kulttuurihistoriallinen, aate-
tai oppihistoriallinen, poliittishistoriallinen, taloushistoriallinen, oikeushistoriallinen jne.
Sosiaali- ja kulttuurihistorian alle sijoittuvat esimerkiksi naishistoria, perhehistoria,
sukupuolihistoria tai mikrohistoria. Yhteistd niille eri ndkokulmille on luotettava, esimerkiksi
arkistoldhteiden perusteella, muodostettu nikemys menneisyydesta.
Kansalaistoimintatematiikkaan tdlld on selked yhteys: historiaa ovat tehneet niin yksittdiset
hallitsijat kuin kansakunnatkin. Niin ollen kansallisvaltion ja kansalaisuuden késite on

historiassa oleellinen osa kansalaisyhteiskuntatematiikkaan liittyvéa opetusta.

Suomen historia, yleinen historia ja kulttuurihistoria

Seuraavaksi tarkastellaan Jyvéskylén yliopiston historian ja etnologian laitoksen, Tampereen
yliopiston historiatieteen laitoksen ja Turun yliopiston historian laitoksen tarjoamaa opetusta
kansalaisuustematiikkaan liittyen. Kartoitus sisdltdd seuraavat oppiaineet: kulttuurihistoria,
suomen historia, yleinen historia, taloushistoria, etnologia, folkloristitkka sekd
kulttuuriantropologia. Historiatieteen kansalaistematiikkaan liittyvdd opetustarjontaa on

esimerkiksi seuraavilla alueilla:

- - yhteiskunnallinen liikehdintd poliittisena ja kulttuurisena muutosvoimana
(yhteiskunnalliset liikkeet, kansannousut, alakulttuurit aatehistoriallisesta
nikokulmasta)

- - kansallisuuden ja kansalaisuuden merkitykset historialle ja historiankirjoitukselle

Esimerkiksi Jyvdskyldn yliopiston historian ja etnologian laitoksen opetusohjelma ldhestyy
niin suomalaisia kuin eurooppalaisiakin yhteiskuntia politiikan, talouden ja kulttuurin
ndkokulmista esihistoriasta nykypdivddn. Ajallisesti rakenne on samanlainen muillakin
historian laitoksilla. Kansalaistoimintaan ja kansalaisvaikuttamiseen selkedsti liittyvien yleisten

kurssien ja opintojaksojen kuten Poliittinen historia ja Aate- ja oppihistoria lisdksi historian ja
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etnologian laitoksella on paikallisiin ilmidihin kiinnittyvdd, yhteiskunnallisia liikkeité
tarkastelevaa opetusta, kuten yleisen historian puolella esim. Unkarin kansannousu 1956 —
ennen ja nyt tai Suomen historian puolella Suomen mieli — Suomen valta: Suomalaisuusliikkeen
historia - kurssit. Liikkeiden ja yhteiskunnallisen jirjestdytymisen kautta Suomen historiassa
on tarkasteltu mm. kansallisvaltion idean herdémistd, sen realisoitumista, toteutumista ja nyt
sen kokemia globaalien liikkeiden aiheuttamia uhkia (vrt. pro- ja reaktiivinen
kansalaistoiminta). Jyvidskyldn yliopiston Suomen historia ja Turun yliopiston kulttuurihistoria
tarjoavat opiskelijoilleen my0s eri yliopistojen historia-aineiden yhteistyond toteutettua
verkkokurssia, jolla tarkastellaan Suomen naishistoriaa eli sitd, miten naisten poliittinen ajattelu
on yhteiskunnassa kehittynyt ja mitd vaikutuksia naisten toiminnalla on yhteiskunnallisesti

katsottuna ollut.

Perinneaineet eli etnologia, folkloristiikka ja antropologia

Toinen keskeinen kansalaistematiikkaan liittyva historian ja perinneaineiden opetuksen isompi
osa-alue on etnopolititkka. Etnisyyteen ja kansalaisuuteen liittyvid kursseja on jérjestetty
useilla eri historian laitoksilla, mutta my0s etnologiassa eli kansatieteessd,
kulttuuriantropologiassa ja folkloristiikassa, joka tunnettiin ennen nk. kansanrunoustieteena.
Myo6s Euroopan integraation opetuskokonaisuus, jota esim. Jyvéskyldn yliopistossa koordinoi
historian- ja etnologian laitos, sisdltdd etnisyyteen ja kansallisuuteen perustuvia kansalaisuutta
problematisoivia kursseja kuten Politiikka ja kansalaisuus EU:ssa. Eurooppalaista identiteettia,
sen syntyd ja yhteiskunnallisia ilmenemismuotoja pohditaan myds Turun yliopiston
kulttuurihistoriassa. Tama etnopoliittinen historia- ja perinnetieteiden kautta vilittyva

ndkodkulma on arvokas globalisoituvassa ja monikulttuuristuvassa yhteiskunnassa.

Lahdekritiikki eli se, kenen tai keiden déni tutkimuksessa kuuluu ja mihin tutkija voi luottaa, on
keskeinen historiallista aineistoa analysoitaessa. Lahdekriittiset menetelmdopinnot ovat osa
historian- ja perinnetieteiden laitosten tarjoamaa opetusta, joista esim. Tampereen yliopiston

jarjestdma kurssi Kirjallisuus, sukupuoli ja kansallinen historiankirjoitus on osoituksena.
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3.4. Kasvatustieteet

Kaésittelen seuraavaksi kasvatustieteiden otsikon alla tarkemmin kahta oppiainetta, joilla on
opetuksessaan selkeitd kiinnityskohtia kansalaisvaikuttamiseen ja kansalaistoimintaan. Naméa
oppiaineet ovat sosiaalipedagogiikka (Kuopion yliopisto), joka on Suomessa verrattain uusi
oppiaine sijoittuen kasvatus- ja yhteiskuntatieteiden vélimaastoon, sekéd aikuiskasvatustiede
(Tampereen yliopisto). Myds psykologian puolella, kuten sosiaalipsykologiassa (Helsingin,
Tampereen ja Kuopion yliopistot), on véljdsti kansalaisyhteiskuntatematiikkaan liittyvié
kursseja erityisesti yhteisollisyyden rakentumisen sekd sosiaalisen vuorovaikutuksen ja

yhteistoiminnan kautta.

Sosiaalipedagogiikka

Sosiaalipedagogiikassa yhdistyy sosiaalinen ja pedagoginen ajattelu, jolloin yhteiskunnan ja
yksilon  vilistd  suhdetta  tarkastellaan  eldminkestivdnd  vuorovaikutussuhteena.
Sosiaalipedagogisella toiminnalla ja ajattelulla on yhteys niin poliittiseen ja sosiaaliseen
ajatteluun kuin yhteiskunnallisiin liikkeisiinkin. Joissakin yhteyksissd voidaan puhua
kansalaistematiikan termein jopa kansalaisoppimisesta. Kansalaistoiminnan kannalta

keskeisemmat sosiaalipedagogiset ndkokulmat ovat:

- osallistumisen erilaiset areenat ja niissd toimiminen (vrt. vapaaehtoistyo)

- kansalaisoppiminen: erityisesti jarjestdt oppimisen ja toiminnan kanavina

Kuopion yliopiston sosiaalipedagogiikan oppiaine tarjoaa lahes ainoana kasvatustieteisiin edes
jollain lailla liitettdvdnd oppialana kansalaiskasvatukseen ja kansalaisoppimiseen liittyvid
opintojaksoja. Sosiaalipedagogiikan mukaan kansalaiskasvatus ja kansalaisoppiminen
tapahtuvat erityisesti sosiaalisissa verkostoissa, jérjestoissa, erilaisissa
asiantuntijaorganisaatioissa sekd mm. kunnallispolitiikkaan osallistuessa. Esimerkiksi kurssi
Demokratia ja osallistuminen tarkastelee kuntalaisten toimintamahdollisuuksia ja
osallistumista alue- ja paikallishallinnossa, erityisesti sosiaali- ja terveyspalveluiden kautta
tarkasteltuna. Tdmi painotus selittyy Kuopion yliopiston sosiaalipedagogiikan hallinnollisen

sijoituspaikan kautta, jossa se on liitetty yhteiskuntatieteiden ja erityisesti sosiaalityon
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yhteyteen. Sosiaali- ja terveyspalveluiden eri jérjestot ndhdddn osallistumiskanavina ja
kunnallisen demokratian tidydentdjdnd ja vahvistajana. Néin ollen de Tocquevillen ajatus
jdrjestoistd 1lmaisina demokratian kouluina” (de Tocqueville 2006; ks. myds Putnam 1993) on
saanut akateemisen vahvistuksensa. Kuntalaisten osallistumisen areenoita ja niissd toimimista
tarkastelee myos Kunnallinen demokratia ja osallistuminen niminen kurssi, jossa keskitytdin
edelld mainittua enemmén demokratian uusiin muotoihin ja kanaviin (internet ja verkostot).
Laajemmin tarkasteltuna tdmd on selkedsti yhteydessd kansalaistoimintatematiikan
ydinkysymykseen eli siithen, millaisessa vuorovaikutuksessa suora ja edustuksellinen
demokratia ovat keskenddn esim. kunta-areenalla. Sosiaalipedagogiikan opetuksessa
tarkastellaan myos niitd keinoja ja toimintatapoja, joilla suoran ja edustuksellisen demokratian

vaikuttavuutta voisi kehittaa.

Kansalaisoppimista tapahtuu sosiaalipedagogiikan ndkemyksen mukaan myds median kautta.
Mediakasvatus on yksi keskeinen opetuksen osa-alue, erityisesti kriittisen kasvatusteorian
ndkokulmasta. Kansalaistoimintatematiikkaa ldhestytddn sosiaalipedagogiikan opetuksessa
my0s muutamien sosiologiasta tuttujen erityisalueiden kautta. Nditd ovat monikulttuurisuuden,
identiteetin, marginalisaation ja vastaavasti osallisuuden kysymykset. Télloin keskeisiksi
tarkastelun kohteeksi nousevat sosiaalisen pddoman ohella mm. sosiaaliset verkostot ja

kansalaisyhteiskunta seki niissd toimiminen.

Aikuiskasvatustiede

Tampereen yliopiston kasvatustieteiden laitoksella, erityisesti aikuiskasvatustieteessd, ollaan
lahelld Kuopion sosiaalipedagogiikan linjoja. Aikuiskasvatustiede maédrittelee opetuksensa
keskeisiksi sisdltoalueiksi mm. oppimisympéristdt, elinikdisen oppimisen sekd vapaan
sivistystyon. Kansalaistoimintaan liittyvd yhteys on niissd kaikissa 1dsnd kansalaisuuden
késitteen kautta, mutta korostetummin ehkd vapaan sivistystyon yhteydessi. Vapaa sivistystyo
tarjoaa ideologisesti tarkasteltuna vilineet koko kansan omaehtoiseen sivistystoimintaan ja

kouluttautumiseen ja on néin ollen mukana mahdollistamassa elinikédisen oppimisen ajatusta.

Sen lisdksi, ettd Tampereen aikuiskasvatustieteessd pohditaan kasvatuksen kéytantdjé ja niiden
merkityksid niin lapsuudessa, nuoruudessa kuin aikuisidssdkin, on kasvatukselle ndhtivissa

aina myo0s yhteiskunnallinen kontekstinsa. Kasvatus ja koulutus itsessdéin ovat osa
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yhteiskuntaa. Aikuiskasvatustieteen opetusohjelmassa on kursseja liittyen kasvatuksen ja
koulutuksen vapaaehtoistoimintaan; aikuiskasvatuksen historiaan ja teoriaan sisdltien mm.
vapaan sivistystyon, oppimisen ja opetuksen yhteistoiminnallisuuden (vrt. sosiaalipedagogiikan
idea  jdrjestdissd  oppimisesta) sekd omaehtoiseen, yksiloldhtdiseen  oppimiseen.
Kansalaisyhteiskunnan kannalta ndilld sisdll6illd on vahvaa painoarvoa perusteltaessa mm.

vapaan sivistystyOn organisaatioiden olemassaoloa ja niiden yhteiskunnallista vaikuttavuutta.
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3.5. Kansalaisyhteiskuntatematiikan opetusta tarjoavat yksittiiset oppiaineet

Naistutkimus

Valtakunnallinen naistutkimus- ja tasa-arvoportaali Minna maéérittelee naistutkimuksen

sivuillaan seuraavasti:

"Naistutkimus on tieteidenvdlinen ja monitieteinen tutkimusala, jolla pyritddn tuottamaan
uutta tietoa sukupuolten vilisistd suhteista, naisten eldmdstd ja asemasta sekd sukupuolen
merkityksestd historiaa, kulttuuria ja yhteiskuntaa jdsentdvdnd tekijind. Naistutkimus on
luonteeltaan kriittistd tutkimusta: se problematisoi sukupuolen itsestdcdnselvyyden. Samalla
naistutkimus pyrkii kyseenalaistamaan - ja muuttamaan - naisten alistamista tuottavia ja
vildpitivid symbolisia ja materiaalisia rakenteita ja kdytdnteitd. Naistutkimusta onkin
sanottu samanaikaiseksi purkamisen ja rakentamisen projektiksi... Naistutkimuksen juuret

ovat feministisessd yhteiskunnallisessa liikkeessd.’

(http://www.minna.fi/minna/naistutkimus/ index.htm)

Madrittelyssd on paljon kohtia tai teemoja, joihin kansalaistoiminnan silmin lukeva lukija voi
tarttua, ja jotka esiintyvdt my0s naistutkimusta opettavien yliopistojen opetusohjelmissa.

Teemat ovat:

- sukupuolen ja kansalaisuuden vélinen suhde
- naisten marginalisaatio ja valtaistaminen

- naisliikkeet ja teoriat, erityisesti feministinen yhteiskunnallinen liike

Suomalaisessa akateemisessa naistutkimuksessa on totuttu ldhestymiddn kansalaisuutta ja
kansalaisen toiminnan tiloja ja mahdollisuuksia sukupuolen nidkokulmasta. Naistutkimuksen
keskeisid kysymyksid ovatkin, miten sukupuoli tehdddn ja esitetdén yhteiskunnallisessa ja
kulttuurisessa viitekehyksessd? Mitkd ovat sukupuolen, sen representaatioiden, identiteetin ja
kansalaisuuden véliset suhteet? Naistutkimuksen ydinaluetta ovat myds kysymykset naisten
asemasta (tasa-arvo, samanarvoisuus) yhteiskunnassa késittden esim. polititkan, kulttuurin ja
tydeldmédn osa-alueet. Mistd mahdollinen marginalisoituminen johtuu ja miten
yhteiskunnallisia rakenteita tulisi muuttaa niin, ettd naisten astuminen syrjdstd esiin olisi

mahdollista? Niihin teemotihin keskittyy opetuksessaan mm. Tampereen yliopiston
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naistutkimuksen laitos, jossa naistutkimusta voi opiskella sekd sivuaineena ettd erillisend

opintokokonaisuutena maisteriohjelmassa.

Toinen iso kansalaistoimintaa ldhestyvd opetuksen osa-alue on feministinen liiketutkimus, jota
Tampereella on tarkasteltu mm. feminismin teorian ja feminismin nykyrepresentaatioiden
kautta (esim. radikaalifeminismi). Opetusta on tarjolla myds sukupuolittuneisiin tiloihin ja
toimijoihin seké tasa-arvon tematiikkaan liittyen. Jyvdskyldn yliopiston naistutkimus puolestaan
keskittyy opetuksessaan ja tutkimuksessaan — ei ainoastaan feministiseen liiketutkimukseen —
vaan feminismin teoriaan yleensd seki filosofiaan ja feministiseen politiikkan ajatteluun. Myds
tyoeldmin, ditiyden ja arjen kysymykset ovat ldsnd opetuksessa kuten myods vékivallan
ilmididen analysointi sukupuolen nidkokulmasta. Kansalaistoimintatematiikkaan liittyva yhteys
on olemassa liiketutkimuksen ja feministisen poliittisen ajattelun kautta: miten eri poliittiset
yhteisot — esimerkiksi jirjestdt — ja kansalaisuus ovat sukupuolittuneet ja miten arjen politiikkan
(kasitteend) kautta on loydettdvissé viittauksia ruohonjuuritason toiminnan yhteiskunnallisesta
vaikuttavuudesta? Kysymykset edustuksellisen demokratian sukupuolijakaumasta ja naisten
ddnestd ovat oleellinen osa opetusta - ainakin naisten &inioikeuden 100-vuotisjuhlavuonna,
lukuvuonna 2006-2007 (esim. kurssi Feministinen poliittinen teoria: Naisten poliittinen
edustus ja naisten representaatio seka kurssi Feministinen politiikka: sukupuolittunut Suomi ja

ditikansalaisuus).

Naistutkimuksen opetuksen sisdllolliset painotukset riippuvat siitd, miten tiedesidonnaista tai
monitieteistd ko. oppiaineen opetus on. Lapin yliopiston naistutkimus (sivuaineena ja
maisteriohjelmana) sijaitsee kasvatustieteiden tiedekunnan hallinnollisessa alaisuudessa, mutta
tekee paljon opetusyhteistyotd yhteiskuntatieteiden kanssa. Maisteriohjelmasta voi valmistua
joko kasvatus- tai yhteiskuntatieteiden maisteriksi. Lapin yliopiston naistutkimus on
profiloitunut opetuksessaan tarkastelemaan sukupuolta ja toimijuutta erityisesti kasvatuksen ja
naishistorian ndkokulmista, josta on osoituksena kurssi Koulutuksen sukupuolistavat kéytdinnot.

Téama kurssi tarjoaa kasvatustieteilijdlle vdlineitd mm. tasa-arvoiseen kansalaiskasvatukseen.
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Kehitysmaatutkimus ja The Master’s Programme in Development and International

Cooperation

Kehitysmaihin liittyvéd ylintd korkeakouluopetusta tarjoavat Suomessa Helsingin yliopiston
kehitysmaatutkimuksen laitos ja Jyvdskyldn yliopiston Development and International
Cooperation- maisteriohjelma. Kehitysmaatutkimuksen tavoitteena on kehitysmaiden
ongelmien ymmartdminen ja selittdminen sekd yhteiskunnallista kehitystéd tukevien ratkaisujen
etsiminen. Kehitysmaatutkimus on luonteeltaan monitieteistd ja soveltavaa. Kehitysmaita
tarkastellaan niin opetuksessa kuin tutkimuksessa laajoina kokonaisuuksina sekd

kisitteellisesti, teoreettisesti, empiirisesti ettd historiallisesti.

Kansalaistoimintaan liittyvd opetuksellinen ulottuvuus kehitysmaatutkimuksessa syntyy
padasiassa kansainvilisten, ei-valtiollisten organisaatioiden (NGO) kautta.
Kehitysmaatutkimuksessa pohditaan mm. NGO:n roolia kehityksen kansainvilisessd
kokonaisrakenteessa, mutta myds paikallisella tasolla yksittdisessd kehitysmaassa osana sen
vakiintunutta toimintakulttuuria ja poliittisia kdyténtoja. Paikallistason tarkastelun lahtokohtana
on sektoreittain jakautunut kisitys valtiosta, kansalaisyhteiskunnasta (paikalliset jirjestot) ja
yrityksistd (monikansalliset ja paikalliset), mutta ndiden liséksi kehitysmaatutkimus tarkastelee
kansainvilisid jérjestojd mm. kehityksen mahdollistajana kurssilla Kansalaisyhteiskunta,
kansalaisjdrjestot ja kehitys. Toinen kansalaistoimintaan liittyvd opetuksellinen ulottuvuus
16ytyy empowerment-teorian kautta, jossa paikallinen kansalaistoiminta nihdddn kansalaisten
osallistumista motivoivana tai aktivoivana tekijané, milld on myds laajempaa yhteiskunnallista
vaikutusta. Helsingin yliopisto tarjoaa edelld mainittujen lisdksi myods kansainvéliseen
jérjestotoimintaan liittyvid kdytdntdon orientoivia kursseja kuten esim. Kansainvdilinen

hankehallinto, jonka laajuus on 5 op.

Hieman samanlaisin painotuksin on liikkeelld Jyvéskyldn yliopiston monitieteinen
maisteriohjelma Development and International Cooperation, joka tarjoaa kansainviliseen
kehitystyohon liittyvad koulutusta kasvatus-, yhteiskunta- ja ympéristotieteen ndkdkulmista.
Ohjelman tavoitteena on tarjota opiskelijoille vilineitd sosiaalisten ongelmien ja kehityksen
kysymysten tunnistamiseksi ja ratkaisemiseksi. Ohjelma eroaa perinteisestd kehitysmaatieteestd
siind, ettd opetuksessa painotetaan kansainvilistd toimintaympdéristod ja kansainvélistd

kehitystd erityisesti kestdvdn kehityksen periaatteita noudattaen. Kansalaistoimintaan liittyva
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opetustarjonta on kuitenkin hyvin samanlaista kuin Helsingissd eli kansainvélisiin
jarjestotoimijoihin ja niiden toimintatapoihin tutustumista sekd kansainvilistd hanke- ja
projektihallintoa esim. kurssit Development Programs and Projects sekd Project Management.
Kansalaisuus nousee kuitenkin kehitysmaatutkimusta voimallisemmin esille, silld opetuksen
yksi keskeinen osa-alue on kansalaisetiikka (Civic Ethics-opintojakso) ja kansalaisjirjestdissé
toimiminen. Sektoreiden vilistd kehitysyhteistyotd tarkastellaan erityisesti hallinnon ja
hallinnoinnin ndkokulmasta, mistd on osoituksena mm. Governance and Inter-Sectoral
Cooperation -opintojakso. Ohjelma on englanninkielinen ja valtaosa opetuksesta on

kansainviliseen jarjestotyohon orientoivaa.

Yhteisoviestinti ja mediatutkimus

Kansalaistematiikkaan liittyvdd opetusta sivutaan jonkin verran myds nk. viestintd- ja
mediatieteissd, kuten yhteisoviestinndssd ja mediatutkimuksessa. Talloin tarkastelun kohteena
ovat pddasiassa median ja yhteiskunnan vilinen suhde, yhteiskunnallinen vaikuttaminen seké
median valta (esim. Turun yliopiston mediatutkimuksen tarjoama kurssi Politiikan peleistd
mediapeleihin: suomalaisen kansanvallan kuva mediassa). Viestintétieteet tarjoavat myos
medialukutaitoon ja -kasvatukseen liittyvid opintoja kuten esimerkiksi Turun yliopiston
mediatutkimuksen kurssi Mediakasvatus. Néilli opinnoilla on merkitystd my0s
kansalaisoppimisen ja kansalaiskasvatuksen kannalta. Yhteisoviestintd esim. Jyvdskyldn
vliopistossa tarjoaa kdytdntoon orientoivaa koulutusta organisaatioissa viestimisestd, josta on

hyotyé esim. jirjestdissd toimiville.

3.6. Kansalaisyhteiskuntatematiikkaan liittyvid maisteriohjelmia ja erillisia
opintokokonaisuuksia — Bologna —prosessi

Euroopan opetusministerit allekirjoittivat Bolognassa vuonna 1999 julistuksen eurooppalaisen
korkeakoulutusalueen muodostamisesta vuoteen 2010 mennessd. Euroopan eri maiden
kansalliset koulutusjirjestelmaét, koulutusajat ja tutkintorakenteet olivat varsin erilaisia, mika
toimi ldhtokohtana télle uudistamisprosessille, jota kutsutaan yleisesti nimelld “Bologna-

prosessi”. Bolognan julistuksessa asetetaan kaksi pédtavoitetta: koulutuksen kilpailukyky ja
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litkkkuvuus. Molemmat voidaan ymmaértdd sekd korkeakoulujen ettd koko yhteiskunnan
kannalta. Talld koulutusjirjestelmén kokonaisvaltaisella rakenteellisella uudistuksella halutaan
nostaa eurooppalaisten yliopistojen ja korkeakoulujen laatua, houkuttelevuutta ja kilpailukykya
etenkin amerikkalaisiin ja australialaisiin korkeakouluihin verrattuna. Samoin opiskelija- ja
opettajaliikkuvuuden lisddminen eri korkeakoulujen vililldi on prosessin keskeisimpié
tavoitteita. Bologna-prosessin tavoitteisiin pyritddn mm. selkeyttdmailld tutkintoja (tutkintojen
vertailukelpoisuus); ottamalla kdyttoon kaksiportainen tutkintojirjestelmd, jossa nk.
ammattikelpoisuuden antaa 3-vuotinen alempi korkeakoulututkinto (bachelor), jota seuraa
maisterintutkinto (master); ottamalla kdyttoon opintopistejérjestelmé; poistamalla liitkkuvuuden
esteitdi huomioimalla mm. opiskelijoiden opiskelu- ja harjoitusmahdollisuudet Euroopassa;
edistimalld eurooppalaistan laadunvarmistusyhteistyotd sekd edistimailld korkeakoulutuksen
eurooppalaista  ulottuvuutta  esimerkiksi  yhteisilld  opetussuunnitelmahankkeilla ja
tutkimusyhteistyolla. (http://www.minedu.fi/OPM/Koulutus/artikkelit/bologna/index.
html?lang=fi).

Bolognan julistus ja sen tavoitteisiin sitoutuminen on vauhdittanut suomalaisten
korkeakoulujen opetuksen kehittdmistyotd. Yksittdisten péddaineiden rinnalle ajan myoti
syntyneet opintokokonaisuudet ja koulutusohjelmat olivat ensimmaéisié kokonaisuuksia, joiden
rakenteita alettiin muokata Bolognan tavoitteiden mukaisiksi. Muutostyotd on vauhdittanut
my0s opetusministerion rahoitusjirjestelmdn muutos, jonka myo6td valtaosa yliopistojen
perusrahoituksesta tulee tutkintoperusteisesti nk. tulosrahoituksena. 2000-luvun alkuvuodet
ovatkin olleet mm. maisteriohjelmien perustamisen aikaa. Syntyneet maisteriohjelmat ovat
padsdantoisesti johonkin tiettyyn teemaan tai vastaavasti esimerkiksi ammatillisuuteen liittyvia
laajoja kaksivuotisia ja maisterintutkintoon tdhtddvid opintokokonaisuuksia. Suuri osa
maisteriohjelmista on toteutettu eri oppiaineiden vilisend yhteistyond (monitieteisyys tai
poikkitieteisyys), joten ne lisddvdt Bolognan julistuksessa tavoitteeksi asetettua yliopistojen
vilistd yhteistyotd ja yhteistoiminnallisuutta. (Opetusministerion asetus 568/2005 ja
Opetusministerion asetus 569/2005). Samalla ne luovat korkeakoulukentdlle temaattisesti
ainutlaatuisia opintokokonaisuuksia, joiden kautta on saavutettavissa sellaista lisdarvoa, jota

esim. yhden oppiaineen omat maisteriopinnot eivit tarjoa.

Opetusministerido on ohjeistanut yliopistoja tutkinnonrakenneuudistukseen liittyen miettimédéan
my0s opiskelijavalintojen kriteereji uudestaan, jotta ne olisivat yhdenmukaiset Bolognan

tavoitteiden kanssa. Asetusten mukaisten maisteriohjelmien osalta tdméd tavoite on helposti
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saavutettavissa, koska maisteriohjelmiin on aina erillinen valinta, johon voivat hakeutua
alemman korkeakoulututkinnon suorittaneet yliopistosta riippumatta. Tamé lisdd niin

opiskelijoiden kuin opettajienkin litkkuvuutta Bolognan hengessa.

Koska maisteriohjelmat ovat olennainen osa yliopistojen tarjoamaa maisterintutkintoon
tahtddvad koulutusta, tarkastelen seuraavaksi lyhyesti sellaisia maisteriohjelmia ja
opintokokonaisuuksia, joiden tutkintovaatimuksissa, opetussuunnitelmissa ja opetusohjelmissa

on néhtdvilla kansalaisyhteiskuntatematiikkaan liittyvid opetussiséltoja.

Alue- ja yhteisokehittiimisen maisteriohjelma

Joensuun yliopistossa jdrjestettivissd 40 ov laajuisessa alue- ja yhteisokehittdmisen
maisteriohjelmassa perehdytddn kehittdmisen haasteisiin ja mahdollisuuksiin kaupunki- ja
maaseutualueilla niin Suomessa kuin Euroopan reuna-alueilla. Opetus perehdyttdd kestdvaan
ympéristoon ja kulttuuriin paikallisen kehittimisen resursseina, arjen yhteisoistd ja hallinnan
verkostoista ldhteviin kehittdmisintresseihin seké tutkimustiedon ja kédytdnnon kehittdmistyon
yhteyksille rakentuviin kehittdmisvélineisiin ja — keinoihin. Opetusohjelma sisdltdd niin teoria-,
kaytantd kuin menetelmiopintojakin. Ohjelma on yhteiskuntatieteellisesti painottunut ja sen

padaineita ovat yhteiskuntapolitiikka sekd yhteiskuntamaantiede.

Alue- ja yhteisokehittimisen maisteriohjelmassa kansalaisyhteiskuntatematiikkaan liittyva
opetus on rakentunut talouden ja kulttuurin viliselle yhteydelle, jonka kautta tarkastellaan mm.
sosiaalisia innovaatioita, identiteettipolitiikkaa, verkostotaloutta sekd sosiaalista pddomaa.
Maisteriohjelman opetuksessa korostetaan myds sosiaalis-kulttuuristen rajojen tiedostamista ja
nédiden rajojen ylitysmahdollisuuksien arviointia osana esimerkiksi kdytdnnon kehittdmistyoté
(esim. opintojakso Luovat yhteisot ja kilpailukykyiset alueet). My0s kaytannon kehittdmistyolle
oleellinen vaikuttaminen, valta ja toimijuus ovat ldsnd opintojaksolla Toimijuus ja
aikalaisdiagnoosi: vaikuttaminen, osallistuminen ja syrjdytymisen uhka. Kehittdmistyota
tarkastellaan ohjelmassa my0s ruohonjuuritason tai jopa kansalaisaktivismin ndkdkulmasta

vastakohtana hallinnan verkostoista ldhteville kehittimisintresseille.
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Hyvinvointialan maisteriohjelma

Syksylla 2006 alkaa Tampereen yliopiston Porin yksikén ja Turun kauppakorkeakoulun Porin
vksikon yhteinen hyvinvointialan maisteriohjelma, joka toteutetaan yhteiskuntatieteiden
maisteritutkintoon johtavana hyvinvointipalvelujen jérjestimisen ohjelmana ja kauppatieteiden
maisteritutkintoon ~ johtavana  hyvinvointialan  liiketoimintaosaamisen  ohjelmana.
Yhteiskuntatieteiden maisterintutkinto on monitieteinen, eikd siind ole siten pddainetta.
Ohjelma ei anna sosiaalihuollon ammatillisen henkildston kelpoisuusvaatimuksista annetun

lain (272/2005) 3 §:ssd vaadittavaa kelpoisuutta eli nk. sosiaalityontekijin virkapatevyytta.

Maisteriohjelman opinnot tarjoavat tiedollisia ja taidollisia edellytyksid ja vélineitd uuteen
johtajuuteen julkisen sektorin, jérjestdjen ja yritysten asiakkuuksien sekd palvelujen
tuottamisen prosessien ja erilaisten asiakkuuksien ja markkinoiden hallinnassa. Esimerkiksi
kurssit  Palvelujen organisoinnin, tilaamisen ja tuottamisen uudet ratkaisut ja
Hyvinvointipalveluiden organisaatiot ja tuloksellisuus ottavat omalta osaltaan kantaa
palvelurakenneuudistukseen ja jirjestosektorin rooliin sen osana. Koulutusohjelman tarve
liittyy palvelujen jarjestimistd koskeviin haasteisiin sekd uusiin osaamistarpeisiin erityisesti
johtamisen ja kehittimisen alueilla. Ajankohtaiset kysymykset esim. julkisten palveluiden
ulkoistamisen mukanaan tuomista eettisistd ongelmista on huomioitu opetuksessa Etiikka ja
palveluiden tuottaminen opintojaksolla. Hyvinvointialan maisteriohjelmassa pohditaan myds
sitd haastetta, miten yhdistdd yrittdjyyden edistiminen ja julkisen sektorin vastuu
hyvinvointipalveluista. Kansalaisyhteiskuntatematiikka on hyvinvointialan maisteriohjelmassa
lasnd siis erddnlaisena substanssialueeseen liittyvdnd punaisena lankana — kysymyksend

palveluiden sektorit ylittdvistd luonteesta.

Kulttuuripolitiikan maisteriohjelma

Jyvdskyldin yliopiston Yhteiskuntatieteiden ja filosofian laitoksen kulttuuripolitiikan
maisteriohjelma on 120 op laajuinen, monitieteinen, mutta yhteiskuntatieteellisesti painottunut
maisteriohjelma, jossa voi opiskella seitsemissd eri pddaineessa kuten filosofiassa,
sosiologiassa, valtio-opissa, yhteiskuntapolitiikassa, kirjallisuudessa, taidekasvatuksessa tai
taidehistoriassa valmistuen pédaineen mukaisesti joko yhteiskuntatieteiden tai filosofian

maisteriksi. Kulttuuripolitiikan maisteriohjelma antaa tieteelliset perustiedot kulttuurin ja
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kulttuuripolititkan tulkitsemiseen kansainvélisessd toimintaympdristossd. Ohjelma kouluttaa
analysoimaan ja tulkitsemaan kulttuurisia —merkityksid sosiaalisessa, poliittisessa,
taloudellisessa ja teknologisessa kehityksessd. Ohjelman painopisteind ovat Suomen ja
kansainvilisen kulttuuri- ja taidepolitiikan sisdllot ja kdytdnnot, kulttuuriin osallistumisen ja
kansalaisuuden kysymykset, taiteen ja teknologian vélisen suhteen tarkastelu sekd talouden ja

hallinnon kulttuurisen luonteen ymmartdminen.

Kulttuuripolitiikan maisteriohjelma on jarjestinyt kulttuurin kansalaistoimintaan liittyvéa
opetusta jo usean vuoden ajan. Kulttuurin kansalaistoiminta- opintojakson tavoitteena on
tarjota teoreettisia kisitteitd ja ndkokulmia tarkastella kansalaisuutta sekd osallistumisen eri
muotoja  kulttuurin  ja  taiteen kansalaistoiminnan 1dhtokohdista késin. Kurssilla
Kulttuuripolitiikka ja yhdistykset keskitytddn puolestaan erityisesti eri kulttuuri- ja
taideyhdistysten rooliin kulttuuripoliittisina toimijoina. Myds monikulttuurisuuden teemat
kuten etniskulttuurinen identiteetti ja sen rakentuminen sekd vdhemmistokulttuurien
yhteiskunnallinen osallistuminen ovat osa kansalaistoimintaan liittyvdd kulttuuripolititkan
opetusta (esim. opintojaksot Maahanmuuttajat, monikulttuurisuus ja kulttuuripolitiikka seka
Monikulttuurisuus ja integraatio). My0s 6 op laajuisella kulttuuripolititkan valinnaisiin
opintoihin  kuuluvalla  Sosiokulttuurisen  toiminnan  -opintojaksolla ~ on  yhteys
kansalaisyhteiskunnan temaattisiin opintoihin yhteisollisyyden, luottamuksen,

toimintatutkimuksen ja sosiokulttuurisen innostamisen kautta.

Nuorisokasvatuksen maisteriohjelma

Mikkelin yliopistokeskuksen jdrjestimd nuorisokasvatuksen maisteriohjelma (80 ov) on
ensimméinen ohjelma Suomessa, joka tarjoaa alan maisteritason koulutusta. Hanketta on
suunniteltu yhteistyossd Mikkelin ammattikorkeakoulun kanssa. Mikkeli on télld hetkelld
Suomen ainoa kaupunki, jossa on tarjolla kaikki nuorisoalan koulutusasteet.
Koulutuskeskittymdidn kuuluvat nuorisokasvatuksen maisteriohjelman lisdksi mm. Suomen
Nuoriso-opisto sekd Mikkelin ammattikorkeakoulun kulttuuri-, nuoriso- ja sosiaalialan laitos.
Samansuuntaista nuorisoty0hon ja -kasvatukseen liittyvad yliopistollista koulutusta tarjotaan
myo6s Tampereen yliopistossa nuorisotyon ja nuorisotutkimuksen opintokokonaisuudessa (25

op ja 35 op laajuiset monitieteiset opintokokonaisuudet). Nuorisotyon ja nuorisotutkimuksen
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opintokokonaisuudet ovat avoimia kaikille pddaineesta riippumatta ja ne voidaan liittd4 osaksi

esim. sivuaineopintoja.

Nuorisokasvatuksen maisteriohjelmassa on jdrjestetty kansalaistoimintaan liittyvid opintoja
koko ohjelman ajan eli tammikuusta 2005 ldhtien. Opiskelijat, jotka valmistuvat
yhteiskuntatieteiden =~ maistereiksi ~ sosiaalipedagogiikasta  suuntautumisvaihtoehtonaan
nuorisokasvatus, perehtyvét sellaisiin teoreettisiin nikdkulmiin, joiden avulla on mahdollista
tarkastella monitieteisesti  sosiaalipedagogiikan, nuorisokasvatuksen, sosiaalitydon ja
nuorisotutkimuksen tutkimuskohteita ja ilmiditd. Maisteriohjelman opetus keskittyy
tarkastelemaan nuorisokasvatusta ja nuorisoty0td niin ammattina, tutkimuskohteena kuin
kulttuurisena ilmiond. Nuorten kasvatus ja sosialisaatio yhteiskuntaan ovat ymmaérrettavissa
padasiassa kansalaisuuskasvatuksen ja sosiokulttuurisen ulottuvuuden kautta. Opetus liittyen
nuorten eldméanpiireihin ja nuorisokulttuuriin vahvistaa titi tavoitetta. Ohjelmassa opiskellaan
my0s nuorisotyOn projektijohtamista esim. kansainvilisessd toimintaympéristdssi perehtyen eri
kansalaisjirjestojen ja valtioiden toiminnan tarkasteluun niin Euroopan tasolla kuin
globaalistikin. Keskeisten kansainvilisten toimijoiden tuntemus yhdistettynd kansainvilisen
toiminnan kdytdnnoén politiikka-vaatimuksiin tarjoaa maisteriohjelmasta valmistuneelle
perustan ammatilliseen nuorisotoimintaan. Kansalaisyhteiskuntatemaattinen yhteys on
l6ydettivissa ~ myOds  nuorisotutkimuksen  eri  suuntausten  kuten  sosiaalinen
sukupuoli/identiteetti-ajattelun, monikulttuurisuuden, eldménhallinnan sekd kansalaisuuden

maédrittelyjen kautta.

Master of Sport Science and Management (SpoSMAPro)

Jyvdskyldn yliopiston liikunta- ja terveystieteiden tiedekunnassa ja liikuntatieteiden laitoksella
jérjestetddn monitieteinen, 2-vuotinen englanninkielinen maisteriohjelma Master of Sport
Science and  Management  (SpoSMAPro). Ohjelman tavoitteena on  kouluttaa
litkkuntasuunnittelun- ja hallinnon maistereita erityisesti litkuntaan, vapaa-aikaan ja turismiin
liittyviin moninaisiin tyotehtdviin niin julkiselle, yksityiselle kuin jérjestosektorillekin.
Opetuksessa keskitytddn tarkastelemaan litkunnan ja yhteiskunnan vilistd suhdetta erityisesti
litkuntasuunnittelun- ja hallinnon sekd litkuntasosiologian ndkokulmista.

Kansalaisyhteiskuntatematiikka on 14snd opintojaksoissa, joissa kuvataan mm. liikunnan
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palvelurakennetta, litkuntaan ja vapaa-aikaan liittyvid organisaatioita ja toimijoita (erityisesti
kolmannen sektorin osalta) sekd my0s management-painotteisilla opintojaksoilla, jossa

opiskellaan projektien johtamista ja suunnittelua.

Rural Studies — monitieteiset maaseutuopinnot

Kymmenen yliopiston (Helsingin, Joensuun, Jyviskylidn, Kuopion, Lapin, Oulun, Tampereen,
Turun ja Vaasan yliopistot seki Abo Akademi) yhteiset Rural Studies — monitieteiset
maaseutuopinnot tarjoavat maaseudun kehityksestd ja kehittdmisestd kiinnostuneille
opiskelijoille ~ mahdollisuuden  erikoistua  maaseutukysymyksiin  poikkitieteellisestd
ndkokulmasta  joko  maisteriohjelmana  tai  sivuaineena. Ohjelman  mukaan
maaseutukysymyksiin erikoistunut maisteri hallitsee maaseutupolitiikan jirjestelmén ja sen eri
toimintamekanismit, ndkee paikallistason kehittdmistyon osana laajempaa poliittista
kokonaisuutta sekd osaa organisoida ja johtaa erilaisia maaseudun kehittdmishankkeita.
Ohjelma on opintosisilldiltddn sekd teoreettisesti (monitieteisyys) ettd kdytdntoon painottunut.
Maaseutuopinnot voidaan liittdd sivuaineena tai erillisend opintojaksona osaksi kandidaatin- tai

maisterintutkintoa.

Kansalaisyhteiskunta nékyy Rural Studies- opetuksessa temaattisesti monin tavoin. Ensinnékin
kaytantdihin suuntautuneet opintojaksot, joissa tarkastellaan maaseudun erilaisia hankkeita,
kuten kyldtoiminta- ja kulttuurihankkeita, toimivat paikallistason kansalaistoimintaan
perehdyttidvind opintoina ja tarjoavat opiskelijoille projektijohtamisen vélineiden lisdksi myds
laajan ndkokulman sekd paikalliseen ettd alueelliseen kehittimiseen. Niisséd opintojaksoissa,
joissa perehdytddn maaseudun kulttuuriin, perinteeseen, paikallisuuteen ja arvoihin (esim.
opintojakso  Maaseutukulttuurit — ajan, tilan ja  yhteisollisyyden  kietoutuma),
kansalaisyhteiskuntatematiikka on lasnd mm. sosiaalisten suhteiden (maaseudun tukiverkostot),
yhteisollisyyden, identiteetin ja eldméntavan késitteiden ja teorioiden kautta. Rural Studies -
opinnoissa keskitytddan my0s kansalaisvaikuttamiseen ja sen eri kanaviin pohtimalla
esimerkiksi tietoyhteiskunnan kuten esim. internetyhteyksien vaikutusta maaseudun eldmiin ja

kaytantoihin osana laajempaa tai toimijaldhtoistd maaseutupolitiikkaa.
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3.7. Kansalaisyhteiskuntatematiikkaan liittyvd muu yliopistollinen koulutus

Kansalaisyhteiskuntaan ja kansalaistoimintaan liittyvdd koulutusta annetaan myods Helsingin
yliopiston koulutus- ja kehittimiskeskus Palmeniassa, Jyvidskyldn yliopiston avoimessa
yliopistossa sekd Tampereen yliopiston tdydennyskoulutuskeskuksessa. Koulutus on
luonteeltaan kaikille avointa aikuiskoulutusta, tosin osa Palmenian koulutuksesta jérjestetddn
nk. tydvoimapoliittisena koulutuksena. Seuraavaksi esitellddn lyhyesti ndiden koulutuksen

luonnetta ja kansalaisyhteiskuntateemaan liittyvid opetussisiltoja.

Helsingin yliopiston koulutus- ja kehittimiskeskus Palmenia, jolla on kahdeksan eri
toimipistettd pddasiassa ympiri eteldisti Suomea, tarjoaa kansalaisyhteiskuntatematiikkaan
liittyvdd koulutusta niin yksittdisind noin péivdn kestdvind kursseina, kuin pidempind
koulutusjaksoinakin. Esimerkiksi opettajille, kasvattajille sekd koulu- ja sivistystoimen johdolle
suunnattu pdivdn mittainen foorumi tai koulutustilaisuus Kansalaiseksi kasvaminen ja
oikeudenmukaisuus koulussa tarjoaa ideoita ja vertaiskeskustelua siitd, mitd kansalaiseksi
kasvu koulussa on ollut ja mitd sen nykyddn pitdisi olla. Foorumissa pohditaan myos
ajankohtaista  kysymystd siitd, mitd on oikeudenmukaisuus moniarvoisessa ja
monikulttuuristuvassa  koulussa. Kansalaisyhteiskuntatematiikan kannalta koulutuksen
paidtavoite 10ytyy kuitenkin kysymyksestd: mihin suuntaan johtaa koulua kansalaiseksi kasvun
ja oikeudenmukaisuuden tavoittelussa? Koulutuspdivin punaisena lankana on siis kysymys
kansalaisoikeuksista ja velvollisuuksista ja niiden muutoksesta globalisoituvassa ja
monikulttuuristuvassa maailmassa; kansallisvaltiot tekevit tilaa yhdentyvélle Euroopalle ja
monikulttuurisuudelle, miké edellyttdd myos uudenlaista kansanopetusta ja monimuotoisempaa

kansalaiseksi kasvua kaikilla koulutuksen tasoilla.

Palmenia jdrjestid myds tyOvoimapoliittista koulutusta jérjestosektorille suuntautuville tai
sielld jo toimiville henkildille. 24 opintopisteen laajuinen Jdrjestojen toimihenkilokoulutus
perehdyttdd jarjestdjen toimintaan ja toimintakenttddn sekd jarjestokdytdntdihin (mm.
kdytinnon toimistotyd, asiakaspalvelu, varainhankinta ja viestintd). Se sisdltdd myds
kiytantoon orientoivan tyOharjoittelun jossakin yhdistyksessd tai jarjestossd. Koulutus on

maksutonta ty6ttdomyysuhan alaisille ja tyottomille.
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Jyvaskyldn yliopiston avoimessa yliopistossa on jirjestetty jo usean vuoden ajan kolmannen
sektorin opintokokonaisuus, joka tunnetaan nimelld KOS-opinnot. KOS-opinnot ovat tasoltaan
yliopistollisia perusopintoja (approbatur) ja niiden laajuus on 25 opintopistetta.
Opintokokonaisuus on avoin kaikille pohjakoulutuksesta riippumatta ja sitd ovat suorittaneet
niin jérjestoissd toimivat toimihenkilt tdydennyskoulutuksen omaisina opintoina, kuin myos
Jyvéskyldan yliopiston varsinaiset opiskelijat tutkintoonsa liitettdvénd sivuaineena. KOS-
opintoja voi opiskella Jyvéskyldn avoimen yliopiston lisdksi seitsemalld muulla paikkakunnalla
mm. kesdyliopistojen kautta. Kolmannen sektorin opintokokonaisuuden tavoitteena on tarjota
monipuolinen kuva yhteiskunnallisista liikkeistd, yhdistystoiminnasta sekd muista valtion,
kuntien, markkinoiden ja yksityiseldimdn ja arjen leikkauskohdassa olevasta ihmisten
kanssakdymisestd ja toiminnasta. Kolmatta sektoria ldhestytddn niin kéytdnnollisesti kuin
késitteellisesti ja teoreettisestikin. Opintokokonaisuus on monitieteinen ja se sisdltdd niin
yhdistysten talouteen ja johtamiseen, toimintakenttiin ja toiminnan areenoihin (erityisesti
litkkunta, kulttuuri ja yhteisdtoiminta) kuin teoriaankin suuntautuneita opintojaksoja.

Opintokokonaisuuden tavoitteena on lisdtd moniammatillista asiantuntemusta.

Tampereen yliopiston tdydennyskoulutuskeskuksessa jarjestetddn erimittaisia, erityisesti
jarjestojohdolle suunnattuja opintokokonaisuuksia. Lukuvuonna 2006-2007 oli tarjolla kaksi
laajempaa kokonaisuutta, kuten kokonaiskestoltaan 3-vuotinen jarjestdjohdon ammattikoulutus
Jdrjestoasiantuntemuksen erikoistumisohjelma sekd 6 kuukauden mittainen koulutus
Jarjestojohtamisen haasteet. Molemmat koulutukset toteutetaan monimuoto-opintoina, joten ne
on mahdollista suorittaa tyon ohessa. Jarjestdjohtamisen haasteet — koulutuksen tavoitteena on
lisdtd jéarjestdjohdon omaa osaamista erityisesti johtamisen ja esimiestehtdvien osalta.
Koulutuksessa tarkastellaan vuorovaikutustaitojen lisdksi jérjestojen strategisen johtamisen ja
vapaachtoisten johtamisen eri muotoja ja ominaispiirteitd. Tamd koulutus on rakennettu

soveltamis- ja kehittdmistehtéviin perustuvaksi. Koulutus on maksullista.

3.8. Jatkokoulutus

Kuten tdmd kartoitus on koulutuksen osalta osoittanut, kansalaisyhteiskuntatematiikkaan

liittyvdd opetusta annetaan eri yliopistoissa ja eri tieteenaloilla eri painotuksin. Yliopistollisen
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jatkokoulutuksen osalta tilanne on samanlainen. Kansalaisyhteiskunnan akateeminen
asiantuntijuus on siis hajautunut, kun taas vastaavasti kolmannen sektorin asiantuntemuksen
tarve on kasvanut selvésti erityisesti 1980-luvulta ldhtien. Esimerkiksi Euroopan Unionin eri
ohjelmissa kolmannen sektorin rooli on korostetusti ldsnd ja welfare mix-tyyppisten ratkaisujen
kehittiminen  sekd  hyvinvointiregiimien = muutokset  korostavat  uudentyyppisen
asiantuntemuksen tarvetta. Erilaiset kehittdmis- ja arviointihankkeet edellyttivdat myos
tohtoritasoista asiantuntijuutta kansalaisyhteiskunnan saralta.

(http://www .uta.fi/sovako/kansalaisyhteiskunta.htm)

Naéihin yhteiskunnallisiin ja akateemisiin tarpeisiin pyritddn vastaamaan vuonna 2007
kaynnistyvalld kansalaisyhteiskunnan tutkimuksen tutkijakoululla, jota koordinoi Jyvdskyldin
viiopiston yhteiskuntatieteiden ja filosofian laitos. Tutkijakoulu on yksi sosiaalitieteiden
valtakunnallisen tutkijakoulun (SOVAKO) viidesti jasentutkijakoulusta kaudella 2007-2011.
Tutkijakoulun  tarkoituksena on koota yhteen kansalaisyhteiskunnan  aihepiirin
vaitoskirjantekijat luomalla yhtendinen temaattinen tutkijakoulu ja  verkostoimalla
tohtorintutkielmien ohjaus niin kotimaisten kuin ulkomaistenkin asiantuntijoiden avulla.
Tutkijakouluun kuuluvat jatkokoulutettavat voivat hyddyntdd tohtorinopinnoissaan myds
kansainvélisten yhteistyOyliopistojen ja tutkijakoulujen/-verkostojen tarjoamia kursseja ja
ohjausresursseja esimerkiksi seuraavien tahojen kautta: Roskilden yliopisto/ Network of
Excellence “Civil society and new forms of governance in Europe — The making of European
citizenship”, London School of Economics/ “PhD network on civil society/third sector ja
NordForsk/ Research network “European Voluntary Associations in the Modern and the

Contemporary period”. Tutkijakouluun jérjestettiin avoin haku syksylla 2006.

Kansalaisyhteiskunnan tutkimuksen tutkijakoulu toimii yliopistoverkostona ja se jérjestda
varsinaisen véditdskirjaohjauksen (tutkijaseminaareissa) lisdksi kaksi kertaa vuodessa
seminaareja ja ldhijaksoja, joiden teemat kisittelevdit mm. kansalaisyhteiskuntaan liittyvié
teorioita, kansalaisyhteiskuntaan liittyvdn tutkimuksen tutkimuskdytdnt6jad ja -metodeja,
sosiaalisia liikkeitd sosiologian teoriassa sekd vaihtuvia seminaareja ja luentoja
kansalaisyhteiskunnan erikoisaloilta. Tutkijakoululla on myds yhteyksid osallistujatahojen
(Helsingin yliopisto, Joensuun yliopisto, Jyviskylin yliopisto ja Turun yliopisto)
tutkimusprojekteihin, joissa tarkastellaan esimerkiksi resursseja, paikallisuutta ja

eldménkulkua; yhdistyksid ja institutionaalista luottamusta; demokratian eri ulottuvuuksia ja
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sosiaalista padomaa, verkostoja sekd organisatorista muutosta.

(http://www .uta.fi/sovako/kansalaisyhteiskunta.htm).

Kansalaisyhteiskunnan tutkimuksen tutkijakoulun lisdksi tohtorintutkintoon johtavaa
jatkokoulutusta annetaan yksittdisten oppiaineiden jatkokoulutus/tohtoriseminaareissa.
Jatkokoulutuksella on selked yhteys niin oppiaineiden opetustarjontaan kuin oppituolien
viranhaltijoihin: jos oppiaineissa on viranhaltijoina kansalaisyhteiskuntatematiikan
asiantuntijoita, vélittyy kansalaisyhteiskuntaan liittyvd asiantuntemus niin perustutkintotasolle
opetuksena kuin jatko-opintoihinkin véitdskirjojen ohjauksena. Erityisesti Helsingin,
Jyviskyldn ja Turun yliopistoissa on ohjattu useita kansalaisyhteiskuntatematiikkaan liittyvia

vaitoskirjoja.

3.9. Yliopistollinen opetus: tiivistelméa

Kansalaisyhteiskunta — ja kansalaistoimintatematiikkaan liittyvdd yliopistollista opetusta on
tarjolla runsaasti Suomen eri yliopistoissa ja eri tieteenaloilla. Ne liittyvét yleensd kyseessd
olevan oppiaineen omaan substanssiin, kuten esim. valtio-opin osalta poliittisen toiminnan
keskeisid toimijoita ovat yhteiskunnalliset ja poliittiset liikkeet, mutta ne voivat myds olla
hyvin fragmentaarisia, kuten tdssd kartoituksessa kuvatuissa maisteriohjelmissa (esim.
nuorisokasvatuksen maisteriohjelmassa opiskellaan kansainvélisten projektien johtamista,
koska yksi tyOllistymisen védyld on erilaiset nuoriso- ja vapaa-ajan jarjestot). Eniten
kansalaisyhteiskunta — ja kansalaistoimintatematiikkaan liittyvdd opetusta annetaan
yhteiskuntatieteissd, kuten sosiologiassa, yhteiskunta- ja sosiaalipolitiikassa, valtio-opissa ja
sosiaalityossd. My0s filosofiassa, historiassa ja hallintotieteissd on kansalaisyhteiskuntaan
liittyvid opintojaksoja. Sen sijaan taloustieteiden ja viestintétieteiden tarjoama opetus on varsin

satunnaista perustuen ldhinnd yksittéisten tutkijoiden sen hetkisiin intresseihin.

Eri oppiaineiden tarjoamassa opetuksessa on suuria taso- ja painotuseroja. Esimerkiksi
yhteiskuntatieteiden kansalaisyhteiskuntaopetukselle on tyypillistd teoreettisuus (esim.
sosiologiassa yhdistyksid ja sosiaalisia liikkeitd tarkastellaan eri yhteiskuntateorioiden
nikokulmasta), kun taas hallintotieteiden ja kasvatustieteiden opetuksessa painottuu myos

kdytdnnollinen orientaatio, kuten esimerkiksi kdytdnnon jarjestdjohtaminen. Teoriapainotteinen
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opetus keskittyy kansalaisyhteiskunnan yhteiskuntateoreettis-késitteellisen ndkdkulman lisdksi
mm. identiteettiin (erityisesti sosiologiassa, valtio-opissa ja historiatieteissd), yhteiskunnan
rakenteelliseen muutokseen ja sen seurauksiin kolmannelle sektorille (erityisesti
yhdyskuntatieteissd ja yhteiskuntapolitiikassa), kansalaistoimintaan ja sen reunaehtoihin sekéa
syrjdytymisen ja valtaistamisen tematiikkaan (erityisesti sosiologiassa ja sosiaality0ssd).
Jarjestdjohtamisen koulutusta puolestaan annettiin muutamissa oppiaineissa, kuten liikunta- ja
kirkkososiologiassa, johtamisessa, hallintotieteissd ja kehitysmaatutkimuksessa. Laajuudeltaan
jarjestotyon kaytintdihin perehdyttineet kurssit eivdt kuitenkaan olleet kovin laajoja,
poikkeuksena Helsingin yliopiston koulutus- ja kehittimiskeskus Palmenian jarjestdjen

toimihenkildille suunnattu opintokokonaisuus, jonka laajuus oli 24 op.

Vaikka kullakin oppiaineella on omat ldhestymistapansa ja opetukselliset painopistealueensa
kansalaisyhteiskuntaopetukseen liittyen, voidaan havaita muutamia oppiaineita yhdistivid
opetuksellisia teemoja. NA&itd ovat etniset vihemmistot, identiteetti sekd syrjdytymisen ja
valtaistamisen teemat. Kaikki ndma liittyvit toisin sanoen vahvasti yhteiskunnallisten ryhmien

eriytymiseen ja kansalaisyhteiskunnan segmentoitumiseen.

Kansalaisyhteiskuntatematiikkaan liittyva opetus on varsin suomalaista — niin teemoiltaan kuin
kieleltdankin. Englanninkielistd opetusta kansalaistoimintaan liittyen annetaan l&hinné
Helsingin yliopiston valtio-opissa ja kehitysmaatutkimuksessa sekd Jyvéskyldn yliopiston
kansainvilisen kehitystyon maisteriohjelmassa (englanninkielinen ohjelma). Néiissa
yliopistoissa kuten myds Lapin yliopiston sosiaalityossd ja Tampereen yliopiston
hallintotieteissd on tarjolla yksittdisid opintojaksoja, jotka liittyvdt kansalaisyhteiskunnan
kansainvéliseen toimintaymparistoon ja kansainvélisten toimintamallien tuntemukseen (mm.
hallintojérjestelmét ja kansainvilinen hankehallinto). Jarjestosektorin kansainvélistyminen

lisdnnee téllaisen opetuksen tarvetta ldhivuosina.
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4. Kansalaisyhteiskunnan tutkimus

1990-alkaen Suomessa on ilmestynyt suuri maard kansalaistoimintaa tai kansalaisyhteiskuntaa
sivuavia julkaisuja ja tutkimusraportteja. Esimerkiksi Borg (2004) listaa selvityksessddn ldhes
tuhat aihealueen julkaisua. Julkaisut on valittu selvitykseen véljdn temaattisen kriteeriston
(esim. hakusanana kansalaiset) kautta. Borgin koosteessa on kattava miira julkaisuja, tosin osa
niistd liittyy vain suhteellisen 16yhésti varsinaiseen kansalaisyhteiskunnan tutkimustoimintaan.
Joka tapauksessa julkaisutoiminnan suuri mdird kuvaa yleisesti ottaen ainakin kahta asiaa.
Yhtééltd kansainvdlinen kiinnostus kansalaistoiminnan ja kansalaisyhteiskunnan kysymyksiin
nékyy selvdsti myds suomalaisessa yhteiskuntatieteellisessd ja humanistissa tutkimuksessa.
Toisaalta julkaisujen suuri méddrd kuva sitd, ettd keskustelu kansalaisyhteiskunnasta ja
kansalaisuudesta liittyy hyvin laajoihin yhteiskunnallisiin ja yhteiskuntatieteellisiin
kysymyksiin kulttuurin, politiikkan, markkinoiden ja wvaltion vélisestd suhteesta. Niinpd
kansalaisuuden kysymykset liittyvdt yhteiskuntatieteiden ydinalueille. Hyvin suuri osa
yhteiskuntatieteellisistd  tutkimuksista sivuaa ainakin joltain osin  kansalaisuuden,
kansalaistoiminnan tai kansalaisyhteiskunnan kysymyksié, olipa sitten kyse yhteiskunnallisista
litkkkeistd, jarjestoistd, poliittisesta toiminnasta, hyvinvointipalvelujen jérjestimisestd tai jopa

taloudesta ja teknologiasta.

Kansalaistoimintaan liittyvdd tutkimusta tehdddn monilla yhteiskuntatieteellisilld ja
humanistisilla oppialoilla, erityisesti sosiologiassa, yhteiskuntapolitiikassa, sosiaality0sséd ja
valtio-opissa. Nédiden liséksi tutkimusta harjoitetaan muun muassa filosofian, naistutkimuksen,
kulttuuripolitiikan, historiatieteiden, kasvatusopin seka tiedotusopin piirissa. Lisdksi aihealueen
tutkimusta tehdddn erdissd sektoritutkimuslaitoksissa, kuten Nuorisotutkimusverkostossa,
Kulttuuripoliittisen tutkimuksen edistimissdétio Cuporessa sekd Liikunnan ja kansanterveyden
edistimissddatio Likesissd. Téssd kartoituksessa tarkastellaan kansalaistoimintaan ja
kansalaisyhteiskuntaan liittyvadd tutkimusta Suomen eri yliopistoissa ja niiden yhteydessa

olevissa tutkimuslaitoksissa tieteenaloittain.

Jarjestokenttdd tutkimuskohteena on ldhestytty eri tieteenaloilta hyvin erilaisin ottein ja
teoreettisin painotuksin. Téstd on ollut seurauksena Helanderin (1998, 102) mukaan se, ettd eri
tieteenalojen jarjestotutkijoiden vililld on ollut verraten véhdn yhteisty6td. Tieteenaloilla on

esimerkiksi ollut teoreettisiin tai paradigmaattisiin 1&htokohtiin perustuvia eroja myds sen
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suhteen, mitd osaa jirjestokentéistd on ylipdédtddn tutkittu tai mikd osa on ollut vahvimmin
tieteenalan kiinnostuksen kohteena. Néin ollen esim. erot politiikkatieteiden, sosiaalitieteiden ja
historiatieteiden vililld ovat olleet melko suuret (Helander 1998, 102). Témad ilmié on
ndhtdvissd tissdkin kartoituksessa, tosin myods yhteisid tutkimuskohteita 16ytyy tieteenalasta

riippumatta kuten esim. ympéristopolitiikka, nuoret, alueellinen kehitys ja sosiaalinen pddoma.

Tutkimuksen keskeisid rahoittajia yliopistojen lisdksi ovat monet ministeriét, Suomen
Akatemia, Suomen Itsendisyyden Juhlarahasto (SITRA), Kuntaliitto sekd Elinkeinoeldmin
valtuuskunta (EVA), (Borg 2004, 17-37). Ministerididen tutkimusrahoituksen yleisena
linjauksena on ollut oman alan toimintojen kehittdminen, suunnittelu ja toiminnan
vaikuttavuuden arviointi. Samoin eri ministeridt ovat hyddynténeet tutkimustietoa oman
hallinnonalansa resurssitarpeiden osoittamiseen. (Borg 2004, 29.) Myds monet yksityiset

sadtiot ja jarjestot rahoittavat kansalaistoimintaan ja jarjestdihin liittyvad tutkimusta.

Suomen Akatemia on yliopistollisen tutkimuksen keskeisin institutionaalinen rahoittajataho,
joka rahoittaa kansalaisyhteiskunnan tutkimusta sekd yleisessi haussa olevalla
hankerahoituksella, ettd tutkimusohjelmilla ja suunnatuilla hauilla. Suomen Akatemian
viimeaikaisista tutkimusohjelmista kaksi — toinen parhaillaan kdynnissd oleva, ja toinen
valmistelussa — liittyy keskeisesti kansalaisyhteiskunnan ja — toiminnan aihepiiriin. Ndma
hankkeet ovat Sosiaalinen pddoma ja luottamusverkostot -tutkimusohjelma (SoCa, 2004—2007)

sekd Valta Suomessa -tutkimusohjelma (2007-2010).

Sosiaalinen piddoma ja luottamusverkostot on monitieteinen tutkimusohjelma, jonka keskeiseni
tieteellisend tavoitteena on selittdd ja ymmartdd, miten ja missd sosiaalista pddomaa syntyy.
Lisédksi ohjelmassa tutkitaan sosiaalisen pddoman vaikutuksia mm. taloudelliseen kehitykseen,
tyomarkkinoiden muutoskykyyn sekd poliittisten uudistusten toimeenpanoon (erityisesti
demokratiakehityksen vahvistaminen). Tutkimusohjelmaan siséllytettyjen hankkeiden kautta
pyritddn tavoittelemaan myos sosiaalisen pddoman dysfunktioita, kuten sosiaalisilta kentiltd
poissulkemista, sosiaalisten innovaatioiden tai sosiaalisen turvallisuuden esteitd. Luottamusta
tarkastellaan niin  kokonaisten yhteiskuntien kuin yksittdisten organisaatioiden ja
instituutioidenkin nékokulmista. Tutkimusohjelman tavoitteena on rohkaista eri tieteenalojen
vdlistd vuoropuhelua ja yhteistyGtd; eritoten halutaan ylittdd yhteiskunta-, sosiaali-, ja
taloustieteiden sekd humanististen tieteiden vélisid rajoja. (Sosiaalinen pédoma ja

luottamusverkostot -tutkimusohjelman ohjelmamuistio 2003, 3.) Tutkimusohjelmassa on
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mukana  yhteensd 29  hanketta  (http://www.jyu.fi/erillis/agoracenter/tutkimus/soca/
tutkimusprojektit/). Ndmé Sosiaalinen pddoma ja luottamusverkostot -tutkimusohjelmaan
liittyvdt ja kansalaisyhteiskuntatematiikkaa késittelevdat alahankkeet on mainittu tadssd

kartoituksessa ko. oppiaineiden ja vastuuyliopistojen yhteydessa.

Valta Suomessa — tutkimusohjelmassa puolestaan painottuu yhteiskuntateoreettinen
ndkokulma. Ohjelman tutkimuskysymysten keskiossd ovat globalisaatioprosessin ja
kansainvilisen integraation tiivistymisen vaikutukset Suomen poliittiseen, taloudelliseen,
yhteiskunnalliseen ja kulttuuriseen kehitykseen. Kansainvilistymisen liséksi tutkimukselliset
linjaukset kohdistuvat Suomen sisdisen valtajarjestelmin tarkasteluun, ja eri instituutioiden
viliseen vallan jakaantumiseen. Esille nousevat muun muassa suomalaisen valtarakenteen
organisaatiot, joilla perinteisesti on ollut merkittdva asema vallan legitimiteettien tuottamisessa,
mutta joiden kyky tuottaa legitimiteettid on globaalissa yhteiskunnassa heikentynyt. Téllaisina
organisaatioina mainitaan muun muassa kansalaisjdrjestot, ammattiyhdistysliike, puolueet,

kirkko ja urheilujdrjestot. (Valta Suomessa -tutkimusohjelman ohjelmamuistio 2005, 7-8.)

Téssd luvussa tarkastellaan kansalaistoimintaan liittyvda tutkimusta tieteenaloittain Suomen eri
yliopistoissa ja niihin kiintedsti liittyvissd tutkimuskeskuksissa. Kartoitus on tehty paddosin
kesdlld 2006. Tiukkaa ajallista rajausta ei ole haluttu asettaa, joten kartoitus késittda pddasiassa
2000 — luvulla kédynnissd olleita tutkimushankkeita painottuen viimeaikaiseen ja edelleen
kdynnissd olevaan tutkimukseen. Lihdeaineistona on kédytetty eri yliopistojen internet-sivuja.
Keskeisid tiedonldhteitd ovat olleet yliopistokohtaiset tutkimus- ja hankerekisterit. Nédiden

ohella on kéytetty myds tutkijoiden henkilokohtaisia www-sivuja.

Aineiston pohjalta voidaan todeta, ettd eri oppiaineiden edellytykset ja resurssit alan
tutkimukseen vaihtelevat suuresti. Koska kansalaistoimintaan liittyvd tutkimustoiminta on
hyvin monimuotoista, ts. késitteist0 ja ndkokulmat vaihtelevat tieteenaloittain ja/tai
tutkimustoiminta on luonteeltaan moni- /poikkitieteistd, on kattavaa yhteenvetoa mahdotonta
kirjoittaa. Tehtdvdd on vaikeuttanut myos tutkimushankkeiden erilaiset rekisterdintikdytdnnot
esim. tietojen julkisuus. Kartoitus antaakin ldhinnd yleiskuvan maassamme tehtdvista
akateemisesta kansalaistoiminnan tutkimuksesta ja konkretisoi mm. Helanderin (1998) ja

Borgin (2004) teoksissa mainittuja tutkimuksellisia aihealueita.
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4.1. Yhteiskuntatieteet

Sosiologia

Sosiologia on luonteeltaan perusyhteiskuntatiede. Se tutkii ihmisten muodostamia yhteis6ja ja
niissd esiintyvid ilmiditd. Sosiologia on kiinnostunut niin ithmisten yhteisollisestd toiminnasta,
kuin myos erilaisten yhteisdjen yhteiskunnallisesta toiminnasta. Sosiologia kuuluu kriittisiin
yhteiskuntatieteisiin. Sosiologiassa tutkitaan yhteiskunnan rakennetta ja sen muutosta,
yhteiskunnallisia instituutioita, organisaatioita ja yhteisdjd, sosiaalisia verkostoja ja sosiaalista

toimintaa. Myo0s ihmisten kulttuuriset arvot ja asenteet ovat tutkimuksen kohteina.

Sosiologia on ollut perinteisesti oppiaine, jossa tutkitaan kansalaisyhteiskuntaan ja
kansalaistoimintaan liittyvid ilmiditd. Tdm& on néhtdvilldi my0s tdssd Kkartoituksessa.
Sosiologian kansalaisyhteiskunta- ja kansalaistoiminta tematiikkaan liittyvét tutkimukselliset

teemat ovat jaettavissa esimerkiksi seuraavasti:

liike- ja yhdistystutkimus sisdltden kansalaisaktivismin tutkimuksen

kansalaisuuden ja kansalaisyhteiskunnan tutkimus sisdltdien mm. syrjdytymisen

tematiikan ja erilaiset sosiaaliset tai yhteiskunnalliset ryhmét kuten etniset vihemmistot

yhteisollisyyden, sosiaalisen pddoman ja sosiaalisen integraation tutkimus sisdltden

mm. epaviralliset yhteisot

globaali kansalaisyhteiskunnan tutkimus
Seuraavaksi tarkastellaan ndiden aihealueiden keskeisimpié tutkimuksia eri yliopistoittain.

Yhteiskunnallisia liikkeitd ja yhdistyksid tutkitaan ainakin Helsingin, Jyvéskyldn, Kuopion,
Turun, Lapin ja Vaasan yliopistojen sosiologian oppiaineissa seki Abo Akademissa. Vain
nikokulmat vaihtelevat. Esimerkiksi Jyvdskyldn yliopiston sosiologialla on pitkét ldhes 30
vuoden perinteet yhdistysten ja sosiaalisten liikkeiden tutkimuksessa. Talla hetkelld
Jyvaskyldssd tutkitaan mm. nykyaikaista rauhanliikettd ja ympdéristoliikettd —sekd
maahanmuuttajien yhdistyksid. Jyviskyldn yliopiston yhteiskuntatieteiden ja filosofian
laitoksella on myds yksi Suomen Akatemian 2004 — 2007 rahoittamasta sosiaalisen pddoman ja
luottamusverkostojen tutkimusohjelmasta. Tamad Yhdistykset ja luottamus instituutioithin —
tutkimusprojekti tarkastelee yhdistyksid sosiaalisina mekanismeina, jotka toimivat ikdin kuin

demokratian kouluina lisdten mm. luottamusta toisia ihmisié ja instituutioita kohtaan. Keskeisié
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teoreettisia tarkastelukohteita luottamuksen ja instituutioiden lisdksi ovat myds sitoutuminen ja

vastavuoroisuus. Tutkimuksessa tarkastellaan my6s yhdistyskentidn yleistd muutosta.

Myo6s Turun yliopiston sosiologian tutkimuksessa on vahva litke- ja yhdistyspainotus.
Kansalaistoimintaan liittyvé tutkimus on painottunut yhteiskunnallisten liikkeiden ja erityisesti
ympiéristoliikkeen tutkimukseen. Samansuuntaisen teeman eli Vihreén liikkeen (nk. Vihreit r.p.
ja De Groni r.f.) tutkimusta tehdiin myds Abo Akademissa, jossa kiinnostuksen kohteena ovat
Vihredn litkkeen muutos ruohonjuuritason kansalaisaktivismista institutionalisoituneeksi
poliittiseksi puolueeksi seki liikkeen julkisuuskuva. Abo Akademissa tehdisin myds vertailevaa
tutkimusta yhteiskunnallisiin liikkeisiin liittyen. Erdédssd tutkimusprojektissa on tarkasteltu
suomalaisen ja ruotsalaisen kansalaisyhteiskunnan eroja erityisesti sosiaalisen pddoman
nikokulmasta. My6s Viron kolmannen sektorin synty ja kehittyminen sekd suhde viralliseen/
julkiseen sektoriin ovat tarkastelun kohteina transitiomaiden demokratisoitumiskehitysti
tutkivassa hankkeessa. Lapin yliopiston sosiologiassa tutkitaan puolestaan feminististd

ammattiyhdistysaktivismia sosiologisten liike- ja systeemiteorioiden kautta.

Kuten edellisten esimerkkien perusteella voidaan helposti péételld, tehddén yhdistys - ja
litketutkimusta eri aloilta ja eri toimintaymparistoistd kdsin. Ympdaristoliikkeen tutkimus tuntuu
olevan monien yliopistojen tutkimusintresseissd. Yhteiskunnallinen liikehdinté — olipa kyseessé
sitten kansalaisaktivismi, sosiaalinen liike tai yhdistysmuotoinen toiminta — tapahtuu aina
kansalaisyhteiskunnan kontekstissa — suhteessa julkiseen ja yksityiseen sektoriin. Kolmannen
sektorin eli jérjestdytyneen kansalaisyhteiskunnan (siséltden esim. jérjestdt) — tutkimusta
tehdddn monessa eri yliopistossa. Esimerkiksi Jyvdskyldn yliopistolla on viime vuosina ollut
kdynnissd useita kolmannen sektorin tutkimushankkeita, kuten laaja Kolmannen sektorin
asiantuntijuus- tutkimushanke sekd Kolmas sektori ja innovaatiot Jyviskyldssd ja Operation
Work -tutkimushankkeet. Niissd on tarkasteltu mm. kolmannen sektorin rakenteita; yhdistysten
taloutta, toimintaa ja innovaatioita; vapaaehtoistyon roolia yhdistyksissd; yhdistysten
sidosryhmid ja yhteistyokumppaneita sekd pienten paikkakuntien kolmatta sektoria suhteessa

julkiseen hallintoon.

Kansalaisyhteiskunnan tutkimus siséltdd monia teoreettisia ja empiirisid ulottuvuuksia, joista
kansalaisuuden madrittely lienee yksi keskeisimmistd. Helsingin yliopiston sosiologian
oppiaineessa on mietitty kansalaisuuden rakentumista. Tutkimuksissa on tarkasteltu miten

kansalaisuuden representaatioita tuotetaan julkisuuden eri tasoilla kansalaistoiminnan ja
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poliittisen  osallistumisen  kautta?  Miten  kansalaisuus  rakentuu  esimerkiksi
kansalaisyhteiskunnan ja paikallisen paatoksenteon vilisissd neuvotteluissa ja suhteissa? Samaa
kansalaisrepresentaation tematiikkaa tarkastellaan myo0s Jyvdskyldn yliopiston sosiologiassa
Kuuleeko kunta kansalaista — paikallisjulkisuus suomalaisissa kunnissa - tutkimushankkeessa
sekd Suomen Akatemian rahoittamassa Resurssit, paikallisuus ja eldmdnkulku -

tutkimushankkeessa.

Kansalaisuudella ja kansalaisyhteiskunnalla on ldheiset tutkimukselliset yhteydet myos
nationalismin tutkimukseen sekd etniseen identiteettiin ja etnisten vdhemmistdjen
problematiikkaan. Tatd tematiikkaa on niin ikdén tarkasteltu varsin laajasti eri yliopistojen
sosiologisessa tutkimuksessa. Esimerkiksi Joensuun yliopiston Karjalan tutkimuslaitoksen
tutkimukselliset painopistealueet selittyvit tutkimuskeskuksen maantieteellisen sijainnin
kautta: Vahvat tutkimussuuntaukset ovat Suomen ja Karjalan periferia-alueiden alue- ja
maaseutukehitys, ndiden alueiden etniset suhteet sekd nationalismi ja kansallisvaltioiden
tutkimus. Karjalan tutkimuslaitoksen tutkimus on monitieteistd; padosin yhteiskuntatieteellistd
ja humanistista perus- ja soveltavaa tutkimusta. Tutkimuksen eri osahankkeissa on tarkasteltu
mm. syrjdisen maaseudun sosiaalisen pddoman syntyd, etnisten suhteiden muutosta sekd
eriarvoisuuden ja syrjdytymisen syntymekanismeja. Karjalan tutkimuslaitoksessa on ollut myds
historiallisen sosiologian menetelmid hyodyntinyt tutkimushanke, jossa tarkasteltiin
Varkauden kaupungin kansalaisyhteiskuntaa 1900-luvun kontekstissa. Samaan aikakauteen
sijoittuu Turun yliopiston tutkimus, jonka tarkoituksena on selvittdd, minkélaisia kansaan ja
kansalaisuuteen liittyvid erilaisia midrittelyjd esiintyi 1900-luvun alussa, jolloin suomalainen
kansakunta oli vasta muotoutumassa kansalaisten poliittisine  oikeuksineen ja

velvollisuuksineen.

Lapin yliopiston sosiologiassa kansalaisuutta tutkitaan etnisten vdhemmistdjen ja
syrjaytyneiden ihmisryhmien tutkimuksen kautta. Tutkimuksen keskidssd ovat Lapin yliopiston
yleisen linjauksen mukaisesti erityisesti Suomen saamelaiset, toisaalta tutkimus kohdistuu
vendldisten etniseen ja kielelliseen identiteettiin Karjalan tasavallassa, Pietarissa ja
Tatarstanissa. Syrjdytyneiden tutkimuksessa kisitelldin muun muassa tyottomien ja
vajaakuntoisten yhteiskunnallista asemaa. Abo Akademin sosiologian oppiaineessa tutkimus
kohdistuu muun muassa kaksikielisen yhteiskunnan kysymyksiin sekd

vihemmistokysymyksiin, erityisesti suomen- ja ruotsinkielisten yhteiskunnalliseen asemaan
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Suomessa. Kansalaisyhteiskunnan marginalisoituminen on yksi keskeinen Abo Akademin
tutkimusteema. Ruotsinkielisen Suomen demografiatutkimus sekd véestomuutokselliset
kysymykset ovat myos tutkimuksen keskidssd, jolloin niiden kansalaisyhteiskuntatematiikkaan

liittyva tutkimuksellinen yhteys syntyy mm. sosiaalisen koheesion ja integraation kautta.

Sosiaalinen koheesio, sosiaalinen integraatio, yhteisollisyys sekd sosiaalisen pddoman
tematiikka ovat niin ikddn sosiologisen tutkimuksen kohteita. Sosiaalisen pddoman tidmén
hetkiseen suosioon tutkimuskohteena vaikuttanee omalta osaltaan jo edelld mainittu Suomen
Akatemian rahoittama Sosiaalinen pddoma ja luottamusverkostot - tutkimusohjelma, jonka
alaohjelmissa on mukana useita yhteiskuntatieteiden ja erityisesti sosiologian edustajia niin
organisaatioiden kuin yksittdisten tutkijoidenkin tasolla. Helsingin yliopiston sosiologian
oppiaineessa useat tutkimushankkeet liittyvdt modernin ajan murrokseen ja siihen liittyvien
ilmididen tarkasteluun. Téstd ndkokulmasta tarkasteltuna kdynnissd on esimerkiksi hankkeita,
joissa tutkitaan perheiden aseman yhteiskunnallista murrosta, perheiden vuorovaikutussuhteita,
sekd perheen ja sukulaisten paikkaa yhteiskunnan sosiaalisissa verkostoissa. Kyseessd ovat
talloin nk. informaalit yhteisot, ts. neljdnteen sektoriin kuuluvat perhe, suku, naapurit ja
ystavit, jotka ovat nekin tirked osa kansalaisyhteiskuntaa. Perheiden asema muuttuvassa
Euroopassa on my0s Tampereen yliopiston sosiologian oppiaineen tdmédn hetkisen
tutkimustyon kohteena. Téllaisista hankkeista voisi mainita Perheet Euroopassa: ldeologia ja
todellisuus - projektin. Keskittymélld perheideologiaan EU:n tasolla, tutkimus tuottaa
kuvauksen siitd vallitsevasta perhekdsityksestd, joka ohjaa poliittisia strategioita niin Euroopan
unionin tasolla kuin yksittdisissd jdsenvaltioissakin. Lisdksi tutkimus tuottaa tietoa Iti- ja
Léansi-Euroopan maiden vilisistd eroista ja yhtéldisyyksistd informaaleissa yhteisdissd ja

neljinnelld sektorilla.

Joensuun yliopiston sosiologian tutkimushanke Sosiaalinen pddoma ja sosiaalinen tila:
Positiot, dispositiot ja kollektiivinen toiminta pyrkii puolestaan osoittamaan, kuinka sosiaalisen
pddoman synty ja toiminta vaihtelee analysoitaessa sitd erilaisissa sosiaalisissa tiloissa.
Tutkimusprojektissa yksittdisten tutkimusten vilisid yhteyksid etsitddn eri analyysitasoilla
kuten yksilo, yhteisd, organisaatio tai kenttd ja sosiaalisen pddoman ulottuvuuksilla kuten
paikallinen, globaali, kansallinen tai kansainvélinen. Tulosten kautta pyritddn arvioimaan
sosiaalisen pddoman suhteellista merkitystd sosiaalisen integraation, kansalaisten
osallistumisen, organisatorisen tehokkuuden ja instituutioiden elinvoimaisuuden edistimisessa.

Sosiaalisen padoman standarditeorian mukaisesti (Putnam 2000) sosiaalinen pddoma syntyy
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mm. normeista, yhteisollisyydestd ja vastavuoroisuudesta ja se vaikuttaa positiivisesti
yhteisdjen ja yhteiskunnan alueelliseen ja taloudelliseen kehitykseen. Esimerkiksi Turun
yliopiston sosiologian laitoksella on kédynnissd tydsosiologian alan tutkimus Sosiaalinen
pddoma, verkostot ja organisatorinen muutos, joka tarkastelee sosiaalisen pddoman,
organisatoristen prosessien ja verkostoitumisen vélisid suhteita. Tutkimus on osa Suomen
Akatemian Sosiaalinen paddoma ja luottamusverkostot - tutkimusohjelmaa. Kuopion yliopiston
sosiologiassa on puolestaan kdynnissd tutkimus, jossa tarkastellaan maaseudun

paikallisyhteisdjd ja niiden rakentumista sosiaalisen pddoman teorian kautta.

Globaali kansalaisyhteiskunta (global civil society) on kisite, joka on vaikeasti madriteltavissa.
Sitd el voi sitoa kansalaisuuden tai nationalismin viitekehykseen.
Kansalaisyhteiskuntatemaattisessa tutkimuksessa silld tarkoitetaan yleisesti jdrjestjen ja
sosiaalisten liikkeiden kansainvélistd toimintakenttdd. Usein ndmd jarjestot ovat luonteeltaan
ei-valtiollisia (NGO), jolloin esim. niiden rahoitus ei perustu yhden valtion tukeen, vaan ne
saavat rahoituksensa joko useilta eri valtioilta kuten YK tai ne ovat omarahoitteisia.
Kiinnostuksen kohteina ovat my0s globalisoituvien kansalaisjirjestdjen institutionaaliset
verkostot kuten Helsingin yliopiston sosiologian kansalaisyhteiskuntatutkimuksessa. Internetin
yleistyminen ja talouden globalisoituminen ovat helpottaneet globaalin kansalaisyhteiskunnan

syntyd ja synnyttdneet tutkimuksellisia tarpeita.

Globaalia kansalaisyhteiskuntaa voi ldhestyd toisestakin nékokulmasta, kuten Tampereen
yliopiston  kulttuurintutkimuksen  keskuksen  koordinoima laaja, poikkitieteellinen
huippututkimusyksikké 7The Finnish Centre of Excellence in the Research of Transnational
Socio-Cultural Processes (TRAP, vuodet 2008-2011) ldhestyy. Ohjelman lyhenne TRAP
viittaa kansojen vilisiin, ennen kaikkea territoriaalisiin loukkuihin, joilla on niin poliittisia,
alueellisia kuin kulttuurisiakin merkityksid ja vaikutuksia. TRAP-ohjelma sisdltdd viisi
alaohjelmaa, joissa tarkastellaan mm. globaalin hallinnon muotoutumista ja sen vaikutuksia,
spatiaalista sosialisaatiota, median kansainvélistivdd vaikutusta, kansojen vilistd ja niitd
yhdistdvdd tai erottavaa populaarikulttuuria sekd historian ja identiteetin vélistd suhdetta.
TRAP-ohjelman kansalaisyhteiskuntatematiikkaan liittyvd punainen lanka 16ytyy yhteisojen ja
kansallisvaltioiden  vélisestd  historiallisesta  suhteesta ts. identiteetistdi  globaalin

kansalaisyhteiskunnan liséksi.
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Liike- ja yhdistystutkimuksen, kolmas sektori — tutkimuksen, kansalaisyhteiskuntatutkimuksen,
sosiaalisen pddoman ja yhteisollisyyden tutkimuksen sekd globaalin kansalaisyhteiskunnan
tutkimuksen lisdksi sosiologiassa tarkastellaan kansalaisyhteiskuntatematiikan kannalta
kiinnostavaa teemaa elinikdisestd oppimisesta ja kansalaiseksi kasvamisesta. Téallaiset
tutkimukset ovat ldhelld koulutussosiologian asiantuntemusaluetta. Esimerkiksi maamme
vapaan sivistystyon opetuksen tilan ja historian tutkimus Joensuun yliopistossa on yksi
tillainen hanke. Lapin yliopistossa on puolestaan kéynnissd Sosiaaliset valinnat
eldmdnlaajuisen oppimisen edistimisessd -hanke, jossa tarkastellaan oppimisen tilan, ajan ja
paikan  teemaa  yhteiskuntatieteellisestd =~ ndkokulmasta.  Oppimista  tarkastellaan
eldménhistoriallisena ja eldméinkulkuun sekd erityisesti arkeen ja arjen organisoitumiseen
liittyvand kysymyksend. Tutkimuksen tavoitteena on etsid konkreettisia keinoja elinikéisen ja
eldménlaajuisen oppimisen sekd uudenlaisen osallisuuden edistdmiseksi ja syrjdytymisen
ehkéisemiseksi. Erityisen mielenkiinnon kohteena ovat yksildiden erilaiset eldmin- ja tyduran
vaiheet ja osallisuuden sekd yksiloiden eldminpoliittisten valintojen merkitys elinikdisen

oppimisen ehtona.

Kansalaisyhteiskunta on siis teema, joka yhdistdd yli rajojen, myods tieteenalarajojen.
Jyvdskyldin yliopiston Yhteiskuntatieteiden ja filosofian laitos, Tampereen yliopiston
Sosiologian ja sosiaalipsykologian laitos sekd Turun kauppakorkeakoulun Johtamisen laitos
ovat mukana suomalaisina edustajina laajassa, yli 15 maata ja 40 eri tutkimusorganisaatiota
yhdistdvissd, kolmatta sektoria ja kansalaisyhteiskuntaa tutkivassa eurooppalaisessa
verkostossa Civil Society and New Forms of Governance — the Making of New European
Citizenship (CINEFOGO), jonka keskeisend intressind on edistdéd aktiivista kansalaisuutta ja
eurooppalaista demokratiaa. Kansainvilisen tieteellisen vuoropuhelun tavoitteena on tuottaa

uutta tietoa organisoidusta kansalaisyhteiskunnasta. Hankekausi késittdd vuodet 2005 — 2008.

Kirkkososiologia

Kirkkososiologia on yksi sosiologian erikoisalue mm. liikunta- ja koulutussosiologian ohella.
Kirkkososiologian tutkimuskohteita ovat erilaiset uskonnolliset ilmidt ja niihin liittyvét tavat,
uskomukset, kirjoitukset seké kirkolliset ja uskonnolliset instituutiot. Tutkimusmetodologiassa
hyodynnetddn sosiologian menetelmiéd. Kirkkososiologian tutkimusta tehdddn péadsdantdisesti

Helsingin yliopistossa, vaikka muidenkin yliopistojen sosiologian alta (esim. Kuopion
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yliopisto, Turun yliopisto, Abo Akademi) 16ytyy yksittiisii tutkimushankkeita, joissa

tarkastelun kohteena ovat esim. uskonnolliset yhteisot. Kansalaistoimintatemaattinen yhteys

16ytyy:

- uskonnollisen yhteisollisyyden tematiikasta

- kirkon yhteiskunnallisen roolin kautta

Helsingin yliopiston kirkkososiologiassa on parhaillaan kiynnissd hanke, jossa tutkitaan
kirkkojen roolia EU- Suomessa ja Baltian maissa. Kirkkoja tarkastellaan kansalais- ja
hyvinvointiyhteiskunnan rakentajina, minka liséksi kiinnostus kohdistuu siihen, mikd merkitys
kirkoilla on maiden sisdiselle yhtendisyydelle ja vakaudelle ts. sosiaaliselle koheesiolle.
Huomio kohdistetaan myds kirkkojen parissa tapahtuvaan vapaaehtoistoimintaan.
Tutkimuksessa mietitddn vapaachtoistyon ja hyvintekevidisyyden taustalla vaikuttavia arvoja.
Idea altruismista kontekstualisoidaan kirkkososiologian tutkimuksessa mm. kirkkojen ja
seurakuntalaisten tekemididn diakonia- ja hyvéntekevidisyystyohon, jolloin mietitdédn kirkon
sitoutumista altruistiseen ideologiaan diakoniatyon kautta tarkasteltuna. Kirkkojen ja
uskonnollisten jdrjestdjen toiminta hyvinvointivaltion tuki- ja palvelujirjestelmien jattaimien

aukkojen paikkaajina on my0s ollut erds keskeisistd kirkkososiologian tutkimuskysymyksista.

Helsingin yliopiston kirkkososiologialla on my0s yhteisid tutkimushankkeita “emotieteen” eli
sosiologian kanssa. Esimerkkind voisi mainita hankkeen, jossa perehdytidn nuorten
identiteettiin, arvoihin ja arvomaailmaan, nuorten poliittiseen ja uskonnolliseen osallistumiseen
ja ndiden kautta myds kansalaistoiminnan kysymyksiin. Tutkimushankkeen yhteni punaisena
lankana on sosiaalisen pddoman teoria. Tutkimuksessa pyritdén selvittiméén, miten nuorten
sosiaalinen pddoma ja identiteettipdioma, sosiaaliset suhteet, verkostot ja luottamus rakentuvat,

seka sitd, miten nuorten maailmankuva muotoutuu erityisesti urbaaneissa ympéristoissa.

Edellisten hankkeiden lisdksi Helsingin yliopiston kirkkososiologian piirissd tarkastellaan
yhteiskunnallisen  sosiaalisen = koheesion ja/tai  konfliktien kysymyksid suhteessa
yhteiskunnallisiin ~ enemmistd- ja vdhemmistoyhteisdihin. Tutkimuksessa keskitytddn
yhteiskunnallisen hyvinvoinnin kdytdntdihin ja kisityksiin; tavoitteena on titd kautta 16ytdd

tietoa vihemmistoryhmien ja enemmiston arvoista ja uskonnollisuudesta.
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Myés Abo Akademin sosiologiassa tehdidin uskontososiologista tutkimusta, josta on
osoituksena esim. uskonnon, kulttuurin ja nuorten vilistd suhdetta tarkasteleva tutkimushanke.
Tutkimuksen kohteena ovat kristinuskon visuaaliset representaatiot nuorten musiikkivideoissa.
Tatd kautta tarkastellaan nuorten identiteetin  rakentumista ja uskonnon sekd
populaarikulttuurin vilistd yhteytti. Abo Akademin hanke on sisill6llisesti samansuuntainen
Helsingin yliopiston kirkkososiologiassa tehtdvidn nuorten sosiaalista pddomaa tarkastelevan

tutkimuksen kanssa.

Liikuntasosiologia

Jyviskyldn yliopistossa tehddin kansalaistoiminnan sosiologista tutkimusta myds liikunta- ja
terveystieteiden tiedekunnassa liikunnan yhteiskuntatieteiden yksikossd, jossa litkunnan
kansalaistoiminnan tutkimuksella on pitkdt perinteet. Liikuntasosiologinen tutkimus on
keskittynyt urheiluorganisaatioihin ja laajemmin liikunnan kansalaispainotteiseen toimintaan.
Liikuntasosiologian piirisséd tarkastellaan esimerkiksi liikunnan instituutioiden fyysisii,
sosiaalisia ja taloudellisia toiminta- ja ympdristoehtoja. Myos liitkunnan yhteiskunnallisella
merkittdvyydelld ja sosiaalisilla vaikutuksilla on ollut korostunut rooli kansalaistoimintaan

liittyvissd tutkimuskéytdnnoissd. Litkunnan kansalaistoiminnan tarkastelussa on perehdytty:

- liikunnan kansalaistoiminnan historiallisiin vaiheisiin
- liikkunnan alan jéarjestotyon erityiskysymyksiin

- liikunnan kansalaistoiminnan tutkimuksellisiin 1dht6kohtiin.

Talld hetkelld liikuntasosiologiassa on kdynnissé muun muassa liitkuntahallinnon
modernisaatiota tutkiva hanke ja sithen on puolestaan yhteydessd kehittimisprojekti, jonka
kohteena ovat Suomen kuntien liikuntahallintokéytinteet. Projektin tavoitteena on arvioida
laajasti eri  valtionhallinnontoimijoiden  péaéitdksenteon vaikuttavuutta suomalaiseen

litkuntakulttuuriin niin organisaatioiden kuin yksittdisten litkkujienkin kannalta.
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Sosiaali- ja yhteiskuntapolitiikka

Yhteiskuntapolitiitkka on soveltava ja laaja-alainen yhteiskuntatiede, joka etsii keinoja edistda
hyvinvointia ja lievittdd sosiaalisia ongelmia. Sen tehtdvdnd on tutkia ja tulkita
yhteiskunnallisen hallinnan eri mekanismeja paikallisesti, kansallisesti ja kansainvélisesti.
Yhteiskuntapolitiikan tutkimus voi kohdentua ndin ollen yhteiskunnan monelle eri osa-alueelle,
joista  yleisempid ovat sosiaalipolitiikka, tyopolititkka, ympéristopolitilkka  sekd

kulttuuripolitiikka.

Yhteiskuntapolitiikalla on oppiaineena pitkdt perinteet kansalaisyhteiskuntatematiikkaan
liittyvdssd tutkimuksessa. Kansalaisuuden ja kansalaisten osallistumisen ja osallistamisen
teemojen lisdksi yhteiskuntapolitiikassa, erityisesti sosiaalipolitiikassa, on tarkasteltu kolmatta
sektoria hyvinvointivaltiota koskevan keskustelun yhteydessi. Helanderin (1998, 104) mukaan
sosiaalipolitiikan tutkimukselle on ollut tunnusomaista se, etteivit tutkimuksen kohteena ole
olleet niink&én suuret ja formaaliset organisaatiot, vaan pikemminkin pienet ja organisatoriselta
asemaltaan monimuotoiset, usein muodollisen ja informaalisen organisaation rajalla liikkuvat
jarjestot tai verkostot. Ndméd ndhdddn yhteiskuntapolititkan tutkimuksessa vaihtoehtoisina
organisointitapoina hyvinvointipalvelujen jarjestimiseksi. Jos titd tutkimusteemaa laajentaa
hieman, ldhestytddn helposti tutkimus-aluetta, joka tarkastelee hyvinvointivaltion murrosta ja
hyvinvointiregiimeja. Tdmén tutkimusalueen diskursseissa keskustellaan mm. hyvinvoinnin
sekatalouden teorioiden kautta. Yhteiskuntapolitiikan kansalaisyhteiskuntatemaattiset

tutkimukset késittelevat esimerkiksi:

- kansalaisten hyvinvointivaltiollisia oikeuksia
- kansalaisten toimintamahdollisuuksia (toimintakyky, syrjdytyminen, valtaistaminen)

- kolmatta sektoria hyvinvoinnin sekatalouden (welfare-mix) osana.

Seuraavaksi tarkastellaan muutamia keskeisempiéd yhteiskuntapolitiikan alaisuudessa tehtdavii
kansalaisyhteiskuntatematiikkaa késittelevid tutkimuksia ja tutkimusprojekteja. Monen
yliopiston yhteiskuntapolitiitkan tai sosiaalipolitiikan tutkimus on ldhelld sosiaalityon
tutkimuksellisia intressejd. Tama i1lmi6 on havaittavissa myo0s tdssd kartoituksessa vertailtaessa

yhteiskuntapolitiikan ja sosiaalityon yliopistollista tutkimustoimintaa.
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Tampereen yliopiston sosiaalipolitiikka on linjannut opetuksensa ja tutkimuksensa
késittelemdén erilaisia sosiaalisia ongelmia ja niiden ratkaisumalleja. Niin opetuksen kuin
tutkimuksenkin yksi punainen lanka on sosiaalinen syrjdytyminen, jota tarkastellaan erityisesti
hyvinvointivaltiollisessa kontekstissa. Tutkimukset ovat keskittyneet hyvinvointivaltion
teoriaan ja historiaan ja sen viimeaikaiseen muutokseen kohti hyvinvointiyhteiskuntaa, jossa
valtion roolia ei endd ndhda niin keskeiseni hyvinvoinnin tuottamisen kannalta. Welfare mix -
mallin mukainen hyvinvointipalveluiden jarjestelma on keskeinen tutkimuskohde. My6s Turun
vliopiston sosiaalipolitiikan tutkimuksessa on pohdittu Suomen hyvinvointipalvelujen
muutosta pohjoismaisten diskurssien, instituutioiden ja politilkkojen perspektiiveissa.
Kiinnostuksen kohteena ovat mm. uusien kilpailullisten toimintatapojen yleistyminen
hyvinvointipalveluissa vuosina 1995-2004. Tutkimuksen avulla pyritddn selvittiméédn, mitka
tekijit ovat vaikuttaneet hyvinvointipalveluiden Kkilpailuttamiseen ja mitd seurauksia
kilpailuttamisella mahdollisesti on. Yhden osatutkimuksen tavoitteena on kartoittaa

kilpailuttamisen vaikutuksia erityisesti kolmannen sektorin toimintaan.

Hyvinvointivaltion murros eli kansalaisten hyvinvoinnin siirtyminen hyvinvointivaltion
vastuulta  hyvinvointiyhteiskunnan  vastuulle, koskee  sosiaalialan  ohella  myds
ympiéristopolitiikkaa ja kulttuuripolitiikkaa. Tétd murrosta on tarkasteltu Helsingin yliopiston
sosiaalipolitiikassa ympdristotutkimuksen erikoisalalla, Joensuun viiopiston
vhteiskuntapolitiikassa (ympaéristopolitiikan tutkimus) sekd myds Jyvdskyldn yliopiston
vhteiskuntapolitiikassa kulttuuripolitiikan erikoisalalla. Helsingin yliopiston
ympéristopolititkan alan tutkimuksessa on tarkasteltu empiirisesti mm. Helsingin kaupungin
ympéristopadtoksentekoa kokonaisuutena. Poliittisten toimijoiden, hallinnon virastojen,
yksityisten yritysten ja toimijoiden lisdksi tutkimuksessa on tarkasteltu erilaisia
jérjestotoimijoita ja ndiden roolia ympiristopddtoksenteossa sekd pditdsten toimeenpanijoina.
Kulttuuripolitiikan alaan liittyvisséd tutkimuksissa on tarkasteltu puolestaan kolmannen sektorin
yhdistysten hallinnoimia ja vapaaehtoisvoimin hallinnoituja kulttuuriprojekteja osana
kulttuuripalveluiden palvelurakenteen kokonaismuutosta (esim. tutkimukset Euroopan Unionin
rakennerahastojen tukemasta kulttuuritoiminnasta ja maaseudun kyldyhdistysten toteuttamista
kyléprojekteista) sekd kulttuuriyhdistysten roolia kulttuuripolitiikan toimijoina 1800 — 1900-

luvuilla.
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Hyvinvoinnin siirtyminen hyvinvointiyhteiskuntien vastuulle — kysymystd voidaan tarkastella
myo0s globaalimmasta ndkokulmasta, kuten Tampereen, Turun ja Lapin yliopistojen sekd Turun
Kauppakorkeakoulun yhteishanke Globalisaatio ja yhteiskunnallinen oikeudenmukaisuus
osoittaa. Tutkimus tarkastelee globaalin ympdéristopolititkan politisoitumisen kysymyksid ja
kyseenalaistaa muun muassa sen, onko eri maiden kansalaisilla yhdenvertainen oikeus
elinkelpoiseen ympéristoon? Voidaanko samoja ympdristonormeja soveltaa eteldssd ja
pohjoisessa?  Hankkeessa tarkastellaan eri maiden ja  toimijoiden  yhteistyGté
ympiristokysymyksissd ja tdmén toiminnan pohjalta syntyvid normeja, prosesseja sekd

normien toimeenpanoa ja niiden vaikuttavuutta.

Hyvinvointivaltiollisessa ja hyvinvointiregiimien murroksessa korostuu siis kansalaisten rooli.
Kansalaisuus on keskeinen teema yhteiskuntapolitiikan kansalaisyhteiskuntatematiikkaan
liittyvdssd  tutkimuksessa. ~ Nékokulmana ovat télloin  usein  kansalaisten  nk.
hyvinvointivaltiolliset oikeudet. 4bo Akademin sosiaalipolitiikka pitdd kansalaistoiminnan
tutkimukseen liittyvdnd painopistealueenaan yhteiskunnallista muutosta suhteessa kansalaisten
perusturvaan liittyviin palveluihin ja niiden toteuttamiseen. Teoreettisesti tarkasteltuna
tutkimukselliseen keskioon nousevat kansalaisuuden méérittely, kansalaisen ja valtion vélinen
suhde, kansalaisoikeudet ja palveluiden saavutettavuus. Myds Abo Akademin tutkimuksissa on

tarkasteltu vapaaehtoistyon merkitysta palvelurakenteen murrokselle.

Yhteiskunta — ja sosiaalipolitiikan tieteenalan tavoitteena on etsid keinoja, joilla yhteiskunnan
resurssit kdytetddn jarkevésti ja tehokkaasti kansalaisten toimintamahdollisuuksien ja
hyvinvoinnin parantamiseksi seké tuottaa néitd alueita koskevaa teoreettista tutkimusta. Niin
ollen yhteiskunnallisen marginalisaation ja kansalaisten toimintamahdollisuuksien kysymykset
ovat tirked tutkimusteema yhteiskuntapolitiikassa. Jyvdskyldin yliopistossa on kédynnistynyt
vastikddn tutkimusprojekti Capabilities, institutions, dispositifs and power in developed
societies. Tutkimuksessa pohditaan ihmisten arjen mahdollisuuksien ja hyvin elimén vilista
suhdetta mm. taloustieteilija Amartya Senin ja filosofi Martha Nussbaumin teorioiden kautta.
Keskeinen teoreettinen ndkdkulma on Senin toimintakykyyn liittyvi teoria, jota sovelletaan nyt
sosiaalipoliittiseen ja sosiologiseen tutkimukseen tarkastelemalla mm. YK:n eri
kehitysprojekteja. Tutkimuksessa tarkastellaan my0s etnisid vihemmistojd, tydttdmia nuoria ja
lahisuhdevikivaltaa kohdanneita ihmisid nykypdivin Suomessa valtaistamisen ja
toimintakyvyn kisitteiden ja teorioiden kautta. Tutkimusprojektin tarkoituksena on tutkia

valtaa ja sen luonnetta sekéd yhteiskunnan rakentumista. Jyviskylidn yhteiskuntapolitiikassa on



74

kdynnissd kansalaisten paikallisia toimintamahdollisuuksia kartoittava tutkimus, jossa
tarkastellaan muuttoliiketutkimuksen tavoin erityisesti paluu- ja tulomuuttajien sosialisaatiota
tietylle alueelle sekd ndiden toimintamahdollisuuksia. Teoreettisena viitekehyksend on
sosiaalisen pddoman teoria, jonka kautta tarkastellaan mm. muuttajien sosiaalista pddomaa ja
sen vaikutusta alueen yhteisolliseen rakentumiseen ja kehitykseen. Abo Akademin
sosiaalipolititkassa on tutkittu vihemmistojen (péddasiassa ruotsinkielinen viestd) paikallisia

toimintamahdollisuuksia suhteessa alueen yhteiskunnalliseen rakentumiseen ja kehitykseen.

Joensuun yliopiston yhteiskuntapolitiikassa on puolestaan kdynnissd tutkimusprojekteja, joissa
paneudutaan  sosiaaliseen syrjiytymiseen ja vieraantumiseen ja  mietitddin = mm.
sosiokulttuuristen rajanylitysten merkitystd yhteiskuntapolititkan kehitykselle. Jyvdskyldn
viiopiston kulttuuripolitiikan tutkimuksessa on tarkasteltu kulttuuriin osallistumisen (mm.

kulttuurin kansalaistoiminta) ja eliménlaadun vélistd suhdetta.

Tdysi kansalaisuus on yhteiskuntapolititkassa tutkimusteema, joka liittyy keskeisesti
kansalaisten toiminnan mahdollisuuksiin ja  kansalaisuuden laajenemiseen. Viime
vuosikymmenten tieto- ja informaatioteknologinen kehitys on laajentanut Internetin myoté
kansalaisuuden késitettd. Tdhdn teemaan on tartuttu mm. Tampereen yliopiston
sosiaalipolititkan oppiaineessa, jossa on tutkittu tietoyhteiskunnan kulttuurista luonnetta.
Tutkimuksessa kysyttiin, voiko tietoyhteiskunta olla monikulttuurinen, ja jos voi, niin miti se
tarkoittaa yhteiskunnan eri sosiaalisten ja etnisten ryhmien kannalta? Mitkd ovat ndiden
ryhmien mahdollisuudet osallistua tietoyhteiskunnan kehittimiseen ja sielld toimimiseen?
Hankkeessa on pohdittu tdyden kansalaisuuden merkityssisdltojd sekd sitd, kuinka

tietoyhteiskunnassa toteutuvat kansalaisten poliittiset, sosiaaliset ja kulttuuriset oikeudet.

Sosiaalityo

Sosiaalityon tutkimuksellinen painopistealue 10ytyy sosiaalisiin ongelmiin keskittyvista
sosiaalitieteellisestd tutkimuksesta. Sosiaalitydssd korostuvat sosiaalisten ongelmien liséksi
kansalaisten sosiaalisten oikeuksien, toimintaedellytysten ja eliménotteen vahvistaminen. Kyse
on tutkimukseen perustuvasta ammatillisesta toiminnasta sosiaalisten ongelmien
ehkédisemiseksi ja lievittdmiseksi. Suomessa sosiaalityd on ollut vahvasti sidoksissa

hyvinvointivaltiolliseen palvelujdrjestelmdin ja erityisesti kunnalliseen sosiaalihuoltoon.
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Sittemmin sosiaalityd on laajentunut muille yhteiskunnallisille toimialueille, mikd on
laajentanut myds tutkimuskohteiden kirjoa perinteisten hyvinvointiregiimien ja sosiaalisten
ongelmien tutkimuksesta viime vuosina voimistuneeseen vapaaechtoistyon ja toiminta- ja

kumppanuusyhteisdjen tutkimukseen (ks. esim. Helander 1998, 104).

Suomessa sosiaality6td on kehitetty tieteenalana, jolla on oma kysymyksenasettelunsa,
tieteenteoreettiset lahtokohtansa, tutkimuskohteensa  ja  tiedonmuodostustapansa.
Kansalaisyhteiskuntatematiikkaan liittyvd sosiaalityon tutkimus voidaan jaotella péddasiassa

kolmeen aihealueeseen:

- sosiaalipalvelujen kokonaisrakennetta ja hoivaregiimejd koskevaan tutkimukseen, jossa
kansalaisen rooli on keskeinen

- yhteiskunnallista syrjaytymistd kisittelevddn tutkimukseen

- jarjestdjen ja kansalaisten (esim. vapaaechtoistyd) tekemid sosiaalityotd koskevaan

tutkimukseen

Kansalaisten ja eri hoivaregiimien vilistd suhdetta tarkastellaan esimerkiksi Jyvdskyldn
vliopiston ja Tampereen yliopiston sosiaalityon oppiaineissa. Hoiva ja sen kontekstit — hoivan
arkinen rakentuminen eurooppalaisissa hyvinvointijdrjestelmissd - tutkimus on osa Suomen
Akatemian rahoittamaa Sosiaalinen pddoma ja luottamusverkostot - tutkimusohjelman
alahanketta nimeltd Sosiaalinen pddoma, luottamus ja hoiva — miten informaali ja formaali
hoivapddoma syntyvit ja jakautuvat hyvinvointiyhteiskunnissa? Jyvaskyldssd toteutettavassa
tutkimuksessa pohditaan, kuinka eurooppalaisten hyvinvointivaltioiden kansalaisten toiminnan
mahdollisuudet ja rajoitteet rakenteistuvat ja milld tavoin kansalaiset itse uusintavat tai
muuttavat hoivajérjestelyjensd konteksteja. Kansalaiset ndhdddn siis hoivapalvelujen
rakenteistumisen kannalta keskeisind vaikuttajina tai toimijoina. Tutkimuksessa ovat keskeisié
eri hoivaregiimien ja kansallisten hoivajarjestelmien analyysit, mutta myos alueelliset ja
paikalliset politiikat, mallit ja kaytinnét huomioidaan hoivajirjestelmin kokonaisuutta
pohdittaessa. Merkittdvind hoivajdrjestelyjen kdytdnnon toteuttajina ja hyvinvointivaltiollisten
velvollisuuksien tdyttdjind ndhdddn nk. viralliset palvelun tarjoajat kuten esim. julkiset
sosiaalipalvelut (esim. vanhustenhuolto) sekd epidvirallisemmat perheet ja sosiaaliset verkostot.
Tutkimuksen tavoitteena on monitasoinen analyysi yksildiden toiminnan ja rakenteellisten
kontekstien vuorovaikutuksesta tutkimalla jokapdivdisen hoivan muotoutumisen prosesseja

Euroopan eri hyvinvointivaltioissa.
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Myos Lapin ja Helsingin yliopistojen sosiaalityén oppiaineissa tehdiddn hoivaregiimeihin
liittyvéa tutkimusta. Lapin yliopiston sosiaalityén oppiaineessa tutkimuksen painopistealueita
ovat hyvinvointipalvelut ja niiden alueellinen eriytyminen, kolmas sektori sekd kansalaisten
kokema hyvinvointi ja sosiaalisen tuen tarve. Oppiaineessa on kansalaisyhteiskuntateemaan
liittyen meneillddn kansainvélinen kehittdmishanke Sosiaalityo ja kansalaisyhteiskunta
Vendjdn ldhialueilla, jossa tarkastellaan sosiaalityon kokonaisrakennetta ja erityisesti
jarjestojen (jarjestdapu) roolia siind. Tamin liséksi laitoksella edistetdédn Hyvinvointipalvelut ja
Welfare mix -mallit -kokonaishankkeen osahankkeina tutkimusprojekteja, jotka on nimetty
16yhisti Kolmannen sektorin tutkimukseksi sekd Hyvinvoinnin alueellisten piirteiden ja

kansalaisten eriytyvien hyvinvointitarpeiden selvittamishakkeeksi.

Lapin yliopiston sosiaalitydossd on kdynnissdé myos ANKKURI - hanke, joka tarkastelee
vapaachtoisuuden ja palkkatyon yhteensovittamista lastensuojelun kontekstissa. Tama
professiotutkimusten ldhelle sijoittuva tutkimusteema on sosiaalityon kdytdnnon kannalta
oleellinen, mutta samalla my0s hyvin problemaattinen kysymys, ja sille voidaan antaa niin
teoreettisia kuin juridisiakin ulottuvuuksia mm. vastuun kautta. Tampereen yliopiston
sosiaalityossd on pohdittu sosiaalityon vastuuta ja erityisesti sitd, miten se voisi jakautua
virallisen ts. julkisen palveluverkoston ja vapaachtoistyOntekijoiden vélilld. Vastausta tdhin
kysymykseen haetaan vertailevan ja kansainvilisen tutkimuksen kautta, jossa tarkastellaan
vanhusten hoivakdytdntdjd ja niiden muuttumista globalisoituvassa maailmassa erityisesti
Suomen ja Italian esimerkkien kautta. Suomi ja Italia edustavat hoivaregiimien erilaisia
ddripditd: toinen on alkuperiltdén varsin julkispalveluvetoinen, toinen taas alun perin pitkalti
perhehoivan malliin perustuva. Tdmé vanhusten hoivakéytantdja tarkasteleva tutkimus on yksi
osahanke jo edelldkin mainittua Sosiaalinen pddoma, luottamus ja hoiva — miten informaali ja
formaali hoivapddoma syntyvdit ja jakautuvat hyvinvointiyhteiskunnassa - tutkimushanketta,
joka kuuluu Suomen Akatemian rahoittamiin (2004-2007) sosiaalisen péddoman ja

luottamuksen hankkeisiin.

Vapaaehtoistyd on yksi kasvava sosiaalipalveluja tuottava “ala” myds Suomessa. Niin ollen
vapaachtoisty0, vertaistuki ja vertaisryhmien sekd oma-apuryhmien toiminta ovat kasvattaneet
kiinnostustaan tutkimuksellisina kohteina. Helsingin yliopiston sosiaalityéssd on parhaillaan
kdynnissd tutkimusprojekti, jossa selvitetiin muun muassa kolmannen sektorin toimintaa ja
roolia eri hyvinvointivaltioissa (Pohjoismaat painotettuina) sekd erityisesti oma-apuryhmien

roolia vapaaehtoistoiminnan ja julkisten palveluiden vélimaastossa sosiaalisten ongelmien
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ratkaisijoina ja terveyspolitiikan edistdjind. Helsingissé on tutkittu myds vapaaehtoistoiminnan
yleisid motiiveja, tyottomien yhdistystoimintaa, mielenterveyskuntoutujien vertaistukitoimintaa
sekd ammattityontekijoiden roolia oma-apuryhmissé. Helsingin yliopiston yhteiskuntapolitiikan
laitoksella on taas puolestaan tarkasteltu setlementtiyhdistysten kautta toteutetun

vapaachtoistyOn roolia vanhenevan véeston arkipdivéssa.

Syrjaytymisen  ehkdiseminen on  yksi  sosiaalityén  keskeisempid  tavoitteita.
Marginalisoitumisen ja vastaavasti my0s valtaistamisen teemat ovat esilli monen sosiaality6tad
opettavan ja tutkivan yliopiston oppiaineiden painopistealueissa. Ndin my0s Tampereen
vliopistossa sosiaalityossd, jossa tutkimus paneutuu muun muassa marginalisaation, toiseuden
ja syrjadytymisen ongelmiin tiettyjen sosiaalisten ryhmien kautta. Tutkimuksen kohteina ovat
muun muassa syrjdytymisvaarassa olevat nuoret, mielenterveys- ja alkoholiongelmaiset,
asunnottomat ja pitkdaikaistyottomét. Tutkimuksen keskidssd on sosiaalityon erds klassinen
dilemma: syrjdytymistd kontrolloivien ja osallistumista tukevien ulottuvuuksien erittely.
Valtaistamisen teemaa on tutkittu my0s Jyvdskyldn yliopiston sosiaalitydssd, josta on vastikdin
valmistunut vditostutkimus lasten osallistumisen voimavaroista. Tutkimuksessa tarkasteltiin 6 —
12-vuotiaiden lasten osallistumisen ehtoja ja mahdollisuuksia oman elinympéristonsa

kehittdmiseen.

Varsinaista liiketutkimusta puolestaan edustaa esimerkiksi Helsingin yliopiston sosiaalityon
tutkimushanke, jossa on selvitetty naisliikkeen merkitystd eurooppalaisen sosiaalityén

historiassa.

Valtio-oppi

Valtio-oppi kuuluu vanhimpiin yhteiskuntatieteisiin sosiologian rinnalla. Se on oppiaine, jonka
tutkimuskohteena ovat poliittiset jéarjestelmit, kuten wvaltioinstituutio ja muut poliittiset
instituutiot esim. jarjestot ja lehdistd. Valtio-opissa on kiinnostuttu myds poliittisesta
ajattelusta, eri ideologioista sekd yhteiskunnallisista ilmidistd. Valtio-opillisen tutkimuksen
kohteena on kaikki inhimillinen toiminta aina yksittdisen henkilon julkisesta lausahduksesta
maailmanpolititkan ~ laajoihin  globaaleihin  ilmidihin  kuten  terrorismiin  asti.
Kansalaistoimintayhteys on 10ydettdvissd padsdintdisesti sellaisista valtio-opin tutkimuksista,

joissa tarkastellaan:
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- poliittista osallistumista ja kansalaisaktivismia

- yhteiskunnallisia instituutioita (sisdltien myos vakiintuneet poliittiset kaytdnnot
organisaatioiden ohella)

- kansalaisuutta ja identiteettid

- demokratiaa erityisesti kehityksen nikokulmasta

Helsingin yliopiston yleisen valtio-opin oppiaineen tutkimuksessa on pohdittu muun muassa
kansalaisten poliittisen osallistumisen mahdollisuuksia, muotoja ja motiiveja sekd poliittisia
identiteettejd. Esimerkkind téllaisesta tutkimuksesta on projekti, jonka lédhtokohtana on
yhdeksén itdmeren maan nuorten identiteetti ja retoriikka. Tutkimuksessa tarkastellaan mm.
sitd, miten nuoret rakentavat arkiset merkityksensd ja identiteettinsd ja miten alueellisuus
vaikuttaa heiddn identiteettinsd rakentumiseen. Tétd kautta pyritddn hahmottamaan siti tilaa,

missd ja miten nuoret osallistuvat poliittisina kansalaisina (civil participation).

Osallistumis- ja 1identiteettitutkimusta tehddin myds Tampereen yliopiston politiikan
tutkimuksen laitoksella, jonka yhdeksi opetuksen ja tutkimuksen sisiltoalueeksi on mééritetty
kansalaisyhteiskunta ja poliittinen toiminta. Tutkimuksessa keskitytddn erityisesti poliittisen
osallistumisen ja demokratian viliseen suhteeseen. Nakokulmina tutkimuksissa ovat olleet
nuorten ohella maahanmuuttajat ja naiset, joiden integroitumista yhteiskuntaan, osallisuutta ja
esim. sukupuolittunutta kansalaisuutta on tarkasteltu politologian ldhtkohdista kdsin. Myds
Helsingin yliopiston valtio-opissa on tutkimusprojekteja ja kehittdmishankkeita, joiden
kohteena ovat naiset sukupuolena. Tdma lienee selitettdvissd niin Tampereen kuin Helsingin
yliopistojen naistutkimus-oppiaineilla, joiden kanssa valtio-opilla on tutkimuksellista
yhteistyotd. Helsingin yliopistossa on mm. parhaillaan kdynnisséd projekti, jonka tavoitteena on
luoda tutkija- ja toimijaverkosto Naisten oikeudet ihmisoikeuksina -teeman alle. Projekti tuo
yhteen asiantuntemusta yli tieteenrajojen sekd Itd- ettd Lansi-Euroopan maista keskittyen
tutkimuksellisesti viiteen teemaan: naiskauppaan, reproduktiivisiin oikeuksiin, poliittiseen
osallistumiseen ja kansalaisuuteen sekd sosiaalisiin oikeuksiin. Tutkimuksellisessa keskidssd

on siis nainen niin poliittisena toimijana kuin toiminnan kohteenakin.

Osallistumis- ja identiteettitutkimus liittyy l&heisesti marginalisaatiotutkimukseen, jota valtio-
opissa tarkastellaan yleensd yhteiskunnallisen inkluusion ja eksluusion tai nomadiuden
(muukalaisuus, juurettomuus, sosiaalinen kiinnittyméttomyys) kautta. Helsingin yliopiston

yleisen valtio-opin oppiaineessa on kédynnissd hanke, joka tutkii toiseuden, identiteetin ja
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polititkan suhteita sekd teoreettisena ettd empiirisend ongelmana. Erilaisuus, identiteetti &
politiikka -projektin huomio kohdistuu prosessiin, jossa madiritellddn ryhmin tai yhteison
sisdisen ja ulkopuolisen, oman ja vieraan, meidén ja muiden vilinen raja. Tutkimushankkeessa
kysytddn, mika ja millainen rooli politiikalla on erilaisten kulttuurien ja arvojen kohtaamisessa,

ja erityisesti mitd politiikalle tapahtuu téssa kohtaamisessa.

Poliittiset liikkeet ja yhteiskunnallinen liikehdintd ovat olleet valtio-opin tutkimukselle térkeitad
tutkimuskohteita ja aineistoja kautta vuosien vaalitutkimusten ohella. Puolueohjelmien ja
jérjestdjen periaateohjelmien retoristen tutkimusten (esim. Jyvéskyldn yliopiston Poliittisen
retoriikan instituutti) lisdksi liikkeitd on tarkasteltu poliittisina voimina. Téllaisesta
tutkimuksesta on hyvdnd esimerkkind Eurooppalaiset ddriliikkeet — uhka kansalliselle
edustukselliselle demokratialle - tutkimusprojekti, jonka tarkoituksena on selvittdd Euroopan
Unionin jisenmaissa sekd jésenyyttd hakevissa Itd-Euroopan maissa esiintyvien poliittisten
adriliikkkeiden kannatusta. Kuinka laajaa kannatus on ja mihin se perustuu? Mika
ideologiaperusta ndiden liitkkeiden taustalla on? Millaiseen kédytdnnon toimintaan liikkeissd
tdhdatddn ja kuinka laajat verkostot niilld on yhteiskuntaan ja toisiin liikkeisiin? Tutkimus

toteutetaan Helsingin yliopiston yleisen valtio-opin laitoksella.

Kansalaisten poliittista aktiivisuutta voidaan tutkia perinteisen puolue- ja liiketutkimuksen
rinnalla my0s vaalitutkimusten kautta. Kansalaisten ddnestys- ja vaalikdyttdytymistéd tutkitaan
erityisesti Abo  Akademin ja  Helsingin  yliopistojen  valtio-opin  oppiaineissa.
Adnestyskiyttaytymisti on tarkasteltu Helsingin yliopiston yleisen valtio-opin laitoksella mm.
sukupolvien nédkokulmasta. Tutkimusten tulokset, kuten nuorten poliittisen aktiivisuuden
dramaattinen lasku ja passiivinen dinestyskdyttdytyminen, ovat nousseet julkisen huomion
keskioon synnyttden erilaisia hankkeita nuorten poliittisen osallistumisen kannustamiseksi
(esim. Kansalaisvaikuttamisen politiikkaohjelman hankkeet, ks. www.om.fi). Politiikkatieteissa
tditd muutosta kuvataan sukupolvi-efektin kautta. Toinen tapa ldhestyd suomalaisten
ddnestyskayttdytymistd on pohtia kansalaisten passiiviseen dénestdmiskayttdytymiseen liittyvid
syitd esim. ovatko puolueet menettineet #ddnestdjiensd luottamuksen vai onko kyseessd
puhtaasti politiikan personoitumiseen liittyva ilmio. Esimerkiksi Helsingin yliopistossa on
tutkittu vuoden 2000 presidentinvaalien vaalikdyttdytymistd ehdokasstrategioiden ja
ddnestdjakayttdytymisen kautta eli miten tietty vaalistrategia vaikuttaa dinestdjin
ehdokasvalintaan? Tiéllaiset valtio-opilliset vaalitutkimukset ldhestyvdt markkinoinnin

oppiaineesta tuttua imagotutkimusta.
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Abo  Akademin yhteydessi toimii tutkimusyksikkd Institutet for  finlandssvensk
samhdllsforskning, jossa tehdddn kansalaistoiminnan tutkimusta politiikkatieteiden
ndkokulmasta. Yksikon tutkimusintresseja ovat muun muassa demokratia, kansalaisten
poliittinen kéyttdytyminen, poliittiset puolueet ja poliittinen tietoisuus. Instituutin keskeinen
tehtdvd on kerdtd ja tuottaa tutkimustietoa kielivihemmistdistd sekd heiddn asemastaan
Suomessa. Instituutin  viimeaikaisen mielenkiinnon kohteina ovat olleet vaalit ja
edustuksellinen demokratia, seki erityisesti demokratian ja sosiaalisen pddoman kysymykset.
Tutkimusinstituuttiin on sijoittunut Socialt kapital och demokrati -tutkimushanke, joka on osa
Suomen Akatemian 2004 — 2007 rahoittamaa Sosiaalisen pddoma ja luottamusverkostot -
tutkimusohjelmaa. Téassa tutkimuksessa tarkastellaan erityisesti sosiaalisen pddoman vaikutusta
poliittiseen toimintaan. Kuinka sosiaalinen pdédoma syntyy ja kehittyy ja mitd vaikutuksia silld
on kansalaisten poliittiseen osallistumiseen, luottamukseen poliittisia instituutioita kohtaan,
poliittiseen jdrjestelmddn sekd poliittisen jérjestelmédn legitimiteettiin? Kyseessd on osittain
vertailevalla menetelmélld toteutettava tutkimus, jossa hyddynnetddn mm. laajaa European

Social Survey- aineistoa.

Kansalaisosallistuminen on saanut globalisaation ja informaatioteknologian kehittymisen
myo0td uusia ulottuvuuksia ja poliittisen toiminnan tiloja. Esimerkiksi Tampereen ja Jyvdiskyldn
vliopistojen valtio-opissa on ollut viime vuosina kéynnissd useita niin opetuksen kuin
tutkimuksenkin hankkeita, joissa on tarkasteltu Internettid poliittisena tilana. Internet ndhdéén
valtio-opillisten tutkimusten mukaan demokratian mahdollistajana tai edistdjdnd. Se vahvistaa
myOs  kansalaisten  osallistumista.  Tampereella  tutkitaan  parhaillaan  internetin
keskustelufoorumien keskustelua ja Jyvaskyldssa puolestaan kyberavaruutta spatiaalisena tilana
ja poliittisen toiminnan areenana. Poliittinen osallistuminen on siis laajentunut &iniuurnilta

Internettiin.

Jyvdskyldn yliopiston valtio-oppi on erikoistunut sekd opetuksessaan ettd tutkimuksessaan
erityisesti ei-valtiollisten politiikan muotojen tarkasteluun. Kansalaistoimintatematiikka nékyy
valtio-opin tutkimuksessa sen tutkimusorientaation kautta, ts. politiikkaa on Idydettivissé
kaikesta inhimillisestd toiminnasta, eikd ainoastaan yksittdisten poliitikkojen tai eduskunnan
toiminnasta. Tutkimukset ovat kisitelleet mm. kansalaisuutta ja sen konstruktiota niin EU-
asiakirjoissa kuin puolueohjelmissakin retorisista ldhtokohdista késin. Suomen Akatemian
rahoittamassa osaprojektissa Politiikan parlamentaarinen tyyli - Retorisen paradigman

kulkureittejd tultaneen tarkastelemaan myds jdrjestjen tuottamaa poliittista puhetta.
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Jyvéskyldn yliopiston yhteiskuntatieteiden ja filosofian laitoksella on parhaillaan Poliittinen
ajattelu ja kdsitemuutokset -huippututkimusyksikko (Centre of Excellence in Political Thought
and Conceptual Change), joka on valtio-opin ja naistutkimuksen yhteinen hanke. Sen
alaisuudessa tarkastellaan mm. sukupuolittunutta kansalaisuutta, mikd kuuluu feministiseen

politiikan tutkimukseen.

Filosofia

Oppiaineena filosofia tutkii tiedon hankinnan menetelmid, todellisuuden ymméirtdmiseen
tarvittavia késitteitd sekd todellisuutta koskeville késityksille esitettyjd perusteita. Filosofia
jaetaan teoreettiseen ja kdytidnnolliseen filosofiaan. Teoreettiseen filosofiaan kuuluvat tiedon
mahdollisuutta ja perusteita tutkivat tieto-oppi ja tieteenfilosofia sekd olemassaoloon liittyvid
kysymyksid pohtiva metafysiikka. Kéytidnnolliseen filosofiaan taas kuuluvat ihmisten
kiytdnnon elaméén liittyvat osa-alueet kuten etiikka, yhteiskuntafilosofia ja oikeusfilosofia. Ne
tutkivat  yksilon ja  yhteisén toimintaan liittyvid arvo- ja  normikysymyksii.
Kansalaistoimintatematiikkaan liittyvdd tutkimusta tehdddn erityisesti yhteiskuntafilosofiassa,
oikeusfilosofiassa ja etiikassa. Tutkimuksessa korostuvat tilloin esim. yhteiskunnan ja myos

thmisten toimintakykyé ylldpitdvit arvot (esim. luottamus arvona).

Helsingin yliopiston filosofian oppiaineessa toteutetaan yhteistydssd Jyviskylidn yliopiston
Yhteiskuntatieteiden ja filosofian laitoksen (erityisesti sosiologian) kanssa tutkimusprojekti,
jossa  pyritddn  rakentamaan filosofinen individualistinen teoria  luottamuksesta
institutionaalisissa yhteyksissd. Tama Instituutioihin me luotamme — filosofinen tutkimus SoCa-
ohjelman avainkdsitteistd -tutkimushanke on Suomen Akatemian rahoittama osahanke
Sosiaalinen pddoma ja luottamusverkostot (SoCa) -tutkimusohjelmassa. Projektissa
analysoidaan  filosofian  ndkokulmasta  sosiaalisen  pddoman  késitettd  erityisesti
luottamuksen/luotettavuuden  ja  vastuun = “apukésitteiden”  kautta.  Keskeisimpéni
tutkimuskysymyksend on luottamuksen késitteen ongelmallisuus. Hankkeen taustalla on
yhdistyksid ja instituutioita kohtaan tunnetun luottamuksen tutkimus, joka puolestaan on
Jyviskyldn yliopiston sosiologian vetovastuulla.

Oikeusfilosofian, yhteiskuntatieteiden filosofian ja demokratian filosofian aihealueet ovat
keskeisid Turun yliopiston filosofian oppiaineen tutkimuksessa; filosofia hakee siis

tutkimuskohteensa oikeustieteiden, yhteiskuntatieteiden ja politiikkatieteiden kentélta.
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Kédynnissd olevia kansalaisyhteiskuntaan liittyvid tutkimushankkeita ovat esimerkiksi sellaiset
tutkimushankkeet, joissa keskitytdén tutkimaan sosiaalisten valintojen ja demokraattisten
arvojen vélisid yhteyksid tai yritysten yhteiskuntavastuuta ja sen yhteyksid yritysten
kilpailukykyyn. Myos globaali oikeudenmukaisuus on teema, jota Turun yliopiston filosofiassa
tutkitaan. Kansalaisyhteiskuntatematiikkaan liittyvé tutkimuksellinen ydin on siis 10ydettivissé
esim. organisaatioiden ja yksiloiden yhteiskunnallisesta asemasta ja toimintaymparistostd (mm.
sosiaalisia  valintoja ohjaavat reunachdot ja yhteiskuntavastuu) — unohtamatta

toimintamahdollisuuksia (tdssd esim. yritysten kilpailukyky).

Tampereen litkunnan filosofian tutkimusyksikkoé pitdd térkeimpédnd tutkimustehtivindan
urheilun ja liikkunnan arvojen ja merkitysten tutkimusta. Tutkijoiden ldhtokohtana on ollut
tyoskennelld 1dheisesséd yhteisty0ssd oman tutkimusalansa kdytdnnon tydssd toimivien ihmisten
kanssa, ja timi onkin poikinut runsaasti yhteistyotd erilaisten koulutustilaisuuksien ja esitelmien
muodossa muun muassa eri urheilujirjestdjen, lajiliittojen ja seurojen tilaisuuksissa, joissa
litkkunnan alan ihmiset ovat puolestaan loytdneet uuden ndkokulman tarkastella kdytdnnon
ilmiditd ja ongelmia. Esimerkiksi liikuntaseuroissa ilmenevd yhteisollisyys ja litkunnan
kansalaistoiminnalle luonteenomainen yhteistoiminnallisuus ovat saaneet ndin tutkimuksen

kautta uusia filosofisia perusteluja.

4.2. Hallinto- ja taloustieteet seki oikeus- ja yhdyskuntatieteet

Hallintotieteet

Hallintotiede on yhteiskuntatieteiden lihimaastoon sijoittuva tieteenala, jonka kiinnostuksen
ensisijaisena kohteena on julkinen hallinto, mutta se tutkii myds yrityksid ja jérjest6jd hallinnon
ja johtamisen nékokulmista. Helanderin (1998, 106) mukaan hallintotieteissd tehtdva
jarjestotutkimus on keskittynyt tutkimaan ennen kaikkea sitd osaa jarjestokentéstd, joka hoitaa
julkisia tehtdvid julkisen sdédntelyn ja rahoituksen pohjalta. Liséksi oppiaineessa tarkastellaan jo
vakiintuneita, koko yhteiskunnan kattavia hallintojdrjestelmid ja Euroopan unionin
institutionaalisia hallintotapoja, mutta my6s muutoksessa olevien transitiomaiden ja

kehitysmaiden hallinnollisia jérjestelmid jirjestdt mukaan lukien. Hallintotiede tutkii siis
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organisaatioita ja organisoitumista, johtamista ja hallinnointia, ja sen tehtivind on kehittda

johtamisen ja organisaatioiden erilaisia hallinnointiprosesseja.

Hallintotieteellinen tutkimus on yhteiskuntatieteiden ohella 1dhelld my6s yhdyskuntatieteellisen
tutkimuksen kiinnostuksen kohteita kuten esimerkiksi kuntaorganisaatiota. Hallintotieteellisen
tutkimuksen erdédnlaisena ominaispiirteend tai tunnusmerkkind voidaan pitdd kansalaisten seké
organisaatioiden asiakkaiden edun ja palvelujen laadun huomioimista.
Kansalaisyhteiskuntatemaattinen tutkimuksellinen yhteys on 16ydettdvissd yhdistystutkimuksen

— jopa litketutkimuksen — kautta, jolloin keskeisiksi tutkimuskohteiksi nousevat:

- kansalaisten yhteenliittymét (kuten intressiryhmit)
- jarjestot palveluntuottajina
- jérjestdorganisaation johtaminen

- jérjestdjen ja hallinnon (hallitusten) vélinen suhde

Viimeksi mainittu ndkokulma sisdltdd kaksi teoreettista ulottuvuutta: julkinen versus

jérjestosektori seka jarjestohallinto versus julkinen hallinto.

Tampereen yliopiston hallintotieteiden keskeisend tehtdvdnd on tutkia ja kehittdd
organisaatioita. Erityiskiinnostuksen kohteina oppiaineessa ovat organisaatioiden johtaminen,
rakenteet, prosessit, henkilot ja verkostot. Yhtend tutkimuskohteena Tampereen
hallintotieteissd ovat kansainviliset, mutta my0ds kansalliset, kehitystyota tekevit jarjestot. Non-
Governmental Organizations in Development — A Finnish — Bagladeski — Nepali Research
Project — tutkimushankkeen tavoitteena on ollut tuottaa perusteellista tietoa kansalaisjirjestdjen
roolista kehityksen kontekstissa. Tiedon tarve on koettu ilmeiseksi: kehitysyhteistyotéd tekevien
jérjestdjen mddrd on kasvanut rdjahdysmdisesti samaan aikaan, kun niiden toiminta on
laajentunut. Tdhdn mennessé jarjestdjen merkityksen kasvu on kuitenkin saanut tieteellisessé
tutkimuksessa vain véhén jalansijaa. Kyseisessd tutkimushankkeessa tarkastellaan kehitystyota
tekevid jdrjestojda Bangladeshissa, Nepalissa ja Suomessa, ja tutkimuksella on osin
komparatiivinen luonne. Hankkeessa tarkastellaan mm. jérjestdtoiminnan relevanssia, sen
kestdavyyttd ja tuloksellisuutta (kestdvin kehityksen ulottuvuus), hallitusten ja ko. jirjestojen
suhteita, jarjestdjen toimintaympéristod globaalissa viitekehyksessd seka jirjestdjen vaikutusta
erityisesti naisten asemaan (esim. empowerment). Tdma tutkimusteema liittyy aihealueeltaan

kehitysmaatutkimuksen intressialueelle eli kolmas sektori - ja NGO — tutkimukseen. Myés Abo
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Akademin julkishallinnossa on tutkittu muun muassa erilaisia intressiryhmid ja niiden etuja
ajavien organisaatioiden, kuten jérjestdjen, toimintaa. Abo Akademin kolmannen sektorin

tutkimus on kohdentunut myds lokaalisti toimiviin paikallisyhdistyksiin.

Vaasan yliopiston hallintotieteellisen tiedekunnan tutkimustoiminta on keskittynyt etupéddssa
julkisten organisaatioiden johtamisen tutkimukseen, vertailevaan ja julkisen toiminnan
arviointitutkimukseen sekéd aluetalouden tutkimukseen. Tutkimustoiminnan keskittyessd néin
selkedsti julkisiin organisaatioihin, on kansalaisyhteiskuntaan ja kansalaistoimintaan liittyva
tutkimuksellinen viitekehys l0ydettévissd ennen kaikkea johtamisteorioiden, mutta osin myds
tutkimuskohteiden kautta. Viime vuosina Vaasassa on tarkasteltu ennen kaikkea NPM (new
public management) -johtamista nk. johtamisdoktriinina, milli on vaikutusta alueellisten
jarjestdjen ja yhdistysten sekd julkisten organisaatioiden viliseen yhteistyohon ja koko
alueelliseen toimintaympéristoon. New Public Management — johtaminen on synnyttinyt
oheisilmiond myos yhdistyksen johtamiseen liittyvid johtamisdoktriineja, joita voidaan kutsua
yleisnimelld “associational management”. Esimerkiksi tutkimushanke, jossa tarkastellaan
maaseutua tutkimuskohteena — erityisesti aluekehityksen ndkokulmasta — nostaa
tutkimukselliseen ~ keskioon  erilaiset  yhdistysten  koordinointivastuulla ~ olevat
kehittdmisprojektit, joilla on tiivis yhteys sekd alueen paikalliseen ruohonjuuritoimintaan
erityisesti kansalaistoiminnan nédkdkulmasta, etti myos alueen julkisiin toimijoihin. Osin
samansuuntaisella orientaatiolla on 18hdossé kdyntiin myd6s Jyvdskyldn ja Joensuun yliopistojen
yhteinen  monitieteinen  Kulttuurinen  kestivyys  maaseudulla ~ (KULKEMA) -
tutkijakoulutusohjelma, jossa tarkastellaan mm. erilaisia kyldhankkeita kulttuurisesti ja

alueellisesti kestdavin kehityksen ndkokulmista.

Lapin yliopiston hallintotieteiden tutkimus on profiloitunut yliopiston yleislinjauksen
mukaisesti tarkastelemaan erityisesti pohjoisen alueellisia erityiskysymyksid. Aluetalouden ja
aluestrategisen tutkimuksen liséksi hallintotieteissé tutkitaan erilaisia verkostoteorioita kuten
pien- ja keskisuurten yritysten yhteistydoverkostoja ~mm. hyvinvointi- ja aluekehityksen
nidkokulmista.  Viimeaikaiset  tutkimukset  ovat  késitelleet = mm.  alueellisten
innovaatiojdrjestelmien rakentumista ja niiden toimintaympéristdjd niin yhteiskunnan kuin

kansalaisyhteiskunnankin nédkdkulmista.
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Taloustieteet

Taloustieteissd tehdddn vain vdhdn kolmanteen sektoriin liittyvdd tutkimusta. Esimerkiksi
Borgin selvityksessd (2004) ei ole mainittu yhtdén puhtaasti taloustieteiden ldhtokohdasta
tehtyd tutkimusta; tosin osalla listatuista tutkimuksista on toki taloudellisia intentioita kuten
esim. alueellinen kehitys tai kilpailukyky. Taloustieteissa harjoitettu kolmas sektori — tutkimus
on keskittynyt esim. voittoa tavoittelemattomien yhteisdjen, kuten jéarjestot ja saddtiot,
merkitykseen Suomen kansantaloudelle sekd jarjestdjen tyollistimisvaikutuksiin (Helander
1998, 107). Merkittdvin téllainen tutkimus on ollut yli 20 maata kattanut vertaileva
tutkimushanke Johns Hopkins Comparative Non-Profit Sector Project, jossa on tarkasteltu
jarjest6jd mm. tyoOllistimisen ja taloudellisen merkityksen ndkokulmista (Helander &
Laaksonen 1999, Salamon & Anheier 1997). Tutkimushanke pdéttyi 2000-luvun alkuvuosina,
mutta sen tuloksena syntynyt jérjestdjen strukturalistis-operationaalinen tarkastelutapa on
vaikuttanut myos myohempiin tutkimuksiin ja antanut vilineitd mm. yhdistysten taloudellisen
painoarvon mittaamiseen (ks. esim. Mannisen tutkimus Sddtiot Suomessa 2005, jossa

noudatettu ko. ldhestymistapaa).

Télld hetkelld kolmas sektori — ja kansalaistoimintatematiikkaan liittyva tutkimuksellinen
yhteys on 10ydettivissd 1dhinnd sosiaalisen pddoman késitteen kautta. Esimerkiksi Johtamisen
ja organisoinnin oppiaineessa Turun Kauppakorkeakoulussa on parhaillaan meneilldin
tutkimus, jonka kohteena ovat sosiaalisen pddoman kysymykset, verkostot ja luottamus. My0s
Helsingin kauppakorkeakoulun johtamisen laitoksella on kaynnissi Suomen Akatemian
rahoittama Sosiaalinen péddoma ja luottamusverkostot — tutkimusohjelmaan liittyva
tutkimusprojekti nimeltddn Liikkeenjohdolliset tiimit yhtion verkostoissa — Sosiaalinen pddoma
radikaalien innovaatioiden liikevoimana (MANET). Tutkimuksessa tarkastellaan toimijoiden
verkostosuhteisiin kytkeytyneitd sosiaalisen pddoman muotoja. Turun kauppakorkeakoulu on
mukana yhtené partnerikorkeakouluna CINEFOGO (Civil Society, Citizenship and New Forms
of Governance — The Making of European Citizenship) — verkostossa, jonka keskeisend
intressind on parantaa aktiivista kansalaisuutta ja edistdd eurooppalaista demokratiaa.
Kansainvilisen monitieteellisen vuoropuhelun tavoitteena on tuottaa uudenlaista tutkimustietoa

organisoidusta kansalaisyhteiskunnasta. Hankekausi kestdi neljd vuotta (2005-2008).
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Oikeustieteet

Oikeustieteellinen jdrjestotutkimus on varsin vahdistd kuten taloustieteissdkin. Oikeustieteiden
peruskysymykset esim. kansalaisuudesta ovat tematiikaltaan toki varsin ldhelld
kansalaisyhteiskunnan ja kansalaistoiminnan tutkimusta — elleivdt jopa ytimessd — mutta
tutkimuksellinen orientaatio ts. ’kansalainen suhteessa johonkin” ei ole aina riittdvd peruste
nimedmidn tutkimusta kansalaisyhteiskuntatutkimuksessa. Oikeustieteellinen jirjestotutkimus
on tosin ollut viime vuosina kasvussa. Tutkimuksellista huomiota (ks. esim. Helander 1998,

107 ja Manninen 2005) on kiinnitetty:

- yhdistyslainsdadantoon
- verolainsdadantoon

- saatiolaitokseen

Seuraavaksi esitellddn muutamia tirkeitd tutkimushankkeita tematiikkaan liittyen. Valtaosa
sijjoittuu nk. julkisoikeuden piiriin. Julkisoikeudella on ldheinen teoreettinen suhde mm.
hallintotieteisiin, valtiotieteisiin, kauppatieteisiin ja yhteiskuntatieteisiin. Tutkimushankkeet

ovat siis luonteeltaan monitieteisid, mikd on nidhtivissd myds seuraavista esimerkeista.

Vaasan yliopistossa julkisoikeuden oppiaineessa kdynnissi olevat tutkimushankkeet koskevat
keskeisesti eurooppalaista 1hmisoikeusjirjestelmdd, suomalaisen perusoikeusjirjestelmén
kansainvilistymistd sekd kunnallisvalituksen kehittdmistarpeita pohjoismaisesta ndkdkulmasta
tarkasteltuna. Keskeisid tutkimusaiheita ovat: julkisoikeuden ja yksityisoikeuden raja-alueen
oikeudelliset kysymykset esimerkiksi hyvédn hallinnon vaatimukset ja oikeusturvan toimivuus
julkisyhteison toimintatapojen muuttuessa. Muita tutkimuksen alueita ovat mm. kunnallinen
itsehallinto, kunnan ja valtion vilinen suhde, kansalaisten osallisuus ja hallinnon valvonta.
Esimerkiksi kysymys kunnallisesta itsehallinnosta tai kunnan ja valtion vilisestd suhteesta
médrittelee monessa tapauksessa hallinnollisia kdytiantdjd esim. peruspalveluiden tasolla. Talla
on ollut vaikutusta my0s kolmannen sektorin yhteiskunnalliseen rooliin. Tilaaja-tuottaja -
mallin yleistyminen on lisdnnyt kolmannen sektorin painoarvoa niin palvelun tuottajana kuin

yhteiskuntapolitiikan ytimessékin.

Oikeus- ja yhteiskuntatieteellistd tutkimusalaa yhdistdd usein samanlainen késitekartasto:
kansa, kansalaisuus, valta ja osallistuminen ovat késitteitd, joita tarkastellaan Joensuun

vliopiston oikeustieteissd. Oikeustieteet kuuluvat Joensuussa yhteiskuntatieteiden tiedekunnan
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alaisuuteen, mikéd kertoo niiden opetuksellisesta ja tutkimuksellisesta orientaatiosta. Joensuun
yliopistossa on tutkittu viime aikoina mm. kansanvaltaa laajassa tutkimuskokonaisuudessa:
millainen on kansanvallan ja perustuslain vélinen suhde? Tutkimusteema on ajankohtainen jo
globaalien muutostenkin kuten EU:n laajentumisen my6td. My0s kansalaisten osallistuminen ja
vuorovaikutus (grass-root-orientaatio) esim. ympdristdoikeuden nikokulmasta on keskeinen
tutkimuskohde perinteisen institutionaalisen demokratiatutkimuksen eli edustuksellisen
demokratian tutkimuksen rinnalla. Viimeaikaiset kunnallistalouden tarpeista ldhteneet
muutokset, kuten kuntien ulkoistettu palvelutuotanto esim. jérjestosektorille, ovat inspiroineet
tutkijoita tarkastelemaan ulkoistetun palveluntuotannon ja kansanvallan vélistd suhdetta
samaan tapaan kuin Vaasan yliopistossakin. Joensuussa mietitdin myds kansalaisten suoran
osallistumisen ja vaikuttamisen kehittdmismahdollisuuksia niin Suomen kontekstissa kuin

laajemmalla. Ndkokulma on 10yhésti oikeustieteellinen.

Myds Joensuun yliopiston alaisessa Karjalan tutkimuslaitoksessa ja  Alue- ja
kuntatutkimuskeskus Spatiassa on kdynnissd poikkitieteellisid ja vertailevia tutkimushankkeita,
joissa  tarkastellaan esim. kansalaisyhteiskuntaa, kansalaisjirjestojd ja  aktiivista
kansalaistoimintaa Vendjdllda ja Karjalan tasavallassa. Tutkimuksen ndkokulmat liittyvit
padasiassa alue- ja kuntakehitykseen sekd yhteiskunnallis-oikeudellisiin kysymyksiin. Monet

tutkimuksista ovat tilaustutkimuksia esim. virkamiesk&ayttoon.

”Yhdyskuntatieteet”

Yhdyskuntatieteilld tarkoitetaan tdssd yhteydessd kunnallispolititkkaa ja kunnallistaloutta,
aluetiedettd ja  aluesuunnittelua, yhdyskuntasuunnittelua sekd ympdiristopolitiikkaa.
Kunnallistieteiden eli kunnallispolitiikan ja kunnallistalouden tutkimustoiminta kattaa monia
eri ilmiditd. Tutkimuksissa korostuvat kuntien johtamiseen, kunnallishallinnon murrokseen ja
sen hallintaan liittyvét kysymykset, aina ajankohtaisemmaksi tulevat kunnallisen ja alueellisen
itsehallinnon kysymykset sekd valtionapujirjestelméén, tietoyhteiskuntaan ja mm.
teledemokratiaan liittyvdt kysymykset. Kuntasektorin toimintaan keskeisesti liittyvd ja
vaikuttava welfare-mix kehitys, mikd heijastuu kuntasektoriin mm. tilaaja — tuottaja -mallin
kautta, on myos keskeinen osa kunnallistieteiden tutkimusta. Aluetieteissé puolestaan tutkitaan
ihmisten elinympéristdd eri aluetasoilla aina lokaalista globaaliin tasoon saakka. Oppiaineessa

yhdistyvét teoreettisuus ja kaytdnnollisyys, mikd ndkyy nk. soveltavina tutkimusaiheina.
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Ajankohtaisia tutkimuksellisia teemoja ovat muun muassa kansainvidlistymisen vaikutukset
aluekehitykseen, Euroopan unionin aluepolitilkka ja sen vaikuttavuus eri tasoilla sekd
yhdyskuntasuunnitteluun kuten esim. ympdristo- ja kaupunkisuunnitteluun liittyvét

kysymykset.

Kansalaisyhteiskuntatematiikkaan liittyvd tutkimus nédkyy yhdyskuntatieteissd seuraavien

teemojen kautta:

- alueen ja paikallisen identiteetin vélisissd suhteissa

- kansalaisen ja kansalaistoiminnan roolissa erityisesti aluesuunnittelu- ja
kehittdmishankkeissa

- kansalaisvaikuttamisena eri toimijaverkostojen kautta

- hallinnon ja kansalaisten vilisessd suhteessa (nk. bottom-up eli kansalaisldhtdinen

nikokulma)

Seuraavaksi tarkastellaan hieman tarkemmin joitakin keskeisempid yhdyskuntatieteiden

tutkimushankkeita.

Tampereen yliopiston aluetieteessd on tutkittu yhdentyvén ja eriytyvdn maailman kysymyksii
peilaten niitd yhteiskunnalliseen kehitykseen ja muutokseen. Paikallisuutta ja paikallisuuden
politiikkaa sekd toisaalta etnistd toiseutta on tutkittu osana postmodernia yhteiskuntaa ja sen
kehitystd. Aluetieteissd on ollut paikallisidentiteettejd mm. Pohjois-Irlannissa, Britanniassa ja
Euroopan unionin maissa tutkinut hanke, jonka tutkimuksellinen ndkdkulma on geopolitiikassa.
Geopolititkan viitekehyksestd on ldhestytty muun muassa kansan etnistd identiteettid seka
tarkasteltu paikallisiin etnisiin vihemmistdihin kohdistuvia vihamielisyyksid ja niiden syité.
Samantyylistd geopoliittista tutkimusta on tehty my6s maailmanpolitiikassa Jyvdskylin ja
Helsingin yliopistojen valtio-opin oppiaineissa. Lisiksi Tampereen yliopiston aluetieteessd on
parhaillaan  kdynnissd  tutkimusprojekti, joka selvittdd Suomen siirtokarjalaisten
paikallisidentiteetin problematiikkaa. Tutkimuksessa kysytddn muun muassa mitd suomalainen
sodanjilkeinen identiteettipolitiikka oikeastaan merkitsee, ja millaisin mekanismein

paikallisidentiteetit rakentuvat.

Identiteetin yhteiskunnallista merkitystd ja sen vaikuttavuutta tutkitaan myods Tampereen

yliopiston Alueellisen kehittimisen tutkimusyksikéssd (Research Unit for Urban and Regional
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Development Studies, SENTE), jonka kanssa yhdyskuntatieteiden laitoksella on niin
opetuksellista kuin tutkimuksellistakin yhteistyotd. SENTEen on sijoittunut Suomen
Akatemian sosiaalisen pddoman tutkimusohjelman alahanke Sosiaalisen pddoman paikallinen
muodostuminen — vertaileva tutkimus kaupunkien toimijaverkostoista Suomessa ja Italiassa.
Sen yhteistydbkumppanina toimii Newecastlen yliopisto. Kyseessd on vertaileva tutkimus
Suomen ja Italian kaupunkien eri verkostoista, niiden muotoutumisesta sekd ennen kaikkea
nithin kohdistuvasta luottamuksesta (nk. luotettavuuden sosiokulttuurinen konteksti).
Tutkimuksen taustalla on vahvasti kulttuurinen konteksti: miten kansalliset, alueelliset ja
paikalliset identiteetit ja vakiintuneet toiminnan tavat vaikuttavat niin sosiaalisen pddoman
syntyyn kuin verkostoitumiseenkin. Tutkimushankkeella on vahva alueellinen ja taloudelliseen

kehitykseen painottuva orientaatio, mika on tyypillistd aluetieteelliselle tutkimukselle.

Millainen rooli kansalaisilla ja kansalaistoiminnalla on aluesuunnitteluun ja alueellisiin
kehittdmishankkeisiin liittyen? Tétd kysymystd on tarkasteltu mm. Teknillisen korkeakoulun
vhdyskuntasuunnittelussa yhteisty0ssa mm. Jyvdskyldn yliopiston sosiologian ja Tampereen
vliopiston  ympdristopolititkan ~ kanssa. Ympdristopolitiikan ~ muotoutuminen  ja
kansalaisvaikuttaminen — nimisen yhteistyohankkeen tavoitteena on eritelld kansalaistoiminnan
ja osallistumisen mahdollisuuksia ympéristopoliittisissa hankkeissa. Mitd tavoitteita mm.
ympéristojirjestoilld ja eri toimijoilla on ja miten ne toteutetaan ja argumentoidaan
kaytdnnossd? Niin ikddn tutkimuksessa suuntaudutaan poliittisten instituutioiden seké
politiikan keinojen ja kéytintojen kysymyksiin. Hankkeen kokonaistavoitteena onkin méarittaa
kansalaistoiminnan roolia uudelleen erityisesti sosiaalisten verkostojen ja paikallishallinnon
kokonaisuuden kautta. Hankkeesta (rahoituskausi 2000 — 2002) on valmistunut useita
julkaisuja ja erillisid osaraportteja eri yhteistydyliopistoista. Kyseinen tutkimusteema jatkuu
edelleen ainakin Tampereen yliopiston yhdyskuntatieteiden laitoksella osana laitoksen
laajempaa Miten [uonto puhuu -tutkimusprofiilia. Kansalaisten, kansalaistoiminnan ja
kehittimishankkeiden vélistd yhteyttd on tarkasteltu myos osallistuvaan kaupunkisuunnitteluun

liittyvissa tutkimusprojekteissa.

Kansalaistoimintatematiikkaan liittyvéit keskeisesti kansalaisten vaikuttamisen kanavat eli
erilaiset organisaatiot kuten jdrjestot, mutta my0s laajemmat toimijaverkostot.
Toimijaverkostojen roolia osana strategista kehittdmistyoté tarkastellaan Tampereen yliopiston
Alueellisen kehittdmisen tutkimusyksikossd (Research Unit for Urban and Regional

Development Studies, SENTE). Cofi-Uta -niminen kansainvilinen tutkimusprojekti (Creative
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Capital and Social Capital Directing the Processes of Interactive Strategic Adaption) on
Suomen Akatemian sosiaalisen pdédoman tutkimusohjelman SoCa:n yksi alahanke, jota Suomen
Akatemia rahoittaa vuosina 2004—2007. Cofi-Uta:n tutkimuksellinen kivijalka on sosiaalisen
pddoman ja luovan talouden (huomaa kansalaisyhteiskuntatematiikkaan liittyvd yhteys myds
Richard Floridan luova luokka -teorian kautta, ks. Florida 2002) teorioissa, mutta my0s
teknologian ja alueellisen kehityksen vélisessd teoreettisessa yhteydessi. Hankkeen
tarkoituksena on selvittdd, miten mm. tietotalouden, sosiaalisen pddoman ja luovan pddoman
véliset nk. cityverkostot toimivat. Hankkeessa tutkitaan siis kaupunkiseutujen yritysten,
yksiloiden ja organisaatioiden nk. yhteisevoluutiota eli toisin sanoen luovaa ja sosiaalista
pddomaa vuorovaikutteisen strategisen sopeuttamisen suuntaajina. Miten kaupunkiseutu,
organisaatiot, yritykset ja yksilot vaikuttavat toistensa kehitykseen? Yksi keskeisempid
tutkimuksellisia tavoitteita on selvittdd, mihin toimijoiden tekemét paitokset pohjautuvat niin
kehityksen, verkostojen kuin yhteistoiminnan konteksteissa ts. millainen rooli eri toimijoilla ja

toimijaverkostoilla on.

Kansalaisten ja hallinnon vélinen suhde on usein problemaattinen. Hallinnollinen byrokratia
toimii enemménkin lannistavana kuin osallistumiseen aktivoivana tekijand esim. eri
kehittdmishankkeissa. Tampereen yliopistossa yhdyskuntatieteiden laitoksella on kéynnistynyt
vuonna 2004 kansalaisosallistumiseen liittyvd isompi tutkimusprojekti, jonka rahoittajana
toimii EU-komissio ja jota koordinoidaan Wienin yliopistosta kdsin. Participatory Governance
and Institutional Innovation (PAGANINI) on tutkimushanke, jossa Tampereen yliopisto on
mukana ainoana suomalaisena toimijana. Hankkeen tausta on EU:n osallistuvat kidytinnot —
kehittimishankkeessa. PAGANINI-hankkeen tehtdvdni on selvittdd, kuinka erilaiset hallinnon
kentdt suhteutuvat eldménpolitiikkaan (Politics of Life), ja miten ne kehittavit
kansalaisosallistumista ja luottamuksen syntyd. Hankkeen yhdessd osaprojektissa tutkitaan
my0s sitd, miten kansalaisosallistuminen muuttuu EU-hallinnon sisdlld erilaisten
kehittimistoimenpiteiden vaikutuksesta. Kansalaisyhteiskuntatematiikan tutkimuksellinen ydin
on siis 1oydettivissd kansalaisen, osallistumisen ja institutionaalisen luottamuksen ts. luottamus

instituutioihin (esim. tédssd EU- hallintoon) kautta.

Kunnallistieteellisen tutkimuksen keskiossd ovat myods kunnan palvelurakenteeseen liittyvit
ilmidt, joita voidaan tarkastella yhteiskuntatieteistd tutun welfare-mix - tematiikan kautta.
Helsingin yliopistolla on parhaillaan kdynnissd Ruralia-instituutin (Mikkeli) kautta organisoitu

tutkimushanke Palveluja ja tyétd yhteisotalouden verkostoilla (Services and Employment
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through Social Economy Networks, SENET). Hankkeen tavoitteena on tuottaa uusia
toimintamalleja hyvinvointipalveluiden turvaamiseksi tulevaisuudessa varsinkin ikééntyville
henkildGille. Hankkeeseen kuuluu sekéd tutkimuksellinen, ettd kdytintoon soveltavampi osio.
Tutkimuksen tarkoituksena on ennen kaikkea tehdd selvitys kolmatta sektoria koskevasta
lainsdddédnnostd  hyvinvointipalveluiden osalta. Myods kolmannen sektorin esteitd,
mahdollisuuksia ja olemassa olevia toimintatapoja tarkastellaan suhteessa julkiseen ja
yksityiseen sektoriin. Hankkeeseen on tarkoitus rekrytoida tutkijoiden lisdksi etenkin

yhteisotalouden toimijoita, kuten osuuskuntia ja yhdistyksia.

4.3. Historiatieteet

Historiatieteiden tavoitteena on tutkimuksen kautta auttaa ymmairtiméddn ja arvioimaan
menneisyyden ja nykyhetken muutoksia historiallista tutkimustapaa kdyttden. Historiatieteissa
pohditaan yleisesti, mitd historia, historiantutkimus ja historiatiede ovat. Tieteenalan
tutkimuskohteina voivat olla esimerkiksi yleinen historian teoria, eri maiden yhteiskuntien,

politiikan, talouden ja kulttuurin historiat ja kehityskulut esihistoriasta aina nykyaikaan asti.

Historiatieteiden puolelta kiinnostus jérjestolaitosta kohtaan on ollut verraten laajaa.
Historiantutkimuksen antia kansalaisyhteiskunnan tutkimukselle ovat ennen kaikkea lukuisat
jarjestohistoriat, joissa yksittdisid jdrjestdjd on tarkasteltu laajemmassa yhteiskunta- ja
jérjestokontekstissa. (Helander 1998, 103). Téssi kartoituksessa tarkastellaan erityisesti aate- ja
poliittisen historian sekd yleisen ja kulttuurihistorian kansalaisyhteiskuntaan liittyvad

tutkimusta.

Aate- ja poliittinen historia

Helsingin yliopiston poliittisessa historiassa kiinnostuksen kohteet ulottuvat perinteisti
valtiokeskeistd historiaa laajemmalle: media, kansalaisyhteiskunta, erilaiset jarjestdytyneet tai
jarjestdytymattomaét poliittiset voimat, yhteiskunnan taloudellisten ja sosiaalisten rakenteiden ja
instituutioiden vuorovaikutus poliittisen jirjestelmén kanssa ovat nykyisin tirkeéd osa poliittisen

historian tutkimusta. Kansainvilisten suhteiden historia on laajentunut perinteisen
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ulkopolitiikan ja diplomatian historian tutkimuksesta kansainvilisen jéarjestelmdn muutoksen ja
toimintaperiaatteiden analysointiin, kuten esimerkiksi globalisaation aiheuttamiin muutoksiin

poliittisessa toiminnassa ja integraation vaikutuksiin valtioiden asemaan.

Viimeaikaisia tutkimushankkeita ovat olleet muun muassa pohjoismaisen hyvinvointivaltion,
kansalaisyhteiskunnan, kansallisvaltion ja pohjoismaisuuden tarkastelu pohjoismaisissa
yhteiskuntandkemyksissé. Identiteetin, kansalaisuuden ja kansallisvaltion kisitteet ovat olleet
keskeisid tutkimuksellisia kisitteitd. Poliittisen historian tutkimuksessa on hyddynnetty my0s
sosiaalisen pddoman teorioita osana valtioiden taloudellista kehitystd, globalisaatioita sekd
alueiden ja valtioiden vilistd taloudellista kilpailukykyd. Helsingin  yliopiston
vhteiskuntahistorian laitokselle sijoittuu myds Suomen Akatemian 2004 — 2007 rahoittama
sosiaalisen pddoman ja luottamuksen tutkimusohjelman yksi osahanke Sosiaalisen pddoman
mahdollisuudet muuttuvassa taloudessa: yhteisot, naapurustot ja yhdistykset 1800 — 1900-
luvun Suomessa. Tdssd tutkimuksessa tarkastellaan sosiaalisen pdfoman ilmentymistd ja
muuttumista pitkélla aikavélilld. Tarkeimpéana tutkimuskysymyksenéd onkin, miten sosiaalinen
pddoma uusiutuu yhteiskunnallisessa muutoksessa. Tutkimuksellisessa keskidssd ovat erilaiset
yhteisot kuten perhe, sukulaiset ja yhdistykset. Tutkimuksessa painotetaan kahta

substanssialuetta eli maaseutua toimintaympéristonad ja naisten asemaa tdssa yhteisossa.

Oppiaineessa on meneillddn myds pohjoismainen tutkimusprojekti, jonka tarkoituksena on
laatia vertaileva esitys kommunismista poliittisena aatteena viidessd Pohjoismaassa vuosina
1917 — 1990. Tutkimus tarkastelee maiden kommunistisia liikkeiti mm. seuraavien teemojen
kautta: organisatorinen kehitys, luonne ja kannatus, aatteellinen kehitys, suhde muihin
poliittisiin ja yhteiskunnallisiin voimiin, kommunismi ja sukupuoli sekd kommunismi ja
kulttuuri. Pohjoismaista kommunistista liikehdintdd tarkastellaan maakohtaisten analyysien

ohella myo6s suhteessa kansainvéliseen kommunistiseen litkehdintédén.

Helsingin yliopiston poliittisen historialla on my0s yhteistydbhanke Tampereen yliopiston
historiatieteen laitoksen kanssa. Kyseessd on tutkimusprojekti, jossa tarkastellaan
yhteiskunnallisten marginaaliryhmien yhteiskunnallisia oloja ja mm. toimintamahdollisuuksia
ennen 1990-luvun lamaa ja maahanmuuttoa. Tutkimuksen kohteina ovat kdyhét, huono-osaiset

sekd etniset vihemmistot.
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Yleinen historia ja kulttuurihistoria

Tampereen  ylipiston  historiatieteessd on viime vuosina ollut vireilli monia
kansalaisyhteiskuntatematiikkaan 16yhésti liittyvid tutkimusprojekteja mm. gender- ja
kansalaisuustutkimuksen (esim. marraskuussa 2006 tarkastettava viitoskirja Gender and
Spheres of Interaction - Devotional Practices in Fourteenth-Century Canonisation Processes),
nationalismitutkimuksen (esim. hanke 7he Aland Crisis 1917 — 1922 as an International,
National and Regional Question), kansalaisaktivismin, suomalaisten poliittisten liikkeiden
historian sekd suomalaisen yhteiskunnan rakennehistorian (esim. tutkimushanke The Views of
the German and Finnish Society — Educated and Professional Classes of Each Other as
Defenders of Western Power and Civilization 1917 - 1944) aloilta. Osa niistd tutkimuksista on
ollut erilaisia opinniytetditd. Keskeinen kansalaisyhteiskuntatutkimukseen liittyvd tematiikka
16ytyy siis kansallisvaltion ja nationalismin seké kansalaisuuden kautta. Myds Turun yliopiston
kulttuurihistorian tutkimus on Tampereen yliopiston historiatieteen ohella pitdnyt tiarkedna
kansalaisuustutkimusta — erityisesti naisten ndakokulmasta. Teemaan on liittynyt esimerkiksi
suomalaista “ensimmadistd tasavaltaa” ja naisen asemaa selvittinyt vaitoskirjatyo.

Tutkimuksessa on perehdytty myos 1800-luvun naiskansalaisuuden tematiikkaan.

Tampereen yliopistossa on tutkittu myds osittain kirkkososiologian intressialueelle sijoittuvaa
tutkimusaihetta eli kirkon roolia yhteiskunnallisena toimijana. Kristilliset turvaverkot
Suomessa  1700-luvulta 1900-luvulle - tutkimuksessa on tarkasteltu kirkon tekeméa
hyvintekevéisyystyotd valistuksen ajalta modernin aikaan asti. Hyvintekeviisyyttd ts.
altruismia tarkastellaan osana yhteisollistd toimintaa, kun taas kirkko on mielletty keskeiseksi

yhteiskunnalliseksi toimijaksi.

Jyviskyldn yliopiston aatehistorian alalle sijoittuvan tutkimuksen kohteina ovat muun muassa
erilaisten ideologioiden historiat samaan tapaan kuin edelldi mainittu Pohjoismaiden
kommunistista liitkehdintdd késitellyt tutkimus Helsingin yliopistossa. Talld hetkelld
Jyviéskyldssd on edelleen kdynnissd tutkimushanke, jossa on tarkasteltu Englannin ja Unkarin
poliittista historiaa. Tutkimushanke on luonteeltaan monitieteinen ja siind on tutkijoita myds
valtio-opin  puolelta.  Tutkimuksellisessa  keskiossd ovat olleet esim. Unkarin
kansalaisyhteiskunnan synty ja sen voimistuminen sekd eri yhteiskunnallisten liikkeiden

vaikutus poliittiseen muutokseen 1900-luvun lopulla.
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Historiatieteissd tehdddn edelleenkin paljon jarjestGtoimintaan liittyvdd tutkimusta. Esimerkiksi
Turun yliopiston kulttuurihistoriassa on tutkittu suomalaisten jarjestotyon historiaa aina lotista
tietyn kaupungin teatterijarjestoihin asti. Vastaavanlaisia tutkimuksia 16ytyy useita ldhes

jokaisesta Suomen yliopiston historian oppiaineesta.

4.4. Kasvatustieteet

Kasvatustieteen oppiaineen tutkimuskenttd vaihtelee varhaiskasvatuksesta aikuispedagogiikan
ja koulutusgerontologian kysymyksiin. Kasvatusta tarkastellaan siis eri ikévaiheiden
kontekstissa. Kansalaisyhteiskuntayhteys on 1oydettivissi mm. elinikdisen oppimisen
teorioiden Kkautta, tosin varhaiskasvatuksessakin on olemassa sellaisia tutkimuksellisia
elementtejd, jotka voidaan liittdd kansalaisoppimiseen tai kansalaiskasvatukseen.
Kasvatustieteessd perehdytdén siis kasvatuksen, pedagogiikan ja opetuksen filosofisiin ja
ideologisiin (historiallisiin) kysymyksiin. Kansalaiskasvatukseen liittyvit kysymykset ovat

esilld esim. seuraavilla kasvatustieteiden osa-alueilla:

- kasvatusfilosofiassa (mm. “’kriittisen teorian” ndkdkulmat)

- kansalaisuuden ja opettajankoulutuksen problematiikassa

Kansalaisvaikuttamisen  politilkkaohjelman  my6td — syntyneissdé ~ opetusministerion
koordinoimissa Kansalaisopinnot kouluissa ja jdrjestoissd sekd Kansalaisvaikuttaminen
opettajankoulutuksessa — hankkeissa huomiota on kiinnitetty peruskouluissa tapahtuvaan
kansalaisoppimiseen erilaisten paikallisten hankkeiden ja kokeiluprojektien my6td. (www.om.fi

ja www.minedu.fi) Néiden tuloksia ja vaikuttavuutta arvioidaan varmasti ldhitulevaisuudessa.

Tampereen yliopiston kasvatustieteen oppiaineessa yhteiskunta, kulttuuri ja kasvatus
muodostavat  tutkimuksellisen  kokonaiskontekstin, jossa  kansalaisyhteiskuntaa ja
kansalaistoimintaa tarkastellaan kasvatustieteen substanssista késin. Kasvatustieteissd on
meneillddn tutkimusprojekti Vapaan sivistystyon arvot ja tehtdvdit, jossa tarkastellaan
padasiassa tekstuaalisen aineiston kautta vapaan sivistystyon keskeisten organisaatioiden kuten
kansan- ja kansalaisopistojen seka sivistysjarjestdjen arvoperustaa. Toinen tutkimustehtdva on
selvittdd vapaan sivistystyon organisaatioiden muuttunutta toiminta- ja tehtdvikenttdd aina

1970-luvulta ndihin pdiviin asti. Pddpaino on 1990-luvun murrosvaiheessa ja sen aikana



95

tapahtuneessa kehityksessd. Liséksi kasvatustieteen laitoksella on tyon alla viitoskirjatutkimus,
joka kasittelee kansallisvaltion rakentumisen, demokratisoitumisen ja kansainvilistymisen
vaikutuksia kansalaiskasvatukseen Suomessa ja Vengjélli. Tutkimuksen monitasoista
empiiristd aineistoa analysoidaan maiden kansallisessa ja globaalissa yhteiskunnallis-
poliittisessa kontekstissa sekd suhteessa demokratisoitumisen ja nationalismin teorioihin.
Kyseessd on siis erdénlainen kolmannen sektorin sivistysjdrjestdjen transitiotutkimus, joita on
tehty itdisen Keski-Euroopan ja Baltian maista eri ndkokulmista ja eri tieteenaloilla

Neuvostoliiton hajoamisesta lahtien.

Tampereen yliopistossa tehdddn kansalaisyhteiskuntaan ja - toimintaan liittyvdd tutkimusta
myo0s aikuiskasvatustieteissd. Oppiaineen tutkimusintressit ovat sivunneet erityisesti vapaan

sivistystyon problematiikkaa ja oppimista kolmannella sektorilla.

Myos taidekasvatusaineissa, kuten esimerkiksi Lapin yliopiston kuvataidekasvatuksessa,
voidaan ndhdd sellaisia tutkimuksellisia otteita ja  tehtdvid, jotka liittyvét
kansalaisyhteiskuntatematiikkaan laajasti. Kuvataidekasvatuksessa titd teemaa on ldhestytty
taiteen ja ympdriston vilisen suhteen kautta. Tutkimuksen kohteena ovat ymparistotaide,
ympdéristoestetiikka, ymparistokasvatus sekd kansalaistoiminta niissd viitekehyksissd. Tassd
yhteydessd lienee tdrkedd myOs mainita, etti Suomen Akatemian rahoittamassa Sosiaalinen
pddoma ja luottamusverkostot tutkimusohjelmassa on yksi alahanke Behind the Scenes of
Society (BeSS), jossa tarkastellaan sosiaalista pddomaa ja luottamusta niin tieteen kuin
kuvataiteenkin keinoin. Taiteen avulla pyritddn herdttdmiddn mielikuvia mm. kunnan ja
kuntalaisten vélisestd luottamuksesta vanhustenhoidossa sekd pohtimaan ratkaisua
kysymykseen: millaisia hyvinvoinnin 14hteitd kunnassa voidaan luoda ja kenen tehtdvé se on.
Talld hankkeella on kansalaistoimintatematiikan kannalta kaksitahoinen merkitys. Teemaan
liittyvien kuvataidenéyttelyiden avulla pyritddn erdéssd mielessd “taidekasvattamaan” yleisod,
jolloin taiteella on yhteys kansalaisoppimiseen. Hankkeen teoreettinen ulottuvuus puolestaan
kysyy, kenen vastuulla hyvinvointi on ja miten sithen voidaan vaikuttaa ruohonjuuritasolta

késin.
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4.5. Kansalaisyhteiskunnan tutkimusta tekeviit yksittiiset oppiaineet

Naistutkimus

Naistutkimus on poikkitieteellinen tieteenala, jonka tutkimus tarjoaa vilineitd sukupuolisesti
jdsentyneiden — pidasiassa yhteiskunnallisten - ilmididen analysointiin. Naistutkimus on
muotoutunut yhteiskunnallisen naislitkkeen myotd ja klassinen yliopistollinen oppineisuus
tulee siind kosketuksiin sukupuolisiin epdoikeudenmukaisuuksiin liittyvien ajankohtaisten
kysymysten kanssa. Naistutkimuksessa pohditaan monia itsestdén selvdni pidettyjd asioita ja
asiantiloja eli politisoidaan eri ilmiditd sukupuolen nikokulmasta. Keskeisid tutkimuksellisia
kysymyksid ovatkin, miten sukupuoli mairittdd olemistamme ja miten meitd madritellddn
sukupuolen mukaan. Monet yksittdisind ja henkilokohtaisina pidetyt kokemukset ovat
sukupuolisidonnaisia mutta samalla myds yleisid, yksilon sukupuoliryhmdin liittyvia.

Kansalaisyhteiskuntatemaattinen tutkimusydin 16ytyy:

- sukupuolittuneen kansalaisuuden tematiikasta
- tutkimuksista, joissa tarkastellaan naisia yhteiskunnallisina toimijoina

- naisliitkkeen tutkimuksesta

Sukupuoleen liittyvéa tutkimusta tehddén naistutkimuksen ohella my6s muissa yliopistollisissa

oppiaineissa.

Jyviskyldn yliopiston naistutkimuksessa keskeisend kiinnostuksen kohteena ovat feministisen
teorian filosofiset ja poliittiset kytkenndt, aivan kuten Lapin yliopiston naistutkimuksessakin.
Jyviskylédn yliopiston tutkimuksellinen painotus 16ytyy yhteiskunta- ja politiikkatieteistd, Lapin
yliopiston keskittyessd kasvatustieteellisempdén nékokulmaan sukupuolta teoretisoidessa.
Sukupuolikisitteiston kysymykset ja sukupuolisen hahmottamisen mahdollisuudet ovat niin
ikddn tutkimuksen avainkohteita. Jyvéskyldssd sukupuolindikékulmaa on tutkimuksen kautta
pyritty kiinnittdméiin esimerkiksi vallan, demokratian, edustuksellisuuden ja kansalaisuuden
késitteisiin. Oppiaineen tutkimuksissa pohditaan, miten naisten poliittinen edustus on
Suomessa ymmarretty tutkimalla sen konstruktioita osana kansakunnan ja modernin
edustuksellisen poliittisen jérjestelmin syntyd; naisten toimintaa nk. poliittisen eliitin jdsenini;

presidentinvaalikampanjoiden sukupuolittumista sekd tasa-arvopolitilkan taustalla olevia
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kasityksid sukupuolesta. Myds polititkan sukupuolittamisen tavat ovat keskeinen tutkimuksen

kohde.

Jyviskyldn naistutkimus on mukana poliittisen ajattelun huippututkimusyksikossd Centre of
Excellende in Political Thought and Conceptual Change (CoE PolCon) omalla alaohjelmallaan
Politics of Philosophy and Gender. Huippututkimusyksikon projekteissa tarkastellaan mm.
normatiivisuutta ja toimijuutta naistutkimuksen ndkokulmasta: miten heteronormatiivisuus
ilmenee yhteiskunnallisessa kontekstissa ja mitd vaikutuksia silld on (mm. marginalisaatio,
valta ja valtaistuminen) sekd mitd queer-osallistuminen antaa poliittiselle osallistumiselle ja

toimijuudelle?

Tampereen yliopiston naistutkimus on osittain keskittynyt samoihin tutkimusteemoihin kuin
Jyviskylan yliopiston naistutkimuskin. Kansalaisuuden kisite on yksi keskeisistd Tampereen
yliopiston naistutkimuksen kasitteistd. Tampereella on tarkasteltu muun muassa sitd, kuinka
vendldisti  sukupuolittunutta kansalaisuutta on tuotettu 1900-luvun  kulttuurisissa,
historiallisissa ja kirjallisissa diskursseissa. Monitieteisen tutkimuksen keski6on on nostettu
sellaiset symbolit, arvot ja kdytdnteet, joiden kautta erilaisissa instituutioissa, yksildiden vililla

ja sosiaalisissa liikkeissd sukupuolittunut kansalaisuus on tuotettu historian eri aikakausina.

Kehitysmaatutkimus

Kehitysmaihin liittyvdd tutkimusta tehddin Suomessa monessakin eri yliopistossa ja
oppiaineessa, mutta keskitetymmin ja substanssialueena Helsingin yliopistossa, jossa se on
myos opetuksen pédaine. Kehitysmaatutkimus tutkii kehitysmaiden ongelmia ja niiden
ratkaisumahdollisuuksia. Sen ndkokulma on maailmanlaajuinen, vaikka tutkimus on
maantieteellisesti keskittynyt Aasian, Afrikan, Lihi-iddn ja Latinalaisen Amerikan maihin.
Kehitysmaatutkimuksen ominaispiirteitd ovat ongelmakeskeisyys, nikokulmien moninaisuus ja
monitieteisyys. Tutkimusten tavoitteena on kehitysmaiden ongelmien ymmirtiminen ja
selittiminen. Tutkimuksilla pyritddn myos rakentamaan erilaisia kehittdmisvaihtoehtoja, joten
ne ovat luonteeltaan soveltavia. Ongelmia tarkastellaan teorian ja kéytdnnon seké historian ja
nykypéivian kannalta. Oppiaineessa hyddynnetdéin ja yhdistelldén useiden tieteenalojen —

erityisesti yhteiskuntatieteiden — teorioita ja menetelmia.
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Kansalaisyhteiskuntatematiikka on voimallisesti ldsnd kehitysmaihin liittyvissd tutkimuksissa,
mika johtunee kehitykselle ja kehittymiselle annetusta luonteesta: kehittymisen ldhtokohdaksi
ndhdddn  kehittyvien maiden oma osallistuminen ja  sitoutuminen mm. eri
kehittdmishankkeisiin. Osallistumisen ja sitoutumisen kontekstina toimii kansalaisyhteiskunta.
Tédmi nékokulma on vilittynyt myos kehitysmaista tehtéviin tutkimuksiin, kuten seuraavat

esimerkit osoittavat.

Kehitysmaatutkimuksessa tarkastellaan parhaillaan luonnonvarojen hyédyntédmistd Tansaniassa
tutkimusprojektissa  nimeltd  Yhteisopohjainen  luonnonvarainhallinta  Tansaniassa ——
edellytykset ja esteet. Tutkimuksen yhtend tavoitteena on selvittdd sellaisia kansalais- ja
yhteisoldhtoisid  tekijoitd, joilla luonnonvarojen hyddyntdmistd voitaisiin  parantaa.
Kansalaisyhteiskuntaan suoraan kohdistuvia tutkimushankkeita ovat myds Suomen Akatemian
rahoittama Impacts on Finnish Aid on State, Forestry and Rural People, jota tehdiin
parhaillaan yhteisty0ssé eri kansainvélisten yliopistojen kanssa, sekd Voices from the Southern
Civil Society -tutkimushanke (pdittynyt vuonna 2004), jossa tarkasteltiin mm.
kansalaisyhteiskunnan roolia ja kansalaistoiminnan vaikuttavuutta. Myds
osallistumistutkimukset, joissa tutkitaan kansalaisten osallistumismahdollisuuksia ja niissé
ilmenevid eroja, ovat yleisid, mistd on osoituksena parhaillaan kdynnissd oleva tutkimus

Difference or Equality — A Study of Social Borders.

Kehitysmaatutkimus on luonteeltaan jérjestdtutkimusta, jossa tarkastellaan mm. paikalliseen
kansalaisyhteiskuntaan kuuluvaa ruohonjuuritason liikehdintdd ja sen yhteenliittymid sekd
kehitysyhteistyotd organisoivia kansainvilisid, ei-valtiollisia organisaatioita kuten esimerkiksi
YK. Tiéllaisia projekteja kehitysmaatutkimuksessa on ollut wuseita, joista viimeisin

Globalization, Institutions and Policies: Finland and Developing Countries pééttyi vuonna

2005.

Viestintiitieteet kuten tiedotusoppi, yhteisoviestintii ja mediatutkimus

Viestintitieteissd kuten tiedotusopissa ja mediatutkimuksessa tarkastellaan medioiden avulla
tapahtuvaa julkista tiedonvélitystd. Yhteisoviestintd puolestaan on keskittynyt organisaatioissa
tapahtuvaan viestintddn. Viestintdtieteiden keskidssd ovat journalismin teoria ja kéytdnnét.

Néin ollen tiedotusoppi on laajaan yhteiskunnan ja kulttuurin tuntemukseen sekd myds
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tieteelliseen sivistykseen pohjautuva tieteenala. Tutkimuksen kohteina voivat olla

joukkoviestintd, sen historia, nykytila ja sdédntely. Kansalaisyhteiskuntatemaattinen yhteys

16ytyy:

- toimijuuden ja sen ehtojen kautta

- vallan méairittelyistd ja sen eri ulottuvuuksista

Joukkoviestimet ndhddin yhteiskunnallisina toimijoina, jolloin niilld on valtaa vaikuttaa niin
yhteiskunnalliseen kuin yksityiseenkin eldméén. Toisaalta joukkoviestimet toimivat myos

kansalaisjirjestojen toiminnan instrumentteina vaikuttaen esimerkiksi ihmisten mielipiteisiin.

Tampereen yliopistossa tiedotusopin oppiaineessa on tutkittu moniulotteisesti muun muassa
viestintitieteen nidkokulmasta demokratiaa, kansalaisosallistumista, poliittista journalismia,
sekd nk. gallupjournalismia. Joukkoviestimien tutkimuksessa journalismi on néhty erityisesti
kansan edustajana. Tampereen yliopistossa on kiinnitetty tutkimuksellista huomiota myds
joukkoviestimien vaikuttavuuteen. Millainen rooli esimerkiksi sdhkoisilld viestimilld ja
sanomalehdistolld on ihmisten toimintaan — mahdollistavatko joukkoviestimet nk. aktiivisen
yleison tai kansalaisen synnyn? Tampereella tutkitaan esim. Euroopan unionin julkisuuskuvan
muotoutumista yhtddltd median ja toisaalta EU:n julkisuudenhallintamekanismien
nidkokulmasta. Tavoitteena on tuottaa tietoa, jonka avulla voitaisiin edistid demokratiaa ja

aktiivista kansalaisosallistumista tukevan eurooppalaisen julkisuuden rakentumista.

Samansuuntaista eli kansalaisten aktiivisen osallistumisen mahdollisuuksia tarkastelevaa
tutkimusta on tehty, tosin internetympéristossd, niin Tampereen yliopiston kuin Jyvdskyldn
vliopiston valtio-opeissa. Tampereen yliopiston tiedotusopissa on myods viitoskirjahankkeita,
joissa on tutkittu muun muassa sosiaalisen paddoman muotoutumista verkkoympiristossa
(virtuaaliyhteisot, ks. lisdd tematiikasta esim. Castells 2001, Castells 2004, Downey &
McGuigan 1999 ja vrt. Anderson 1989), kansalaisinnovaatioiden ja paikallisen toiminnan

merkitystd sekd kansalaisldahtoistd journalismia suomalaisessa toimituskéytannossa.

Viestintdtieteissd tehdddn paljon myos retorista tutkimusta, jossa tarkastellaan esim. jonkun
yhteiskunnallisen liikkeen tai jérjeston julkisuuspuhetta ja sen vaikuttavuutta tai vastaavasti
sitd, miten lehdistd kisittelee jotain liikettd tai jérjestod. Myos imagotutkimukset ovat yleisia.
Esimerkiksi Jyvdskyldn viestinndn oppiaineessa on véitdskirjahankkeena toteutettu muun

muassa suomalaisen eldinsuojelulitkkeen mediajulkisuutta selvittinyt tutkimus. Tampereen
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journalismin tutkimuksen piirissd on vastaavasti kdynnissd projekti, jossa tutkitaan, miten
rasismiin ja etniseen syrjintddn liittyvid kysymyksid késitelldin Suomen joukkoviestimissa.
Vaikuttavuustutkimuksen genreen puolestaan kuuluu parhaillaan kdynnissd oleva Suomen
Akatemian rahoittama (2005 — 2008) Communio Sanctorum — Sacred Visual Communities in
the Context of Media Age -hanke. Siind tarkastellaan lehdiston vilittimien kansainvilisten

“kuolemakuvien” vaikutusta yhteis6on eli yhteisollisyyden rakentumiseen ja tiivistymiseen.

Turun yliopistossa mediatutkimuksessa on monia sellaisia ulottuvuuksia, joilla on yhteyttid
kansalaisyhteiskunnan syntyyn ja vahvistamiseen, aktiiviseen kansalaistoimintaan sekd
laajemmin yhteisollisyyteen. Mediatutkimuksessa tarkastellaan mm. median ja demokratian
suhdetta, mediaetiikkaa ja viestinndn sddntelyd. Mediatutkimuksessa (ennen elokuva- ja tv-
tiede) on tutkittu mm. kansallisuuden ilmenemistd suomalaisissa elokuvissa ja kansalaisuuden
rakentumista eri mediaympdristoissd; esimerkiksi miten naiskansalaisuus konstruoituu
kyberavaruudessa. Talld hetkelld mediatutkimus on keskittynyt mm. Internettiin toiminnan

tilana.

4.6. Sektoritutkimuslaitosten tutkimus

Yliopistojen ja niihin kiinteésti liittyvien tutkimuslaitosten lisdksi, kansalaisyhteiskuntaan ja
kansalaistoimintaan liittyvéa tutkimusta tehddin paljon myds jirjestosektorilla. Jarjestosektorin
tutkimus niyttdytyy kaksijakoisena: toisaalta sen funktiona on kerdtd tietoa omasta
jdsenkunnasta ja omasta jirjestostd (esim. jdsenkyselyt, imagotutkimukset), mutta toisaalta
my0s kasvattaa oman substanssialansa asiantuntemusta. Substanssiin liittyvdd tutkimusta
tehdddn paljon erityisesti suuremmissa jérjestoissi, kuten esimerkiksi Sosiaali- ja terveysturvan
keskusliitossa (STKL). Naiiden lisdksi kulttuurilla (Kulttuuripolititkan tutkimuksen
edistimissddtio CUPORE), litkunnalla (Liikunnan ja kansanterveyden edistdmissdétio LIKES)
ja  nuorisolla  (Nuorisotutkimusseura) on omat sektoritutkimuslaitoksensa, joiden
tutkimustoiminta tdydentdd yliopistojen ja muiden korkeakoulujen tekemid tutkimusta alan
athepiiristd. Seuraavaksi tarkastellaan lyhyesti ndiden kolmen sektoritutkimuslaitoksen

kansalaisyhteiskuntaan liittyvié tutkimustoimintaa.



101

Kulttuuripoliittisen tutkimuksen edistimissddtio (CUPORE)

Kulttuuripoliittisen tutkimuksen edistdmissddtion (CUPORE) tutkimustoiminta on tiiviissa
yhteisty0ssd erityisesti Jyviskylan yliopiston kulttuuripolitiikan kanssa.
Kansalaisyhteiskuntaan liittyvd Kulttuuripoliittisen tutkimuksen edistdmissddtiossd tehtdva
tutkimus on keskittynyt kulttuuri- ja taidejérjestdjen rooliin kulttuuripoliittisina toimijoina seké
monikulttuurisuuden ja kansalaisuuden kysymyksiin. Esimerkiksi Suomen kulttuuripolitiikan
historia- tutkimushankkeessa selvitetddn, miten valtiosta ja kunnista tuli kulttuurin ja taiteen
rahoittajia sekd kulttuuripalveluiden tuottajia Suomessa. Tutkimuksen keskiGssd on myos
taidejérjestojen nakokulma kulttuuripolitiikan kehitykseen seké vallankdyton ja siihen liittyvien
poliittisten  ja ideologisten taustojen selvittdminen. Monikulttuurisuus on  yksi
Kulttuuripoliittisen tutkimuksen edistdmissddtion keskeisistd tutkimusaloista ja hankkeista.
CUPOREn tutkimuksessa tarkastellaan maahanmuuttajien kansalaistoimintaa Suomessa
maahanmuuttajien perustamien moninaisten yhdistysten ja verkostojen kautta. Tematiikkaan
liittyen hankkeessa on tutkittu etnisyyden, kansalaisuuden ja integraation rakentumista

maahanmuuttajien yhdistystoiminnan vuorovaikutusverkostoissa Suomessa.

Liikunnan ja kansanterveyden edistimiskeskus (LIKES)

Liikunnan ja kansanterveyden edistimissddtion (LIKES) tutkimustoiminta liittyen
kansalaisyhteiskuntatematiikkaan kisittelee ennen kaikkea nuorten liikunta-aktiivisuutta ja
vapaa-ajan viettotapoja. Vuonna 2004 alkaneessa Lasten ja nuorten litkuntaohjelman seuranta-
ja arviointitutkimuksessa tarkastellaan erityisesti alle 13-vuotiaille suunnattua seuratoimintaa ja
sen siséltdjd. Suomen Palloliiton Kaikki Pelaa - tutkimusohjelmassa kisiteltiin osallistumisen,
osallistamisen, tasa-arvon ja yhteisdllisyyden teemaa liikunnan ja jalkapalloseurojen arjen
kéytannoissd. Tutkimuksella pyrittiin mittaamaan pelaajien motivaatiota, tavoiteorientaatiota,
litkunta-aktiivisuutta, urheilukaveruutta sekd joukkueiden motivaatioilmapiirid. Liikunnan ja
kansanterveyden edistdmissdédtion tutkimukset ovat késitelleet myds monikulttuurisuuden
teemaa tarkastelemalla maahanmuuttajien osallistumista seuratoimintaan ja sen vaikutusta niin

maahanmuuttajien kotoutumiseen kuin suvaitsevaisuuteenkin.
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Nuorisotutkimusverkosto

Nuorisotutkimusverkoston tutkimus on sidoksissa yliopistolliseen tutkimukseen, silld moni
nuorisotutkimusverkoston projekti tehdddn esim. vdiitoskirjatyond. Kansalaisyhteiskuntaan
liittyvd nuorisotutkimus tarkastelee nuorten vapaa-aikaa, nuorisotyon kaytintjd ja
kansalaiskasvatuksellisia teemoja. Esimerkiksi Suomalaisen nuorisotyon ja kansalaistoiminnan
identiteetit — tutkimushankkeen osahankkeissa tarkastellaan kunnallista nuorisoty6td nuorten
vaikuttamisen ja kansalaistoiminnan areenana. Tutkimuksellisessa keskidssd ovat nuorten
toiminnanmahdollisuudet ja aktiivinen kansalaisuus. My0s mediakasvatus, nettikulttuuri ja
verkkojulkisuus ovat nuoriin liittyvid tédrkeitd tutkimusaiheita, joilla on selked yhteys
kansalaisyhteiskuntatematiikkaan esim. yhteisollisyyden, toimijuuden ja identiteetin kautta.
Nuorten viettdimdd vapaa-aikaa tarkastellaan mm. harrastusten ja ystdvyyssuhteiden kautta,

jolloin keskeinen teoreettinen ydin 10ytyy sosiaalisen pddoman teoriasta.
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4.7. Yliopistollinen tutkimus: tiivistelmi

Edellisen tarkastelun perusteella voidaan sanoa, ettd kansalaisyhteiskuntaan ja
kansalaistoimintaan liittyvad yliopistollinen tutkimus on varsin laajaa ja monimuotoista.
Tutkimuksissa on kuitenkin néhtdvissd selvé yhteiskuntatieteellinen painottuneisuus. Tutkimus
on keskittynyt niille tieteenaloille, joissa kansalaisuus, toimijuus ja yhteiskunta ovat keskeisié
kasitteitd. Tallaisia tieteenaloja ovat sosiologia, yhteiskunta- ja sosiaalipolitiikka, valtio-oppi,
hallintotieteet sekd nk. yhdyskuntatieteet, joilla tarkoitetaan esimerkiksi kunnallispolitiikkaa,
kunnallistaloutta, aluetiedettd ja aluesuunnittelua. Osaltaan yhteiskunta- ja sosiaalitieteellisen
tutkimuksen suurta maardd selittdd Suomen Akatemian rahoittama ja parhaillaan kdynnissé
oleva (2004 — 2007) Sosiaalinen pddoma ja luottamusverkot -tutkimusohjelma, johon kuuluu
yhteensd 29 alahanketta péddosin yhteiskuntatieteistdi Myos sosiaality0ssd tehddédn paljon
tutkimusta, joka liittyy sosiaalipalveluiden murroksen kautta kolmannen sektorin tematiikkaan.
Taloustieteellinen ja kasvatustieteellinen kansalaisyhteiskuntaan liittyvé tutkimus sen sijaan on

varsin marginaalista ja yksittdisten tutkijoiden varassa.

Eri oppiaineet ldhestyivét kansalaisyhteiskuntaa oman tieteenalan ja oppiaineen viitekehyksisté
ja intresseistd kisin. Esimerkiksi yhteiskuntapolitiikkka ja sosiaalityd tarkastelivat
tutkimuksissaan hyvinvointivaltiollista murrosta ja kolmannen sektorin roolia muutoksessa
naistutkimuksen keskittyessd sukupuolittuneen kansalaisuuden tematiikkaan. Aineistosta nousi
kuitenkin esiin muutama sellainen yleinen tutkimuskohde, joita tarkasteltiin tieteenalarajoista
huolimatta. Néitd olivat ympéristd, nuoret ja kehitys. Myds nk. uusia litkkeitd (kuten ympéristd
— ja rauhanliike) tutkittiin paljon. Ymparistoon ja nuoriin liittynyt tutkimus tarkasteli kohdetta
yleensd politikoinnin — ei politiikan tutkimuksen, vaan enemménkin pédtdksenteon, valinnan,
keskustelun ja toiminnan kohteena — ndkokulmasta, kun taas kehitys ndhtiin enemmaén
deterministisend i1lmidnd, johon kansalaisten tulisi ottaa osaa ja johon kansalaisia tulisi

aktivoida ja sitouttaa.

Osa tutkimuksista oli luonteeltaan “sektoritutkimuksia” kuten esimerkiksi kulttuuripolitiikan
tutkimus, jossa tarkasteltiin kulttuuriyhdistysten roolia kulttuuripolititkan toimijoina tai
vastaavasti Joensuun yliopiston Karjalantutkimuksen laitoksen tutkimus, jonka tutkimusteemat

liittyivit alueelliseen ja kansalliseen identiteettiin. Myds Lapin yliopistolla ja Abo Akademilla
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oli vahvat tutkimukselliset painopistealueensa: Lapin yliopiston tutkimuksissa painottuivat
pohjoisen identiteetin kysymykset ja alueen kehittiminen, kun taas Abo Akademissa
tutkimuksen kohteena olivat kielivahemmistot. Jyvéskyldn yliopiston sosiologian pitkat
perinteet  kansalaisyhteiskunnan ja  kolmannen sektorin tutkimuksessa korostivat

kansalaisyhteiskunnan yhteiskuntateoreettista asiantuntemusta.
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5. Kansainvilisii kansalaistoiminnan tutkimus- ja kehittimiskeskuksia

Kansalaisyhteiskunnan muutos ja sen merkityksen samanaikainen korostuminen ovat johtaneet
aihepiirin tutkimuksen kansainvéliseen viridmiseen 1980-lukujen kuluessa. Tamé on ndkynyt
yhtddltd yliopistollisen tutkimustoiminnan vilkastumisena, kuten edellisessd luvussa voitiin
Suomen osalta havaita. Samalla sekd teollistuneisiin ettd kehittyviin maihin on nopeassa
tahdissa perustettu erilaisia kansalaisyhteiskunnan tutkimus ja kehittimiskeskuksia, joiden
tehtivd on tukea ja seurata kansalaisyhteiskunnan kehitystd ja edistdd siitd kaytdvaa
keskustelua (ks. liite 3). Alla esitellddan muutamia kansalaisyhteiskuntatematiikkaan

keskittyneitd kansainvélisid keskuksia, joilla on selked tutkimuksellinen orientaatio.

5.1.  Yhdysvallat: Johns Hopkins University, Institute for Policy Studies/ Center for
Civil Society Studies (CCSS)

Erityisesti Yhdysvalloissa, misséd vapaalla yhdistys- ja kansalaistoiminnalla on pitkdt perinteet,
on useita kansalaisyhteiskuntaan keskittyneitd tutkimus- ja tukiorganisaatioita. Tunnetuin
ndistd on Johns Hopkins Universityn Institute for Policy Studies/Center For Civil Society
Studies (CCSS). CCSS:n toiminnan rahoittamiseen osallistuu laajalti kansallisia ja
kansainvilisid tahoja, joista keskeisid ovat kansainviliset ja yhdysvaltalaiset tiedeorganisaatiot,

jérjestot ja sddtiot.

Keskuksen toiminta alkoi 1980-luvulla. Toiminnan alkuvaiheessa CCSS:n tutkimustyo
keskittyi paljolti kansalaisyhteiskunnan ja vapaaehtoistoiminnan kansalliseen tarkasteluun.
Sittemmin toimintakenttd on laajentunut kansainvéliselle tasolle, erityisesti kansainvélisiin
vertailuihin. Globaalin kansalaistoiminnan tutkimushaasteina CCSS on nidhnyt muun muassa
kolmannen sektorin organisaatioiden rakenteiden, taloudellisten toimintaresurssien seké niiden
yhteiskunnallisen kokonaisroolin tarkastelun. Tutkimuskeskuksella on myds tavoitteena
kansalaistoiminnan edistdminen: se pyrkii rohkaisemaan, edistimédn ja kehittdmédén koko
yhteiskunnan tasolla toteutuvaa “yhteiseen yhteiskunnalliseen hyvadn” tdhtddvaa
vapaaehtoistoimintaa. Tutkimus- ja kehitysty6td edistetidn monitieteellisen kansainvélisen

kommunikaation sekd informaatio- ja tutkimusvaihdon kautta.
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Keskuksen viime vuosien keskeisid tutkimusteemoja ovat olleet mm. laaja vertaileva
vapaachtoistoiminnan tutkimushanke, jossa on selvitetty systemaattisesti kolmannen sektorin
organisaatioiden  rakenteita,  toimintakenttdd ja  -mahdollisuuksia,  taloudellisia
toimintaedellytyksid sekéd organisaatioiden yhteiskunnallisia vaikutuksia yli 40 maassa ympéri

maailman. Hankkeessa oli mukana my6s Suomi, kuten edelléd on esitetty.

Liséksi keskuksessa on viime aikoina ollut kdynnissd mm. hanke, jonka yksi keskeinen tavoite
on ollut saattaa yleiseen tietoon Yhdistyneiden kansakuntien (YK) Handbook on Nonprofit
Institutions in the System of National Accounts -késikirjan toimintaperiaatteita ja -paddméadria.
Kisikirjassa pyritddan hahmottelemaan ja tekemdin lépindkyviksi niitd ongelmia, joita
kansalais- ja vapaaehtoistoiminnan organisaatiot usein kohtaavat: niiden tekemin kolmannen
sektorin tyon taloudellisen tuottavuuden mittaaminen ja nédkyvidksi tekeminen on usein

ongelmallista.

CCSS:ssd on kédynnissd my0s hanke The Listening Post Project, jossa tutkitaan
kansalaistoiminnan organisaatioiden toimintaa. Hankkeen pddméédrdnd on ollut tunnistaa ja
analysoida yhtddltd niitd nyky-yhteiskunnan haasteita, joita kansalaistoiminnan organisaatiot
kohtaavat, ja toisaalta hankkeessa tutkitaan sitd, miten vapaachtoisorganisaatiot kykenevét
vastaamaan toimintaodotuksiin, joita niihin kohdistetaan. Tutkimushankkeessa on mukana noin
1000 vapaaehtoistoiminnan organisaatiota, joiden toimintaa tutkimalla ja analysoimalla
pyritdin tuottamaan kiytinnon eldmédn sovellettavaa tietoa sekd niille toimijoille itselleen,
mutta my0s esimerkiksi poliitikoille ja tutkijoille. Hankkeen tavoitteena on myds palvella

hallinnon organisaatioita.

Lisdksi keskuksessa on kéynnissé hankkeita,  joiden kautta tarjotaan
vapaaehtoisorganisaatioiden toimijoille koulutusta kaytdnnon toimintaa ja
vapaaehtoistoiminnan johtamista varten. Tavoitteena on esimerkiksi lisdté yleista tietoisuutta ja
valmiutta operoida vapaaehtoistyén organisoinnin, johtajuuden ja hallinnon kysymyksissa.
Tédmin lisdksi ohjausta annetaan muun muassa mahdollisissa organisaation toiminnan
lainopillisissa, rahoituksellisissa ja eettisissd ongelmakysymyksissd. Liséksi tarjotaan teknistd
ja tiedollista apua ja tukea, neuvoja ja opastusta vapaachtoistoiminnan kdynnistimiseksi

kehitysmaissa.
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5.2.  Yhdysvallat: Harvard University, The Hauser Center for Nonprofit Organizations

The Hauser Center for Nonprofit Organizations -yksikon toiminta alkoi vuonna 1997.
Keskuksen toiminta on rahoitettu sddtiovaroin. Hauser Centerin kdytdnnon toiminnasta
vastaavat “varsinaiset jdsenet” (noin 20 keskuksen omaa “akateemista edustajaa”) sekd
edustajat muista kansallisista partneriyliopistoista ja — korkeakouluista (noin 40). Edelld
mainittujen ohella toiminnan vastuuta kantaa “ulkopuolinen Advisory Group” (noin 20

jasentd).

Keskuksen tavoitteena on tuottaa poikkitieteellistd kansalaisyhteiskuntaa ja kolmatta sektoria
koskevaa kdytdnnon toimijoita hyodyttidviad tutkimustietoa. Tadmain liséksi keskus haluaa olla
sillanrakentajana eri tieteenalojen ja kaytdnnOn toimintakentdn vililld. Merkittdvana
tehtdvdndin keskus ndkee maan polititkassa tehtdvien linjauksien kriittisen arvioinnin ja
julkiseen keskusteluun osallistumisen, sekd sellaisen kdytinnonléheisen teorianmuodostuksen,

johon poliittisissa padtoksenteossa voidaan tukeutua.

Tutkimuskeskuksessa on kédynnissd viisi suurta tutkimushanketta, joiden pédiasiallisin tavoite
on auttaa ymmairtdméén ja kriittisesti arvioimaan kolmatta sektoria, sen alkuperdi ja kehitysta.
Perimmadisend kolmannen sektorin toiminnan kysymyksend tutkimuskeskus pitdd sité,
millaiseksi tulkitaan kohtuullinen ja tarkoituksenmukainen rooli kolmannesta sektorista
“yhteistd ja yksityistd hyvad” tuottavana palveluiden tarjoajana. Tdma tulkinta vaikuttaa siihen,
millaisen vastuun julkinen tai yksityinen sektori joutuu/on valmis ottamaan ndiden palveluiden
tuottajana/tarjoajana. Siten organisaatio haluaa olla aktiivinen kannanottaja ja myds poliittinen

toimija.

Keskeisid tutkimusteemoja keskuksessa ovat olleet mm. kolmannen sektorin ja julkisen
politiikan suhde (The Nonprofit Sector and Public Policy). Myds Yhdysvalloissa ovat
julkisessa keskustelussa olleet ajankohtaisia kysymykset siitd, missd madrin esimerkiksi
osavaltioiden tulisi ohjailla ja hallinnoida kolmannen sektorin organisaatioita. Hauser Center
on halunnut nédkyvésti olla mukana tdssd keskustelussa asiantuntijan roolissa. Julkisen
hallinnoinnin ja kontrollin suunniteltu lisddntyminen koetaan tutkimuskeskuksen
ndkokulmasta ongelmalliseksi etenkin pienille vapaaehtoistyon ja kansalaistoiminnan
organisaatioille. Erdénd tutkimusteemana on samalla ollut se, miten vapaachtoistoimintaa

voitaisiin uudelleen organisoida toiminnan vakaamman rahoituksen turvaamiseksi. Lisdksi on
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pyritty 10ytamédn keinoja tehdd nikyviksi, arvioitavaksi ja mitattavaksi kolmannen sektorin

tuottama yhteiskunnallinen hydty.

Liséksi keskuksessa on tutkittu mm. uskonnollisten liikkeiden yhteiskunnallista merkitysta
esimerkiksi Program on Religion and Public Life -ohjelmassa. Tutkimuksessa on tarkasteltu
muun muassa sitd, millaisia erityispiirteitd erilaisilla uskonnollisilla liikkeilld ja
organisaatioilla on? Ketkd kokevat hy6tyvinsd ndiden liikkeiden toiminnasta ja jasenyydestd
ja miten? Lisédksi on pohdittu sitd, miten liikkeitd voidaan ldhestyé sosiaalisesta ja poliittisesta
ndkokulmasta: millaisia mahdollisia riskejé, rajoituksia ja pulmia jdseniston uskonnolliseen
vakaumukseen perustavan toimintansa liikkeet tuottavat pluralistisissa yhteiskunnissa? Miten
Amerikan reilut 2000 uskonnollista organisaatiota ovat sopeutuneet yhteiskunnalliseen
muutokseen, muuttuviin taloudellisiin olosuhteisiin ja julkisen ja vapaaehtoissektorin
organisaatioiden tehtidvdjaon epdselviin rajankdynteihin? Millainen niiden yhteiskunnallisen

roolin tulisi olla?

Keskuksessa on myds tutkittu kansalaisjirjestdjen merkitystd kollektiivisten identiteettien
muodostumisessa, esimerkiksi Getting to We: The Role of Voluntary Associations and
Nonprofit Organizations in Shaping American Politics and Capacities for Collective Action -
hanke tarkastelee  vapaachtoistoiminnanmerkitystd  yhteiskunnallisissa  sosiaalisissa
prosesseissa, joiden kautta yhteiskunnan jésenet tunnistavat/tunnustavat toinen toisensa ja
siten sitoutuvat kollektiiviseen toimintaan ja kehittdvét kollektiivisia toimintaresursseja. Erds
keskeinen tutkimusintressien aihepiiri liittyy sithen, miten yksildiden ja ryhmien sosiaalista,
poliittista ja yhteisollistd tietoisuutta voidaan edistdd ja lisatd. Kiinnostuksen kohteen ovat
myo6s kysymykset siitd, miten kansalaistoimintaan osallistuminen tai osallistumattomuus voi

joko heikentéé tai vahvistaa demokratiaa.

5.3.  Iso-Britannia: London School of Economics, Centre for Civil Society (CCS)

Euroopan ehki tunnetuin kansalaisyhteiskunnan tutkimus- ja kehittdmiskeskus on 1980-luvun
alkupuolella perustettu Centre for Civil Society (CCS), joka toimii London School of
Economicsin  sosiaalipolitiitkan laitoksen yhteydessd. CCS:n tavoitteena on edistdd

kansalaisyhteiskuntaan liittyvdd tutkimustyotd, analyysid, keskustelua, ja opetustoimintaa.
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Toimintansa kautta keskus pyrkii ymmairtdméén keskeisid kansalaisyhteiskuntaan liittyvid
ilmiditd, mm. sitd miten kansalaisyhteiskunta vaikuttaa poliittiseen ja sosiaaliseen ympéristoon,
poliittiseen muutokseen ja jatkuvuuteen paikallisella, kansallisella, kansainviliselld ja
globaalilla tasolla. Tavoitteidensa saavuttamiseksi keskus organisoi sekd tutkimusta ettéd
opetusta kansalaisyhteiskuntatematiikan alueella. Opetuksen osalta se mm. organisoi

Management of Non-Governmental Organisations -maisteriohjelmaa.

Tutkimustoiminnan osalta CCS:n tutkimusote on poikkitieteellinen. Keskuksessa harjoitetaan
kansalaisyhteiskunnan tutkimusta mm. sosiaalipolitilkan, antropologian, valtio-opin,
sosiologian, kehitysmaatutkimuksen, juridiikan, taloustieteen ja kansainvilisten suhteiden
tutkimuksen alueilla. Tutkimus- ja opetustoiminnan ohella keskuksen tehtdivd on virittda
kansalaisyhteiskunnasta kaytivaa keskustelua. Tdmin keskustelutehtdviansd kautta keskuksen
tavoitteena on edistdd paikallisten, kansallisten ja kansainvélisten kdytdnnon toimijoiden,
poliitikkojen, akateemisten tahojen sekd kolmannen sektorin aktivistien vilistd

kommunikaatiota.

Keskuksen keskeisid tutkimusteemoja ovat viime aikoina olleet mm.: Mitd merkitsee
kansalaisuus, miten kansalaisten ja valtion vilinen suhde hahmottuu yhteiskunnallisesti?
Millaisin  perustein kansalaiset sitoutuvat poliittiseen toimintaan? Mikd merkitys
kansalaistoiminnalla on kdyhyyden ja syrjdytymisen ehkéisyssd ja yhteiskunnallisessa
sosiaalisessa muutoksessa? Miten kansalaistoimintaa organisoidaan? Miten kansalaistoiminnan
luonne vaihtelee erilaisissa kansallisissa konteksteissa? Millaisia ovat kansalaistoiminnan
globaalit vaikutukset ja prosessit? Miten kansalaistoiminta tuottaa ja uusintaa muutosta ja

millaisia sen vaikutukset ovat?

Lisdksi on kysytty, millaisia institutionaalisia jérjestelmid kansalaistoiminnan ja valtion
vilisten suhteiden jarjestdmiseksi on olemassa, ja mitkd ovat ndiden jirjestelmien vaikutukset?
Kiinnostuksen kohteena ovat myds kolmannen sektorin poliittinen merkitys ja keskustelu siité,
miten hyvinvointipalveluiden tarjoaminen tulisi jakaa valtion ja kolmannen sektorin vililld
sekd toisaalta valtion harjoittaman sosiaalipolititkan vaikuttavuuden/tehokkuuden arviointi.

My0s syrjaytymisen ja kdyhyyden ehkadisy ovat tutkimuksen kdytdnnon sovelluksen tavoitteita.

Erddnd keskuksen kiinnostuksen kohteena ovat yhteiskunnalliset valtasuhteet. T&ltd osin

keskuksen tutkimuksellinen orientaatio keskittyy julkilausumattomien valtarakenteiden
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kriittiseen tarkasteluun. Keskeisid kiinnostuksen kohteita ovat esimerkiksi luokka- ja
sukupuolijarjestelmét sekd uskontoon ja yhteison jdsenten etniseen taustaan liittyvit
kysymykset. Ndin ollen kansalaisyhteiskuntaa tarkastellaan erilaisuuden, vallan- ja vékivallan

kayton sekd kansalaisten vélisen oikeuksien jakaantumisen nidkokulmista.

5.4. Ruotsi: Ersta Skondal-instituutti

Ruotsissa on 2000-luvun vaihteessa toteutettu useita merkittdvid kansalaistoimintaan ja
demokratian tilaan kohdistuneita tutkimushankkeita. Ruotsin tiedeneuvoston (Vetenskapsrddet)
aloitteesta on vuodesta 2003 ldhtien rakennettu monitieteistd tutkimusverkostoa, jonka
toiminnan tavoitteena on ollut selvittid vapaaehtoissektorin toimintaa ja ruotsalaisen
demokratian tilaa. Ruotsissa keskeinen kansalaisyhteiskuntatematiikkaan keskittynyt
tutkimusyksikkd on Ersta Skondal -instituutti, jonka henkilokuntaan kuuluu n. 20 henked.
Esimerkiksi vuonna 2003 keskuksessa tydskenteli 13 tohtoritutkijaa ja 7 jatko-opiskelijaa.
Liséksi instituutti on verkostoitunut ruotsalaisten yliopistotoimijoiden ja kansainvilisten
kansalaistoiminnan verkostojen kanssa. Instituutin toiminnasta vastuun kantaa tutkimusjohtaja.
Tieteenaloista instituutissa ovat edustettuina sosiaalityd, sosiologia, teologia sekd

sosiaaliantropologia.

Instituutti toimii kirkon diakoniatyon koulutusta varten alun perin perustetun Stora Skondal -
saation yllapitdiméan Ersta Skondal hogskolan (Ersta Skondal University College) yhteydessa.
Skondal-instituutin - tutkimustoiminnan pitkdaikaisrahoitus tulee 70 vapaachtoisjarjestostd
koostuvalta sateenvarjo-organisaatiolta, FSL:ltd, jonka merkittdvd jdsenorganisaatio on
esimerkiksi Ruotsin Punainen Risti. Tutkimustoiminnan tirkein rahoituslihde ovat kuitenkin
eri projekteille mydnnetyt tutkimusavustukset, joita ovat mydntédneet muun muassa hallituksen

erl ministeriot.

Tutkimusteemoja instituutilla on kolme:
- kansalaisyhteiskunta ja sen sosiaaliset vaikutukset,
- etiikka sosiaalitydssd ja humanitaarisessa tyossa,

- sosiaaliset ongelmat ja sosiaalityd
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Instituutin ~ kansalaisyhteiskunnan  ja  hyvinvointivaltion tutkimus on painottunut
vapaachtoissektorin historian tarkasteluun, sen nykypéivdn olosuhteiden selvittimiseen, seké
vapaachtoisjarjestdjen tulevaisuuden haasteiden tutkimukseen. Mielenkiinnon kohteena on
my0s vapaaehtoistoiminnan ja valtion vilinen suhde. Toisaalla tutkimustyon kiinnostus
kohdistuu vapaaehtoistydon toimijoihin, yksittdisiin ihmisiin, sekd heiddn motivaatioihinsa
vapaaehtoistyohon. Kolmas tutkimuksen painopistealue on vapaaehtoistydon luonne ja arvo

yhteisen yhteiskunnallisen sosiaalisen hyvin ja yleishy6dyn tuottajana.

Ersta Skondal -instititutti on myds toteuttanut hallituksen toimeksiannosta kaksi
kansalaistoiminnan tilaa kartoittavaa kyselyd. Ensimméinen toteutettiin vuonna 1992.
Tuoreimman selvityksen raportti julkistettiin marraskuussa 2005. Selvitysten tavoitteena on
ollut kartoittaa ruotsalaisten osallistumista ja sitoutumista vapaaehtoistoimintaan. Vuoden 1992
tutkimus oli ensimmadinen kansalaistoiminnan laajuutta kartoittanut selvitys Ruotsissa. Selvitys
osoitti, ettd ruotsalaisten  panostivat  merkittdvasti  kansalaisosallistumiseen  ja
vapaachtoisorganisaatioiden toimintaan. Viime vuoden selonteossa todetaan, ettd 13 vuoden
aikana kansalaisten osallistuminen vapaaehtoistoimintaan ja hyvéntekevdisyystohon oli
kasvanut huomattavasti. Erityisesti lyhytaikainen osallistuminen aatteelliseen, epéviralliseen

toimintaan oli kasvanut. (Ks. http://www.sssd.se/Engelsk%20%F6vers%E4ttning.pdf)

Kartoitusten ohella vapaachtoistoiminnan osuutta ja merkitystd on tutkittu mm.
mielenterveyspotilaiden hoidossa, kuntoutustydssd ja voimaantumisprosesseissa. Keskuksen
muissa viimeaikaisissa tutkimusprojekteissa on tarkasteltu mm. kansalaisyhteiskunnan ja
hyvinvointivaltion suhdetta hankkeissa Civil Society and the Welfare State ja The Volutary
Sector in the Social Welfare Scheme. Mainituissa tutkimuksissa on analysoitu
vapaaehtoistoiminnan ruotsalaista ja kansainvélistd tutkimusta sosiaalisen hyvinvoinnin
nékokulmasta. Erityismielenkiinnon kohteena ovat hyvinvointiyhteiskunnan 1990-luvun nopeat
muutokset. Erddnd tutkimusten ldhtokohta on ollut se, ettd ruotsalaiseen yhteiskuntaan
juurtuneet kansalaistoimintaa ja kansalaisyhteiskuntaa selittidvit teoriat perustuvat ulkomaiseen
aineistoon ja kokemuksiin. Tavoitteena hankkeissa on ollut selittdd ja selvittdd sitd, missd
médrin kansalaisyhteiskuntaa koskeva empiirinen aineisto ja Ruotsin kansalaisyhteiskuntaa

koskeva poliittinen kulttuuri, traditio ja institutionaaliset kdytinnot vastaavat toisiaan.

Niiden ohella instituutin hankkeissa on tarkasteltu mm kansalaistoiminnan eri ulottuvuuksia:

Millaisia organisoituneen ja organisoimattoman, epivirallisen osallistuvuuden muotoja tdméin
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ajan ruotsalaisessa yhteiskunnassa ilmenee ja mitd ndmi osallistumisen muodot kertovat
kansalaisuudesta ja sen toteutumisesta. Millaisia motiiveja ja intressejd kansalaisilla on
vapaaehtoistoimintaan osallistumiseksi? Lisdksi on tarkasteltu sukupuolittunutta kansalaisuutta

litkunta- ja urheilujirjestdjen padtoksenteossa.

5.5.  Saksa: University of Heidelberg, Centre for Social Investment (CSI)

Saksassa on useita kansalaisyhteiskuntatematiikkaan keskittyneitd tutkimuskeskuksia. Varsin
vilkkaan kansalaisyhteiskunnan opetuksen ja tutkimuksen tausta on toisessa maailmansodassa,
jonka jdlkeiselld demokratian jilleenrakennuksessa alettiin vaatia, ettd saksalaisille tulee tarjota
mahdollisuus opiskella demokraattisen toiminnan edellytyksid. Esimerkiksi Heidelbergin
yliopistossa toimii sosiaalisten investointien tutkimuskeskus Centre for Social Investment
(CSI). Tutkimuskeskus on aloittanut toimintansa vuoden 2006 heindkuun alussa.
Pédrahoittajana on Robert Boschin s#itid, Fritz Thyssenin sdétid, Saksan Pankkisdétio (German
Bank Foundation), sekd Hertie sdétid. Suunnitelmissa tutkimuskeskuksella on perustaa
maisteriopinnot kansalaistoiminnan tematiikasta ldhiaikoina. Organisaation johdossa toimii
sosiologian professori Helmut Anheier, joka on professorina myés UCLA:n yliopiston Center
for Civil Society:ssa, sekd Center for Globalization and Policy Research:ssa. Vuosina 1998—
2002 hén toimi myds London School of Economics:n Centre for Civil Society:n johtajana. Hin

on toiminut johtatehtévissd myds Johns Hopkins University Institute for Policy Studies:ssa.

CSIL:n tavoite on tutkimuksella, opetuksella ja politilkan analyysilla lisdtd teoreettista ja
kdytdnnon tietoutta mm. hyvintekevéisyydestd, kansalaisyhteiskunnasta ja sosiaalitalouden
instituutioista Euroopassa ja muualla maailmassa. Se my0s informoi politiikan toimijoita ja
muita relevantteja paikallisen, kansallisen ja kansainvilisen tason toimijoita sosiaalisen
investoinnin tematiikan aiheista ja valvoo markkinoiden ja hallinnon instituutioiden kehitysta
suhteessa sosiaalisiin investointeihin, hyvéntekeviisyystyohon ja kansalaisyhteiskuntaan.
Lisdksi CSI:n tavoite on parantaa ja tukea kansalaisyhteiskunnan organisaatioiden toimijoiden
johtamisen ja organisoinnin taitoja. Keskuksen tavoitteena on, ettd tutkimusorganisaatiosta
kehittyisi erds merkittivimmistd eurooppalaisista sosiaalisen investoinnin tematiikan

tutkimusyksikoistd ja asiantuntijaorganisaatioista.
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5.6. Saksa: Maecenata Institute for Philanthropy and Civil Society

Saksassa on toiminut Maecenata Institute For Philanthropy And Civil Society, joka on ollut
yksi tidrkeimmistd yliopisto-organisaation ulkopuolisista kansalaisyhteiskunnan tematiikkaan
perehtyneistd tutkimuskeskuksista. Instituutti on toiminut erddnlaisena puolueettomana
kansalaisyhteiskunnan think tankina, ja sen toiminnan tarkoituksena on ollut edistdi tietoutta ja
ymmirrystd kansalaisyhteiskunnasta ja yksityisestd hyvéntekeviisyystyOostd akateemisen
tutkimuksen, dokumentoinnin ja informoinnin kautta. Instituutti on pyrkinyt toiminnallaan
lisddmadn myos eri tieteenalojen vilistd vuoropuhelua, kuin myds niiden yhteiskunnallisten
toimijoiden, pdittdjien ja asiantuntijoiden kommunikaatiota, jotka kansalaisyhteiskunnan
organisaatioissa  vaikuttavat.  Tutkimuksen painopistealueita ovat:  kansainvilinen
kansalaisyhteiskunta, hyvintekeviisyys/sddtiot ja kansalaisosallistuminen ja sitoutuminen

Saksassa.

Instituutti mm. kerdd, arkistoi, arvioi ja julkaisee kaiken tyyppistd kansalaisyhteiskunnan
organisaatioita koskevaa ja niiden intresseihin lukeutuvaa tietoa. Se myods ylldpitda
tietokeskusta, jossa on saatavilla tieteellisid aikakauslehtid, elektronista aineistoa, seké
julkaisematonta aiheeseen liittyvdd materiaalia. Instituutti julkaisee Working Paper -sarjaa
“Maecenata Actuell” ja kirjoja. Sen henkilokunta pitdd sddnnollisesti luentoja ja esitelmid.
Instituutti toteuttaa myods itsendisid tutkimusprojekteja, ja tekee niitd my0s jarjestdjen
toimeksiantoina. Se toimii yhteistyOssd yliopistojen ja muiden instituutioiden kanssa
kotimaassa ja ulkomailla. Tamén liséksi instituutti on tukenut taloudellisesti nuoria aloittelevia
tutkijoita jatko-opintojen ja véitoskirjan jélkeisen tutkimuksen vaiheessa myontdmilld heille
stipendeja ja jarjestdamailld ulkomaisia vaihto-ohjelmia. Erdénd instituutin toiminnan tavoitteena
on ollut teoreettisen tutkimustiedon “kansankielistiminen”, ts. kisitteiden popularisoiminen
siten, ettd tavalliset saksalaiset voivat osallistua kansalaisyhteiskuntaa koskevaan julkiseen
keskusteluun. Keskuksen toiminnan rahoitus on kuitenkin ollut varsin epdvakaalla pohjalla ja

keskuksen toiminta on ollut rahoitusongelmien vuoksi vaakalaudalla.
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6. Kansalaisjirjestojen tutkimus- ja kehittimistarpeet

6.1. Kyselyn tavoitteet ja toteutus

Kuten edelld on viitattu, keskeinen kansalaisvaikuttamisen kanava on Suomessa perinteisesti
ollut jarjestotoimintaan osallistuminen. Tamén péivdn jarjestotoiminta on suurien muutosten
kohteena. Paljon on puhuttu muun muassa kansalaisten passivoitumisesta ja siitd, ettei

perinteistd kollektiivista toimintaa koeta enééd vetovoimaisena.

Kansalaisyhteiskunnan tiedontarpeiden selvittdmiseksi tehtiin Jyvéskyldn ylipiston toimesta
kansalaisjirjestokentélle kysely, jonka tavoitteena oli kartoittaa suomalaisen jdrjestokentén
nidkemyksid kansalaisyhteiskuntaa koskevan tutkimus- ja kehittdmistoiminnan tarpeista ja
tulevaisuuden haasteista. Kyselyn kautta toivottiin saatavan vastauksia erityisesti seuraaviin

kysymyksiin:

1. Millaista tutkimus- ja kehittdmistoimintaa jérjestoilld on?
2. Mitki ovat jirjestdjen yhteistyotahot tutkimus- ja kehittimistoiminnassa?
3. Mitkd ovat jirjestdtoiminnan keskeisid haasteita nyky-yhteiskunnassa ja kuinka ne

heijastuvat kansalaistoiminnan tutkimus- ja kehittdmistarpeisiin?

Kysely toteutettiin Internet-kyselynd, ja siind hyddynnettiin SPSS:n Data Entry -ohjelmaa.
Kysely ldhetettiin jdrjestdille 8.6.2006 ja vastausajaksi médriteltiin kaksi viikkoa.
Uusintakierros kyselystd toteutettiin ajalla 8.-18.8.2006. Kyselyn www -linkit 16ytyvét

osoitteista:

http://survey.cc.jyu.fi/yht/kyselylomake
http://survey.cc.jyu.fi/yht/forfragan

Patentti- ja rekisterihallituksen (2006) tietojen mukaan Suomessa on tilld hetkelld noin 125 000
jérjestod. Ndistd toimivia on arviolta noin 70 000. Koko jirjestokentin kattavan edustavan

kyselyn toteuttaminen onkin hyvin vaikeaa, ellei mahdotonta. Kyselyd suunniteltaessa ei
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tavoitteeksi otettu satunnaisotoksen kokoamista suomalaisesta jirjestokentéstd, vaan kdytdnnon

syistd paddyttiin kerddmain “niyte” jarjestotoimijoista.

Kyselyn toteuttamisessa hyddynnettiin suuria keskusjirjest6jd, joiden kautta saatiin yhteys
niiden alueellisiin ja paikallisiin jdsenjdrjestoihin. Kyselyn tavoitteena oli saada
mahdollisimman monipuolisesti erilaisten toimintaintressien pohjalta toimivien jirjestdjen dani

kuuluville, ja siksi mukaan pyrittiin saamaan erilaisin intressien pohjalta toimivia jirjesto;ja.

Valtakunnan tason keskusjdrjestoistd ldhestyttiin Sosiaali- ja terveysturvan keskusliittoa
(STKL), Sosiaali- ja terveysjarjestojen yhteistydyhdistystd (YTY ry), Terveyden edistimisen
keskusta (Tekry), Allianssia, Suomen liikunta ja urheilua (SLU), Opintotoiminnan keskusliittoa
(Okry), Suomen yrittdjid, Maa- ja metsitaloustuottajain keskusliittoa (MTK), Elinkeinoeldmén
keskusliittoa ~ (EK),  Tyottomien  valtakunnallista  yhteistoimintajirjestéd  (TVY),
Kirkkopalveluja, Suomen vapaakristillistd neuvostoa, Kehitysyhteistyon palvelukeskusta

(KEPA) seka Etnisten suhteiden neuvottelukuntaa (ETNO).

Osa keskusjérjestoistd toimitti kyselyn sdhkdisesti eteenpédin omille jasen- ja aluetoimijoilleen
(esim. Sosiaali- ja terveysturvan keskusliitto ry, Allianssi ry, Opintotoiminnan keskusliitto ry,
Maa- ja  metsédtaloustuottajain  keskusliitto  ry,  Tyottomien  valtakunnallinen
yhteistoimintajérjestd ry, Kirkkopalvelut ry, Suomen vapakristillinen neuvosto ry ja
Kehitysyhteistyon palvelukeskus ry). Osa keskusorganisaatioista (esim. Tekry ja ETNO)
puolestaan helpotti kyselyn toteuttamista antamalla kyselyn toteuttajan kdytt6on omien

alueellisten ja paikallisten jasenjirjestojensd sdhkdiset yhteystiedot.

Kuten edelldkin on viitattu, 2000-luvun yhdistystoiminnan omintakeiseksi piirteeksi on
mainittu, ettd yhd enenevdssd mairin uusia yhdistyksid ja jérjest6jd on syntynyt ajamaan
ruohonjuuritasolla spesifejd, tiettyjen suhteellisten pienten erityisryhmien intressejd. Nama
uudet kansalaisjarjestot eivit useinkaan kuulu minkddn katto-organisaation tai keskusjarjeston
vaikutuspiiriin. (Ks. myds Nousiainen 2004, 109.) Kyselyyn haluttiinkin saada mukaan my0s
pienid jdrjestdjd, joilla ei ollut minkddnlaista sateenvarjo-organisaatiota. N&itd jirjestdjd
lahestyttiin  jarjestOkohtaisesti. Jarjestdjen jéljittdmisessd apuna kédytettiin Patentti- ja

rekisterihallituksen yhdistysrekisterin Internet-sivustoja.
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Kysely ldhetettiin myos suurille, edelld mainittujen keskusjarjestdjen ulkopuolisille politiikan,
ammatin ja elinkeinon, kulttuurin ja vapaa-ajan, urheilun ja liikunnan, uskonnon ja
maailmankatsomuksen sekd kansainvélisen toiminnan jérjestoille. Jarjestojen toiminnan luonne
vaihteli siis suuresti. Mukana oli jisenmairéltdén pienid paikallisesti toimivia jédrjestdjd ja koko

valtakunnan tason edunvalvontayhteisoja.

Kaiken kaikkiaan kysely toimitettiin 2488 jérjestOlle, joista sithen vastasi yhden
karhukierroksen jilkeen 103 jirjestdjen edustajaa. Vastausprosentiksi muodostui siis vain neljad
prosenttia. Alhainen vastausprosentti tuo omat rajoituksensa kyselyn tulosten tulkintaan: niitd

voidaan pitdd 1dhinné suuntaa antavina.

Kyselyyn vastanneiden jirjestojen jisenmddrd vaihteli 2 jdsenestd aina reiluun 300 000:een.
Kyselyyn vastanneiden jirjestdjen jasenméérien keskiarvo oli noin 12 000 ja mediaani 500.
Kaikkien vastanneiden vapaaehtoistoiminnan organisaatioiden yhteen laskettu jisenméérd oli
noin miljoona. Terveys- ja sosiaalialan yhteisdjen jirjestoryhmi oli suurin yksittdinen saman

toimialan ryhmad, siithen kuului noin 360 000 jisent.

Vastanneista jérjestOistd sosiaali- ja terveysalan jérjestoihin kuului 34, elinkeinoon ja
ammattiin liittyviin jirjestdihin 15, urheilu- ja liikuntajarjestdihin 10, vapaa-ajantoiminnan
jarjestoihin 9, kulttuurialan jérjestoihin 5, uskonnollisiin tai maailmankatsomuksellisiin
jérjestoihin 4, kansainvilisen toiminnan jérjestdihin 3, poliittisiin jarjestoihin 1 ja “muihin”

jarjestoihin 22 jarjestod’. (Kuvio 1.)

jakoperusteina niiden sddntopykiliin kirjattuja toimintatavoitteita. Vaikka luokittelumallin on
yhdeksdnluokkaisena kritisoitu olevan kovin karkeajakoinen, esimerkiksi Patentti- ja

rekisterihallituksen on mainittu hyotyvén eniten timéan tapaisesta luokittelusta. Koko Suomen

jonka mukaan jarjestot jaettiin poliittisiin jarjestoihin, taloudellisiin/ammatillisiin jarjestdihin, sosiaali-
ja terveysalan jarjestoihin, kulttuurialan jarjestdihin, vapaa-aikaan/harrastuksiin liittyviin jérjestoihin,
urheilun/liikkunnan  jérjestoihin, uskontoon/maailmankatsomukseen liittyviin ~ jdrjestoihin,
maanpuolustuksellisiin/sotaan/rauhaan liittyviin jarjestoihin, kansainviliseen toimintaan liittyviin ja

”muihin” jarjestoihin.
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kattava yhdistysten toiminnan tarkoituksen mukainen luokittelu on vield télld hetkelld kesken
(Patentti- ja rekisterihallituksen yhdistysrekisteri 2006). Jyvéskyldldisistd yhdistyksistd on
kuitenkin olemassa vuonna 2001 tehty esimerkkiluokittelu, jossa yhdistykset jakaantuivat
seuraavasti: sosiaali- ja terveysalan yhdistyksid oli 9 %, elinkeinoon ja ammattiin liittyvid
yhdistyksid 17 %, urheilu- ja liikkuntayhdistyksid 24 %, vapaa-ajantoiminnan yhdistyksid 8 %,
kulttuurialan yhdistyksid 32 %, uskonnollisia tai maailmankatsomuksellisia yhdistyksid 4 %,
kansainvilisen toiminnan yhdistyksid 3 %, poliittisia yhdistyksid 2 % sekéd “muita” yhdistyksia
4 %. Jyvaskyléldisid yhdistyksia kartoittaneessa selvityksessd oli mukana kaiken kaikkiaan 408
yhdistysté.

Toiminnan luonne liittyy paaasiassa (%)

Muu 21
Kansainvélinen toiminta 4
Maailmankatsomus 2‘1
Urheilufikunta 24

Vapaa-ajantoiminta &

@ Kyselyn jarjestot N=103

B Jyvaskylalaiset jarjestot N=408

Kulttuuriala 32
Sosiaali-/ terveysala 33
Elinkeino &7
Politikka [l

20 40 60 80 100

o

Kuvio 1. Kyselyyn vastanneiden jérjestdjen toiminnan péadasiallinen luonne suhteessa

Verrattaessa vuoden 2001 jyviskyléldisyhdistysten toimialakohtaista jakautumista huomataan,
ettd verrattuna jyvaskyldldisyhdistyksiin tdmén kyselyn osalta selvésti yliedustettuina olivat

sosiaali- ja terveysalan sekd “muiden™ alojen jirjestot. Oman leimansa timin kyselyn

? Yhdistysten luokittelu on tapahtunut péiasiassa sen mukaan, miki niiden toiminnan tavoitteeksi
madritellddn  yhdistyksen = toimintaa = koskevan  sddntopykdlin  perusteella. = ”Muiden”
jarjestdjen/yhdistysten toimialat sisdlly mihinkddn kahdeksasta edelld mainitusta jirjestoryhmaésta.
vapaapalokunnat tai muuhun vapaachtoiseen pelastustoimintaan liittyvét yhdistykset, liikenne- ja
vesiturvallisuuteen liittyvdt yhdistykset, martta- ja eldkeldisyhdistykset, seksuaalisen tasa-arvon ja
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jérjestoedustavuuteen tuo se, ettd mukana oli kolme suurta sosiaali- ja terveysalan
keskusjarjestod (STKL; YTY ja Tekry). Vastaavasti aliedustettuina tdssd kyselyssd suhteessa

jyviskylaldisselvitykseen olivat urheilun ja litkunnan seka kulttuurin jarjestot.

6.2. Jirjestojen tutkimus- ja kehittimistoiminta

Kyselyyn vastanneet jérjestot olivat osallistuneet varsin vilkkaasti erilaiseen tutkimus- ja
kehittdmistoimintaan. Yli kolmanneksella (35 %) oli ollut jonkinlaista tutkimustoimintaa.
Kehittdmistoiminnan osalta vastaajista jopa 90 % ilmoitti, ettd jirjestdossd oli harjoitettu

jonkinlaista kehittimistoimintaa®.

Eniten jérjestoilld oli ollut omaa tutkimus- tai kehittimistoimintaa, jota oli ollut 89 %:lla
vastaajista. Tutkimus- ja kehittdmistoiminnan yhteistydkumppaneina jérjestdilld olivat
useimmiten muut jérjestot (82 %). Yhteistyotd yliopistojen (43 %) ja ammattikorkeakoulujen
(44 %) kanssa tutkimus- ja kehittdmistoiminnassa oli harjoitettu kutakuinkin yhti paljon. (Ks.

kuvio 2.)

seksuaalisten vahemmistojen yhdistykset, ladies’ circle, zontakerhot, feministit, ja muut ei-poliittiset

4 Kyselyn saatekirjeessd tutkimus- ja kehittimistoiminta oli méiritelty “’systemaattiseksi toiminnaksi
tiedon lisddmiseksi ja tiedon kdyttdmistd uusien sovellusten ja toimintamallien 16ytdmiseksi”. Talloin
perustutkimuksen, soveltavan tutkimuksen sekd kehittdmistyOn mainittiin sisdltyvén tutkimus- ja
kehittdmistoimintaan.
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Tutkimus- ja kehittdmistoiminnan yhteisty6tahot
(%) N=87

Yhdessa
ammattikorkeakoulujen | 44
kanssa

Yhdessa yliopistojen
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Kuvio 2. Jarjestdjen harjoittaman tutkimus- ja kehittdmistoiminnan yhteistyotahot.

Jarjestdjen sekd  yliopistojen ettd ammattikorkeakoulujen kanssa  harjoittamassa
tutkimusyhteisty0ssd opinndytetoilld oli merkittdvd painoarvo. Niistd vastauksista, joissa
mainittiin ~ jarjestolld olleen jonkinlaista tutkimusyhteistyotd, 30 %:ssa mainittiin
yliopistotutkimusyhteistydssd opinndytteet, ammattikorkeakouluyhteistyon osalta 20 %

vastaajista ilmoitti tehneensé tutkimusyhteistyotd opinndytetdiden puitteissa.

Tutkimusyhteistydbn muina kumppaneina yliopistojen, ammattikorkeakoulujen ja muiden
jérjestdjen ohella mainittiin erilaiset (sektori)tutkimuslaitokset, kuten Kilpa- ja huippu-urheilun
tutkimuskeskus (KIHU), Liikunnan ja kansanterveyden edistamissditio (LIKES), Sosiaali- ja
terveysalan tutkimus- ja kehittdmiskeskus (Stakes), Elinkeinoeldmin tutkimuslaitos (ETLA),
Heikki Waris -instituutti, erilaiset valtion hallinnon organisaatiot, Suomen Pankki, EU-
komissio sekd erilaiset sidosryhmdorganisaatiot ja -yritykset. Rahoittajina mainittiin muun

muassa Raha-automaattiyhdistys (RAY), ministerioit ja séétidita.

Tarkastellessaan jyvéskyléldisten yhdistysten toiminnan yhteistydkumppaneita Luomala ja
Pyykkonen (2002, 175) toteavat, etti tiedontuotannossa ja -vilityksessd yhdistysten
keskindinen vuorovaikutus oli kaikkein oleellisinta ja  yhdistysten keskindinen
verkostoituminen oli aktiivisinta. Kaikkein aktiivisimpia yhteistoiminnassa olivat sosiaali- ja
terveysalaan sekd kulttuuriin liittyvét yhdistykset. Ne olivat aktiivisimmin yhteistoiminnassa
niin hallintokuntiin, kunnan luottamushenkil6ihin, yrityksiin, mediaan, paikallisiin asukkaisiin

kuin tutkijoihinkin ndhden. Toisaalta havaittiin, ettd vdhiten yhteisty6té tekivét uskonnolliseen,
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maailmankatsomukselliseen ja kansainviliseen toimintaan keskittyneet yhdistykset.
Yhdistysten vuorovaikutustoiminnan kokonaisuudesta todettiin, ettd vuorovaikutuskumppanit
valikoidaan yhdistysten taholla kulloisenkin intressin mukaisesti. Késilld olevan kyselyn
tulokset olivat samansuuntaisia: Sosiaali- ja terveysalan jirjestdistd tutkimusyhteisty6td oli
ollut muiden jérjestdjen, yliopistojen ja ammattikorkeakoulujen kanssa noin puolella kyselyyn
vastanneista. Tdmén kyselyn osalta kannattaa huomioida, ettd kyselyssd mukana olleet sosiaali-
ja terveysalan jérjestot ovat panostaneet merkittdvdsti oman tutkimustoimintansa
kehittdimiseen. Erityisesti STKL erottuu tillaisena keskusjérjestond. Ammattiin ja elinkeinoon
sekd urheiluun ja litkkuntaan liittyvit jérjestot erottautuivat aktiivisella tutkimusyhteistyolld
samaisiin yhteistyotahoihin: my0s néisti jarjestoistd likimain puolet vastasi tutkimusyhteistyota
olleen muiden jdrjestdjen, yliopistojen ja ammattikorkeakoulujen kanssa. Tdmén kyselyn
valossa kansainvéliseen toimintaan, uskontoon, vapaa-aikaan ja kulttuuriin liittyvien jarjestojen
tutkimusyhteistyd oli vdhdisempdd kaikkiin kolmeen edelld mainittuun yhteistyokumppaniin

ndhden, yhteisty6td mainittiin olleen 20 %:1la vastanneista.

6.3. Tutkimus- ja kehittimistoiminnan siséillot

Kuten johdannossa tuli esille, erds keskeinen Kansalaisvaikuttamisen politiikkaohjelman
tavoite on kolmannen sektorin tutkimuksen, kehittimisen ja koulutuksen yleisten edellytysten
parantaminen. Kyselyn vastauksien perusteella ndyttad siltd, ettd jarjestotoiminnan tutkimus- ja
kehittdmistoiminnan haasteet koetaan varsin samansuuntaisiksi riippumatta siitd, millaiset ovat

jérjestojen toimialat ja intressit.

Jéarjestoissd toteutettujen tutkimus- ja kehittimishankkeiden teemat olivat niin ikddn hyvin
samankaltaisia riippumatta jirjestdjen toimialoista: teemat oli mahdollista jakaa karkeasti

kolmeen aihepiiriin. Ndma teemat olivat:

- jasenkuntaan liittyvat selvitykset
- jarjestdjen hanketoimintaa koskevat tutkimukset ja kehittimishankkeet

- jérjestdjen omaan substanssialueeseen kuuluva tutkimusty? ja kehittiminen
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Jasenkyselyt

Eniten tutkimuksia oli tehty jarjestdjen jasenkentdstd. Tdhdn liittyen oli haluttu selvittdd muun
muassa sité, keitd jasenet ovat: Millainen on jdsenkunnan ikd-, ammatti- tai sukupuolirakenne?

Millaisia ovat jirjestdjen jisenmaérit? Kuinka jasenisto sijoittuu alueellisesti?

Toinen jérjestdjd paljolti kiinnostanut tutkimuskysymys oli se, mitd jdsenkenttd odottaa
jarjestdjen toiminnalta. Lisdksi kentéltd haluttiin saada tietoa siitd, millainen jirjestotoiminta
innostaisi  kansalaisia mukaan vapaaehtoistoimintaan. Jdsenkuntaselvityksiin liittyen
tutkimuskiinnostusta oli heréttinyt myds kysymys siitd, miten jirjestot ovat toiminnassaan
onnistuneet. Onnistuneen toiminnan “mittarina” pidettiin  jérjestotoiminnan toivottua

vaikuttavuutta suhteessa jasenkenttéén.

Erillisend teemanaan jérjestdjen tekemissd tutkimuksissa erottui jérjestdjen omaan imagoon
liittyvat tutkimukset. Nédissd oli haluttu selvittdd ensiksikin sitd, millaisena jdsenkenttd kokee
jarjeston (esimerkiksi mikd jirjestdjen toiminnassa koetaan hyvéksi/huonoksi, ovatko
mielikuvat jarjestdistd myonteisid/kielteisid). Imagokyselyitd sekd jérjeston toimintaan ja
niiden jdsenistoon liitettyjd mielikuvaselvityksid oli osoitettu jdsenkentin ohella my0s

jérjestoihin kuulumattomille kansalaisille.

Hanketoimintaa koskevat tutkimus- ja kehittimishankkeet

Jarjestojen jdsenkuntaselvitysten ohella jirjestdjen toiminnassa nousivat esille tutkimukset,
joissa oli selvitetty erilaisten hankkeiden onnistumista. Hanketoiminnalla viitattiin toimintaan,
joka oli ajallisesti rajattua, ja sisdllollisesti etukdteen tarkoin madriteltyd. Jarjestoissd toteutetut
hanketoiminnan tutkimus- ja kehittdmisprojektit olivat tiiviisti yhteydessé jérjestéjen toiminnan
alaan. Jarjestdjen substanssialueisiin kuuluvina kehittdmishankkeina mainittiin esimerkiksi:
kulttuuritoiminnan kehittimishanke, kansalaisten liitkuntatottumuksien muutokseen pyrkinyt
kehittdmishanke, pitkdaikaistyottomien tyOllistymiseen tdhdédnnyt hanke, kuluttajien
kulutustottumuksia kartoittanut hanke, lisdksi mainittiln muun muassa jirjestdbn oman
litkketoiminnan kehittdmishanke sekd kansalaistoiminnan opintojen pilottihanke, johon eris

vapaan sivistystyon jérjesto oli ottanut osaa.
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Hyvien kéytidntdjen kehittimishankkeet tulivat kyselyssd esille sosiaali- ja terveysalojen
jarjestdjen tutkimus- ja kehittdimistoiminnassa. Hyvien kiytintojen mukaisen toiminnan
tavoitteena on tuottaa sosiaali- ja terveyspalveluihin uudenlaisia, palvelujen laatua kehittiméan
ja parantamaan pyrkivid toimintamalleja. Tavoitteena on, ettd hyviksi ja tuloksellisiksi todetut
toimintakdytdnnot ja -menetelmét juurtuvat pysyviksi toimintatavoiksi. Tutkimus- ja
kehittdmishankkeiden siséltdja hyvien kaytintojen kehittimisen kohdalla ei ollut eritelty niiden

jérjestdjen vastauksissa, jotka mainitsivat timén alueen hanketoiminnassaan.

Sosiaali- ja terveysalan jérjestojen tutkimuksen kiinnostuksen kohteena olivat olleet myds
vertaistukihankkeet ~ sairaiden  tai  syrjdytyneiden  kansalaisten  toipumis-  ja
voimaantumisprosesseissa. Vertaisryhmitoiminta on vuorovaikutteista toimintaa, jolle
omintakeista on ryhmin jisenten vilinen samojen kokemusten ja tuen jakaminen toinen
toiselleen. Vertaisryhmédtoiminnan keskeisid periaatteita ovat yhteisollisyys vastavuoroisuus,
vapaachtoisuus ja maksuttomuus. (Taitto 2002, 22.) Tavoitteena ryhmitoiminnassa on
kokemusten jakamisen kautta tapahtuva senhetkisen eldmdn ongelmien tai kriisitilanteiden
lieventdminen. Nylund on kéyttinyt vertaisryhmistdi my0s nimitystdi oma-apuryhmdt tai
itseapuryhmit (1996, 194-195). Kansalaistoiminnassa juuri  vertaisryhmétoiminta,
vapaachtoisuus, yhteisollisyys, pyyteettdomyys ja ldhimmaéisen apu ovat mitd keskeisimpid

eettisid arvoja.

Jirjestojen substanssialueeseen liittyvi tutkimus ja kehittiminen

Jarjestojen toiminnan substanssialueen tutkimuksista tulivat esille muun muassa elinkeinoon ja
ammattiin liittyvien jirjestdjen kohdalla jadsenyritysten suhdannebarometritutkimukset,
selvitykset tyovoimatarpeista sekéd tulevista rekrytointitarpeista. Kehittdmistoiminnan osalta
elinkeinoon ja ammattiin liittyvien jdrjestdjen kohdalla mainittiin muun muassa yritysten
rahoitus- ja palvelutoiminnan kehittiminen. Jirjestdjen piirissd oli tehty myos eri alojen
tyontekijoiden  tydolosuhde- sekd  tyohyvinvointitutkimuksia. Samoin  oli  tehty

ammattikoulutukseen liittyvaa tutkimustyota.

Kyselyyn vastanneet kuluttajajdrjestdt mainitsivat tutkimusaiheikseen kuluttajiin  ja
kulutustottumuksiin ~ sekd  -kédyttdytymiseen liittyvdt  tutkimukset ja  selvitykset.

Urheilujdrjestdjen  kohdalla mainittiin - muun muassa  huippu-urheilututkimukset ja



123

dopingkayttoon liittyvét tutkimukset. Sosiaali- ja terveysalan jdrjestdjen tutkimuksissa oli
selvitetty esimerkiksi sosiaaliseen eriarvoisuuteen, syrjdytymiseen ja huono-osaisuuteen
liittyvid kysymyksid, kuin myds sairastumisen, sairauden kanssa eldmisen ja selviytymisen

kysymyksié.

6.4. Jirjestojen kehittimistoiminnan tulevaisuuden haasteet

Kyselyn perusteella néyttdd siltd, suomalainen jérjestokenttd eldd keskelld muuttuvan
yhteiskunnan paineita, ja ettd kansalaistoiminnan tulevaisuuden koetaan olevan monien
haasteiden edessd. Tdma heijastui myds vastauksiin tutkimus- ja kehittdmistoiminnan tarpeista:
tutkimukselle ja kehittdmistoiminnalle koettiin olevan merkittdvésti nykyistd suurempi tarve,
vaikka yli kolmanneksella jérjestdistd oli ollut tutkimustoimintaa ainakin jossain médrin, kuten
edelld on tullut ilmi. Kehittdimistoiminnan osalta jirjestdissa on oltu vieldkin aktiivisempia: 90

% jarjestoOistd ilmoitti harjoittaneensa jonkinlaista kehittdmistoimintaa.

Kyselyssd jarjestotoiminnan kehittimisen haasteina erottui kolme teemaa: jarjestdjen
keskindisen yhteistyon kehittiminen ja verkostoituminen, jdrjestjen toimintamallien ja
jérjestotoimijoiden osaamisen kehittiminen sekd kansalaistoiminnan yhteiskunnallisen profiilin

nostaminen ja kansalaistoiminnan roolin selkeyttdminen.

Verkostoituminen ja yhteistyo

Globalisoitumisprosessin ja kansainvélistymisen mainittiin tuoneen jérjestotoimintaan paljon
uudenlaisia haasteita keskindisessd yhteistyOossd ja vuorovaikutuksessa. Ennen muuta
haasteeksi koettiin eri kulttuureja edustavien toimijoiden vilinen yhteistyd ja vuorovaikutus,
sekd keskindinen suvaitsevaisuus. Verkostoitumisen ja yhteistyon teema liittyi myos
vastauksiin, joissa tuotiin esille jdrjestojen ja yhdistysten vaikuttamisen mahdollisuuksia ja
toimintaresursseja. Verkostoituminen tuotiin esille ajatuksena joukoissa on voimaa”.
Jarjestdjen toivottiin liittdvan resurssejaan yhteen ja oppivan hyddyntimééin yhteistoiminnassa
syntyvdd synergiaa. Kansalaistoiminnalle vaadittiin todellista &inen kuuluville saamista
yhteiskunnallisessa poliittisessa ja taloudellisessa péditoksenteossa, ja samalla kritisoitiin

voimakkaasti nykyistd kansalaisten jirjestdosaamista.
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Verkostoitumisen teemaan liittyi myos jérjestotoiminnan valtakunnallisen ja paikallisen
toiminnan suhteen selkeyttimisen haaste, jolla wviitattiin erityisesti siithen, miten yksilot

hahmottavat omat vaikuttamisen mahdollisuutensa jarjestdorganisaation kokonaisuudessa.

Jiirjestoosaaminen

Jarjestbosaamisen alueella kehittdmistd kaivattiin viljalti lisdd toiminnan suunnittelussa,
organisoinnissa, taloushallinnossa, toiminnan tuotteistamisessa, rahoituksessa,
rahoitushakemusten laatimisessa, projektitydskentelyssd sekd suhteiden hoitamisessa sidos- tai
asiakasryhmiin. Jarjestotyon suurimmaksi kehittamistarpeeksi mainittiin ammattilaisten
kouluttaminen kansalaistoiminnan johtamiseen ja kehittimiseen nykyajan
toimintaympdaristdissd. Kehnojen jarjestdjohtamisen taitojen mainittiin heijastuvan aina

ruohonjuuritason toimintoihin asti.

Ennen kuin voidaan alkaa kehitelld mitddan hienoa tai edes uutta, on saatava
ruohonjuuritason seurat/kerhot/vhdistykset toimimaan kunnolla tai edes jotenkin
vhdistyslain puitteissa. Suurelle osalle on yhdistyksen perusasiatkin tdyttd
hepreaa! Vain ne seurat jotka ndkyvdit ja kuuluvat osaavat toiminnan alkeet
paremmin. Muille on yhdistys- ja kansalaistoiminta pelkkdd byrokratiaa ja
"herrojen" heinid. Jos perusta alkaa lahota, niin on turha rakentaa uusia
kansalaistoiminnan haasteita ja visioita kun ei ole maaperdd, johon niitd pistdd

kasvamaan. (V 6)

Jarjestbosaamisen teemassa pohdittiin jirjestbammattilaisuutta kaksijakoisena kysymyksena.
Toisaalta pidettiin tdrkednd sitd, ettd jarjestotoiminnan (etenkin johtotasolla) pitdisi perustua
vankkaan, ammattimaiseen osaamiseen, jossa jédrjestotoiminnan erityisluonne tulee
huomioiduksi. Toinen nikokulma puolestaan painotti sitd, ettd jarjestotoiminnassa tulisi
ammattimaisesta toiminnasta huolimatta olla aina etusijalla aatteellisuus. Esille tuotiin my®0s,
ettd jirjestdosaaminen pohjautuu sellaiseen hiljaiseen kiytdnndén toiminnan tietoon, jota ei

kouluissa tai tydeldmassé opita.

Toiminnan ammatillistumista pohdittiin myds vapaaehtoistyontekijéiden ja jérjestdjen

palkattujen tyontekijoiden vélisen suhteen kautta. Joissakin vastauksissa toiminnan
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kehittdmisen haasteeksi todettiin palkkatyontekijoiden ja vapaaehtoistoimijoiden vélisen
suhteen selkeyttiminen. Vapaaehtoisten johtaminen koettiin joissakin tapauksissa hankalaksi ja

ristiriitoja heréttavéksi.

Kansalaistoiminnan profiilin nostaminen ja kansalaistoiminnan roolin selkiyttiminen

Erddnd keskeisimmistd kehittimisen tarpeista kansalaistoiminnan osalta mainittiin
kansalaistoiminnan roolin selkiyttiminen. Kolmannen sektorin roolia suhteessa julkiseen ja
yksityiseen sektoriin haluttiin tuoda esiin omaleimaisena ja arvokkaana, jotain erityistéd
lisdarvoa tuottavana. Kansalaisvaikuttamismahdollisuuksien tekemistd tutummiksi kansalaisille
yleiselld tasolla pidettiin tirkednd. Kiinnostavana kysymyksend pidettiin myos sitd, kuinka
hyvin jérjestdjd ja niiden toimintaa tunnetaan yleisesti niiden kansalaisten keskuudessa, jotka

eivit ole mukana jirjestotoiminnassa.

Kuten edelld on kuvattu, ratkaisua hyvinvointivaltion rapautumisen ongelmaan on entistd
useammin haettu vapaaehtoisjérjestojen toiminnasta. Jirjestdjen vastuulle on haluttu sélyttdd
esimerkiksi merkittdva osa sellaisesta sosiaali- ja terveydenhuollon palvelutuotannosta, joka on
ollut yksi julkisen sektorin perinteisesti hoitamasta palvelusektorista (Sirén & Jarvinen 2005,
92). Lundstrén ja Wijkstrom (1995) nimittavit jarjestojen palvelutuotantoon kohdistuvaa 1900-
luvun lopulla virinnytta julkisten palveluiden tuotantopainetta “ddnesté palveluun” -siirtymaéksi.
Télld he ovat viitanneet sithen, ettd jirjestdjen perinteisesti harjoittama edunvalvontatyd ei endé
tand pdiviand riitd, vaan niiden toimintakapasiteettia tarvitaan nimenomaan palveluiden
jarjestdjind. Kyselyn vastauksissa pohdittiin varsin monipuolisesti kansalaistoiminnan roolia ja
“paikkaa” yhteiskunnassa. Vapaaehtoistoiminta haluttiin varauksetta nihdi erillisend julkisesta

ja yksityisestd sektorista, mutta se néhtiin arvokkaana palvelutuotannon tidydentéjéna.

Kansalaistoiminnan profiilin nostamisen ja yleisen kansalaistoimintaa koskevan keskustelun
virittimisen toivottiin parantavan jérjestdjen toimintaedellytyksid monestakin nékokulmasta.
Télloin koettiin, ettd aktiivisen julkisen keskustelun kautta kansalaistoiminnan arvo koko
yhteiskunnan mittakaavassa tulisi tunnustetuksi. Tdmén toivottiin saavan aikaan sen, etti
jarjestot saisivat turvattua toimintansa taloudellisesti eri rahoitusldhteiden kautta. Toisaalta
haluttiin painottaa sité, ettd kansalaistoimintaa on pidettiva sikili yleishyodyllisend toimintana,

ettei siitd tule perid veroja. Kolmantena julkisen keskustelun tavoitteena néhtiin



126

kansalaistoiminnan profiilin nostaminen siind mielessd, ettd nuoret kiinnostuisivat
jarjestotoiminnasta, ja ettd heistd tulisi aktiivisia toimijoita kolmannen sektorin
organisaatioissa. Pidemmain linjan tavoitteena néhtiin nuorison kasvaminen aktiivisiksi,

aloitteellisiksi ja vastuullisiksi kansalaisiksi.

Vastauksissa tuli myds esille kansalaistoimintaan suhtautumisessa kaksi toisilleen vastakkaista
tulkintaa: Osa jérjestotoimijoista halusi korostaa sitd, ettd vapaaehtoistoiminnan tulee
politiikasta”, joka liittyy uusien, timén péivin kansalaisjarjestdjen jdsenyyden laatuun: Uusissa
jarjestoissd ja yhdistyksissd ollaan usein mukana oman itsen kehittimisen tai eldmintapaan
liittyvien harrastusten vuoksi. Siten uudet yhdistykset eivdt endd vanhojen tapaan rinnastu
niinkddn kollektiivisiksi yhteistoiminnan kentiksi, vaan pikemminkin kulutustyyppiseksi
yhteistoiminnaksi (emt., 114). Tdlloin my0s jiseniston keskindisen solidaarisuuden ja aidon
sitoutumisen syntyminen saattaa olla kyseenalaista, kun yhdistyksiin kuuluvat ovat valmiita
investoimaan jirjestoosallisuuteen aikaisempaa pienemmaén osan henkilokohtaisesta ajastaan ja

persoonallisuudestaan.

Toinen osa vastaajista halusi korostaa ”’suurten intressien ja tiukan sitoutumisen politiikkaa”,
jolloin kansalaistoiminnan luonne néhtiin myds — ei pelkistddn kansalaisoikeutena vaan myos —
kansalaisvelvollisuutena. Monessa vastauksessa tuotiin esille se, ettd jarjestotoiminnan tulee
olla todellisesti vaikuttavaa ja etti sille tulee madritelld selkedt toimintatavoitteet, joihin
jasenten tulee aidosti sitoutua. Esille nousi myds se, ettd pelkkd innostus kansalaistoimintaan ei
riitd, vankkaa jarjestosubstanssin osaamista, toimintakentdn tuntemusta ja hallintaa tarvitaan

myos:

Tarvitaan profiilin  nostamista "pikku puuhastelusta”  yhteiskunnallisesti
merkittdvddn toimintaan. (V 60)
Perinteisten yhteiskuntaa rakentavien kansalaisjdrjestéjen tulisikin ryhdistdytyd

Jja yhteistyossd ottaa julkisen keskustelun aloite haltuunsa. (V 64)

Vuonna 2004 toteutetun Helsingin kaupungin Vapaachtoistyon neuvottelukunnan tekeméin
jarjestokyselyn tulokset antavat samanlaisia viitteitd jarjestotyon haasteista, joita myds tdma
kysely osoitti. Vastauksista tuli esiin muun muassa se, ettd jérjestdilld ja vapaaehtoistoimijoilla

on tarve tulla kuulluiksi ja huomioon otetuiksi pdéatoksenteossa. Jérjestojen pysyviksi haasteiksi
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todettiin  vapaaehtoistoimijoiden rekrytointi ja aktivointi, toimiva tiedonkulku sekd
taloudellisen pohjan turvaaminen. Selvitykseen pohjautuen helsinkildiset yhdistykset toivoivat
myo6s kaupungin arvostavan ja tukevan ihmisten omaehtoista toimintaa, ja jdrjestot kaipasivat
keskustelua kaiken toiminnan taustalla olevista arvoista ja ithmiskuvasta. Yleiselldkin tasolla
vapaachtoisty6lle toivottiin enemmén tunnustusta ja arvostusta. (Helsingin kaupungin

Vapaachtoistyon neuvottelukunnan jarjestokysely 2004.)

Jarjestotyon arvostuksen ja jarjestjen tekemdn tyon tunnustuksen kysymyksiin kiinnitetddn
huomiota my0s Sosiaali- ja terveysturvan keskusliitto ry:n, Suomen liikunta ja urheilu ry:n
sekd Sivistysliitto Kansalaisfoorumi ry:n tuottamassa raportissa Jarjestot ja yleishyodyllisyys
(2006). Sen koosteessa todetaan, ettd kansalaisjarjestdjen toiminta on sindnsd merkittdva arvo
suomalaisten hyvinvoinnin, osallistumis- ja vaikuttamismahdollisuuksien sekd demokratian
vahvistamisessa. Eritoten raportissa halutaan korostaa kansalaistoiminnan aatteellisuutta ja

eettistd toimintapohjaa.

Téssd kyselysséd esille nousseet jdrjestdjen tutkimus- ja kehittdmistoiminnan tulevaisuuden
haasteita koskevat tulokset ndyttdvit olevan samassa linjassa my0s niiden tulkintojen kanssa,
joita Aaro Harju (2004, 118-119) on esittinyt jarjestollisen koulutuksen tehostamista
kisittelevdssd raportissaan. Harjun mukaan jérjestotoiminnan keskeisiksi haasteiksi 2000-
luvulla nousivat ensiksikin uusien jirjestotoimijoiden rekrytointi suurien ikédluokkien jaddessa

pois toiminnasta.

Toisena ongelmana esilld olivat jdrjestbosaamisen kysymykset. Harju (emt.) toteaa, ettd
esimerkiksi jérjestdjen johto- ja vastuuasemissa saattaa nykypdivdnd olla ihmisid, joilla on
huonot jérjestotyotaidot, mikd puolestaan peilautuu suoraan jérjestotyon laatuun kaikilla
toimintatasoilla. Jirjestdtoimintaa voi opetella toimimalla jirjestdissd, sen toiminnan luonne
sisdltdd paljon sellaista hiljaista tietoa, jota ei koulutuksen tai tydeldmédssd toiminnan kautta
saavuteta. Harju painottaa juuri jérjestojohtajien taitojen ensiarvoisuutta ja haasteellisuutta
menestyksekkaille jdrjestotoiminnalle. Témén hetken vallitsevasta jarjestojohtamisen tilasta
Harju (2004, 118-119) mainitsee, ettd suurten jirjestdjen johtajat ovat saaneet oppinsa liike-
eldmin johtamiskoulutuksen kautta, joka siis ei valmista varsinaiseen jarjestdjohtamiseen, ja
jonka erityispiirteend ovat vapaaehtoistoiminnan laaja merkitys ja voittoa tavoittelemattomuus.
Pienten jérjestdjen johdossa olevat henkil6t eivdt lisdksi yleensd ottaen ole saaneet

minké&énlaista johtamistaidon koulutusta.
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Kolmantena Harjun (emt.) raportissa nousivat esille tissékin kyselyssi selkeiksi tulevaisuuden
haasteiksi koetut jérjestdtoiminnan kysymykset, kuten: Miten motivoida ihmisid mukaan
vapaaehtoistoimintaan muuttuneessa yhteiskunnallisessa ilmastossa, jossa kollektiivinen
toiminta uhkaa jd4dd individualismin kulttuurin jalkoihin? IThmisten kiinnittyneisyys ja
sitoutuneisuus yhteisolliseen toimintaan on vdhentynyt, leimallista yhdistyksissd toimimiseen
on lyhyen ajan sitoutuminen: ihmiset ovat mukana toiminnassa vain sen ajan, jonka kuluessa he
saavuttavat jarjestotyon kautta tavoittelemaansa omakohtaista hyotyd. Téamaénkaltaisen
asennoitumisen  tuloksena  jdseniston  sitoutuminen  jdrjestOtoimintaan  muodostuu

lyhytjénteiseksi ja projektiluonteiseksi.

Moni kansalaistoiminnan tutkimus- ja kehittdmistoiminnan kyselyyn vastanneista epdili, ettd
aitoa  osallistumishalua ei  kansalaistoimintaan endd  yksilollisyyttd  korostavassa
kulttuurissamme ole, ja ettd kiihtyvé kilpailu ihmisten vapaa-ajasta saa aikaan sen, ettd entistd
harvempi on valmis osallistumaan jarjestétoimintaan. Suurena uhkakuvana jarjestoaktiivit
nakivit, ettd yksilot eivdt endd tulevaisuudessa ole valmiita uhraamaan vapaa-aikaansa

toimintaan, josta ei saa mink&dénlaista taloudellista hyotya.

Koko kansalaistoiminnan tilaus ja sen merkityksellisyys kyseenalaistettiin monessakin
vastauksessa. ~ Varsin  ironisesti  jdrjestotoiminnan  tulevaisuuteen  suhtauduttiin

seuraavansisaltoisessi vastauksessa:

Onko jdrjestotoiminta endd ollenkaan vapaaehtoista ja hauskaa, vaiko

elinikdinen tuomio? (V 84)

Kommentista on tulkittavissa nykyaikaiselle jérjestjdsenyydelle tunnusomaisia piirteitd:
suuri osa jdsenistOstdi on vapaamatkustajia, jotka tavoittelevat jarjestjen kautta

henkilokohtaisia eldmyksié projektiluonteisesta jasenyydesta.

Kiveldn ym. (2002, 171) mukaan suomalainen yhdistyskenttd on yhd elinvoimainen, joskin
toiminnan luonne on muuttunut ja uudistunut radikaalisti. Jyviaskylédldisten yhdistysten kohdalla
esimerkiksi viimeisten kymmenen vuoden aikana uusia yhdistyksid on perustettu enemmén

kuin koskaan aiemmin kaupungin historiassa. Yhdistyskentin todetaan my0s toimivan erittdin
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aktiivisena eri ihmisryhmien intressien tulkkeina ja etujen ajajina kunnallisen ja valtiollisen

paitoksentekojirjestelmin tahoille.

6.5. Jirjestojen tutkimustarpeet

Kyselyyn vastanneet jérjestot olivat varsin yksimielisid siitd, ettd kansalaistoiminnan
tutkimukselle on olemassa nykyistd suurempi tarve. 88 % vastaajista totesi lisdtutkimuksen
tarpeelliseksi, vastaavasti 12 % vastaajista oli sitd mieltd, ettei aiheeseen liittyvéda tutkimusta
tarvita nykyistd enempdd. Kehittimistoiminnan osalta miltei yhtd moni (87 %) koki, ettd
tarvetta nykyistd aktiivisemmalle kehittdmiselle olisi, kun taas 13 % kyselyyn vastanneista

ilmoitti olevansa sitd mieltd, ettei kansalaistoiminnan kehittimiselle ole lisdtarvetta.

Kansalaistoiminnan tulevaisuuden kehittimishaasteet néyttivdt peilautuvan suoraan koettuihin
tulevaisuuden tutkimustarpeisiin, ja ndiden kahden kysymyksen vastauksissa sivuttiin suurelta
osin samoja teemoja. Kansalaistoiminnan tutkimustarpeina nousivat esille ensiksikin
kansalaistoiminnan tilaan ja tulevaisuuteen liittyvien tiedontarpeiden, toisaalta jirjestojen
toimintamalleihin ja niiden kehittimiseen liittyvien tiedontarpeiden teemat. Ensin mainituista
kiinnostavina tutkimuskysymyksid esitettiin: Millainen on kansalaistoiminnan vaikuttavuus?
Kuinka uusia toimijoita saadaan rekrytoitua lisdd jarjestoihin ja kuinka heiddt saadaan
sitoutumaan toimintaan? Millaiset ovat kansalaistoiminnan yleiset yhteiskunnalliset

edellytykset?

Kansalaisjdrjestdjen toimintamalleihin ja niiden kehittymiseen liittyen tutkimustarpeina
eriteltiin kysymykset: Miten jdrjestdjen sisdistd toimintaa tulisi kehittdd? Miten voitaisiin
parhaalla mahdollisella tavalla vastata verkostoitumisen, yhteistyon ja kansainvilisyyden

haasteisiin?
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Kansalaistoiminnan vaikuttavuus

Eniten tutkimus- ja tiedontarpeita mainittiin liittyvén kansalaistoiminnan vaikuttavuuteen.
Lihes kolmannes vastaajista piti tdtd tutkimustarvetta tarkednd. Kansalaistoiminnan
vaikuttavuutta puntaroitiin monesta ndkokulmasta, esille nousi muun muassa jérjestotyon
vaikutus sen kohderyhmédédn. Tamai oli kysymys, jota monen jérjeston piirissd oli aiemminkin
tutkittu, mutta jarjestdedustajat olivat kiinnostuneita jirjestotyon merkityksestdi myds
tulevaisuudessa. Monia vastaajia kiinnostavana tutkimuskysymyksend mainittiin myos se, mika
on jarjestotoiminnan kansantaloudellinen ja yhteiskunnallinen vaikuttavuus. Pohdittavaksi ja
huomioitavaksi nostettiin esimerkiksi kysymys siitd, ettd kansalaistoiminnan kautta koko
yhteiskunnan mittakaavassa saavutettava hyoty ja arvo ikddn kuin ymmaérretddn “itsestddn
selvyytend”. Karkevén kritiikin kohteeksi nousi se, ettd julkisessa puheessa ei useinkaan tuoda
milldén tavalla erikseen esille sitd, ettd kansalaistoiminnan muodossa hoidetaan yhteiskunnassa
merkittdvd madrd sellaisia julkisia palveluita, jotka lain perusteella on mdiéritelty julkisen
koneiston (pddasiassa kuntien) hoidettaviksi. Vastauksissa haettiin argumentteja sen
toteenndyttdmiseksi, ettd jarjestotoiminnan todellista arvoa ei ole oikeastaan havaittu,
tunnistettu, eikd tunnustettu, kuten esimerkiksi seuraavasta jarjestétoiminnan tulevaisuuden

tutkimustarpeita erittelevésti vastauksesta tulee esiin:

Mikd on jdrjestotoiminnan  kansantaloudellinen —anti. Mikd siis on
kansalaisjdirjestoissd  tehtivin tyén arvo ja merkitys. Kuinka paljon

Jdrjestotoiminta vapauttaa yhteiskunnan resursseja muuhun toimintaan. (V 64)

Vaikuttavuuden teemasta esille nousi my0s kysymys siitd, millainen vaikutus jirjestotyohon
osallistumisella on jirjestossd toimiviin jdseniin ndhden, kiinnostuneita oltiin
kansalaistoimintaan osallistumisen sosiaalisista, psyykkisistd ja fyysisistd vaikutuksista
kansalaisiin yksildina.

Monessa vastauksessa tuotiin samalla esiin kansalaistoiminnan tuottaman taloudellisen hyédyn
mittaamisen hankaluus. Vapaaehtoistyon kansantaloudellisen arvon mittaamiseksi ja

osoittamiseksi perdttiinkin uusia keinoja ja “vélineitd”.
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Kansalaistoimintaan osallistuminen ja kansalaistoiminnan yhteiskunnalliset edellytykset

Kyselyn vastauksista noin joka viidennessi otettiin kantaa jarjestdosallistumisen tai toimintaan
sitoutumisen teemaan. Tdmédn aihepiirin vastauksissa eniten sijaa saivat jérjestotoimintaan
osallistumisen motivaatiokysymykset: Miksi toimintaan osallistutaan ja miten jdsenistd saadaan
pysymadin aktiivisena? Miksi monet jasenet ovat mukana jarjestossd passiivisina jdsenind, jotka
eivit kuitenkaan halua osallistua aktiivisesti toiminaan? Millaiseen kansalaistoimintaan ihmiset

haluavat osallistua?

Yleisten yhteiskunnallisten kansalaistoiminnan edellytysten pohdinnoissa kirjoitettiin my0s
siitd, kuinka jérjestotoiminnan aktiivinen nostaminen julkiseen keskusteluun selkeyttdisi
kansalaistoiminnan yhteiskunnallista roolia. Tédmidn odotettiin toisaalta tuovan lisda
taloudellista vakautta jérjestdjen toimintaan, toisaalta sen toivottiin “herdttdvdn” ihmisid
osallistumaan ja sitoutumaan mukaan toimintaan nykyistd aktiivisemmin. Ndmi kolme
aihepiirid limittyivét toisiinsa kansalaistoiminnan tutkimustarpeita kartoittavan kysymyksen
vastauksissa aivan samalla tapaa kuin kansalaistoiminnan kehittdmistoiminnan tulevaisuuden

haasteita kartoittaneen kysymyksen vastauksissa.

Kansalaistoiminnan yhteiskunnallisten edellytysten tutkimustarpeista esille nostettiin ennen
muuta kansalaisjirjestojen taloudelliset toimintaedellytykset. Jarjestotoiminnan
yleishyddyllisyyden tulkintakysymykset ja tdtd kautta niiden toiminnan verottamistulkinnat

ndyttivit olevan usean vastaajan huolen aiheena.

Kansalaistoiminnan yhteiskunnallisia edellytyksid puntaroitiin myds muun muassa sen
kansantaloudellisen ja -terveydellisen merkityksen nidkokulmista. Néissd vastauksissa ikéén
kuin pyrittiin 16ytdméédn jarjestdtoiminnan oikeutus, arvo ja legitimiteetti sen kautta, millaista
yhteistd hyvad kansalaistoiminnan kautta voidaan saavuttaa ja tuottaa yhteiskunnalle. Samalla
tavoin jdrjestotoiminnan itseisarvoa painotettiin yhdessd toimimisen, kollektiivisen pddoman

syntymisen ja ylldpitdmisen nikdkulmista.
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Jarjestojen sisdisen toiminnan kehittiminen

Sisdisen toiminnan kehittimisen osalta esilld olivat muun muassa jarjestojohtaminen,
organisaation  hallinnointi ~ ja  toimintojen suunnittelu, organisaatiomuutosten
kehittimisprosessit, toiminnan tehokkuus sekéd péillekkdisten toimintojen purkaminen. Oman
toiminnan kehittdmisessd merkittdviaksi mainittiln my0s kansalaistoiminnalle ominaisen
kokemuksellisen, hiljaisen tiedon hyddyntdminen. Vastauksissa painotettiin monin paikoin sitd,
ettd jarjest0issd toimimista voi oppia ainoastaan kdytdnndssd, jarjestOtoiminnassa mukana
olemalla. Silti monessa vastauksessa toivottiin jarjestotoiminnan koulutuksen monipuolista
kehittdmistd ja sithen liittyvdn tutkimuksen tehokasta organisoimista. Jérjestdorganisaation
kehittdmisessd hyodylliseksi ja toivottavaksi mainittiin jonkin ulkopuolisen tahon analyysia

toiminnan tehokkuudesta ja muutostarpeista.

Yhteiskunnalliset ja taloudelliset muutospaineet ovat muuttaneet myds jarjestdjen
toimintatapoja ja laajentaneet niiden toimintakenttdd. Muutos on pakottanut jarjestot muun
muassa uusien toiminnan rahoituskanavien etsimiseen. Taménsuuntainen kehityskulku on
johtanut keskusteluun siitd, missd kulkee jéarjestotoiminnan ja yritysmuotoisen toiminnan raja.
Kyselyn vastauksissa haluttiin painottaa sitd, etti vapaaehtoistoiminta tulee nidhdi erillisend
voittoa tavoittelevasta yritystoiminnasta, eikd sitd pidd myOskéddn rinnastaa julkisen sektorin
toimintaan. Vaikka jdrjestot on julkisessa keskustelussa ndhty tdrkeind ja merkittdvina
toimijoina julkisen palvelutuotannon ohessa, eivit jarjestot halua ottaa julkisten palveluiden
tuotannon kokonaisvastuuta kontolleen (ks. Helander & Pirkkala 1999, 89-91). Toiminnan
kehittdmisen osalta keskeisend pidettiin jdrjestotoiminnan erityisluonteen sdilyttdmistd ja

korostamista nyt ja tulevaisuudessa.

Yhteistyo, verkostoituminen ja kansainvilisyys

Kyselyn yhteistyon, verkostoitumisen ja kansainvéilisyyden teemoissa pidettiin tarkeédnd
jarjestdjen yhteistoimintaa erilaisten tavoitteiden saavuttamiseksi. Yhteistyotd pidettiin
kilpailukyvyn valttina, ja verkostoitumisen tédrkeyttd painotettiin. Ennen muuta toivottiin

nykyisté aktiivisempaa jarjestdjen keskindistd verkostoitumista.
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Jarjestojen vilisen yhteistyon tutkimuskysymyksiksi oli muotoiltu: Miten 16ytdd jirjestdjen
toiminnasta  synergiaetuja?  Miten  synergiaa  voidaan vahvistaa ja  tehostaa?
Monikulttuurisuuden haasteet ja kulttuurien vilisen kommunikoinnin lisdédntyminen, erilaisten
kulttuurien vilisen ymmairryksen ja jarjestotoimijoiden keskindisen suvaitsevaisuuden teemat

koettiin my0s tutkimuksen térkeiksi aiheiksi.

6.6. Kyselyyn liittyneen jirjestokuulemistilaisuuden johtopiiatoksia

Kasilla olevan kyselyn tiimoilta jarjestettiin keskustelu- ja kuulemistilaisuus Helsingissd
18.9.2006. Paikalla oli muun muassa keskusjirjestjen edustajia sekd vapaan sivistystyon

edustajia.

Tilaisuuden keskeisend tavoitteena oli kuulla jarjestdtoimijoiden mielipiteitd ja nidkemyksid
kansalaistoiminnan tutkimuksen ja kehittdmisen nykytilasta ja haasteista sekd heréttda

keskustelua jarjestokyselyjen alustavien tulosten pohjalta.

Jarjestojen edustajat pitivdt tirkednd sitd, ettd kansalaisyhteiskunnan toiminnan omintakeiset
lahtokohdat tunnistetaan ja ettd kolmas sektori erotetaan selkedsti muista sektoreista.
Jarjestdjen  oman  erityisluonteen  huomioimista  pidettiin = hyvin  tirkednd, ja
vapaachtoistoiminnan erityistd roolia haluttiin korostettavan myds kansalaistoimintaan
liittyvéssa opetuksessa. Keskustelussa tuotiin esille huoli siitd, ettd nyky-yhteiskunnan talouden
kieli ei anna oikeutta vapaaehtoisjérjestojen tekemén tyon pyyteettdomyyden, armeliaisuuden ja
hyvintekevéisyyden motiiveille, vaan pikemminkin viheksyy jérjestdjen toimintaperiaatteita.
Jérjestdjen oman toiminnan kehittdmisessd tdrkednd pidettiin sitd, etti niiden toiminnan
intressit ja tavoitteet tiedostettaisiin, ja ettd aatteellisuutta ja toiminnan ideologista pohjaa
korostettaisiin. Keskustelussa painotettiin  my0ds, ettd jirjestdjen olisi tdrkedd toimia
verkostoituneina, tdtd pidettiin tirkednd muun muassa yhteistoiminnan synergiaetujen

16ytdmiseksi ja yhteisten intressipddméérien saavuttamiseksi.

Keskustelussa pohdittiin palkallisten ja vapaaehtoisten jirjestotoimijoiden vilistd suhdetta, ja
sitd, miten palkatut tyontekijdt toimivat jdrjestoissd erdilli tapaa vapaaehtoisten tukena.

Toisaalta herdsi kysymys siitd, mikd vaikutus tdlld asetelmalla on esimerkiksi jirjestdjen
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johtamiseen. Teema kirvoitti ilmaan kysymyksen, miten vapaaehtoisia jérjestotoimijoita tulisi
johtaa. Ammatillisuutta ei koettu jérjestdissd niinkddn elinehdoksi, vaan vapaachtoisuus ja
syddmen toiminta néhtiin tdrkeind ja jirjestotydlle ominaisina erityispiirteind. Ammattilaisuus
ja ammatillisuus jirjestdjen johtotasolla liitettiin 1dhinnd keskusjérjestdihin, ei niinkdin
ruohonjuuritasolle. Jérjestdtoiminnassa korostettiin tarvittavan erityisid toimintataitoja, joita

voidaan oppia ainoastaan toimimalla jarjestdissa.

Yhteisessd keskustelussa pohdittiin laajasti my0s sitd, miten jdrjestdjen yhteiskunnallista
merkitystd mitataan. Talld hetkelld “mittareiksi” mainittiin jérjestétoiminnan tuottamat
taloudelliset vaikutukset ja hyoty, kuten esimerkiksi jarjestéjen tuottamien sosiaalipalveluiden
julkiset kustannussddstot. Namd mittarit koettiin huonoiksi, koska ne eivdt huomioi
jarjestdtoiminnan erityisluonnetta. Keskustelussa ehdotettiin, ettd vaikuttavuuden arviointia
pitdisi tarkastella paremminkin osallistumismahdollisuuksien ja kansalaisten aktiivisuuden
lisddmisen kautta. Aktiivisen ja osallistuvan kansalaisen teemaa pohdittiin laajemminkin, muun
muassa seuraavien kysymysten kautta: Miten saada eri eldméntilanteessa olevat ihmiset
mukaan toimimaan itsensé ja toistensa hyviksi? Miten saada kaikki ihmiset aktivoitumaan?
Yhteenvetona keskustelussa todettiin, ettd jérjestdjen kannalta olennaisinta on pohtia siti,

minkélaisella jarjestdtoiminnalla on tulevaisuutta.

Jotain hyvin suomalaisesta jdrjestGtoiminnasta, sen menneisyydestd, nykytilasta ja

tulevaisuudennékymisté lienee tavoittanut erdén jarjestotoimijan vastaus jirjestokyselyyn:

Vapaaehtoistyo on ollut kauan yksi suomalaisen yhteiskunnan toimintamuoto.
Ennen talkoisiin osallistuminen ja eri kansalaisjdrjestoihin kuuluminen oli osa
arkipdivid. Myohemmin 80-90-luvuilla ilmeni kuitenkin kaiken kaupallistuminen
sekd ilmio, joka mielestini tuntui oudolta, kaikesta tekemisestd kysyttiin ensiksi
mitd minulle maksetaan, mitd mind tdstd hyodyn? Kansalaistoiminnan pakkohan
on ldhinnd hyvd mieli ja yhteenkuuluvuuden tunne. Talkoohengen katoaminen on
ilmeisesti urbaaninyhteiskunnan seuraus. Olisi mielenkiintoista tietdd kuinka
moni tekee ihan vilpittomdsti vapaaehtoistyotd ja kuinka moni on puoli vdikisin
mukana  esimerkiksi lasten  harrastusten vuoksi. Itse teen mielellini

vapaaehtoistyotd silloin kun asia on ldhelld minun ajatusmaailmaani. (V 85)
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7. Yhteenveto ja toimenpidesuositukset

Kansalaisyhteiskunta ja kansalaistoiminta ovat herdttdneet kasvavaa yhteiskunnallista
kiinnostusta viimeisen kymmenen vuoden aikana. Yhtddltd kiinnostus on johtunut
kansalaisyhteiskunnan keskeisestd merkityksestd demokraattisen poliittisen jdrjestelmin
oleellisena osatekijand. Toisaalta kansalaisyhteiskunnasta on kiinnostuttu yhd enemmain siihen
liittyvén yhteiskuntapoliittisen ulottuvuuden vuoksi. Kansalaisyhteiskunnan ja sithen l1&heisesti
liittyvien sosiaalisen pddoman ja kolmannen sektorin on odotettu esimerkiksi lisddvin
tyollisyyttd, toimivan hyvinvointivaltion palvelujirjestelmén tdydentdjind ja tehostavan
taloutta. Jalkimmdiisessd merkityksessddn kansalaisyhteiskuntaa on tarkasteltu erdéna
yhteiskuntapolititkan vélineend tai julkisen ja markkinasektorin ulottumattomiin jédvien
toimintojen tdydentdjdnd. Kansalaisjdrjestoille asetettujen palvelutuotanto-odotusten on
kuitenkin samalla pelédtty johtavan kansalaisyhteiskunnan autonomian vidhenemiseen ja

sektorikonfliktiin esimerkiksi palveluyritysten ja palveluja tuottavien jirjestdjen kesken.

Kansainvilisessd kansalaisyhteiskuntaa koskeneessa keskustelussa on samanaikaisesti
jatkuvasti esitetty huolta yhteiskuntien yksilollistymisestd sekd sithen liittyvista
kansalaistoiminnan ndivettymisestd ja sosiaalisen pddoman rapistumisesta. Suomessa
esimerkiksi yhdistys- ja vapaaehtoistoiminta ovat kuitenkin 2000-luvulle tultaessa siilyneet
aktiivisina.  Samanaikaisesti  yhteiskunnallinen —muutos on johtanut siithen, ettéd
kansalaistoiminnan luonne on vihitellen muuttunut. Poliittinen osallistuminen on ollut
laskusuunnassa. Suurten yhteiskunnallisten projektien sijaan pienten intressien politiikka ja
16yhén sitoutumisen jdsenyys ovat saaneet lisdd jalansijaa kansalaistoiminnan kentélld. Samalla
tietoverkkojen kehittyminen on entistdi enemmén siirtdnyt kansalaistoimintaa Internetin

virtuaaliyhteisoihin.

Kansalaisyhteiskunnan muutos yhdistettyné sitd koskevaan kasvavaan kiinnostukseen ja siithen
asetettuihin yhteiskuntapoliittisiin odotuksiin onkin lisdinnyt myds kansalaisyhteiskuntaa
koskevan tiedon ja opetuksen tarvetta. Téssd raportissa on tarkasteltu kansalaisyhteiskuntaan
liittyvdd yliopistollista opetusta ja tutkimusta Suomessa. Lisdksi on jdrjestotoimijoille
suunnatun kyselyn perusteella kartoitettu sitd, mitkd ovat kansalaisyhteiskunnan kentén

nidkemykset sektorin tulevaisuuden haasteista seki tutkimus- ja kehittdmistarpeista.



136

7.1.  Kansalaisyhteiskuntaan liittyvéa yliopistollinen opetus

Tehtyjen tarkastelujen perusteella kansalaisyhteiskunta- ja kansalaistoimintatematiikkaan
liittyvaa yliopistollista opetusta on tarjolla varsin runsaasti Suomen eri yliopistoissa. Opetus on
hajallaan eri oppiaineissa, eikd kansalaisyhteiskunnan opetuksen keskittyméd ole missdin
yhdessd yliopistossa. Eniten kansalaisyhteiskunta- ja kansalaistoimintatematiikkaan liittyvaa
opetusta annetaan yhteiskuntatieteissd: sosiologiassa, yhteiskunta-/sosiaalipolitiikassa, valtio-
opissa ja sosiaalitydossd. Myos filosofiassa, historiassa ja  hallintotieteissd on
kansalaisyhteiskuntaan  liittyvid  opintojaksoja.  Taloustieteiden ja  viestintdtieteiden
kansalaisyhteiskuntaan liittyvd opetus sen sijaan on varsin satunnaista. Monilla aloilla opetus
perustuu yksittdisten tutkijoiden sen hetkisiin intresseihin tai ainelaitoksilla kulloinkin
kdynnissd oleviin tutkimusprojekteihin. Tdméin my6td opetustarjonta ei ole kovinkaan

vakiintunutta.

Eri oppiaineiden tarjoamassa opetuksessa on suuria taso- ja painotuseroja. Yhteiskuntatieteiden
opetus on teoriapainotteista, ja se keskittyy mm. identiteettiin (erityisesti sosiologiassa, valtio-
opissa ja historiatieteissd), yhteiskunnan rakenteelliseen muutokseen ja sen seurauksiin
kolmannelle  sektorille  (erityisesti  yhdyskuntatieteissd ja  yhteiskuntapolitiikassa),
kansalaistoimintaan ja sen reunachtoihin sekd syrjdytymisen ja valtaistamisen tematiikkaan
(erityisesti  sosiologiassa  ja  sosiaalityossd).  Kiytdnnonldheisempdd,  esimerkiksi
jarjestojohtamisen koulutusta annetaan esimerkiksi liikunta- ja kirkkososiologiassa,
johtamisessa, hallintotieteissd ja kehitysmaatutkimuksessa. Laajuudeltaan jarjestotyon
kaytantoihin perehdyttineet kurssit eivét kuitenkaan ole olleet kovin laajoja. Kaiken kaikkiaan
opintojaksot ovat useimmiten yksittdisid, eivitkd ne tdhtdd laajaan jarjestdsektorin tai

kansalaisyhteiskunnan asiantuntemukseen.

Opetustarjonnassa voidaan erottaa muutamia eri oppiaineita yhdistdvid opetuksellisia teemoja,
jotka usein liittyvét kansalaisyhteiskunnan eriytymis- ja lohkoutumiskehitykseen. Naitd ovat
mm. etniset vdhemmistot, identiteetti sekd syrjdytymisen ja valtaistamisen (empowerment)
teemat. Opetuksellisia aukkoja ndyttdisi olevan kansalaistoiminnan kansalaisldhtdisessé
opetuksessa.  Esimerkiksi kansalaisetilkan opetus voisi vahvistaa jarjestosektorin
vapaachtoisten identiteettid omalla kentédlliin sekd suhteessa jérjestoissd toimiviin

ammatillisiin henkil6ihin. Samalla opetus nostaisi yhteiskunnalliseen keskidon jirjestdissé
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tehtédvin vapaaehtoistyon, jota tdlld hetkelld usein véhittelevisti pidetddn 1dhinnd vapaa-ajan
puuhasteluna. Kansalaisjdrjestdjen toimintaa voisi yleensdkin nykyistd enemméin tarkastella
kansalaistoimijoista ja kansalaisyhteiskunnan organisaatioista késin. Téllainen ndkokulma
mahdollistaisi monelle julkiselle tai yksityiselle sektorille hakeutuvalle opiskelijalle
jérjestokentdn  perusteellisen  tuntemuksen, minkd voisi katsoa olevan ainakin
yhteiskuntatieteistd, hallintotieteistd ja yhdyskuntatieteistd valmistuneelle opiskelijalle selkedn
edun tyomarkkinoilla. Opetuksellisia aukkoja 16ytyy myds taloustieteistd, joihin kaivattaisiin
non-profit organisaatioiden toimintaperiaatteisiin sekd yhdistysten taloushallintoon ja

strategiseen johtamiseen liittyvid kursseja.

Yliopistollisessa opetuksessa on selked paikka kansalaisyhteiskunnan ja kansalaistoiminnan
asiantuntijuuteen liittyville opinnoille. Yhtdiltd kansalaisyhteiskunnan suotuisa kehitys
edellyttdd sitd koskevaa asiantuntemusta. Toisaalta esimerkiksi yksityisen, julkisen ja
kolmannen sektorin vilisten yhteistydosuhteiden muotoutuminen johtaa siithen, ettéd
tyomarkkinoilla kaivataan jarjestdalan asiantuntemusta. Tdhdn mennessd asiantuntemusta on
tuotettu l&hinnd yksittdisten opintojaksojen (esim. vapaan sivistystyOn jérjestdissd ja
kesdyliopistoissa), taydennyskoulutuskurssien (esim. Palmenian Jarjestojen
toimihenkilokoulutus) tai avoimen yliopiston opetuksen (Kolmannen sektorin 25 op laajuiset

perusopinnot Jyvéskyldn avoimessa yliopistossa) kautta.

Kansalaisyhteiskunnan asiantuntijuuden lisddmiseksi kansalaisyhteiskuntaan ~ ja
kansalaistoimintaan  liittyvd  yliopistollinen  opetus olisi  koottava  selkedmmiksi
kokonaisuudeksi. Talloin aihepiiriin elimellisesti liittyvd monitieteisyys sekd teorian ja
kdytdnnon yhdistdminen olisivat opiskelijoille helpommin tavoitettavia. Mielekkdintd opetus
olisi jarjestdd yliopistoverkostotyyppisend organisaationa, joka voisi hyddyntéa eri yliopistoissa
jo olemassa olevaa opetustarjontaa. Verkostomalli varmistaisi samalla kokonaisvaltaisen
opetustarjonnan alueellisen kattavuuden. Ongelma verkostomallin toteutuksessa on kuitenkin
se, ettd opetusministerion rahoitus- ja tulosohjausmallit eivdt tue yliopistoverkostomaisten
koulutusohjelmien muodostumista. Bologna-prosessin, kaksiportaisen tutkintorakenteen ja
tutkintopohjaisen tulosohjauksen myo6td rahoitusmallit johtavat sen sijaan erilaisiin

yliopistokohtaisiin temaattisiin opintokokonaisuuksiin, kuten maisteriohjelmiin.

Osin késilld olevan selvitystyon seurauksena Jyvéskyldn yliopiston Yhteiskuntatieteiden ja

filosofian laitoksella on kdynnistymaissé syksylld 2007 kansalaisyhteiskunnan asiantuntijuuden
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maisteriohjelma, joka on 120 op laajuinen monitieteinen opintokokonaisuus. Maisteriohjelman
tarkoituksena on keskittdd kansalaisyhteiskuntaan liittyva yliopistollinen asiantuntijakoulutus
yhden koulutusorganisaation alle. Maisteriohjelma toteutetaan nk. integroidun mallin
mukaisesti, mikd  tarkoittaa  sitd, ettd  kansalaisyhteiskunnan  asiantuntijuuden
erikoistumisopinnot suoritetaan oman péddaineen (filosofia, liikuntasosiologia, sosiologia,
valtio-oppi ja yhteiskuntapolitiikka) syventdvien opintojen yhteydessd. Niin joko litkunta- tai
yhteiskuntatieteiden maisteriksi valmistuva opiskelija saa valmiudet oman pédaineensa

asiantuntemuksen lisdksi my0ds kansalaisyhteiskuntateoriaan seki jérjestdsektorin kédytiantdihin.

Kansalaisyhteiskunnan  asiantuntijuuden  maisteriohjelma on  yhteiskuntatieteellisesti
painottunut, mikd nidkyy opetuksen sisdlloissd. Maisteriohjelma antaa tieteelliset perustiedot
kansalaisyhteiskunnasta ja sen eri organisaatioista, kansalaistoimintaa ja osallistumista
sadtelevistd kansainvélisistd, kansallisista ja poliittis-taloudellisista kdytdnnoistd seka
jarjestosektorin roolista eri hyvinvointiregiimeissd. Ohjelmassa keskitytddn tarkastelemaan
myo6s kansalaisuutta esim. politiikan ja kulttuurin ndkokulmista. Opiskelija voi erikoistua
kansalaisyhteiskunnan asiantuntijuuden valinnaisissa opinnoissaan esim. kansalaisyhteiskunnan
ja kansalaisuuden eri tutkimustraditioihin, jarjestotyon kdytantdihin sekd kulttuurin, liikunnan
tai sosiaalialan toimintakenttiin ja niiden organisaatioihin. Kansalaisyhteiskunnan
asiantuntijuuden maisteriohjelman tavoitteena on kouluttaa kansalaistoimintaan ja
kansalaisyhteiskuntatematiikkaan  erikoistuneita  asiantuntijoita, tutkijoita,  opettajia,
projektiosaajia ja suunnittelijoita julkisen ja yksityisen sektorin sekd jérjestokentdn tarpeisiin

eri aloille.

On kuitenkin huomattava, ettd Kansalaisyhteiskunnan asiantuntijuuden maisteriohjelman
perustaminen ei poista kansalaistoiminnan opetuksen hajanaisuutta ja fragmentaarisuutta koko
yliopistokenttdd ajatellen. Téhédn liittyen maisteriohjelman lisdksi pitéisi koko yliopistokenttdd
ajatellen miettid erilaisia 16yhempid verkostoitumis- ja opetuksen vaihtomalleja, jotka
monipuolistaisivat ja kokoaisivat kansalaistoiminnan opetustarjontaa koko yliopistokentén

tasolla.
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7.2.  Kansalaisyhteiskunnan tutkimus

Tehtyjen tarkastelujen perusteella kansalaisyhteiskuntaan ja kansalaistoimintaan liittyva
yliopistollinen tutkimus on Suomessa suhteellisen laajaa. Tutkimuksissa on nédhtévissd selva
yhteiskuntatieteellinen painottuneisuus. Tutkimus on keskittynyt sosiologiaan, yhteiskunta- ja
sosiaalipolitiikkaan, valtio-oppiin, hallintotieteisiin sekd yhdyskuntatieteisiin, joilla téssd
tarkoitetaan esimerkiksi kunnallispolitiikkaa, kunnallistaloutta, aluetiedetté ja aluesuunnittelua.
My®0s sosiaalitydssd tehdddn paljon tutkimusta, joka liittyy sosiaalipalveluiden murroksen
kautta kolmannen sektorin tematiikkaan. Esimerkiksi taloustieteellinen ja kasvatustieteellinen
kansalaisyhteiskuntaan liittyva tutkimus on sen sijaan kaiken kaikkiaan varsin marginaalista ja

yksittdisten tutkijoiden varassa olevaa.

Yhteiskunta- ja sosiaalitieteellisen tutkimuksen suurta madraa selittdd omalta osaltaan Suomen
Akatemian rahoittama ja parhaillaan kdynnissd oleva (2004-2007) Sosiaalinen pddoma ja
luottamusverkot -tutkimusohjelma, johon kuuluu yhteensd 29 alahanketta péédosin
yhteiskuntatieteista. Tutkimusohjelman paittyminen todennékoisesti heikentdd
kansalaisyhteiskunnan tutkimusvolyymid merkittdvisti. Tadlld on oma kytkentinsd myos
yliopistollisen opetuksen tarjontaan. Kuten edelld jo viitattiin, on monien ainelaitosten
kansalaistoiminnan opetustarjonta kytkoksissa laitoksella kaynnissa oleviin

tutkimusprojekteihin.

Eri oppiaineet ldahestyivét kansalaisyhteiskuntaa oman tieteenalan ja oppiaineen viitekehyksisté
ja intresseisti kédsin. Esimerkiksi yhteiskuntapolitiikka ja sosiaalityd tarkastelevat
tutkimuksissaan hyvinvointivaltiollista murrosta ja kolmannen sektorin roolia muutoksessa,
naistutkimuksen keskittyessd sukupuolittuneen kansalaisuuden tematiikkaan. Aineistosta nousi
esiin muutama sellainen yleinen tutkimuskohde, joita tarkasteltiin yli tieteenalarajojen. Néité
olivat ympdristd, nuoret ja kehitys. My0s nk. “uusia liikkeitd” — kuten ympéristo- ja
rauhanliikettd — tutkitaan nyt tehdyn tarkastelun valossa suhteellisen paljon. Ympéristoon ja
nuoriin liittynyt tutkimus tarkastelee kohdetta yleensi politikoinnin (ei politiikan tutkimuksen,
vaan enemménkin paitoksenteon, valinnan, keskustelun ja toiminnan kohteen) ndkdkulmasta.
Télloin esimerkiksi jarjestot ndyttdytyvét julkisen politiikan teon vilineind. Sen sijaan
kolmanteen sektoriin ja jdrjestdjen sisdiseen dynamiikkaan, kuten esimerkiksi jdsenyyden
motiiveihin, jarjestdjen organisoitumiseen, yhdistysten sisdisiin  valtasuhteisiin  ja

verkostoitumisen ndkdkulmiin liittyvdd tutkimusta on varsin vdhin. Samoin tilaa vaikuttaisi
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olevan tutkimuksille, joissa kisiteltdisiin kansalaisyhteiskunnan ja kolmannen sektorin
toimijoiden yhteiskunnallista ja poliittista vaikuttamista yhteiskunnan eri tasoilla, kuten
paikallisesti, alueellisesti ja valtakunnallisesti. Kaiken kaikkiaan jdseniston ndkokulma,
jaseniston intressien muotoutuminen sekd niiden yhteiskunnallinen edistiminen ovat
kansalaisyhteiskuntaan liittyvid keskeisid ulottuvuuksia, joita tutkitaan varsin vdhdn. Niin
ikddn yhdistyksissé toimivien vapaaehtoisten ja ammatillisten henkildiden véliseen suhteeseen
ja toimintaan, aatteellisen ja ammatillisen tyon yhdistymiseen kansalaisjarjestoissd sekéa
yhdistysten rooliin, asemaan ja niiden yhteiskunnalliseen representaatioon (esim. retorinen
tutkimus jarjestdjen tuottamasta julkisuuspuheesta) voisi kiinnittdd laajempaa tutkimuksellista
huomiota. My0s perinteisiin yhdistyksiin — esimerkiksi poliittisiin puolueisiin ja niiden
tavoitteenasetteluihin ja sisdiseen osallistumiseen liittyvd tutkimustoiminta néyttdd olevan
varsin marginaalista. Vaikka esimerkiksi poliittista osallistumista tutkitaan Suomessa varsin
vilkkaasti, poliittisia jarjestdjen sisdistd toimintaa tutkitaan Suomessa ainakin timédn raportin

aineistojen perusteella nykyisin varsin vahén.

Myo6skddn kansalaistoiminnan toimintafoorumien muutosta kasvotusten tapahtuvasta
vuorovaikutuksesta entistdi enemméin teknologiavilitteiseksi — esimerkiksi Internetin
keskustelupalstoilla, sdhkopostilistoilla ja matkapuhelimen tekstiviesteilld toteutuvaksi — ei ole
tutkittu kovin paljoa. On esimerkiksi epéselvdd syrjayttddko vai tdydentddko tai jopa lisddko

teknologiavilitteinen vuorovaikutus perinteisid kansalaistoiminnan muotoja.

Lisdksi tilaa olisi tutkimukselle, jossa tarkasteltaisiin yhteiskunnan “sektorien” limittymisti,
sektorien keskindisid riippuvuuksia ja potentiaalisia sektorikonflikteja. Tarked kysymys on
esimerkiksi se, altistaako jérjestdjen palveluorientaatio ne julkissektorista riippuviksi
alihankkijoiksi. Tarvetta olisi myos taloustieteelliselle tutkimukselle, jossa tarkasteltaisiin
esimerkiksi kansalaisyhteiskunnan resursseja, rahavirtoja sekd kolmannen sektorin todellisia tai

kuviteltuja kilpailua vairistivia vaikutuksia.

Kansalaisyhteiskuntaan ja kansalaistoimintaan liittyvd tutkimus ndyttdytyy esimerkiksi
Sosiaalinen pddoma ja luottamusverkostot -tutkimusohjelman hankkeissa poikkitieteelliseltd ja
verkostoituneelta, miké on tieteellisen yhteistoimintaretoriikan ja mm. tutkimusten rahoittajien
hakukriteerien mukaista. Kartoituksessa esiintyvit tutkimushankkeet ovat usein varsin
henkildityneitd, mikd nidkyy myds opetuksen ja tutkimuksen vélisessd suhteessa. Yksittéiset ja

yhden henkilon intressialueeseen liittyvét tutkimusprojektit tuottavat harvoin laitokselle
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pysyvdd opetustarjontaa. Suuria kansalaisyhteiskuntatematiikan osaamiskeskittymid on
tutkimusten perusteella vaikea 10ytdéd, vaikka monella yliopistolla (esimerkiksi Jyviskyldn
yliopisto, Tampereen yliopisto ja Turun yliopisto) olisi sithen hyvét edellytykset monipuolisen
ja pitkédkestoisen kansalaisyhteiskuntatutkimuksen vuoksi. Akateemista liikkkuvuuden kiytdntoa
palvelisi ehkd ajatus kansalaisyhteiskuntatutkijoita yhteen kokoavasta tutkimusverkostosta,
jolloin asiantuntemus ei olisi niin paikkaan sidottua tai organisaatiokeskeistd, vaan aidommin

monitieteistd ja vuorovaikutuksellista.

7.3. Toimenpidesuositukset

Kaiken kaikkiaan Suomen yliopistoissa on varsin paljon kansalaisyhteiskuntaan ja
kansalaistoimintaan liittyvéa opetusta. Myds aihepiiriin liittyva tutkimustoiminta on juuri talla
hetkelld suhteellisen aktiivista. Samalla sekd opetus ettd tutkimus on varsin fragmentoitunutta.
Selkedd opetuksellista tai tutkimuksellista keskittymdd ei kansalaisyhteiskunnan alueella
Suomessa ole. Yhteistyd opetuksessa ja tutkimuksessa perustuu paljolti projekteihin ja
henkildsuhteisiin, institutionalisoituneet yhteysverkostot puuttuvat. Tutkimus on myds monilta
osiltaan sektoroitunutta. Kansalaisyhteiskuntaa ei tutkita kokonaisuutena ja itsessddn
kiinnostavana ilmidni, vaan suhteessa esimerkiksi liikuntaan, sosiaalipalveluihin, kulttuuriin
tai nuorisoon — kulloisenkin rahoittajatahon intressien mukaisesti. Tamidn seurauksena
kansalaisyhteiskuntaa ldhestytdin usein julkisen politilkan vélineend tai kohteena, ei
toimijakenttdnd, jolla itselliin on tirked merkitys yhteiskunnallisissa prosesseissa,
kollektiivisten identiteettien ja intressien syntymisessd, yhteisten intressien ajamisessa seké
ristiriitaisten intressien yhteensovittamisessa. Usein “kansalainen” ndyttdytyy politiikan
kohteena, joka olisi sosiaalistettava johonkin toivottavaan kansalaisyhteiskunnan muotoon.
Esimerkiksi jarjestotoimijoiden ndkdkulmasta tdmé on kuitenkin ongelmallista. Jéarjestotoimijat
nikevit jarjestét pikemminkin itsendisind aktiivisina yhteiskunnallisina toimijoina kuin
julkisen polititkan tai yritystoiminnan jatkeena. Jérjestotoimijat myds toivoisivat, ettd
kansalaistoiminnan erityisluonne ja yhteiskunnallinen rooli tulisivat selkedmmin esiin

julkisessa keskustelussa.

Kaiken edelld esitetyn seurauksena aihealueen tutkimustiedon systemaattinen kokoaminen ja
kansalaisyhteiskuntaa ~ koskevan  kokonaiskuvan =~ muodostaminen on  vaikeaa.

Kansalaistoiminnan opetus- ja tutkimus olisikin saatava koottua selkeimmin hahmotettavaksi



142

kokonaisuudeksi. Opetuksen osalta tdhdn vastaa osittain Jyvdskylddn perustettava
kansalaisyhteiskunnan asiantuntijuuden maisteriohjelma, joka kéynnistyy syksylld 2007.
Maisteriohjelman jatkuvuuden turvaamiseksi sille olisi kuitenkin kyettdvd hankkimaan

yliopiston ulkopuolista rahoitusta esimerkiksi lahjoitusprofessuurin muodossa.

Maisteriohjelman lisdksi olisi kyettdvd lisddmddn kansalaistoiminnan alueella tehtdvia
opetuksellista ja tutkimuksellista verkostoitumista. Suomessa olisikin tilaus kansainvilisten
mallien mukaiselle kansalaistoiminnan opetusta, tutkimusta ja kehittdmistd koordinoivalle
yksikolle, jonka tehtdvd on tutkia ja analysoida monitieteisesti kansalaistoimintaa, sen
rakenteita, roolia ja nididen muutosta sekd virittdd kansalaisyhteiskunnasta kéytavaa
yhteiskunnallista keskustelua. Kansalaistoiminnan tutkimus- ja kehittdmiskeskukselle ja/tai
kansalaistoiminnan ~ toimijaverkoston  koordinaatioyksikolle  sekd  nditd  tukevalle

neuvottelukunnalle on olemassa useita selkeitd tehtavia:

e Kansalaisyhteiskuntaa koskevan opetuksen ja tutkimuksen verkostoitumisen
edistdminen.

e Kansalaisyhteiskuntaa koskevien tutkimuksellisten aukkojen tunnistaminen ja niihin
liittyvien tutkimusprojektien generoiminen.

e Kansalaisyhteiskunnan oppimisen edistiminen, kehittdmistarpeiden tunnistaminen ja
kehittimishankkeiden rakentaminen yhdessd tdydennyskoulutuskeskusten ja alan
ammattikorkeakouluverkoston kanssa. Ammattikorkeakouluverkostolla on esimerkiksi
alueellisesti kattava toimipaikkaverkosto kehittimishankkeiden toteuttamiseksi.

e Yhteiskunnallisen péédtoksenteon pohjaksi tarvittavan kansalaisyhteiskuntaa ja sen
muutosta koskevan tiedon tuottaminen.

o Kansalaisyhteiskuntaa koskevan yhteiskuntapoliittisen kehityksen seuraaminen ja sitd

koskevaan keskusteluun osallistuminen.

Kansalaisyhteiskunnan tutkimuksen, opetuksen ja kehittdmisen tueksi perustettava keskus voisi
toimia  esimerkiksi  sdétiGtaustaisena tutkimuskeskuksena ja/tai  kansalaistoiminnan

tutkimusverkostona.

1) Tutkimuskeskusmallissa perustettaisiin Kansalaisyhteiskunnan tutkimuksen tukisdtio.

Sdition  tarkoituksena  olisi seurata kansalaisyhteiskunnan, kansalaistoiminnan ja
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kansalaisjdrjestdjen kehitystd kansallisesti ja kansainvélisesti. Lisdksi se edistéisi
kansalaisyhteiskuntaa koskevaa keskustelua sekd tutkimus-, kehittimis- ja opetustoimintaa.
Tehtdvinsd  toteuttamiseksi  sddtid  ylldpitdisi  kansalaistoiminnan  tutkimus- ja
kehittdmiskeskusta. Keskukseen —sijoitettaisiin  toiminnan edellyttdmd perushenkil6stod
(esimerkiksi tutkimusjohtaja, suunnittelija ja osastosihteeri). Néiden lisdksi keskukselle olisi
suunnattava projektirahoitusta esimerkiksi neljin méairdaikaisen tutkijan palkkaamiseen
kansalaisyhteiskunnan tutkimusohjelman toteuttamiseksi. Keskeisid keskuksen toiminnan
rahoittajatahoja voisivat olla eri ministerididen (opetusministerid, sosiaali- ja terveysministerio,
oikeusministerid) lisdksi kansalaisyhteiskuntaa l&helld olevat rahoittajatahot, kuten Raha-

automaattiyhdistys, Veikkaus, Suomen kulttuurirahasto seka eri siétiot ja jarjestot.

2) Kansalaistoiminnan tutkimusverkostomallissa toiminta perustuisi nykyisten alan toimijoiden
verkostoitumiseen ja  verkoston  perustamisvaiheessa = muodostuvien  verkostojen
institutionalisoimiseen. Mallissa perustettaisiin verkostoitumisen veturiksi kansalaistoiminnan
tutkimuksen yksikko, johon tulisi yksikon toiminnan edellyttdméd perushenkildsto: esimerkiksi
tutkimusjohtaja, suunnittelija ja osastosihteeri. Keskuksen hallinto ja rahoitus voitaisiin
toteuttaa  esimerkiksi edelldi kuvatun sddtiomallin  mukaisesti. Keskus  toimisi
kansalaisyhteiskunnan  tutkimuksen, opetuksen ja  kehittimistoiminnan  yhteistyon
koordinaattorina. ~ Verkostojen institutionalisoituminen voisi kdynnistyd esimerkiksi
opetusministerion rahoittamana kansalaistoiminnan tutkimusta ja opetusta tekevien
yliopistolaitosten yhteishankkeena, jossa perustettaisiin kansalaistoiminnan opetuksen ja
tutkimuksen verkkopalvelu/verkkoportaali. Palvelun tarkoituksena olisi luoda yhteys
kansalaistoimintaa koskevan tiedon tuottajien ja kdyttdjien vilille ja sen tehtdvani olisi edistda
kansalaistoimintaa ja kansalaisyhteiskuntaan liittyvdd opetusta ja tutkimusta. Erinomainen
esimerkki edelld kuvatusta palvelusta on Suomen historiaverkon Agricola-portaali
(http://agricola.utu.fi/ ). Lisdksi kansalaisyhteiskunnan tutkimukseen suunnattaisiin
ministerididen, Raha-automaattiyhdistyksen, Veikkauksen, Suomen kulttuurirahaston ja eri
sddtididen toimesta rahoitusta tutkimusohjelman toteuttamiseksi. Tutkimusrahoituksesta
voisivat kilpailla yliopistollista kansalaisyhteiskunnan tutkimusta tekevit tahot. Perustettava

kansalaistoiminnan tutkimuksen yksikko toimisi tutkimusohjelman koordinaattorina.

Molemmissa edelld kuvatuissa malleissa toimisi institutionalisoitunut toimintamalli, jossa
keskus  toimisi  kansalaisyhteiskunnan yliopistollisen opetuksen ja  tutkimuksen

verkostoitumisen moottorina ja kansalaisyhteiskuntaa koskevan tiedon ja aineistojen yhteen
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kokoajana sekd kansalaisyhteiskuntaa koskevan keskustelun edistdjdnid. Kootessaan alan
tutkimustiedon yhteen paikkaan keskus toimisi myds alan opetuksen ja tdydennyskoulutuksen
keskeisend tukena. Lisdksi keskus voisi toimia solmukohtana kansalaistoiminnan kentén, alan
tutkimuksen, yliopistollisen ja ammattikorkeakouluopetuksen ja vapaan sivistystyon

oppilaitosten muodostamassa verkostossa.

Keskus- ja/tai verkostomallin toiminnan tueksi olisi lisdksi perustettava kansalaisyhteiskunnan
neuvottelukunta, joka koostuisi kansalaisyhteiskunnan, erityisesti jérjestdsektorin, toimijoista,

sekd julkisen ja yrityssektorin asiantuntijoista.

Kansalaisyhteiskunnan suotuisa kehittyminen ja kansalaisyhteiskunnan toimivuutta tukevat
toimenpiteet edellyttdvdt joka tapauksessa alueen tutkimustiedon systemaattista tuottamista
sekéd aihealueella tehtdvin tutkimuksen koordinointia ja yhteen kokoamista. Edelld esitetyt

ratkaisumallit voisivat olla erditd keinoja tavoitteen saavuttamisessa.
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B787886459385F296A5SAFD4FA74,9C8B97F30C6C44AE98F91D3FD83DF49A&tabletarget
=data 1&laytmp=aka fi sisa.

Van Til, J. 2000. Growing Civil Society. From Nonprofit Sector to Third Space. Indiana
University Press, Bloomington.

Verotusohje yleishyddyllisille yhdistyksille ja sdatioille 2005. http://www.vero.fi

Woolcock, M. 1998. Social capital and economic development: toward a theoretical synthesis and
policy framework. In Theory and Society, vol 27/2, pp. 151-208.
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Role of Social Capital. A Research Note. www.worldbank.org

Woolcock, M. 2000. Social Capital: The State of the Notion. In Kajanoja, J. & Simpura, J. (eds.)
Social Capital. Global and Local Perspectives. VATT-publications 29. Government Institute for
Economic Research, Helsinki.

Woolgar, S. (ed.) 2002. Virtual Society? — Technology, Cyberbole, Reality. Oxford University
Press, Oxford.

Yeung, A.B. 2004. Individually Together. Volunteering in Late Modernity: Social Work in the
Finnish Church. The Finnish Federation for Social Welfare and Health, Helsinki.
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Liite 1. Yliopistollista opetusta ja tutkimusta koskevat verkkolihteet

CINEFOGO (Civil Society and New Forms of Governance in Europe — The Making of European
Citizenship) — tutkimusverkoston www-sivut: http://www.cinefogo.org/

Helsingin yliopisto / filosofian laitoksen www-sivut: http://www .helsinki.fi/filosofia/
Helsingin yliopisto / historian laitos www-sivut: http://www.helsinki.fi/historia/
Helsingin yliopisto / kehitysmaatutkimuksen laitoksen sivut: http://www.valt.helsinki.fi/kmi/

Helsingin yliopisto / oikeustieteellisen tiedekunnan www-sivut:
http://www.helsinki.fi/oik/tdk/opiskelu/opiskelijavalinta.htm

Helsingin yliopisto / Ruralia -instituutin www-sivut: http://www .helsinki.fi/ruralia/

Helsingin yliopisto / sosiaalipolitiikan ja sosiaalitydon www-sivut: http://www.valt.helsinki.fi/yhpo/
Helsingin yliopisto / sosiaalipsykologian laitoksen www-sivut: http://www.valt.helsinki.fi/sospsyk/
Helsingin yliopiston sosiologian www-sivut: http://www.valt.helsinki.fi/sosio/

Helsingin yliopisto / kirkkososiologian www-sivut: http://www.helsinki.fi/teol/ktel/

Helsingin yliopisto / yleisen valtio-opin laitoksen www-sivut: http://www.valt.helsinki.fi/vol/

Joensuun yliopisto / Alue- ja kuntatutkimusyksikkd Spatian www-sivut:
http://www.joensuu.fi/spatia/spatia.htm

Joensuun yliopisto / Karjalan tutkimuslaitoksen www-sivut: http://www.joensuu.fi/ktl/

Joensuun yliopisto / Kauppa- ja oikeustieteiden tiedekunnan www-sivut:
http://www.joensuu.fi/kaupoiktdk/

Joensuun yliopisto / yhteiskuntapolitiikan www-sivut: http://www.joensuu.fi/yhtpol/index.html
Joensuun yliopisto / valtio-opin sivut www-sivut: http://www.joensuu.fi/sosiologia/

Joensuun yliopisto / vapaa-ajan ja virkistyspalveluiden maisteriohjelman www-sivut:
http://savonlinna.joensuu.fi/skk/matkailu/vavi/ops2005 2006.pdf#search=%22vapaa-
ajan%20ja%?20virkistyspalveluiden%?20maisteriohjelma%22

Joensuun yliopiston tiydennyskoulutuskeskus / alue- ja yhteisokehittdmisen maisteriohjelman
www-sivut: http://tkk.joensuu.fi/koulutusalat/alue ja yhteisokehittaminen/

Jyviskylan yliopisto / Development and International Cooperation — maisteriohjelman www-sivut:
http://www.jyu.fi/ytk/laitokset/yfi/oppiaineet/intldev/en/

Jyviskylédn yliopisto / filosofian www-sivut: http://www jyu.fi/ytk/laitokset/yfi/oppiaineet/fil/
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Jyviskylédn yliopisto / historian ja etnologian laitoksen www-sivut:
http://virtuaaliyliopisto.jyu.fi:8080/historia-etnologia/fin/etusivu

Jyviskyldn yliopisto / Kulttuurinen kestdvyys maaseudulla (KULKEMA) www-sivut:
http://www.jyu.fi/ytk/laitokset/yfi/tutkimus/projekteja/kulkema/

Jyviskylédn yliopisto / kulttuuripolitiikan maisteriohjelman www-sivut:
http://www.jyu.fi/ytk/laitokset/yti/oppiaineet/kup/

Jyviskyldn yliopisto / Political Thought and Conceptual Change — huippututkimusyksikon www-
sivut: http://www.jyu.fi/yhtfil/PolCon/?dept=Pol TCH&page=coeindex

Jyviskylan yliopisto/ litkuntasosiologian www-sivut: http://www.jyu.fi/sport/laitokset/litkunta/

Jyviskylan yliopisto / naistutkimuksen www-sivut:
http://www.jyu.fi/ytk/laitokset/yti/oppiaineet/nao/

Jyviskyldn yliopisto / sosiologian www-sivut: http://www.jyu.fi/ytk/laitokset/yfi/oppiaineet/sos/
Jyviskyldn yliopisto / sosiaalitydn www-sivut: http://www.jyu.fi/ytk/laitokset/yfi/oppiaineet/sto/
Jyviskyldn yliopisto / taloustieteiden tiedekunnan www-sivut: http://www.jyu.fi/econ/

Jyviskyldn yliopisto / viestintdtieteiden laitoksen www-sivut:
http://www jyu.fi/hum/laitokset/viesti/

Jyviskylédn yliopisto / valtio-opin www-sivut: http://www.jyu.fi/ytk/laitokset/yfi/oppiaineet/val/

Jyviskylédn yliopisto / yhteiskuntapolitiikan www-sivut:
http://www.jyu.fi/ytk/laitokset/yfi/oppiaineet/ykp/

Kuopion yliopisto / nuorisokasvatuksen maisteriohjelman www-sivut:
http://www.uku.fi/sostyo/maisteriohjelmat.shtml

Kuopion yliopisto / sosiaalitieteiden www-sivut:
http://www.uku.fi/opiskelu/koulutusohjelmat/sosiaalitieteet.shtml

Kulttuuripoliittisen tutkimuksen edistimissddtion (CUPORE) www-sivut: http://www.cupore.fi
Lapin yliopisto / hallintotieteen www-sivut: http://www.ulapland.fi/?deptid=9211

Lapin yliopisto / kasvatustieteiden tiedekunnan www-sivut: http://www.ulapland.fi/?deptid=8394
Lapin yliopisto / oikeustieteiden tiedekunnan www-sivut: http://www.ulapland.fi/?deptid=8395
Lapin yliopisto / sosiaalityon www-sivut: http://www.ulapland.fi/?deptid=8769

Lapin yliopisto / sosiologian www-sivut: http://www.ulapland.fi/?deptid=8396
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Lapin yliopisto / taiteiden tiedekunnan www-sivut:
http://www.ulapland.fi/?deptID=8397 &searchword=kuvataidekasvatus

Lapin yliopisto / yhteiskuntatieteiden tiedekunnan www-sivut:
http://www.ulapland.fi/?deptid=8396

Liikunnan ja kansanterveyden edistimissdétion (LIKES) www-sivut:
http://www.likes.fi/fi/index.html

Nuorisotutkimusverkoston www-sivut: http://www.alli.fi/nuorisotutkimus/ntverkosto/

Rural Studies — monitieteiset maaseutuopinnot. Maisteriohjelman www-sivut:
http://www.mtkk.helsinki.fi/rural/

Sosiaalinen pddoma ja luottamusverkostot — tutkimusohjelman(Suomen Akatemia) hankkeiden
WWW-sivu:

http://www.jyu.fi/erillis/agoracenter/tutkimus/soca/tutkimusprojektit/

Sosiaalitieteiden valtakunnallinen tutkijakoulu (SOVAKO) / kansalaisyhteiskunnan tutkimuksen
tutkijakoulun www-sivut: http://www .uta.fi/sovako/kansalaisyhteiskunta.htm

Tampereen yliopisto / Alueellisen kehittdmisen tutkimusyksikko SENTE:
http://www.sjoki.uta.fi/sente/index_fi.php

Tampereen yliopisto / historiatieteen laitos: http://www.uta.fi/laitokset/historia/sivut/index.html

Tampereen yliopisto / hyvinvointialan maisteriohjelman www-sivut:
http://www.uta.fi/opiskelu/oppiaineet/hyvinvointiala.html

Tampereen yliopisto / johtamis- ja hallintotieteiden laitoksen www-sivut:
http://www.uta.fi/laitokset/jola/

Tampereen yliopisto / kasvatustieteiden laitoksen www-sivut: http://www.uta.fi/laitokset/kasvlait/

Tampereen yliopiston kulttuurintutkimuksen keskuksen www-sivut:
http://www.uta.fi/laitokset/tacs/index.php

Tampereen yliopisto / Naistutkimuksen laitoksen www-sivut:
http://www.uta.fi/laitokset/naistutkimus/

Tampereen yliopisto / nuorisotydn ja nuorisotutkimuksen opintokokonaisuuden www-sivut:
http://www.uta.fi/opiskelu/oppiaineet/nuorisotyo.html

Tampereen yliopisto/ politiikan tutkimuksen laitoksen www-sivut: http://www.uta.fi/laitokset/politiikka/

Tampereen yliopisto / sosiaalipolitiikan ja sosiaalityon laitoksen www-sivut:
http://www.uta.fi/laitokset/sospol/

Tampereen yliopisto / sosiologian ja sosiaalipsykologian laitoksen www-sivut:
http://www.uta.fi/laitokset/sosio/
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Tampereen yliopisto / tiedotusopin laitoksen www-sivut: http://www.uta.fi/laitokset/tiedotus/
Turun Kauppakorkeakoulun verkkosivut: http://www.tukkk.fi/info/staff card.asp?id=67
Turun yliopisto / filosofian laitoksen www-sivut: http://www.soc.utu.fi/laitokset/filosofia/
Turun yliopisto / historian laitoksen www-sivut: http://vanha.hum.utu.fi/historia/

Turun yliopisto / mediatutkimus / Taiteiden tutkimuksen laitoksen www-sivut:
http://vanha.hum.utu.fi/taiteidentutkimus/

Turun yliopisto / oikeustieteellisen tiedekunnan www-sivut: http://www.law.utu.fi/

Turun yliopisto / sosiaalipolitiikan laitoksen www-sivut:
http://www.soc.utu.fi/laitokset/sosiaalipolitiikka/

Turun yliopisto / sosiologian laitoksen www-sivut: http://www.soc.utu.fi/laitokset/sosiologia/
Vaasan yliopisto / hallintotieteiden tiedekunnan www-sivut: http://www.uwasa.fi/hallintotieteet/
Abo Akademi / Ekonomiska och statsvetenskapliga fakulteten: http://www.abo.fi/fak/est/

Abo Akademi / Institutet for finlandsvensk samhillsforskning:
http://www.abo.fi/fa/expert/svf/finlandssvensk samhallsforskning.sht

Abo Akademi / Samhills —och virdvetenskapliga fakulteten: http://www.uwasa.fi/hallintotieteet/
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Liite 2. Kansalaisjarjestokyselyn saatekirje ja kyselylomake

Hyva vastaanottaja,

Jyvaskylan yliopistossa on kaynnistynyt opetusministerion rahoittama hanke, jossa suunnitellaan
kansalaistoiminnan yliopistollista opetus- ja tutkimuskokonaisuutta.

Opetuksen osalta suunnitteilla on kansalaistoiminnan maisteriohjelma sekd kansalaisyhteiskunnan
tutkimuksen tutkijakoulu. Lisdksi hankkeessa suunnitellaan Jyvaskylan yliopistoon perustettavaa
kansalaistoiminnan tutkimus- ja kehittdmiskeskusta.

Tutkimustiedon perusteella aktiivisella kansalaisyhteiskunnalla on keskeinen rooli ihmisten hyvinvoinnin
muodostumisessa seka demokraattisen paatdksenteon ja hyvan hallinnon toteutumisessa. Lisaksi
kansalaistoiminnalla on tarked merkitys yhteiskunnallisessa tiedonvalityksessa, erilaisten
yhteiskunnallisten ryhmien toimintojen ja intressien yhteensovittamisessa ja siten myo6s
talouskehityksen tehostajana.

Kansalaistoiminta ja sitd koskeva tutkimus ovat monenlaisten haasteiden kohteena.
Kansalaisosallistuminen saa uudenlaisia muotoja perinteisen poliittisen ja jarjestdosallistumisen rinnalla.
Uudet mediat tarjoavat kansalaisyhteiskunnan organisoitumiselle uudenlaisia vaylia. Lisaksi kolmannen
sektorin kasvava rooli tydllistdjana ja hyvinvointipalvelujen tuottajana tuo kansalaistoimintaan uusia
taloudellisia ja yhteiskunnallisia ulottuvuuksia.

Perustettavan kansalaistoiminnan tutkimus- ja kehittdmiskeskuksen tehtdva on tutkia ja analysoida
kansalaisyhteiskunnan toimintaa ja sen muutosta sekd edistdd kansalaisyhteiskuntaan liittyvaa
oppimista. Keskus myos tuottaa yhteiskunnalliseen paatdksentekoon tarvittavaa kansalaisyhteiskuntaa
ja sen muutosta koskevaa tietoa. Kansalaisyhteiskunta ymmarretddn hankkeessa laajasti kansalaisten
ja kansalaisryhmien yhteisten arvojen, p&amaarien ja intressien pohjalta tapahtuvana
vapaaehtoistoimintana. Keskeisid kansalaisyhteiskunnan toimijoita ovat yksityisten ihmisten ohella
erilaiset yhteisot, yhdistykset, jarjestot ja edunvalvontaorganisaatiot.

Talla kyselylla kartoitamme suomalaisen jarjestokentdn nakemyksid kansalaisyhteiskuntaa koskevan
tutkimus- ja kehittdmistoiminnan tarpeista. Tutkimus- ja kehittdmistoiminnalla (t&k) tarkoitetaan
systemaattista toimintaa tiedon lisdamiseksi ja tiedon kayttamistd uusien sovellusten ja toimintamallien
I6ytamiseksi. Tutkimustoimintaan sisallytetaan perustutkimus  ja soveltava  tutkimus.
Kehittdmistoimintaan siséallytetdan jarjeston harjoittama kehittdmistyd.

Toivomme, ettd jarjestollanne olisi mahdollisuus osallistua hankkeen suunnitteluun vastaamalla
oheiseen kyselyyn. Toivomme teiddn vastaavan oheiseen kyselyyn kahden viikon kuluessa, eli
22.6.2006 mennessa.

Kyselyn tulokset luovat pohjaa kansalaistoiminnan tutkimus- ja kehittdmiskeskuksen suunnittelutydlle.
Lisdtietoa kyselystd antaa suunnittelja Anu Tuikkanen, Jyvaskylan yliopisto, PL 35, 40014
JYVASKYLAN YLIOPISTO. Puhelin: 014-260 3197 Sahkoposti: anu.tuikkanen@yfi.jyu.fi

Jyvaskylan yliopisto, Yhteiskuntatieteiden ja filosofian laitos

Martti Siisiainen, Petri Ruuskanen,
professori projektipaallikkd
Jyvaskylan yliopisto, Jyvaskylan yliopisto,

Yhteiskuntatieteiden ja filosofian laitos  Yhteiskuntatieteiden ja filosofian laitos
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KYSELY KANSALAISJARJESTOJEN/YHDISTYSTEN TUTKIMUS- JA KEHITTAMISTOIMINNASTA

TUTKIMUSTOIMINTA

Kylla Ei
1. Onko jarjestéllanne omaa tutkimustoimintaa? 1 2
2. Onko jarjestollanne ollut jarjestdn toimintaan liittyvaa
tutkimustoimintaa yhdessa muiden jarjestéjen kanssa? 1 2
3. Onko jarjestollanne ollut jarjestdn toimintaan liittyvaa
tutkimusyhteisty6ta yliopistojen kanssa? 1 2
4. Onko jarjestollanne ollut jarjestdon toimintaan liittyvaa
tutkimusyhteisty6td ammattikorkeakoulujen kanssa? 1 2
5. Onko jarjestollanne muuta tutkimusyhteisty6ta? 1 2
6. Onko jarjesto- ja kansalaistoimintaa koskevalle
tutkimukselle mielestéanne nykyistd suurempi tarve? 1 2

7. Jos jarjestdlla on tai on ollut tutkimustoimintaa tai tutkimusyhteisty6ta, kuvailisitteko vapaamuotoisesti
tutkimuksen keskeiset aihealueet ja yhteistybkumppanit?

8 Mitkd ovat mielestanne keskeisia kansalais- ja/tai jarjestttoimintaan liittyvia tutkimus- tai
tiedontarpeita?
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KEHITTAMISTOIMINTA

Kyllda Ei
9 Onko jarjestollanne omaa kehittamistoimintaa? 1 2
10 Onko jarjestollanne ollut jarjestdn toimintaan liittyvaa
kehittamistoimintaa yhdessa muiden jarjesttjen kanssa? 1 2
11 Onko jarjestollanne ollut jarjestdn toimintaan liittyvaa
kehittamistoimintaa yliopistojen kanssa? 1 2
12 Onko jarjestollanne ollut jarjestdn toimintaan liittyvaa
kehittamisyhteistyota ammattikorkeakoulujen kanssa? 1 2
13 Onko jarjestollanne muuta kehittamisyhteistyota? 1 2
14 Onko jarjesto- ja kansalaistoimintaa koskevalle
kehittamistoiminnalle mielestdnne nykyista suurempi tarve? 1 2

Onko jarjestollanne kiinnostusta osallistua kansalaistoiminnan tutkimus- ja kehittamis-
yhteistydhon suunnitteilla olevan keskuksen kanssa seuraavilla yhteistydalueilla?

Kylla Ei
15 Osallistuminen tutkimusprojekteihin 1 2
16 Osallistuminen kehittamishankkeisiin 1 2

17 Osallistuminen keskuksen toiminnan rahoittamiseen 1 2
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18 Mitka ovat mielestdnne kansalaistoiminnan kehittymisen keskeisia haasteita ja kehittdmistarpeita?

VASTAAJAN TIEDOT

Jérjeston nimi

Jarjeston/ yhdistyksen toiminnan paaasiallinen luonne

Poliittinen 1
Ammattiin ja/tai elinkeinoon liittyva 2
Sosiaali- ja terveysala 3
Kulttuuriala 4
Vapaa-ajantoiminta 5
Urheilu/liikunta 6
Uskonto tai maailmankatsomukseen liittyva

toiminta 7
Kansainvalinen toiminta 8

Muu 9
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Liite 3. Kansalaistoiminnan opetuksen ja tutkimuksen kansainvalisia keskittymia
Annenberg Public Policy Center, University of Pennsylvania
http://www.annenbergpublicpolicycenter.org/

Centre for Civic Education, University of Bonn http://www.bpb.de

Centre for Civil Society, London School of Economics and Political Sciences
http://www.lse.ac.uk/collections/CCS

Center for Civil Society Studies, Johns Hopkins University, Institute for Policy Studies
http://www.jhu.edu/%7Eccss/pubs/

Center for Communication & Civic Engagement, University of Washington
http://depts.washington.edu/ccce/Home.htm

Center for Democracy and Citizenship, University of Minnesota
http://www.publicwork.org/home.html

Center for Information Technology and Society, University of California http://www.cits.ucsb.edu/

Centre for the Study of Social and Political Movements, The School of Social Policy, Sociology and
Social Research, University of Kent, Canterburg http://www.kent.ac.uk/sspssr/polsoc/index.htm

Frivillighedsundersgagelsen, Syddansk Univesitet http://www.frivillighedsus.dk/Web/Site/Publikationer

Hauser Center for Nonprofit Organizations, Harvard University
http://www.ksghauser.harvard.edu/

Institute for Social research, Norway
http://www.samfunnsforskning.no/page/Front_page/Menu_english/7975/1752.html

Institut for Sammenliknende Politikk, Bergen Universitet
http://ugle.svf.uib.no/sampol/?kategori=145&versjon=true

Institut for Sociologi, Socialt Arbejde og Organisation, Aalborg Universitet
Department of Social Sciences and Philosophy, University of Roskilde
http://www.ruc.dk/ssc_en/

Maecenata Institute for Philanthropy and Civil Society, Berlin
http://www.maecenata.de

Nachwuchsgruppe Europaische Zivilgesellschaft, University of Miinster
http://nez.uni-muenster.de

National Network http://nez.uni-muenster.de for Civil Society, Berlin (BBE) http://www.b-b-e.de/

Political Communication Lab Stanford University, California http://pcl.stanford.edu/

Samhalisvetenskapliga Institutionen, Orebro Universitet
http://www.oru.se/templates/oruExtDeptintroPage 5720.aspx

Skoéndal Institute
http://www.esh.se/fileadmin/erstaskondal/Socialt_arbete/Forskningsdokument/overview.pdf

Social Science Research Institute, University of Reykjavik http://www.fel.hi.is/page/English
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Kansalaistoimintaan liittyvia kansainvalisia hankkeita:
CINEFOGO: Civil Society and New Forms of Governance in Europe — the Making of European

Citizenship http://www.cinefogo.org/

European Voluntary Associations in the Modern and the Contemporary Period
http://www.helsinki.fi/project/eva/

Modinet, Center for Medier og Demokrati, http://www.modinet.dk/



N —

kW

11

Sarjan aiemmat julkaisut vuonna 2006

Suomen demokratiaindikaattorit

Selvitys erdistd Ahvenanmaan maakuntalakien valvontaan liittyvisté erityiskysymyksisti
Utredning om vissa specialfragor som géller kontrollen av aldndska landskapslagar

Bill drafting instructions (HELO)

Hallintolainkdyton kehittdmistarpeita. Ndkokohtia lainvalmistelun pohjaksi.

Lapinmaan maaoikeudet. Maailma maailmojen vélissd. Enontekion asukkaat, elinkeinot ja
maanhallinta 1550-1808

Lapinmaan maaoikeudet. Asutuksen ja maankéyton historia keskisessd Lapissa ja
Enonteki6lld 1900-luvun alkuun

Lapinmaan maaoikeudet. Asutus ja maankayttd Inarissa ja Utsjoella 1700-luvun
puolivilistd vuoteen 1925

Lapinmaan maaoikeudet. Yhteenveto ja tiivistelma Lapinmaan maaoikeudet -tutkimuksesta
Hallintolaki hallintotoiminnassa. Hallintolain seurantatutkimuksen osaraportti I

. Hallintolaki oikeus- ja laillisuusvalvontakdytannossd. Hallintolain seurantatutkimuksen

osaraportti I

. Lainlaatijan perustuslakiopas
12.
13.

OpenOffice.org versio 2, kysymysten ja vastausten kasikirja. Toinen uudistettu laitos.
Kansalaistoiminnan yliopistollinen opetus ja tutkimus Suomessa



	Kansalaistoiminnan yliopistollinen opetus ja tutkimus Suomessa
	KUVAILULEHTI
	PRESENTATIONSBLAD
	Sisällysluettelo
	1. Johdanto
	2. Kansalaisyhteiskunnan ajankohtaisuus
	2.1. Kansalaisyhteiskunnan käsite
	2.2. Institutionaalinen muutos
	2.3. Sosiaalinen pääoma
	2.4. Kolmas sektori

	3. Kansalaisyhteiskuntaan liittyvä yliopistollinen opetus Suomessa
	3.1. Yhteiskuntatieteet
	Sosiologia
	Kirkkososiologia
	Liikuntasosiologia
	Sosiaali- ja yhteiskuntapolitiikka
	Sosiaalityö
	Valtio-oppi
	Filosofia

	3.2. Hallinto- ja taloustieteet sekä oikeus- ja yhdyskuntatieteet
	Hallintotieteet
	Taloustieteet
	Oikeustieteet
	”Yhdyskuntatieteet”

	3.3. Historiatieteet
	Suomen historia, yleinen historia ja kulttuurihistoria
	Perinneaineet eli etnologia, folkloristiikka ja antropologia

	3.4. Kasvatustieteet
	Sosiaalipedagogiikka
	Aikuiskasvatustiede

	3.5. Kansalaisyhteiskuntatematiikan opetusta tarjoavat yksittäiset oppiaineet
	Naistutkimus
	Kehitysmaatutkimus ja The Master’s Programme in Development and International Cooperation
	Yhteisöviestintä ja mediatutkimus

	3.6. Kansalaisyhteiskuntatematiikkaan liittyviä maisteriohjelmia ja erillisiä opintokokonaisuuksia – Bologna –prosessi
	Alue- ja yhteisökehittämisen maisteriohjelma
	Hyvinvointialan maisteriohjelma
	Kulttuuripolitiikan maisteriohjelma
	Nuorisokasvatuksen maisteriohjelma
	Master of Sport Science and Management (SpoSMAPro)
	Rural Studies – monitieteiset maaseutuopinnot

	3.7. Kansalaisyhteiskuntatematiikkaan liittyvä muu yliopistollinen koulutus
	3.8. Jatkokoulutus
	3.9. Yliopistollinen opetus: tiivistelmä

	4. Kansalaisyhteiskunnan tutkimus
	4.1. Yhteiskuntatieteet
	Sosiologia
	Kirkkososiologia
	Liikuntasosiologia
	Sosiaali- ja yhteiskuntapolitiikka
	Sosiaalityö
	Valtio-oppi
	Filosofia

	4.2. Hallinto- ja taloustieteet sekä oikeus- ja yhdyskuntatieteet
	Hallintotieteet
	Taloustieteet
	Oikeustieteet
	”Yhdyskuntatieteet”

	4.3. Historiatieteet
	Aate- ja poliittinen historia
	Yleinen historia ja kulttuurihistoria

	4.4. Kasvatustieteet
	4.5. Kansalaisyhteiskunnan tutkimusta tekevät yksittäiset oppiaineet
	Naistutkimus
	Kehitysmaatutkimus
	Viestintätieteet kuten tiedotusoppi, yhteisöviestintä ja mediatutkimus

	4.6. Sektoritutkimuslaitosten tutkimus
	Kulttuuripoliittisen tutkimuksen edistämissäätiö (CUPORE)
	Liikunnan ja kansanterveyden edistämiskeskus (LIKES)
	Nuorisotutkimusverkosto

	4.7. Yliopistollinen tutkimus: tiivistelmä

	5. Kansainvälisiä kansalaistoiminnan tutkimus- ja kehittämiskeskuksia
	5.1. Yhdysvallat: Johns Hopkins University, Institute for Policy Studies/ Center forCivil Society Studies (CCSS)
	5.2. Yhdysvallat: Harvard University, The Hauser Center for Nonprofit Organizations
	5.3. Iso-Britannia: London School of Economics, Centre for Civil Society (CCS)
	5.4. Ruotsi: Ersta Sköndal-instituutti
	5.5. Saksa: University of Heidelberg, Centre for Social Investment (CSI)
	5.6. Saksa: Maecenata Institute for Philanthropy and Civil Society

	6. Kansalaisjärjestöjen tutkimus- ja kehittämistarpeet
	6.1. Kyselyn tavoitteet ja toteutus
	6.2. Järjestöjen tutkimus- ja kehittämistoiminta
	6.3. Tutkimus- ja kehittämistoiminnan sisällöt
	Jäsenkyselyt
	Hanketoimintaa koskevat tutkimus- ja kehittämishankkeet
	Järjestöjen substanssialueeseen liittyvä tutkimus ja kehittäminen

	6.4. Järjestöjen kehittämistoiminnan tulevaisuuden haasteet
	Verkostoituminen ja yhteistyö
	Järjestöosaaminen
	Kansalaistoiminnan profiilin nostaminen ja kansalaistoiminnan roolin selkiyttäminen

	6.5. Järjestöjen tutkimustarpeet
	Kansalaistoiminnan vaikuttavuus
	Kansalaistoimintaan osallistuminen ja kansalaistoiminnan yhteiskunnalliset edellytykset
	Järjestöjen sisäisen toiminnan kehittäminen
	Yhteistyö, verkostoituminen ja kansainvälisyys

	6.6. Kyselyyn liittyneen järjestökuulemistilaisuuden johtopäätöksiä

	7. Yhteenveto ja toimenpidesuositukset
	7.1. Kansalaisyhteiskuntaan liittyvä yliopistollinen opetus
	7.2. Kansalaisyhteiskunnan tutkimus
	7.3. Toimenpidesuositukset

	Lähteet
	Liite 1. Yliopistollista opetusta ja tutkimusta koskevat verkkolähteet
	Liite 2. Kansalaisjärjestökyselyn saatekirje ja kyselylomake
	Sarjan aiemmat julkaisut vuonna 2006

