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OIKEUSMINISTERIOLLE

Oikeusministerio asetti 22.1.2007 tyoryhmén, jonka tehtdviksi annettiin laatia ehdotus hallituksen
esitykseksi ihmisen sikion, alkion ja periméan rikosoikeudellista suojaa koskeviksi sddnnoksiksi.

Rikoslain 22 lukuun sijoitettaisiin laitonta raskauden keskeyttamistd koskevat rangaistussdénnokset,



jotka korvaisivat luvun vanhentuneet sddnnokset sikionldhdettdmisesti. Lukuun koottaisiin myds
erdin tarkistuksin ladketieteellisestd tutkimuksesta annetussa laissa ja hedelmoityshoidoista annetus-
sa laissa olevat vankeusuhkaiset rangaistussddnnokset. Tyoryhmén oli tehtidva ehdotukset tarpeelli-
siksi muutoksiksi myds muihin lakeihin kuin rikoslakiin.

Ty6ryhmén toimikausi paattyy 31.10.2007. Ty6ryhma on kokoontunut 12 kertaa.

Ty6ryhmén puheenjohtajana on toiminut professori Raimo Lahti Helsingin yliopistosta ja sen jdse-
nind neuvotteleva virkamies Mervi Kattelus sosiaali- ja terveysministeriostd, lakimies Riitta Burrell
ja ylilddkéari Irma Kotilainen Terveydenhuollon oikeusturvakeskuksesta, tutkija, varatuomari Sirpa

Soini Helsingin yliopistosta ja lainsdddantoneuvos Ilari Hannula oikeusministeriosta.

Saatuaan tyonsid valmiiksi tyoryhma luovuttaa kunnioittaen ehdotuksensa oikeusministeridlle.

Helsingissé 30 péivind lokakuuta 2007

Raimo Lahti

Mervi Kattelus Riitta Burrell Irma Kotilainen

Sirpa Soini Ilari Hannula



Hallituksen esitys Eduskunnalle sikion, alkion ja
periman suojaa koskevien rangaistussaannosten

muuttamisesta

ESITYKSEN PAAASIALLINEN SISALTO

Esityksessd  ehdotetaan, ettd rikoslain 22 lukuun koottaisiin  rikoslain
kokonaisuudistuksessa omaksutun keskittimisperiaatteen mukaisesti ihmisen sikion,
alkion ja perimidn suojaa koskevat vankeusuhkaiset rangaistussddnnokset. Rikoslain
vanhentuneet sikionldhdettdmistd koskevat rangaistussddnnokset korvattaisiin laitonta
raskauden keskeyttdmistd koskevilla rangaistussddnnoksilld. Samaan rikoslain lukuun
siirrettdisiin ja samalla osittain yhdistettdisiin erdin muutoksin lddketieteellisestd
tutkimuksesta annetun lain ja hedelmdityshoidoista annetun lain vankeusuhkaiset
rangaistussddnnokset. Uusittavan rikoslain luvun rikoksia olisivat laiton raskauden
keskeyttdminen, torked laiton raskauden keskeyttdminen, laiton alkioon puuttuminen,
laiton perimdén puuttuminen, laiton sukusolujen kayttd ja lapsen identiteetin
loukkaaminen. Raskauden keskeyttdmisestd, lddketieteellisestd tutkimuksesta ja
hedelmoityshoidoista annettuihin lakeihin tehtiisiin tarvittavat muutokset, ja niihin
jaisivit rikoslaissa sdddettdvid rikoksia lievemmat lainrikkomukset, joista voi seurata

vain sakkoa.

Ehdotetut lait ovat tarkoitetut tulemaan voimaan mahdollisimman pian.
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YLEISPERUSTELUT

1. Johdanto

IThmisen sikion suojaamiseksi on perinteisesti ollut voimassa rikosoikeudellisia
saannoksid. Rikoslain  (19.12.1889) 22 luvun sikionldhdettdmistd koskevat
rangaistussddnnokset on uudistettu perusteellisesti vuosina 1950 ja 1969. Luvun
sdannoksid ei kuitenkaan muutettu vuonna 1970 raskauden keskeyttdmisestd annetun
lain  (239/1970, jéljempana aborttilaki) yhteydessd. Tamin vuoksi luku

sikionldhdettdmisestd on uudistamisen tarpeessa.

Biolddketieteellisen tutkimuksen ja teknologian kehitys on tehnyt mahdolliseksi muun
muassa ihmisen keinoalkuisen lisdéntymisen, ihmisalkion kehittymisen naisen elimiston
ulkopuolella ja ihmisen perimddn puuttumisen. Syntyméttomén ihmiseldmén suoja ei
endd rajaudu pelkdstddn sen mukaan, miten aborttilaissa painotetaan raskaana olevan
naisen itsemddrddmisoikeutta ja mikd turva sikion koskemattomuudelle annetaan
rikoslain sddnnoksin.  Uuden aineellisen lainsddddnnén myoti asetetaan rajoja myos
puuttumiselle naisen elimiston ulkopuolella olevaan ihmisalkioon ja turvataan ihmisen
perimén loukkaamattomuutta. Sikioon kohdistuvien tekojen liséksi rikoslain 22 lukuun
onkin katsottu tarkoituksenmukaiseksi sisdllyttdd myos alkion ja perimdn suojaa
koskevat vankeusuhkaiset rangaistussddnnokset. Aineellisen lainsddddnndn myotd on

rikosoikeudellisen suojan piiriin sisdllytetty ihmisalkion lisdksi ihmisen sukusolut.

Vuoden 1995 perusoikeusuudistuksen esitdissd katsottiin, ettd syntymitontd
ihmiselimda suojataan osittain &idille annettavan perusoikeusturvan vilitykselld ja
perustuslakiin kirjattava ihmisarvon loukkaamattomuuden turvaaminen (perustuslain,
731/1999, 1 §:ssd) antaa suojaa myOs ihmisen sikioon ja alkioon kohdistuvia
loukkauksia vastaan. Rikoslain kokonaisuudistusta valmistellut oikeusministerion
hankeorganisaatio (jdljempéana rikoslakiprojekti) teki vuonna 1989 ehdotuksen ihmisen
alkion, sikion ja perimédn loukkaamista koskeviksi rikoslain 22 luvun sddannoksiksi.
Rangaistusddnnosten jatkovalmistelussa jditiin kuitenkin odottamaan alan aineellisen
lainsdddédnnon, 1dhinnd ladketieteellistd tutkimusta ja hedelmoityshoitoja koskevan

lainsdddédnnon valmistumista. Rangaistussdédnndsten jatkovalmistelu tosin kiynnistettiin



vuonna 1998, mutta se keskeytettiin, koska hedelmdityshoitoja koskeva lainvalmistelu

ei ollut tuolloin edennyt.

Ladketieteellisestd tutkimuksesta annettu laki (488/1999, jiljempéand tutkimuslaki) ja
syyskuun alussa 2007 voimaan tullut laki hedelmdoityshoidoista (1237/2006, jéljempéna
hedelmoityshoitolaki) muodostavat rangaistussddnndsten valmistelussa odotetun
keskeisen aineellisen lainsdddédnnon. Sikion, alkion ja perimdn suojaa koskevien
rikoslain sddnndsten valmistelutyd voitiinkin jdlleen kdynnistdd vuonna 2007.
Oikeusministerion  asettaman  tyoryhmidn  tehtdvdksi ei  tullut  pelkdstiddn
sikionldhdettdmistd koskevien rikoslain sddnnosten ja aborttilain rangaistussddnnosten
uusiminen. Liséksi tehtdvéna oli harkita syntyméattdmén ihmiseldmén rikosoikeudellisen
suojan muuta tarvetta siitd ldhtokohdasta, ettd nykyiset aineellisessa lainsddddnndssé
olevat vankeusuhkaiset rangaistussddnnokset kootaan samaan rikoslain lukuun siltd osin
kuin vankeusrangaistusuhkan siilyttimistd pidetddn edelleen perusteltuna. Téllaisia
nykyisin vankeusuhkaisina rangaistavia tekoja ovat tutkimuslaissa laiton alkioiden ja
sukusolujen tutkimus sekd laiton perimdén puuttuminen. Hedelmdityshoitolaissa
vankeusuhkaisia rikoksia ovat sukusolujen kayttorikos, hedelmdityshoitorikos ja lapsen

identiteetin loukkaamisrikos.

2. Nykytila

2.1. Lainsaadanto ja kaytanto

Rikosoikeudelliset saannokset

Rikoslain sikionlahdettdmistd koskeva 22 luku sisdltdd sadnnokset sikion surmaamisesta
joko naisen omasta toimesta tai pyynnostd sekd surmaamisesta vastoin naisen tahtoa.

Sddnnoksid ei ole oikeustilaston mukaan sovellettu vuoden 1972 jilkeen.

Rikoslain 22 luvun sdédnndsten mukaan rangaistavan sikion ldhdettdmisen tai
surmaamisen voi suorituttaa nainen itselleen (5 §:n 1 momentti) taikka sikion ldhdettda
tai surmata toinen henkild joko naisen tahdon mukaisesti (5 §:n 2 momentti) tai timén
tahdon vastaisesti (6 §). Ankaroittamisperusteena toisen suorittamalle naisen tahdon
mukaiselle sikion ldhdettdmiselle tai surmaamiselle on teon tekeminen maksusta (5 §:n

2 momentti). Naisen itsensd suorittamasta sikion ldhdettdmisestd tai surmauttamisesta



on sdddetty enintddn neljdn vuoden vankeusuhka. Lieventdvien asianhaarojen vallitessa
nainen voidaan jéttdd rangaistukseen tuomitsematta. Rangaistusuhka sikion
lahdettdmisestd tai surmaamisesta on enintddn neljd vuotta vankeutta myds silloin, jos
teon tekee toinen henkild naisen tahdon mukaan. Jos hin tekee sen maksusta,
rangaistusuhka on vidhintddn kuusi kuukautta ja enintddn kuusi vuotta vankeutta.
Vastoin naisen tahtoa tehdystd sikion ldhdettdmisestd tai surmaamisesta seuraa
vankeutta vdhintddn kaksi ja enintdén kahdeksan vuotta. Kaikkien nédiden tekojen yritys

on sdddetty rangaistavaksi.

Mainittuja rikoslain sddnnoksid tdydentdd aborttilain 13 §, jossa sdddetddn
rangaistavaksi lain sddnnosten vastainen raskauden keskeyttdminen, jollei rikoslain 22
luku tule sovellettavaksi. Rikoslain sdinndkset koskevat kdytinndssd muita kuin
aborttilain mukaan luvallisiksi todettuja keskeyttdmisid, kun taas aborttilain

rangaistussddnnos koskee ldhinné lain menettelytapasddnnosten rikkomisia.

Rikoslain 21 luvun sidénndkset henkeen ja terveyteen kohdistuvista rikoksista, 44 luvun
sdaannokset terveyttd ja turvallisuutta vaarantavista rikoksista sekd erdét sddnnokset 34
luvun yleisvaarallisista rikoksista, 40 luvun virkarikoksista ja 47 luvun tydrikoksista
voivat vilillisesti suojata my0s ihmisen sikiotd, alkiota ja perimdi. Luvattomasta
terveydenhuollon ammattitoimen harjoittamisesta voi rikoslain 44 luvun 3 §:n mukaan

seurata sakkoa tai vankeutta enintddn kuusi kuukautta.

Laki raskauden keskeyttamisesta

Aborttilain 1 §:ssd on lueteltu tilanteet, joissa raskaus voidaan naisen pyynnostd
keskeyttdd. Lain 1 §:n 1 kohta koskee tilannetta, jossa raskauden jatkuminen tai lapsen
synnyttiminen naisen sairauden, ruumiinvian tai heikkouden vuoksi vaarantaisi hinen
henkensi tai terveytensd. Lain 1 §:n 2 kohdassa sédddetddn raskauden keskeyttdmisen
sosiaalisista perusteista. Tdmin kohdan mukaan raskaus voidaan naisen pyynndsti
keskeyttdd, kun hénen tai hédnen perheensd eldiminolot ja muut olosuhteet huomioon
ottaen lapsen synnyttiminen ja hoito olisi hénelle huomattava rasitus. Lain 1 §:n 3 kohta
viittaa tiettyihin rikoslaissa rangaistavaksi sdddettyihin tekoihin, joiden seurauksena
nainen on tullut raskaaksi. Lain 1 §:n 4 kohdassa luetellaan raskauden keskeyttdmisen

ikd- ja lapsilukuperusteet. Niiden nojalla nainen voi saada raskaudenkeskeytyksen,



mikili hdn raskaaksi tullessaan ei ollut tdyttdnyt 17 vuotta tai oli tdyttdnyt 40 vuotta
taikka on jo synnyttinyt neljd lasta. Iké- tai lapsilukuperusteen nojalla raskaus voidaan
keskeyttdd suorittajalddkirin padtokselld, muissa edelld mainituissa tapauksissa kahden

ladkérin, lausunnonantaja- ja suorittajalddkarin, lupapaatoksella.

Aborttilain 1 §:n 5 kohdan mukaan raskaus voidaan keskeyttdd naisen pyynnostd
poikkeuksellisesti myos silloin, kun on syytd otaksua, ettd lapsi olisi vajaamielinen tai
ettd lapsella olisi tai hédnelle kehittyisi vaikea sairaus tai ruumiinvika (sikidperuste).
Laissa ei ole tarkemmin maééritelty sairauden tai ruumiinvian vakavuusastetta. Talla

perusteella suoritettava keskeytys edellyttdd TEO:n lupaa.

Aborttilain 1 §:n 6 kohdan mukaan raskaus voidaan naisen pyynndstd keskeyttdd my®os,
kun jommankumman tai kummankin vanhemman sairaus, héiriytynyt sieluntoiminta tai
muu niihin verrattava syy vakavasti rajoittaa heiddn kykyddn hoitaa lasta. Talla

perusteella suoritettava keskeytys edellyttdd kahden ladkérin lupaa.

Raskaus on aborttilain 5 §:n nojalla keskeytettdva niin aikaisin kuin mahdollista mutta
pddsddnnon mukaan viimeistddn 12. raskausviikolla. Lain 5 §:n 3 momentin mukaan
Terveydenhuollon oikeusturvakeskus (TEO) voi kuitenkin antaa luvan raskauden
keskeyttdmiseen 20. raskausviikon loppuun asti, jos nainen ei raskaaksi tullessaan ollut
tayttdnyt 17 vuotta tai jos sithen muuten on erityistd syytd. TEO:n luvalla raskaus
saadaan aborttilain 5 a §:n mukaan keskeyttdd vield 24. raskausviikon loppuun, jos
sikion vaikea sairaus tai ruumiinvika on todettu lapsivesi- tai ultraddnitutkimuksella,

serologisella tutkimuksella tai muulla vastaavalla luotettavalla tutkimuksella.

Aborttilain 9 § koskee niin sanottua hitdkeskeytystd, jossa laillistettu lddkéri saa
suorittaa kiireellisen raskaudenkeskeytyksen didin hengen tai terveyden pelastamiseksi

noudattamatta lain edellytyksié ja suorituspaikkaa koskevia sddnnoksia.

Raskaudenkeskeytyksid  voidaan suorittaa kaikissa sairaaloissa, joissa on
synnytysosasto, ja niiden liséksi niissd muissa sairaaloissa, jotka TEO on aborttilain 8
§n 2 momentin nojalla hyvéksynyt tdhdn tarkoitukseen. Raskaudenkeskeytyksiksi

tilastoidaan myds monisikioraskauksien osakeskeytykset.



Sosiaali- ja terveysalan tutkimus- ja kehittdmiskeskus Stakesin tietojen mukaan vuonna
2006 tehtiin 10 645 raskaudenkeskeytystd eli 9,1 keskeytystd tuhatta
hedelmallisyysikdistd naista kohden. Tdmd on 3,0 prosenttia eli hieman yli 300
keskeytystd vahemmaén kuin vuonna 2005. Keskeytysten lukuméiré laski vuonna 2006
kaikissa ikdryhmissd edellisvuoteen nihden. Alle 20-vuotiaiden keskeytykset vihenivit
4,6 prosenttia. Vuonna 2006 tehtiin 57,5 prosenttia raskauden keskeytyksistd

ladkkeellisesti ja loput kirurgisesti.

Noin 93 prosenttia raskaudenkeskeytyksistd tehtiin ennen 12. raskausviikkoa vuonna
2006. Ennen 6. raskausviikkoa tehtyjen keskeytysten osuus oli 37,9 prosenttia. Samana
vuonna vajaalla puolella keskeytyspotilaista oli vdhintdin yksi aikaisempi synnytys.

Vihintdin yksi aiempi keskeytys oli noin kolmanneksella keskeytténeista.

Sosiaaliset syyt keskeytyksen perusteena (88,7 %) lisddntyivit edelleen vuonna 2006.
Muita yleisid syitd olivat alle 17 vuoden iki (6,1 %), yli 40 vuoden iki (3,8 %) ja neljén
lapsen synnyttdminen (2,1 %). Laidketieteelliselld perusteella eli sairaudesta,
ruumiinviasta tai heikkoudesta naisen hengelle tai terveydelle aiheutuvan vaaran vuoksi
tehtiin keskeytyksistd vajaat puoli prosenttia. Mahdollisen tai todetun sikidvaurion
vuoksi tehtiin hieman enemmin keskeytyksid kuin edellisvuonna (2,8 % kaikista
keskeytyksistd). Keskeytyksen perusteena on vuodesta 2001 alkaen voinut vedota yhta

useampaan syyhyn.

TEO:n kdytdnndssid aborttilain 5 a §:n mukaisina vaikeina sikion epdmuodostumina tai
sairauksina ovat olleet esimerkiksi kromosomipoikkeavuudet, jotka aiheuttavat
kehitysvammaisuutta ja epamuodostumia (trisomiat), vaikea-asteiset sydinviat,
keskushermostoputken sulkeutumishdiriot, munuaisepdmuodostumat ja suomalaisen
tautiperimdn mukaiset kehitysvammaisuuteen johtavat aineenvaihduntasairaudet. TEO
myoOnsi vuonna 2006 sikidperusteella 220 keskeyttdmislupaa, joista 87 lupaa aborttilain

5 a §:n perusteella.

Laki ladketieteellisesta tutkimuksesta

Tutkimuslain 2 §:n 1 kohdan méiiritelmédn mukaan lddketieteelliselld tutkimuksella

tarkoitetaan sellaista tutkimusta, jossa puututaan ihmisen tai ihmisen alkion taikka



sikion koskemattomuuteen ja jonka tarkoituksena on lisdtd tietoa sairauksien syista,
oireista, diagnostiikasta, hoidosta, ehkdisystd tai tautien olemuksesta yleensa.
Tutkimuslain 1 §:n 2 kohdan mukaan alkiolla tarkoitetaan hedelmdityksen tuloksena
syntynyttd eldvid solujoukkoa, joka ei ole kiinnittynyt naisen elimistoon ja 3 kohdan

mukaan sikiolld puolestaan naisen elimistoon kiinnittynyttd eldvés alkiota.

Tutkimuslain 3 luvussa sdddetddn alkion ja sikion tutkimuksesta. Naisen elimiston
ulkopuolella olevaan alkioon kohdistuvaa tutkimusta saa tehdi vain niissd laitoksissa,
jotka ovat saaneet siithen luvan TEO:Ita. Luvan myontdmisen edellytyksistd sdddetddn
tarkemmin asetuksella. Alkioon kohdistuva ladketieteellinen tutkimus on sallittu vain,
jos alkion muodostumisesta ei ole kulunut enempda kuin 14 vuorokautta. Aikaa, jonka
alkio on ollut syvdjdddytettynd, ei lain 11 §:n mukaan oteta huomioon médrdaikaa

laskettaessa.

Alkioiden tuottaminen yksinomaan tutkimustarkoituksiin on kielletty. Tutkimukseen
kéytettyd alkiota ei saa siirtdd ihmisen elimistoon eikd sitd saa pitdd elossa enempdd
kuin 14 vuorokautta alkion muodostumisesta lukuun ottamatta aikaa, jonka alkio on
ollut syvéjaiadytettynd. Tutkimukseen saa lain 13 §:n mukaan kdyttdd enintddn 15 vuotta

varastoituja alkioita, minké jélkeen alkiot on havitettiva.

Alkiotutkimus ja sukusolujen tutkimus, joiden tarkoituksena on kehittdd menetelmid
periytyvien ominaisuuksien muuttamiseksi, on lain 15 §:n mukaan kielletty, jollei
kysymyksessd ole tutkimus periytyvin vaikean sairauden parantamiseksi tai

ehkaisemiseksi.

Tutkimuslain 14 §:n mukaan sikioon kohdistuvaan tutkimukseen ei saa ryhtyd ilman
raskaana olevan naisen kirjallista suostumusta. Tutkimuslain 9 §:ssd sdddetdén, milld

edellytyksilld raskaana oleva nainen voi olla tutkittavana.

Laittomasta alkioiden ja sukusolujen tutkimuksesta voi lain 25 §:n mukana seurata
sakkoa tai vankeutta enintdén yksi vuosi. Tdmin sdénndksen nojalla rangaistavaa on
tahallinen alkioiden tutkimus ilman lain 11 §:n edellyttimda TEO:n lupaa tai 11 ja 13
§:ssd mainittujen rajoitusten vastaisesti sekd 15 §:n sisdltimén kiellon vastainen
alkioiden tai sukusolujen tutkimus. Lain 26 §:ssd rangaistavaksi sdddettyyn laittomaan

perimddn puuttumiseen syyllistyy se, joka tahallaan ryhtyy tutkimukseen. jonka



tarkoituksena on mahdollistaa 1) ihmisen toisintaminen, 2) ihmisen aikaansaaminen
alkioita yhdistimaéll4 tai 3) ihmisen aikaansaaminen yhdistdmailla ihmisen sukusoluja ja
eldiimen perintotekijoitd. Rangaistusuhkana on sakko tai enintdfin kahden vuoden
vankeus. Lisdksi tutkimuslain erdiden sddnnosten rikkomisesta, kuten tutkimuksen
tekemisestd ilman tutkittavan suostumusta tai ilman eettisen toimikunnan myonteista
lausuntoa, on 27 §:ssd sdddetty sakkorangaistus. Salassapitovelvollisuuden rikkomisesta
tuomitaan rangaistus rikoslain mukaan (28 §). Niiden rangaistussdénndsten

soveltamisesta kdytdnndssi ei ole tietoa.

Laki hedelmdityshoidoista

Suomessa ei ollut hedelmdoityshoitoja sditelevad lakia ennen 1.9.2007 voimaan tullutta
hedelmdoityshoitolakia. Tédssd laissa sdddetddn sellaisen hedelmdityshoidon antamisesta,
jossa thmisen sukusolu tai alkio viedddn naiseen raskauden aikaansaamiseksi. Laissa
sdddetddn my0s sukusolujen ja alkioiden luovuttamisesta ja varastoinnista
hedelmoityshoitoa varten. Lain sddnnokset sukusoluista koskevat myoOs sukusolujen
esiasteita. Hedelmoityshoitona ei pidetd miehen kisittelemittomén ja varastoimattoman
sperman viemistd naiseen ilman, ettd toimenpiteeseen osallistuu 14ddkdrin ammatin
harjoittamiseen oikeutettu tdssd toimessaan tai muu ulkopuolinen henkild korvausta

vastaan. (Ks. lain 1 §.)

Hedelmoityshoitolain keskeinen tavoite on hoidon avulla syntyvdn lapsen edun
turvaaminen. Tdhdn tavoitteeseen pyritddn muun muassa tiedonsaantioikeutta
koskevalla 23 §:n sddnnokselld, jonka mukaan henkil6lld, joka on voinut syntyd
luovutetusta sukusolusta tai alkiosta, on salassapitosddnndsten estdméttd oikeus 18

vuotta tdytettyddn saada tietdd luovuttajan henkil6llisyys.

Lapsen identiteetin loukkaamisrikos on sdddetty rangaistavaksi hedelmoityshoitolain 33
§:ssd. Rikoksen tunnusmerkistd tdyttyy silloin, kun joku tahallaan tai torkedsti
huolimattomuudesta laiminlyd noudattaa lain 12 tai 14 §:n sdinnoksid sukusolujen
luovuttajan  tunnuksesta, 18 §:n sdinndksid tietojen ilmoittamisesta TEO:n
luovutusrekisteriin taikka 10, 28 tai 30 §:n sddnnoksid asiakirjojen siilyttdmisesta.
Rangaistuksena lapsen identiteetin loukkaamisrikoksesta voidaan tuomita sakkoa tai

enintdan vuosi vankeutta.
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Lain 32 §:ssd rangaistavaksi sdddetty sukusolujen kayttorikos edellyttdd tekijdltd niin
ikddn tahallisuutta tai torkedd huolimattomuutta. Sukusolujen kéyttorikos on
kysymyksessd ensinnékin, jos joku kiyttdd hedelmdityshoidossa sukusoluja tai alkioita
lain 4 §:n 1 momentin vastaisesti. Tami tarkoittaa sitd, ettd hedelmoityshoidossa
kaytetddn sukusoluja tai alkioita, 1) joiden perimdidn on puututtu, 2) jotka on saatu
toisintamalla (eli kloonaamalla) tai 3) joita on kdytetty tutkimustoiminnassa.

Sukusolujen kayttorikos on kysymyksessd myds silloin, kun joku vaikuttaa tai yrittda
vaikuttaa lapsen ominaisuuksiin lain 5 §:n vastaisesti. Tdma tarkoittaa, ettd hoidossa
kiytetddn sukusoluja tai alkioita, jotka on valikoitu vastoin laissa sallittuja
valintaperusteita. Kolmanneksi sukusolujen kayttorikos on kysymyksessd, jos joku ottaa
vastaan, varastoi tai kdyttdd hedelmdityshoitoon sukusoluja tai alkioita ilman
luovutussuostumusta eli luovuttajan suostumusta. Neljdnneksi sukusolujen kiyttorikos
on kisilld, jos joku varastoi sukusoluja tai alkioita tai antaa hedelmdityshoitoa ilman
lain 24 §:ssd tarkoitettua TEO:n myoOntdmdd lupaa. Rangaistuksena sukusolujen

kayttorikoksesta voidaan tuomita sakkoa tai enintdédn yksi vuosi vankeutta.

Hedelmoityshoitolain 34 §:n mukaisessa hedelmdityshoitorikoksessa se, joka tahallaan
tai torkedstd huolimattomuudesta antaa hedelmdityshoitoa lain 8 §:n vastaisesti, on
tuomittava sakkoon tai vankeuteen enintdin yhdeksi vuodeksi. Sddnnoksen
tarkoituksena on estdd hedelmdityshoidon antaminen tilanteissa, joissa ei ole
edellytyksid hoidon antamiselle. Lain 8 §:n mukaan hedelmdityshoitoa ei saa antaa, jos
1) hoitoon ei ole hoitoa saavan kirjallista suostumusta, 2) hoitoa saavan parin osapuoli
on avioliitossa muun henkilon kanssa, 3) raskaus aiheuttaisi naisen iidn tai
terveydentilan vuoksi huomattavan vaaran naisen tai lapsen terveydelle, 4)
hedelmoityshoidon antamiseen suostumuksensa antanut on peruuttanut sen tai kuollut,
5) on ilmeista, ettei lapselle voida turvata tasapainoista kehitysti tai 6) on syyti olettaa,
ettd lapsi aiotaan antaa ottolapseksi. Viimeksi mainitun sddnndskohdan tarkoituksena on

estdd sijaissynnyttdjdjirjestelyt.

Hedelmoityshoitolain 35 §:ssé sdddetddn sakonuhkaisena
hedelmoityshoitorikkomuksena rangaistavaksi lain 21 §:n vastainen palkkion tai
kulukorvauksen maksaminen tai lupaaminen sukusolujen tai alkioiden luovuttamisesta.
Saidnndksen tarkoituksena on estiéd sukusolujen ja alkioiden luovuttamisen muuttuminen

kaupalliseksi toiminnaksi.
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Laki ihmisen elimien, kudoksien ja solujen laaketieteellisesta kaytosta

Ihmisen elimien, kudoksien ja solujen lddketieteellisestd kdytostd annetussa laissa
(101/2001, jéljempand kudoslaki) sdddetdén ihmisen elimien, kudoksien ja solujen
irrottamisesta ja kdytostd elinsiirtotoiminnassa tai muuhun ldédketieteelliseen
tarkoitukseen. Kudoslailla on my0s pantu tdytdntoon EY:n direktiivi ihmiskudosten ja -
solujen laatu- ja turvallisuusvaatimuksista (2004/23/EY). Ndméi lainmuutokset

(547/2007) tulivat voimaan 1.6.2007.

Kudoslaissa ihmiskudoksilla ja -soluilla tarkoitetaan kaikkia ihmisessd kiytettdviksi
tarkoitettuja kudoksia ja soluja, mukaan lukien esimerkiksi sukusolut, sikion kudokset
ja solut seké alkion kantasolut. Kudoslain 6 §:n 2 momentin mukaan alkioita saa kayttaa
vain hedelmdityshoitoon tai lddketieteelliseen tutkimukseen. IThmiskudosten ja solujen
hankinta, testaus, kisittely, sdilominen, sdilytys ja jakelu tapahtuvat lain 20 a §:n
mukaan kudoslaitoksessa tai sen toimeksiannosta. Kudoslaitos tarvitsee toiminnalleen
luvan, jonka myontdd Ladkelaitos. Lain ja sen nojalla annettujen alemmanasteisten
sddadosten tavoitteena on turvata ihmisessd kéytettivien kudosten ja solujen laatu ja

turvallisuus.

Kudoslain 25 §:ssdi on sdddetty sakkorangaistus muun muassa ilman tarvittavaa
suostumusta tai lupaa tapahtuvasta ihmisen elimen, kudoksen tai solujen irrottamisesta
tai kiaytostd. Rangaistavaa on myds laissa sdddettyjen turvallisuusvaatimusten

rikkominen tai kielletyn palkkion maksaminen.

Valvonta ja hallinnolliset seuraamukset

Terveydenhuollon ammattihenkildistd annetun lain (559/1994) tarkoituksena on edistidi
potilasturvallisuutta ja terveydenhuoltopalvelujen laatua. Niiden tavoitteiden
saavuttamiseksi ammattihenkil6iltd edellytetdén asianmukaista koulutusta ja pétevyytta
ja muita valmiuksia, ja mainitussa laissa on sididetty heihin kohdistetusta ohjauksesta ja
valvonnasta sekd niiden suorittamiseksi tarpeellisista toimenpiteisti. Lain 1 §mn 2
momentin mukaan vain laillistettu, luvan saanut tai nimikesuojattu ammattihenkilé on
oikeutettu toimimaan asianomaisessa ammatissa ja kdyttdmddn asianomaista
ammattinimikettd. Ammattihenkil6t ja terveydenhuollon toimintayksikot ovat TEO:n ja

ladninhallitusten ohjauksen ja valvonnan alaisia.
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Laissa sdddetddn terveydenhuollon ammattihenkiloihin kohdistettavista turvaamis- ja
kurinpitotoimenpiteistd. ~ Seuraamuksina virheellisestd toiminnasta TEO voi antaa
tarkempia madrdyksid tai ohjeita, rajoittaa tai poistaa ammatinharjoitusoikeuden
miirdajaksi tai toistaiseksi, kieltdd laissa suojatun ammattinimikkeen kayton
madrdajaksi tai toistaiseksi tai peruuttaa luvan saaneen ammattihenkilon
ammatinharjoittamisoikeuden kokonaan. Lievempid toimenpiteitd ovat lain 26 §:n
mukaan huomautuksen antaminen tai huomion kiinnittiminen asianmukaiseen
ammattitoimintaan. Kurinpidollisena toimenpiteend tulee lain 33 §:n nojalla
kysymykseen kirjallisen varoituksen antaminen. Luvattomasta terveydenhuollon

ammattitoimen harjoittamisesta sdédetddn rangaistus rikoslain 44 luvun 3 §:ssi.

Aborttilain 10 §:n mukaan TEO:n toimivaltaan kuuluu valvoa, ettd lausunnonantaja- ja
suorittajalddkirit pyrkivdt noudattamaan tasapuolista ja yhdenmukaista kaytintoa.
TEO:n on erityisten syiden ilmetessad evattiva l144kariltd oikeus lausunnon antamiseen
raskauden keskeyttdmistd koskevissa asioissa taikka peruutettava lddkarille antamansa

médrdys toimia lausunnonantajaléékirini tai sairaalalle annettu hyvéaksyminen.

TEO:lla on tutkimuslain 22 §:n nojalla oikeus tarkastaa lain 11 §:n mukaiseen
alkiotutkimukseen luvan saaneiden laitosten tiloja ja toimintaa sekd valvonnassa
tarvittavia asiakirjoja tutkimuslain ja sen nojalla annettujen sdéinndsten ja méérdysten
valvontaa varten. TEO voi peruuttaa alkiotutkimuksia varten laitokselle myontdméansa
luvan, jos tutkimustoiminnassa ei noudateta voimassa olevia sddnnoksia tai méaarayksia.
Jos toiminnassa esiintyy puutteita tai epdkohtia, TEO voi méiérdtd toiminnan
keskeytettiaviksi, kunnes puutteet tai epdkohdat on korjattu, taikka peruuttaa annetun
luvan. Luvan peruuttamista koskevaa p#idtostd on noudatettava muutoksenhausta

huolimatta.

Hedelmoityshoitolain esitdiden mukaan tarkoituksena on, ettd lain rikkomuksiin
puututaan ensi sijassa hallinnollisen valvonnan toimenpitein ja ettd rikosoikeudelliset
keinot ovat viimesijaisia. Hallinnollista valvontaa harjoittaa TEO, joka voi
hedelmdityshoitolain 27 §:n nojalla peruuttaa sukusolujen ja alkioiden varastointiin ja
hedelmoityshoitojen antamiseen oikeuttavan luvan, jos toiminnassa on olennaisesti

rikottu sitd koskevia sddnnoksid. Luvan peruuttamista lievempédnd hallinnollisena
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puuttumiskeinona TEO voi méiritd toiminnan keskeytettdvdksi, kunnes puutteet tai

epédkohdat on korjattu.

Ladkelaitos ohjaa ja valvoo kudoslaitosten toimintaa kudoslain 20 j §:n mukaan siltd
osin kuin on kysymys kudosdirektiivin médérdysten toimeenpanosta. Lidkelaitos voi
kudoslain 20 m §:n nojalla tietyin edellytyksin peruuttaa kudoslaitoksen toimiluvan
kokonaan tai osittain tai asettaa uhkasakon. Muilta osin TEO on toimivaltainen lupa- ja
valvontaviranomainen kudoslain 22 §:n nojalla. TEO voi kudoslain 23 §:n nojalla
peruuttaa tiettyyn toimintaan antamansa luvan, jos toiminnassa ei noudateta voimassa

olevia sdannoksia.

2.2. Sikion, alkion ja periman suoja perustuslaissa ja ihmisoikeussopimuksissa

Perustuslaki

Perustuslain valtiojdrjestyksen perusteita koskevan 1 luvun 1 §:ssd sdddetdin, ettd
valtiosddntd turvaa ihmisarvon loukkaamattomuuden ja yksilon vapauden ja oikeudet.
Perusoikeusuudistusta koskevan hallituksen esityksen (HE 309/1993 vp) perustelujen
mukaan sddnnds ihmisarvon loukkaamattomuudesta ilmaisee perustavanlaatuisten
oikeuksien yleisinhimillisen perustan. S&&nnds ilmaisee ensi sijassa valtiosddnnon
arvoperustan, mutta silld voi olla myds valitontd oikeudellista merkitystd erdissi
tilanteissa. Lakiesityksen mukaan silli on tulkinnallista vaikutusta esimerkiksi
sovellettaessa varsinaisia perusoikeussddnnoksid. Sddnnds vaikuttaa myds arvioitaessa
perustuslaissa turvattujen perusoikeuksien rajoitusten sallittavuutta. Maininta yksilon
oikeuksien ja vapauden turvaamisesta korostaa puolestaan perusoikeuksien keskeisti
asemaa Suomen valtiosddnndssd. Sanonnan piiriin kuuluu myo6s monien muiden
oikeuksien kidyton perustana oleva yksilon itseméddrddmisoikeus eli vapaus mairiti

itsestédn ja toimistaan.

Perustuslain 7 §:n mukaan jokaisella on oikeus elimédn sekd henkilokohtaiseen
vapauteen, koskemattomuuteen ja turvallisuuteen. Perusoikeusuudistuksen esitdiden
mukaan oikeus eldmaddn liittyy ldheisesti sosiaalisia oikeuksia ja ymparistod koskeviin
sadnnoksiin. Erityisen ldheinen kytkentd silld on 15 a §:n 1 momentissa turvattuun
oikeuteen vilttimattomiin toimeentuloon ja huolenpitoon. Kyseinen sdidnnds on

ymmaérrettidvissd eldmidn vahimmaisedellytykset turvaavaksi perusoikeudeksi. Toisaalta



14

oikeudesta eldmddn voidaan johtaa yleinen velvollisuus sellaisiin julkisen vallan
toimiin, joilla edistetddn eldmédn edellytyksid. Esimerkiksi kansalaisoikeuksia ja
poliittisia oikeuksia koskevan kansainvilisen yleissopimuksen vastaavasta méédrayksestd
on johdettu valtion velvollisuus tehokkaisiin toimiin lapsikuolleisuuden vihentdmiseksi,
kulkutautien vastustamiseksi ja odotettavissa olevan keskimddrdisen elinidn
lisadmiseksi. Sddnnokselld ei lainvalmisteluasiakirjojen mukaan ole tarkoitus muuttaa
esimerkiksi elimén alkamis- ja padttymishetken médrdytymistd tai geenimanipulaation,
sikidtutkimuksen ja eutanasian oikeudellista asemaa. S@dnnokselld ei lakiesityksen
mukaan myoskddn tavoitella muutosta voimassa olevaan raskauden keskeyttdmisti

koskevaan lainsdadantoon.

Perustuslain 7 § siséltdd my0s yleissddnnoksen henkilokohtaisen vapauden suojasta.
Henkilokohtainen vapaus on luonteeltaan yleisperusoikeus, joka suojaa ihmisen
fyysisen vapauden ohella my6s hdnen tahdonvapauttaan ja itsemidrddmisoikeuttaan.

Perusoikeusuudistuksen esitdiden mukaan oikeus henkilokohtaiseen
koskemattomuuteen antaa suojaa esimerkiksi henkiloon kdypiéd tarkastuksia ja pakolla
toteutettavia lddketieteellisid tai vastaavia toimenpiteitd vastaan. Sddnndkselld on
laheinen yhteys 10 §:ssd turvattuun yksityiseldmén suojaan. Silld on my0ds sovellutuksia
yksityisten vélisissd suhteissa, joskin henkilokohtainen koskemattomuus saa niissd
turvaa ldhinnd rikoslainsddddnndn ja vahingonkorvauslainsddddannon vilitykselld.
Ruumiillisen koskemattomuuden lisdksi suojan piiriin kuuluu yksilon henkinen
koskemattomuus silloinkin, kun sithen puuttumista ei voida katsoa ihmisarvon

vastaiseksi kohteluksi.

Perustuslain 10 §:ssd sdddetyn yksityiseldmin suojan ldhtokohtana on, etti yksilolld on
oikeus eldd omaa eliméédnsd ilman viranomaisten tai muiden ulkopuolisten tahojen
mielivaltaista tai aiheetonta puuttumista hédnen yksityiseldmiinsd. Yksityiseldmén
piiriin kuuluu muun muassa yksilon oikeus vapaasti solmia ja ylldpitdd suhteita muihin
ihmisiin ja ympéristoon sekd oikeus madréta itsestddn ja ruumiistaan. Myos perhe-elamé

kuuluu yksityiseldmin suojan piiriin.

Perusoikeudet kuuluvat luonnollisille henkildille heiddn elinaikanaan. Thminen tulee
siten tdysimddrdisesti perusoikeuksien haltijaksi syntyménsd hetkelld ja on niiden

piirissd kuolemaansa asti. Perusoikeusuudistuksen esitdissd todetaan kuitenkin, ettd
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oikeusjdrjestys antaa eri tavoin suojaa myos ennen syntymdd. Osittain timé toteutuu
raskaana olevalle naiselle annettavan perusoikeusturvan vilitykselld. Myo6s perustuslain
1 §:n sddnnokselld ihmisarvon loukkaamattomuudesta on sikiotd ja alkiota suojaavaa
merkitystd. Néin ollen ihmisen sikioon ja alkioon kohdistuvia ihmisarvoa loukkaavia

ladketieteellisid ja tieteellisid kokeiluja on pidettidva perustuslain 1 §:n vastaisina.

Alkiota ja sikiotd ei ole kuitenkaan katsottu kuuluvaksi perus- ja ihmisoikeuksilla
suojatun yksilon tai henkilon késitteen alle siten, ettd ne olisivat oikeussubjekteja.
Suomessa yksilon oikeudellinen toimikelpoisuus eli henkildoys alkaa vasta
syntymahetkelld, vaikka sikié voi saada esimerkiksi perintdoikeudellisen aseman
tietyissd tilanteissa, jos se syntyy eldvand. Oikeudellisessa ja eettisessd keskustelussa on
korostettu, ettd ladketieteellisen tiedon ja menetelmien kehityksen vuoksi riski
ithmisarvoa loukkaavista vadrinkdytoksistd muun muassa ihmisalkioita kohtaan kasvaa.
Sen vuoksi thmisarvon loukkaamattomuuden periaatteen merkitys vahvistuu, vaikka se

ei ole osoitettavissa eldvén yksilon konkreettiseksi perusoikeudeksi.

Aborttilailla pyrittiin vihentdmiidn Suomessa tehtyjen laittomien aborttien méérdi ja
niistd johtuvia haittoja. Lain taustalla vaikuttivat myds naisen valinnanvapauden ja
lapsen toivottuna syntymisen periaatteet. Naisen reproduktiivisia eli lisddntymiseen
liittyvida oikeuksia on sittemmin vahvistettu kansainvilisissd julistuksissa ja
suosituksissa (kuten Euroopan yhteison parlamentin asiaa koskevassa julkilausumassa).
Naisen lisddntymisvapautta on kuitenkin eri maissa vaihtelevasti kavennettu ihmisen
alkiolle ja sikidlle annetun suojan vuoksi. Esimerkiksi vaikka syntymiton sikio ei ole
suoraan tietyn ihmis- tai perusoikeuden subjekti, oikeusvertailu osoittaa raskaana
olevan naisen itsemédrddmisoikeutta rajoitettavan sikion ihmisarvon suojaamisen

nimissi raskausviikkojen madran lisddntyessa.

Euroopan neuvoston ihmisoikeussopimukset

Euroopan neuvoston ihmisoikeussopimuksen (Sopimussarja 19/1990) 2 artiklan mukaan
jokaisen oikeus eliméddn on suojattava laissa. Euroopan ihmisoikeustuomioistuimen
ratkaisukdytinnossd ei ole otettu kantaa alkion tai sikion asemaan tdmén artiklan
tarkoitusta  varten. Kysymys elimén alkamisesta jdd sopimusvaltioiden

harkintamarginaalin puitteisiin, koska siitd ei vallitse Euroopassa yhtendistd tieteellistd
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ja oikeudellista méidritelmadd. (Ks. muun muassa tapaukset Vo v. Ranska No. 53924/00,

tuomio 8.7.2004 ja Evans v. Yhdistynyt kansakunta No. 6339/05, tuomio 7.3.2006.)

Suomi on allekirjoittanut Euroopan neuvoston yleissopimuksen ihmisoikeuksien ja
thmisarvon suojaamiseksi biologian ja lddketieteen alalla (Eurooppalainen
sopimussarja, ETS, N:o 164; jiljempédnd biolddketiedesopimus) heti sopimuksen
laatimisvuonna 1997. Sopimus velvoittaa sen osapuolia suojelemaan kaikkien
ithmisarvoa ja henkilollisyyttd sekd takaamaan ketddn syrjiméttd, ettd jokaisen
koskemattomuutta ja muita oikeuksia ja perusvapauksia kunnioitetaan biologian ja
ladketieteen alalla. Suomen on tarkoitus saattaa sopimus kansallisesti voimaan vuoden

2008 aikana.

Biolddketiedesopimuksessa kielletddn ihmisen perintdtekijoiden muuttamiseen tahtédvat
toimenpiteet sekd lisddntymislddketieteen kdyttiminen sukupuolen valintaan, ellei kyse
ole vain toisella sukupuolella ilmenevédn vakavan perinndllisen sairauden estdmisesti
(13 ja 14 artikla). Jos laki sallii alkioiden tutkimisen naisen elimiston ulkopuolella (in
vitro), sen on taattava riittdvd alkion suojelu. IThmisalkioiden Iuominen

tutkimustarkoituksiin on kielletty (18 artikla).

Biolddketiedesopimuksen 31 artiklan mukaisesti yksittdisistd yleissopimuksen piiriin
kuuluvista kysymyksistd on tdhdn mennessd annettu seuraavia lisdpdytikirjoja:
kloonauksen kieltdmiseksi vuonna 1998 (ETS N:o 168), ihmisalkuperdi olevien elinten
ja kudosten siirroista vuonna 2002 (ETS N:o 186) ja biolddketieteellisestd tutkimuksesta
vuonna 2005 (CETS N:o 195). Kloonausta koskeva lisdpdytékirja kieltdd toimenpiteet,
joiden tarkoituksena on luoda toisen eldvin tai kuolleen ihmisen kanssa geneettisesti

identtinen ihminen.

Biolddketieteellistd tutkimusta koskeva lisdpOytdkirja soveltuu alkioihin ja sikidihin,
jotka ovat naisen elimistdssd, mutta se ei sovellu naisen elimiston ulkopuolisiin
alkioihin. Artiklan 18 mukaan raskaana olevalle naiselle ei saa tehdd tutkimusta, josta ei
ole suoranaista hyotyd hénelle tai hinen alkiolleen, sikidlleen tai tulevalle lapselleen,
paitsi jos tutkimuksen tarkoitus on saada tuloksia vertaisryhmadlle eikd yhtd tehokasta
tutkimusta voi suorittaa naiselle, joka ei ole raskaana, ja tutkimuksesta aiheutuu vain

vahiinen riski ja haitta.
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Euroopan unionin perusoikeuskirja ja Maastrichtin sopimus

Euroopan wunionin perusoikeuskirjan (2000) 1 artiklan mukaan ihmisarvo on
loukkaamaton, ja sitd on kunnioitettava ja suojeltava. Tdmin sddnnoksen suoja ulottuu
myo6s sikioon ja alkioon. Euroopan unionista vuonna 1992 laaditun sopimuksen
(Maastrichtin sopimus) artiklassa 6(2) todetaan nimenomaisesti, ettd unioni pitdd
Euroopan ihmisoikeussopimuksen mukaisia perusoikeuksia arvossa yhteison oikeuden

yleisiné periaatteina.

2.3. Pohjoismaiden lainséadanto

Ruotsi

Ruotsin aborttilain (abortlag 1974:595) 1 §:n mukaan raskaus voidaan naisen pyynnosta
keskeyttdd, jos keskeytys tehdddn ennen 18 raskausviikkoa eikd keskeytyksen katsota
vaarantavan naisen henked tai terveyttd. Lain 3 §:n mukaan raskauden keskeytys timén
jalkeen edellyttdd erityisid syitd ja sosiaalihallituksen lupaa. Lupaa ei saa antaa, jos on
syytd olettaa, ettd sikio on elinkelpoinen. Aborttilain 9 §:ssd on sdddetty rangaistavaksi
laiton abortti, josta voi seurata sakkoa tai korkeintaan yksi vuosi vankeutta. Jos rikos on
torked, rangaistusasteikko on kuudesta kuukaudesta neljddn vuoteen vankeutta. Laiton
abortti on tunnusmerkiston mukaan teko, jossa joku muu kuin ld&kédrin tointa
harjoittamaan oikeutettu (puoskari) tekee abortin toiselle. Naisen itsensd tekemé abortti
el siten ole sddnnoksen sanamuodon perusteella rangaistava, eikd naista itseddn
rangaista myoskddn rikokseen myotivaikutusta koskevien periaatteiden nojalla.
Torkeysarvostelussa tulee erityisesti kiinnittdd huomiota siihen, jos teko on toistuva tai
tehty ammattimaisesti tai jos teko on aiheuttanut erityistd vaaraa naisen eldmaélle tai
terveydelle. Lain 10 §:ssd on sdddetty rangaistavaksi tietyt menettelytaparikkomukset

sakolla tai korkeintaan kuuden kuukauden vankeudella.

Laki geneettisestd koskemattomuudesta (lag om genetisk integritet m.m., 2006:351) tuli
voimaan 1.7.2006. Laki rajoittaa tiettyjd biotekniikan lddketieteellisid sovelluksia ja
sdatad niiden kiyttoon liittyvistd oikeudellisista vaikutuksista. Lain tarkoituksena on
suojata  yksittdisen ihmisen koskemattomuutta. Lain soveltamisalaan kuuluvat
geneettisten tutkimusten ja geneettisen tiedon sekd geeniterapian kiyttd, geneettiset

tutkimukset yleisissd terveystutkimuksissa, alkio- ja sikiodiagnostiikka, ihmisen
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munasolun tutkimukseen ja késittelyyn liittyvdt toimet, inseminaatio sekd kehon
ulkopuolella tapahtuva hedelmditys (koeputkihedelmditys). Lain 8 luvussa on sdddetty
rangaistusuhat  lain  yksiloityjen  sddnndsten  rikkomisesta.  Pédasiallisena

rangaistusuhkana on sakko tai enintdéin kuuden kuukauden vankeus.

Norja

Norjassa laki bioteknologian ldédketieteellisestd kdytdstd (lov om humanmedisinsk bruk
av bioteknologi, 2003:100) sisdltdd sddnnoksid ihmisen syntymdd edeltévistad
tutkimuksista. Lapsen sukupuolta ei saa paljastaa tuleville vanhemmille ennen 12.
raskausviikkoa, ellei &iti sairasta vakavaa, sukupuolisidonnaista sairautta. Sddnnoksen
tarkoitus on estdd abortin hakeminen tulevan lapsen sukupuolen perusteella. Lain 7
luvun 7 § sisdltdd rangaistussddnndksen, jonka mukaan lain tai sen nojalla annettujen

médrdysten rikkomisesta voi seurata sakkoa tai enintdén kolme kuukautta vankeutta.

Raskauden keskeyttdmisestd sdddetddn erillislaissa (lov om svangerskapsavbrudd,
1975:50). Abortin voi saada pyynnostd 12. raskausviikon loppuun. Tédmin jalkeen
abortin voi saada erityisluvalla lain 2 §:ss8 mainituilla erityisperusteilla 18.
raskausviikkoon saakka ja timén jdlkeen vain erityisen painavista syistd sithen saakka,
kunnes sikié on elinkelpoinen. Lain 13 §:n mukaan sitd, joka keskeyttdd raskauden tai
myoOtivaikuttaa siihen lain tai sen nojalla annettujen sdédnndsten vastaisesti, rangaistaan

sakolla tai enintdan kolmen kuukauden vankeudella.

Raskauden keskeyttdmisestd vastoin sitd koskevan lain indikaatioita tai noudattamatta
siitd sdddettyd lupamenettelyd rangaistaan sikionldhdettdmisend rikoslain 245 §:n
mukaan. Rangaistusuhka on vankeutta enintddn kolme vuotta tai erittdin raskauttavien
asianhaarojen vallitessa tehdystd teosta enintdén kuusi vuotta. [Iman naisen suostumusta
tehdysté sikionldhdettimisestd rangaistaan enintddan 15 vuoden vankeudella tai, naisen
kuollessa teon seurauksena, enintddn 21 vuoden vankeudella. Naisen itsensd tekema
raskaudenkeskeytys tai naisen myotdvaikutus hinelle tehtyyn keskeytykseen ei ole

rangaistavaa.

Tanska
Tanskan terveyslaki (sundhedsloven, 2005:546) tuli voimaan 1.1.2007, ja se kokosi

useat aikaisemmat erillislait yhteen. Laissa sdddetdin muun muassa raskauden
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keskeyttdimisestd ja  geneettisistd  tutkimuksista. Lain 7 osasto koskee
raskaudenkeskeytystd ja monisikioraskauden osakeskeytystd. Lain mukaan abortin voi
saada pyynnostd 12. raskausviikolle asti ja tdmin jdlkeen tietyilld lain 94 §:ssd
mainituilla erityisperusteilla siithen saakka, kunnes siki6 on elinkelpoinen. Rikoslaissa ei
ole endd raskauden keskeyttdmistd koskevia rangaistussddnnoksid, vaan ne ovat
terveyslaissa. Lain 269 §:ssd sdddetdén rangaistus ilman laissa edellytettyd lupaa tai
siind sdddettyjen edellytysten vastaisesti suoritetusta raskauden keskeyttdmisestd;
rangaistusuhka on pédsdantdisesti enintddn kahden vuoden vankeus tai lieventdvissd
olosuhteissa tehdystd teosta sakko. Muun kuin lddkérin tekemistd luvattomasta
raskauden keskeyttimisestd rangaistaan enintddn neljin vuoden vankeudella. Myds
avunanto sellaiseen keskeyttimiseen on rangaistavaa. Raskaana olevaa naista ei

rangaista héinen itselleen suorittamasta abortista tai sithen myd&tévaikuttamisesta.

Keinotekoisen hedelmoityksen kéytostd lddketieteellisessd hoidossa, diagnostiikassa ja
tutkimuksessa annetun lain (lov om kunstig befrugtning i forbindelse med legelig
behandling, diagnostik og forskning m.v., 1997:460) 8 Iukuun sisdltyvien
rangaistussddnndsten mukaan enimmaisrangaistus lain sddnnosten rikkomisesta on nelja

vuotta vankeutta.

Islanti

Vuonna 1975 sdddetyn aborttilain mukaan raskauden keskeyttiminen edellyttda tiettyja
lupaperusteita, mutta kiytdnndsséd abortin yleensd saa sitd haluava ennen 12. raskauden
paittymistd. Erityisistd syistd lupa aborttiin voidaan myontdd vield 16. raskausviikolle
asti. Tamin jilkeen keskeytys on sallittu vain vakavan sikidvaurion taikka &idin hengen

tai terveyden vaaran perusteella.

Laittomasta raskauden keskeyttdmistd sdddetddn vuoden 1940 rikoslain 216 §:ssd. Myds
sikidnsd surmaavaa naista voidaan rangaista enintddn kahden vuoden vankeudella.
Erityisten lieventdvien asianhaarojen vallitessa nainen voidaan kuitenkin jattda
rangaistukseen tuomitsematta. Muun kuin naisen tekemistd laittomasta raskauden
keskeyttdmistd rangaistaan enintddn neljan vuoden vankeudella, jos tekoon oli naisen
suostumus. Jos teko on tapahtunut raskauttavien asianhaarojen vallitessa, erityisesti

taloudellisen hyddyn tavoittelemiseksi tai se on aiheuttanut naisen kuoleman tai erityista
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vaaraa tdmédn terveydelle, on rangaistus vankeutta enintddn kahdeksan vuotta. Jos
keskeytys on tehty ilman naisen suostumusta, rangaistusasteikko on kahdesta

kahteentoista vuotta vankeutta.

Islannin vuodelta 1996 perdisin olevassa hedelmoityshoitolaissa sdddetdédn, paitsi
hedelmoityshoidon antamisen edellytyksistd, myds alkiotutkimuksesta. Lain 13 §:ssd on
sakon tai enintddn kolmen kuukauden vankeuden uhka lain sddnndsten rikkomisen

varalta.

2.4. Nykytilan arviointi

Rikoslain 22 luvun sddnnokset sikionldhdettdmisestd ovat sekd sisélloltddn ettd
kielellisesti vanhentuneita ja uudistamisen tarpeessa. Niitd rangaistussddnnoksid ei
muutettu  aborttilain  uudistamisen yhteydessd. Luvun sddnndsten sisdltdmat
rangaistusuhat ovat kohtuuttoman ankaria, ja sdfnndsten merkitys on ratkaisevasti
muuttunut, kun aborttilaissa sdddettyjd lupaperusteita on tuntuvasti lievennetty ja luvan
myontdmismenettely on tullut hakijoille joustavaksi.  Myos aborttilain 13 §:n

rangaistussddnnds on uudistamisen tarpeessa.

Naisen elimistossd olevan alkion tai sikion suojelussa rikosoikeuden kéyttd on
viimesijaista. Suomessa on perinteisesti toteutettu tuota suojelutarkoitusta muilla
keinoin: muun muassa huolehtimalla raskaana olevan naisen hyvinvoinnista esimerkiksi
ditiysneuvolatoiminnan avulla ja takaamalla hénelle riittdvd tydturvallisuus.
Sikionldahdettdmisen tai aborttilain rangaistussdinnoksid ei ole viime vuosikymmenind
kiytannossd sovellettu. Laittomia abortteja on aborttilain uudistamisen jilkeen tehty

ilmeisen vahan.

Rikoslain  kokonaisuudistuksessa ~ omaksutun  keskittdmisperiaatteen = mukaan
vankeusuhkaiset rangaistussddnnokset tulee sijoittaa rikoslakiin. Tutkimuslain,
hedelmdityshoitolain ja aborttilain useisiin rangaistussddnnoksiin sisiltyy vankeusuhka
sakonuhan ohella. Sen vuoksi ndiden sddnndsten arvioinnissa on tullut harkita, missi
tapauksissa vankeusuhka on perusteltua sdilyttdd, ja myonteiseen tulokseen tultaessa
esittdd vankeusuhan sisdltivdn sddnnoksen sijoittamista uudistettavaan rikoslain 22

lukuun.
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Se, millaisia kidyttdytymismuotoja on syytd rangaistusuhkin kieltdd, maardytyy
olennaisesti aineellisten lakien (aborttilain, tutkimuslain ja hedelmdityshoitolain)
perusteella, ja sitd koskeva harkinta tapahtuu tarkoituksenmukaisimmin nédiden
aineellisten lakien sddtdmisen ja niiden uudistamisen yhteydessd. Kun tutkimuslain ja
hedelmoityshoitolain rangaistussddnnoksissd tarkoitettujen tekojen rangaistavuuden
perusteita on harkittu ndiden vuosilta 1999 ja 2006 perdisin olevien aineellisten lakien
sdatdmisen yhteydessd, on tdssd yhteydessd rajoituttu vain ilmeisen perusteltuihin
rangaistussddnndsten muutosehdotuksiin. Nyt esitettdvien lainmuutosten ensisijaisena
tehtdvdnd on ajanmukaistaa rikoslain 22 luvun sikionldhdettdmissdédnndkset ja sijoittaa
lukuun sikibn suojaan kiintedssd asiayhteydessd olevat sellaiset vankeusuhan
ansaitsevat rangaistussddnnokset, jotka tilla hetkelld sisdltyvit rikoslain ulkopuolisiin
aineellisiin lakeihin. Titd asiayhteyden vaatimusta on tulkittu suppeasti, joten
esimerkiksi  kudoslain 25 §:n rangaistussddnnoksissd tarkoitettujen tekojen

rangaistavuuden perusteita ei ole tdtéd lakiesitystd valmisteltaessa voitu harkita.

3. Esityksen tavoitteet ja keskeiset endotukset

Ehdotettavilla, rikoslain 22 lukuun sisdllytettdvilld rangaistussddannoksilld pyritdén
suojaamaan ihmisen sikion, alkion ja perimin loukkaamattomuutta. Tédmén jo luvun
otsikosta ilmenevédn suojelutarkoituksen lisdksi luvun sddnnoksilld turvataan yksilon
koskemattomuutta ja itsemiirddmisoikeutta sekd muitakin arvoja ja intressejd, jotka
ovat rangaistussddnnoksissd viitattujen aineellisten lakien (aborttilain, tutkimuslain ja
hedelmoityshoitolain) ja niiden yksittiisten sdénndsten taustalla. Aineellisen
lainsddddnndn myotd on rikosoikeudellisen suojan piiriin sisédllytetty thmisalkion lisdksi
ihmisen sukusolut, ja samalla on kattavasti arvioitu tutkimuslain ja hedelmdityshoitolain

noudattamiseksi tarpeellista rangaistussdéntelya.

Esityksen tavoitteena on ensinndkin uudistaa rikoslain vanhentuneet sikionldhdettdmisti
koskevat rangaistussddnnokset muuttunutta aineellista lainsdddantéd ja kaytdntod
vastaaviksi. Samalla tarkistetaan aborttilain rangaistussdintelyé. Toiseksi tavoitteena on
rikoslain kokonaisuudistuksessa omaksuttua keskittimisperiaatetta noudattaen siirtdd
tutkimuslaissa ja hedelmdityshoitolaissa olevat ihmisen sikion, alkion ja perimin sekd

sukusolujen suojaan liittyvit, vankeusuhan ansaitsevat rangaistussaannokset rikoslakiin.
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Naiden rikoslakiin keskitettaviksi ehdotettavien rangaistussdédnnosten sisiltoon esitetddn
vain rikoslain kokonaisuudistuksen periaatelinjausten ndkokulmasta valttdméttomiksi
katsottavia muutoksia. Siten varsinkin samassa luvussa on samantyyppisten tekojen
osalta pyritty yhdenmukaiseen ja sisdisesti johdonmukaiseen sdéntelyyn.
Rikosoikeudellisen laillisuusperiaatteen  sisdltdmd  vaatimus  mahdollisimman
tdsmaéllisestd ja tarkkarajaisesta rangaistavuuden sdintelystd on sitd painavampi, mitd
ankarammin rangaistavasta teosta on kysymys. Vankeusuhkaisissa rikossddnnoksissi

periaatteen merkitys on korostuneempi kuin pelkédn sakonuhan asettavissa sdannoksissé.

Torkedn tuottamuksellisen tekomuodon rinnastamiseen tahalliseen tekomuotoon on
vankeusuhkaisten rikosten osalta suhtauduttu pidattyvésti rikoslain
kokonaisuudistuksessa. Tuottamuksellisen ~ tekomuodon  kriminalisoimisen
tarpeellisuutta on harkittu erityisesti siltd kannalta, pystytdanko hallinnollisen ohjauksen
ja valvonnan keinoin tehostamaan lain sddnndsten noudattamista ilman

syyksiluettavuuden laajentamista tahallisuudesta tuottamukseen.

Lakiesityksessd ehdotetaan, ettd rikoslain 22 lukuun koottaisiin ihmisen sikion, alkion ja
perimidn loukkaamista koskevat vankeusuhkaiset rangaistussddnnokset. Rikoslain
vanhentuneet sikionldhdettimistd koskevat rangaistussdénndkset korvattaisiin niitd
lievemmilld laitonta raskauden keskeyttdmistd koskevilla rangaistussddnnoksilld.
Ehdotettavat rikostunnusmerkistot (laiton raskauden keskeyttdminen ja sen torked
tekomuoto) samoin kuin rangaistusasteikot on muotoiltu siten, ettd ne olisivat
sopusoinnussa rikoslain kokonaisuudistuksessa omaksutun lainkirjoitustavan ja

rangaistusuhkien asettamisen kanssa.

Naisen itsensd tekemd raskauden keskeyttdminen ei olisi rangaistavaa
vankeusuhkaisena laittomana raskauden keskeyttdmisend. Naista itsedén ei kuitenkaan
olisi suljettu pois rangaistavuuden piiristd silloin, kun on kysymyksessd pelkéstiddn
sakolla rangaistava raskauden keskeyttdmisestd annetun lain rikkominen. Tama
rangaistussdintelyn muutos merkitsisi tekijddn kohdistettavan moitearvostelun

lieventamista.

Perusteena muutokselle on se, ettd raskautensa keskeyttdvdd ja siten usein omaa

terveyttddn vaarantavaa naista on kohtuutonta rangaista yhtd ankarasti kuin laittoman
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raskauden keskeyttdmisen tyypillisté tekijdd, ladkarinkoulutusta vailla olevaa puoskaria.
Rikoslain kokonaisuudistusta valmistellut rikosoikeuskomitea (Komiteanmietintd
1976:72) esitti naista itseddn koskevan rangaistusuhan poistamista kokonaan. Muiden
pohjoismaiden paitsi Islannin lainsdddanndn mukaan nainen jaa téllaisessa tapauksessa
rankaisematta. Esityksessé ei ole pdddytty ehdottamaan naisen rankaisemattomuutta sen
vuoksi, ettd rangaistussdéntelyn taustana on sikidn suojaaminen ja lainmukaisen, naisen
terveyttd vaalivan raskaudenkeskeytysmenettelyn turvaaminen. Naisen henkiloon
liittyvdt kohtuussyyt ehdotetaan otettaviksi huomioon rangaistusuhkaa alentavana ja

tuomittavaa rangaistusta lieventdvana seikkana.

Rikoslain 22 lukuun siirrettdisiin ja samalla osittain yhdistettdisiin tutkimuslain ja
hedelmoityshoitolain nykyiset vankeusuhkaiset rangaistussddnnokset. Kun tilldin on
harkittu, missi laajuudessa vankeusuhka on sdilytettdva ja rangaistussddnnds sen vuoksi
sisdllytettdvd rikoslakiin, hedelmdityshoitolain rangaistussddnndksistd on osaan
tekomuodoista ehdotettu sdilytettdvdksi vain sakonuhka ja niitd koskevan
rangaistussddnnoksen jattamistd hedelmoityshoitolakiin. Témé johtuu rangaistavuuden
perusteiden osittaisesta uudelleen harkinnasta yksityiskohtaisissa perusteluissa

esitettdvan mukaisesti.

Muihin rikoslain ulkopuolisiin lakeihin sisdltyvien rangaistussdinndsten siirtamisti
rikoslain 22 lukuun ei ehdoteta. Biolaédketieteen ja teknologian kehitys on tutkimuslain
ja hedelmoityshoitolain sdéntelemien alojen lisdksi vaikuttanut etenkin kudoslain
sddntelemddn alaan. Kudoslain rangaistussdénndoksilld suojeltavien etuuksien ja laissa
kiellettyjen tekomuotojen rangaistavuuden ja mahdollisen vankeusuhan sddtdmisen
tarpeellisuuden arviointi olisi liiaksi laajentanut sdddosvalmistelua, jossa on keskitytty
nykyisen rikoslain 22 luvun korvaavaan rangaistussddnnosten kokonaisuuteen: ihmisen
sikion, alkion ja perimédn loukkaamattomuuden suojan vuoksi sekd hedelmdityshoitolain

noudattamiseksi tarpeellisten vankeusuhkaisten rangaistussdéinndsten arviointiin.

Uusittavan rikoslain 22 luvun rikoksia olisivat siten laiton raskauden keskeyttdminen,
torked laiton raskauden keskeyttiminen, laiton alkioon puuttuminen, laiton perimééin

puuttuminen, laiton sukusolujen kéytto ja lapsen identiteetin loukkaaminen.
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Kaikki uvusittavan rikoslain luvun rikokset olisivat ehdotuksen mukaan vain tahallisina
rangaistavia. Tami merkitsisi muutosta hedelmdityshoitolaista rikoslakiin siirrettdvien
rangaistussdénndsten osalta, koska ne nykyiselliin — muiden aineellisten lakien
rangaistussddnnoksistd poiketen — ovat rangaistavia my0s torkedstd huolimattomuudesta
tehtyina. Tutkimuslaista ja  hedelmoityshoitolaista  rikoslakiin  koottavat
rangaistussddnnokset eivit niilld suojeltavien intressien tai muiden rangaistavuuden
perusteiden suhteen eroa toisistaan siind mdaérin, ettd nithin tukeutuen voitaisiin
perustella sanottua tekotyyppien rangaistavuuden eroa. Rikoslakiin otettavien
rangaistussddnndsten syyksiluettavuuden edellytykset olisi ndin ollen tarpeen
yhdenmukaistaa. Lakiesityksessd ehdotetaan, ettei hedelmdgityshoitolain
rangaistussddnnoksissidkéddn ole tarpeen sdilyttdd torkedn tuottamuksellisia tekomuotoja

rangaistavina tahallisten tekojen ohella.

Sithen, onko tutkimuslaista ja hedelmoityshoitolaista rikoslakiin koottavissa
rangaistussddnnoksissd tarvetta rinnastaa tahallisuuteen torked huolimattomuus ja onko
ndiden lakien sakonuhkaisissa rangaistussddnnoksissd tarvetta tuottamuksellisten
tekomuotojen rankaisemiseen, vaikuttaa olennaisesti se, missd médrin on kaytettavissi
toimivia vaihtoehtoisia keinoja rangaistussdintelyn sijasta. Terveydenhuollon alalla
toimivat ammattihenkilot ovat heihin kohdistuvan hallinnollisen valvonnan ja
hallinnollisten seuraamusuhkien piirissd, mikd puoltaa rikosoikeuden kéytolle
viimesijaista asemaa sekd sen mukaista rangaistavuuden alan supistamista ja
ankaruustason alentamista. Huolellisuusvelvollisuuden noudattamista voidaan tehostaa
myds ndiden hallinnollisten keinojen avulla. Torkedn huolimattomuuden rinnastaminen
tahallisuuteen ei saa tukea myOskddn muista keskeisten terveydenhuoltoalan lakien
rangaistusseuraamuksista. Esimerkiksi potilaan asemasta ja oikeuksista annettuun lakiin
(785/1992) ei ole lainkaan sisdllytetty omia rangaistussdannoksid. Rikoslain 44 luvun 1
§:n terveysrikos on tosin rangaistava myo0s torkedstd huolimattomuudesta tehtyné, mutta
rangaistuksen kayttdd rajoittaa edellytys, jonka mukaan teon on oltava “omiaan

aitheuttamaan vaaraa toisen hengelle tai terveydelle”.

Edelld sanotun perusteella ehdotetaan, ettd rikoslakiin hedelmdityshoitolaista
siirrettdvissd rangaistussddnnoksissd tarkoitetut teot (22 luvun 5-6 §) olisivat
rangaistavia ~ vain  tahallisina  rikoslain  kokonaisuudistuksessa  omaksutun

tahallisuuskésitteen mukaisesti. Tutkimuslakiin ja hedelmdéityshoitolakiin  tehtdisiin
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tarvittavat muutokset, ja niihin jiisivat siirrettdvid sdédnnoksid lievemmit, vain sakolla
rangaistavat  rikkomukset. Tutkimuslakiin ja  hedelmdityshoitolakiin  jddviin
rangaistussiddnnoksiin ei ehdoteta siirron yhteydessd muita merkittdvid muutoksia kuin
se edelld perusteltu uudistus, ettd myos hedelmdityshoitolaissa rangaistavat teot olisivat
vain tahallisina rangaistavia. Tutkimuslaissa kriminalisoidut teot ovat tdhénkin asti

olleet vain tahallisina rangaistavia.

4. Esityksen vaikutukset

Rikoslain kokonaisuudistuksen erddnd tavoitteena on ollut keskittdd rikoslakiin sen
ulkopuolisessa  lainsddddnnossd olevat  vankeusuhkaiset rangaistussddnnokset.
Rangaistussddnnosten, kuten sikion, alkion ja perimdn suojaa koskevien
rangaistussddnnosten, kokoaminen ja siirtdminen rikoslakiin korostaa niiden
yhtendisesti sddnneltdvien tekojen paheksuttavuutta ja on siten omiaan vahvistamaan
rangaistussdéntelyn yleisestdvad vaikutusta. Esityksessd on myos arvioitu sddnneltdville
rikoksille asetettuja rangaistusuhkia ja saatettu ne vastaamaan rikoslakiuudistuksen
yleistd  rangaistusasteikkojen asettamista. Rikoslain ~ vanhentuneiden
sikionldhdettdmissddnndsten  rangaistusuhkien alentaminen on osa tillaista
uudelleenarviointia, ja sen seurauksena tarkistetut rangaistusasteikot mahdollistavat

nykyisid paremmin oikeasuhtaisen ja kohtuullisen seuraamuksen mairaamisen.

5. Asian valmistelu

Rikoslakiprojekti teki vuonna 1989 ehdotuksen ihmisen alkion, sikion ja perimén
loukkaamista koskeviksi rikoslain 22 luvun sédnnoksiksi. Rangaistusddnnosten
valmistelussa jdétiin  kuitenkin  odottamaan alan aineellisen lainsddddnnon
valmistumista. Valmistelu kdynnistettiin uudelleen vuonna 1998, mutta se keskeytettiin

melko pian samasta syysta.

Oikeusministeriéo asetti 22.1.2007 tyoryhmin, jonka tehtdvénd oli laatia ehdotus
hallituksen esitykseksi ihmisen sikion, alkion ja perimidn rikosoikeudellista suojaa
koskeviksi sddannoksiksi. Rikoslain 22 lukuun sijoitettaisiin laitonta raskauden
keskeyttdmistd koskevat rangaistussddnnokset, jotka korvaisivat luvun vanhentuneet

saannokset sikionldhdettimisesti. Lukuun koottaisiin myds tutkimuslaissa ja



26

hedelmdoityshoitolaissa olevat vankeusuhan kasittdvit rangaistussdannokset. Tyoryhmén
oli tehtdva ehdotukset tarpeellisiksi muutoksiksi myds muihin lakeihin.

Ty6ryhmén mietintd valmistui lokakuussa 2007.

6. Riippuvuus muista esityksista

Ulkoasiainministeridssd ~ on  parhaillaan  kdynnissi =~ Euroopan  neuvoston
bioladketiedesopimuksen ja sen joidenkin lisdpOytdkirjojen kansallisen voimaan
saattamisen valmistelu. Suomi on allekirjoittanut sopimuksen vuonna 1997.
Sopimuksen méérdykset on sen jilkeen otettu huomioon aineellisen lainsddddannon
kehittdmisessd, ja sopimuksen ratifiointi on odotettavissa vuonna 2008. Rikoslain
muutosesitys on annettavissa odottamatta  bioldéketiedesopimuksen voimaan

saattamista.
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YKSITYISKOHTAISET PERUSTELUT

1. Lakiehdotusten perustelut
1.1. Rikoslaki

22 luku. Siki6n, alkion ja periman loukkaamisesta

Rikoslain 22 lukuun ehdotetaan rangaistussddnnoksid sikion, alkion ja perimén
loukkaamisesta. Luvun mainitulla otsikolla korvattaisiin sen nykyinen otsikko
sikionldhdettdmisestd. Luvun rikoksia olisivat laiton raskauden keskeyttdminen (1 §),
torked laiton raskauden keskeyttdminen (2 §), laiton alkioon puuttuminen (3 §), laiton
perimddn puuttuminen (4 §) laiton sukusolujen kiytté (4 §), ja lapsen identiteetin
loukkaaminen (6 §). Luvun 3-6 § pohjautuvat tutkimuslain ja hedelmdityshoitolain
vankeusuhkaisiin rangaistussddnnoksiin, jotka ehdotetaan samalla kumottaviksi tai

muutettaviksi.

1 §. Laiton raskauden keskeyttaminen

Rikoslain 22 luvun 1 § ja 2 § korvaisivat luvun nykyiset vanhentuneet sdénnokset
sikionldhdettdmisestd.  Ehdotettuja  pykélid  tdydentdd  aborttilain 13 §:n

rangaistussdidnnds, jota myds ehdotetaan muutettavaksi.

Raskauden keskeytys on lainmukaista, jos se tapahtuu naisen pyynndsti aborttilaissa
sdddettyjen edellytysten mukaisesti ja aborttilain mukaisessa jarjestyksessd. Raskauden
keskeyttdminen on aborttilain mukaan laajalti sallittua. Ehdotuksen tarkoituksena on
saattaa rangaistussddnndkset vastaamaan muuttunutta aineellista lainsdadéntod ja

rikoslain kokonaisuudistusta.

Oikeudettomasta raskauden keskeyttdmisestd ei ole endid tarkoituksenmukaista kédyttaa
ilmaisua “sikion ldhdettdminen tai surmaaminen”. Nédiden tekotapojen tai rikosnimen
sijasta ehdotetaan kdytettaviksi aineellisen lainsdddédnnon kanssa sopusoinnussa olevaa

rikosnimed "laiton raskauden keskeyttiminen™.

Rangaistussddnnoksid ehdotetaan lievennettiviksi. Rikoslaissa sdddetty vankeuden
sisdltivd rangaistusuhka ei endd kohdistuisi itselleen laittoman abortin tekevéidn tai

teettdvddn naiseen. Rangaistusuhan ensisijaisina kohteina olisivat lddkérinkoulutusta
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vailla olevat puoskarit, joiden suorittama raskauden keskeyttiminen on omiaan

vaarantamaan naisen terveytta.

Nykyisten rangaistusuhkien alentaminen saattaa ehdotetut rangaistussdannokset
vastaamaan rikoslain  kokonaisuudistuksessa noudatettua rangaistusasteikkojen
asettamista. Ehdotettua sddntelyd puoltaa myos se seikka, ettd vakavissa tapauksissa
tulevat yleensd sovellettaviksi laitonta raskauden keskeyttdmistd koskevan
rangaistussdédnnoksen lisdksi rikoslain 44 luvun 3 § (terveydenhuollon ammattitoimen
luvaton harjoittaminen) ja naisen tahdon vastaisessa keskeyttimisessd RL 21 luvun
saannokset. Toisaalta sikion suojaamisen tarve edellyttdd, ettd laittomasta raskauden
keskeyttdmisestd on mahdollista tuomita vakavissa tapauksissa vankeusrangaistus siitd
riippumatta, toteuttaako teko samalla jonkin toisen rikoksen tunnusmerkiston.
Rangaistusasteikoksi laittomasta raskauden keskeyttdmisestda ehdotetaan sakkoa tai
vankeutta enintddn kaksi vuotta. Torkedstd laittomasta raskauden keskeyttdmisestd voisi

seurata vankeutta vihintdin nelja kuukautta ja enintdéin nelja vuotta.

Raskaudenkeskeytystd ja sen tekotapaa ei ole médritelty aborttilaissa. Raskauteen ja
synnytykseen liittyvit mééritelmét ja késitteet pohjautuvat Stakesin ohjeisiin (1995:3).
Raskaudenkeskeytys on ndiden ohjeiden mukaan ihmisen toimenpitein kdynnistetty
raskauden paittyminen, joka ei tdytd synnytyksen médritelmaa ja jossa sikion ei tiedetd
kuolleen kohtuun ennen keskeyttdmistoimenpidettd. Synnytys mééritellddn vahintddn
22. raskausviikon ikdisen tai véhintddn 500 gramman painoisen sikion tai lapsen
syntymiseen johtavaksi tapahtumaksi. Maidritelmédn mukaan 22.-23. raskausviikolla

TEO:n luvalla tehty raskaudenkeskeytys ei ole synnytys.

Suomalainen Ladkériyhdistys Duodecim ja Suomen Gynekologiyhdistys ovat antaneet
raskaudenkeskeytystd koskevan Kéypd hoito -suosituksen (4.9.2007).  Suositus
médrittelee raskaudenkeskeytyksen raskauden keinotekoiseksi paittimiseksi ennen 20.
raskausviikon padttymistd tai TEO:n luvalla sikion vaikean poikkeavuuden perusteella
ennen 24. raskausviitkon loppua. Raskaudenkeskeytyksiksi luokitellaan myos

monisikidraskauksien osakeskeytykset.

Mainituissa raskaudenkeskeytyksen maédrittelyissd ei ole suoraan nojauduttu sikion

elinkelpoisuuteen, mikd on erdissd muissa maissa rajanvetoperusteena. Esimerkiksi
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Ruotsin aborttilain mukaan raskaudenkeskeytyslupaa ei saa antaa, jos siki® on
oletettavasti elinkelpoinen. Suomessa kaytdssd olevat raskausviikkojen rajat
myotéilevit elinkelpoisuuden aikarajoja, mutta ovat rikosoikeudellisen vastuun

médrdytymisen kannalta elinkelpoisuuden kasitettd tisméllisempid.

Ihmishengen rikosoikeudellinen suoja alkaa syntymdistd, jolloin sikidominaisuuden
takarajana on saatettu pitdd supistusten alkamista. Tdtd luotettavampana rajana on
pidettdvd sitd, onko sikid kokonaan tai osittain tullut esiin naisen kohdusta.  Sikion
suojan yhtd vdhin kuin ihmisen hengensuojan kannalta ei ole vélttiméatonta, ettd sikio
tai vastaavasti lapsi olisi elinkelpoinen. Naisen itsensd suorittama lapsen surmaaminen
voi kuitenkin midrdtyin edellytyksin toteuttaa tappoa huomattavasti lievemmén

lapsensurman tunnusmerkiston rikoslain 21 luvun 4 §:n mukaan.

Rangaistussddnndsti ei tarkoiteta ulotettavaksi toimenpiteisiin, joihin on ryhdytty ennen
kuin raskaus on ollut todettavissa esimerkiksi virtsandytteesti. N&din ollen niin
sanottujen jélkiehkiisypillereiden kaytto vélittdmasti suojaamattoman yhdynnén jilkeen
ei olisi ehdotuksen mukaan rangaistavaa. Tdméa kanta esitettiin aborttilain esitdissd
samalla kun lausuttiin, ettd aikaisin kysymykseen tuleva hetki olisi joka tapauksessa
hedelmoittyneen munasolun kiinnittyminen kohdun seindmédén. Tutkimuslain 2 §:n 3
kohdan mééritelméssé rajataan sikion alkuhetki sithen, kun eldvi alkio on kiinnittynyt

naisen elimistoon.

Uusi tekotavan kuvaus kytkeytyisi kiintedsti raskauden keskeyttimisestd annettuun
lakiin, mikd mainittaisiin pykéldssd. Aborttilaissa on sdddetty lupaperusteista ja
luvallisen keskeyttdmisen hakemisessa noudatettavasta menettelystd. Pykéldn 1
momentin lauseke ”ilman laissa edellytettyd lupaa™ tarkoittaa tilanteita, joissa laillisen
keskeytysperusteen olemassaoloa ei ole todettu aborttilain sddnndsten mukaisella tavalla
yhden tai kahden lddkdrin tai TEO:n péatokselld tai joissa keskeytykselle ei ole
aborttilain mukaista perustetta. Abortille tai sen suorittamiselle ei ole silloin laillista
perustetta eli se on oikeudenvastainen. Lupaperusteita on ldhemmin selvitetty
yleisperusteluissa. Jos kysymys on aborttilain mukaan luvalliseksi todetusta, laillisen
perusteen mukaisesta raskauden keskeyttdmisestd (jollaiseen rinnastuu lainmukainen
hitdkeskeyttiminen), mutta aborttilain pelkkid menettelytapasddannoksid ei ole lupaa

annettaessa noudatettu, teosta saattaa seurata sakkorangaistus aborttilain 13 §:n mukaan.
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Itselleen keskeyttimisen suorittavaan naiseen voidaan myos soveltaa tdtd aborttilain

sdannostd, kuten sddnnoksen perusteluissa jéljempéna esitetddn.

[lmaisulla “muutoin oikeudettomasti” osoitetaan rangaistussddnnoksen ensisijaista
soveltamiskohdetta eli muun kuin laillisen lddkarin (puoskarin) suorittamaa raskauden
keskeyttdmistd. Niin ikd4n oikeudettomuuden tunnusmerkki kattaa riidattomasti
sellaisen raskaudenkeskeytyksen, joka tapahtuu vastoin suostumuskelpoisen naisen
pyyntod tai aborttilain 2 §:n tarkoittamassa vajaakykyisen naisen tapauksessa ilman
hénen laillisen edustajansa hakemusta. Torkedn laittoman raskauden keskeyttimisen

ankaroittamisperusteena on keskeytyksen suorittaminen naisen tahdon vastaisesti.

Tekijan asemasta riippuen hdnen menettelynsé voi tulla arvioitavaksi myos luvattomana
terveydenhuollon ammattitoimen harjoittamisena rikoslain 43 luvun 3 §:n mukaan tai

virkarikoksena rikoslain 40 luvun sddnnosten mukaan.

Ehdotuksen mukaan laittoman raskauden keskeyttimisen tunnusmerkistd koskisi
“toisen” raskauden keskeyttdmistd. Ilmaisu jittdd tdmén rikoslakirikoksen tekijapiirin
ulkopuolelle raskaana olevan naisen itsensd, ja my0s osallisuusvastuu suljettaisiin pois 3
momentiksi otettavalla selventdvilld sddnnokselld. Naisen rankaisematta jattimisti
voidaan puoltaa silld, ettd rikosoikeutta ei tulisi kédyttdd ihmisten suojaamiseen heidén
itsensé taholta uhkaavia loukkauksia vastaan. Edelleen oman raskautensa keskeyttavai
ja samalla oman terveytensd vaarantavaa naista on useimmissa tapauksissa kohtuutonta
rangaista. Rankaisematta jittdmistd puoltaa myds se seikka, ettei rangaistusuhalla
oletettavasti tdlloin ole mainittavaa yleisestdvdd tai erityisestdvdd vaikutusta ja
rangaistusuhka saattaa ehkdistd naista hakeutumasta hoitoon haitallisten seurausten

ilmetessa.

Vastaperustelu sille, ettd naisen itsensd suorittama tai suorituttama abortti olisi hénelle
kokonaan rankaisematon, on tdssd lakiesityksessd omaksuttu ajatus, etti raskauden
keskeyttimisen sddntelylld turvataan my0s muita arvoja kuin naisen valittomid
terveydellisid intressejd. Raskauden edetessd sikid saa itsendistd, ihmisarvon
késitteeseen perustuvaa oikeussuojaa. Sen vuoksi naisen itsensd rangaistusvastuuta ei

ehdoteta suljettavaksi pois aborttilain sakonuhkaisessa rangaistussadnnoksessa
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Ehdotetun 2 momentin mukaan yritys olisi rangaistava vastaavasti kuin nykyisin

sikionldhdettdmisen yritys.

Laiton raskauden keskeyttiminen samoin kuin muutkin ehdotetun 22 luvun rikokset
olisivat vain tahallisina rangaistavia. Téastd ei luvun rikostunnusmerkistdissd olisi
erityistd mainintaa, koska rikoslain 3 luvun 5 §mn (515/2003) mukaan tdmi

syyksiluettavuusvaatimus on voimassa, jollei toisin sdddeta.

2 §. Torkea laiton raskauden keskeyttéminen

Ehdotettu rikoslain 22 luvun 2 § siséltdd sddnnoksen torkedstd laittomasta raskauden
keskeyttimisestd. Pykédldn muotoilussa on seurattu rikoslain kokonaisuudistuksessa
noudatettua rikoksen torkeiden tekomuotojen kirjoittamistapaa. Laiton raskauden
keskeyttdminen voisi olla torked ensinndkin silloin, kun siind aiheutetaan erityisti
vaaraa naisen hengelle tai terveydelle. Toiseksi se voi olla torked, jos rikos tehdddn
vastoin naisen tahtoa. Kummassakin tapauksessa rikoksen tdytyy olla my0s

kokonaisuutena arvostellen torkea.

Raskauden keskeyttdmiseen liittyy terveydenhuollon toimenpiteille ominainen riski
naisen terveydelle, silloinkin kun sen suorittaa alalla erikoistunut terveydenhuollon
ammattihenkild. Laittoman raskauden keskeyttimisen tyypillinen tekijd on tillaista
koulutusta ja kokemusta vailla oleva henkild. Siten laiton raskauden keskeyttiminen
voidaan tehdd tavalla, joka aiheuttaa vakavaa vaaraa naisen hengelle tai terveydelle.
Vakavalla vaaralla hengelle tai terveydelle tarkoitetaan samanlaista seurausta kuin
vaaran aiheuttamista koskevassa rikoslain 21 luvun 13 §:ssd. Tdmédn mukaan vaaralla
tarkoitetaan konkreettista vaaraa ja vakavuusarvioinnissa on kysymys sekd seurauksen

synnyn todennikoisyydestd ettd mahdollisen seurauksen vakavuudesta.

Ehdotetun 2 §:n 2 kohdan mukaan laittoman raskauden keskeyttimisen voisi tehdd
torkedksi myos, jos se tehddédn vastoin naisen tahtoa. Kuten edelld 1 §:n perusteluissa on
todettu, aborttilain sallima raskauden keskeyttdminen tehdddn naisen pyynndsti ja
aborttilain 2 §:n tarkoittaman vajaakykyisen naisen tapauksessa tdmén laillisen
edustajan hakemuksesta. Ndiden sdénndsten vastainen raskauden keskeyttiminen on

oikeudenvastaista ja laittoman raskauden keskeyttimisen perustunnusmerkiston
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toteuttavaa menettelyd. Se, ettd naisen tahdon vastainen raskaudenkeskeytys on
lahtokohtaisesti arvioitava torkedksi, johtuu teon naisen itsemiddrddmisoikeutta ja
henkilokohtaista koskemattomuutta loukkaavasta luonteesta. Vastaavasti voimassa
olevissa sikionldahdettamissdédnnoksissd tahdonvastainen laiton raskaudenkeskeytys on

ankarammin rangaistava kuin suostumusperdinen sikionldhdettiminen

Naisen tahdon vastainen keskeytys on kysymyksessd esimerkiksi silloin, kun joku
pahoinpitelee hénet nimenomaisena tarkoituksena saada raskaus keskeytymdin. Teon
vélittdménd kohteena on télloin naisen kohdussa oleva sikid, mutta tekotapana on
naisen pahoinpitely, mikd tekee teosta erityisen moitittavan. Sanottua lievempi muoto
naisen tahdonvastaisuutta on esimerkiksi se, ettd joku syottdé naiselle 1ddkeainetta, joka
suurella todennékoisyydelld aiheuttaa timén raskauden keskeytymisen, mutta nainen ei

ole tietoinen lddkeaineen tastd ominaisuudesta.

Jos pahoinpitelystd aiheutuu vakava vaara naisen hengelle tai terveydelle, voi laiton
raskauden keskeyttdminen olla torked myos télld perusteella. Torkedn tekomuodon
kriteerit tdydentdvit siten toisiaan tai toteutuvat samanaikaisesti. Kaikissa tapauksissa
on suoritettava teon olosuhteiden eli ankaroittavien ja lieventdvien seikkojen
kokonaisarvostelu, minka perusteella tehdddn pédatelma siitd, onko kysymyksessd torked

laiton raskauden keskeyttiminen.

Torkedn laittoman raskauden keskeyttimisen rangaistusasteikko olisi neljista
kuukaudesta neljdin vuoteen vankeutta, mitd asteikkoa rikoslain kokonaisuudistuksessa
on kéytetty erdiden torkeiden tekomuotojen rangaistusasteikkona. Nykyisiin vastaaviin
sikionlédhdettamissddnndksiin verrattuna rangaistusuhkia on lievennetty. On kuitenkin
huomattava, ettd vakavissa naisen ruumiillista koskemattomuutta loukkaavissa teoissa
tuomitaan rikosten yhtymisti koskevien sdédnndsten mukaisesti my0s rikoslain 21 luvun
5 ja 6 §n nojalla pahoinpitelystd tai torkedstd pahoinpitelystd niissd sdddettyjen

edellytysten mukaisesti.

3 §. Laiton alkioon puuttuminen

Ehdotettuun rikoslain 22 luvun 3 §:34n sijoitettaisiin rangaistussddnnds laittomasta

alkioon puuttumisesta. Pykéld korvaisi laitonta alkioiden ja sukusolujen tutkimusta
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koskevan tutkimuslain 25 §:n rangaistussddnnoksen. Viimeksi sanottua vastaava,
vankeusuhkaisena sdilytettdvd sddnnos sijoitettaisiin keskittdmisperiaatteen mukaan
sille asiayhteyden puolesta sopivaan rikoslain lukuun eli 22 lukuun. Ehdotettavalla
rangaistussddnnokselld — erityisesti sen 2 ja 3 kohdan miérayksilld suojattaisiin yhtailta
merkittdvasti ihmisen sikion, alkion ja osaksi perimidn loukkaamattomuutta niihin
kohdistuvilta oikeudenloukkauksilta. Toisaalta 3 §:n 1 kohdassa pddpaino on alkio- tai
sikidtutkimuksesta pddttdvin naisen itsemddrddmisoikeuden takaamisessa sekd
alkiotutkimuksesta paéttivien sukusolujen luovuttajien tai naisen
itsemddrddmisoikeuden turvaamisesta. Sédnnokselld suojeltavia intressejd on siten

kahtalaisia.

Yhteistd 3 §:n tekotavoille on se, ettd niilld puututaan oikeudettomasti ihmisen sikidon,
alkioon tai sukusoluihin. Kielletty puuttuminen voi loukata niitd vélittdmasti tai siten
vilillisesti, ettd teoilla loukataan niithin kohdistuvaa henkilon itseméddrddmisoikeutta.
Oikeudettoman puuttumisen muoto on ldhinnd alkioon kohdistuva kielletty tutkimus, 2
kohdan tekotavoissa my0s muunlainen kielletty puuttuminen alkioon. Siten
rangaistussddnnoksessid viitataan aineellisena lakina tutkimuslakiin ja kielletyt

kayttaytymismuodot saavat asiasisdltonsd tutkimuslain yksittédisistd sddnnoksista.

Tutkimuslain 25 §:44 on perusteltu tutkimuslain sddtdmiseen johtaneessa hallituksen
esityksessd (HE 229/1998 vp). Lainkohdassa rangaistaviksi sdddettyjen tekojen
kriminalisointiperusteissa ei ole tapahtunut muutoksia. Siten ei ole tarvetta uudelleen
perustella niitd rangaistaviksi sdddettyjd tekomuotoja, jotka ehdotetaan sdilytettdviksi
edelleen kiellettyind. Tdmé koskee alkiotutkimuksen suorittamista ilman tutkimuslain
11 §:ssd tarkoitettua TEO:n lupaa, tutkimuslain 11 ja 13 §:n sdddettyjen rajoitusta
vastaista alkiotutkimusta seké sellaista tutkimuslain 15 §:n kieltdmaa alkiotutkimusta ja
sukusolujen tutkimusta, joiden tarkoituksena on kehittid menetelmid periytyvien
ominaisuuksien muuttamiseksi, paitsi jos on kysymys tutkimuksesta periytyvén vaikean
sairauden parantamiseksi tai ehkdisemiseksi. Rikosoikeudellisen laillisuusperiaatteen
edellyttdmin tdsmallisyysvaatimuksen vuoksi on ehdotettavan 3 §:n 2 kohdassa kuvattu
tutkimuslain 13 §:n kieltdmid tekomuotoja, paitsi ryhtymisend alkiotutkimukseen,

muunlaisena alkioon puuttuvana toimenpiteena.
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Ehdotettavassa 3 §:ssd teot on ryhmitelty kolmeen kohtaan, jotta kiellettyjd tekotapoja
olisi siten helpompi hahmottaa. Edelld todetun mukaan 1 kohdan tekotavoille on
tunnusomaista sukusolujen luovuttajien tai asianomaisen naisen itsemidraamisoikeuden
loukkaaminen. Téssd 3 §:n 1 kohdassa sdddettdisiin my0s erdistd sellaisista nykyisessi
tutkimuslain 27 §:ssd sakonuhkaisesti rangaistaviksi sdddetyistd tutkimuslain
rikkomuksista, joiden rangaistavuutta esityksessd pidetdédn rinnastettavina tutkimuslain
25 §:ssd  sdddettyihin  tekoithin. Kun ehdotettavassa 5 §:ssd  sdddettdisiin
hedelmoityshoitolain 16,17 ja 20 §:ssd tarkoitetun luovuttajan suostumuksen vastainen
puuttuminen sukusoluihin tai alkioihin vankeusuhkaisena rangaistavaksi, on
johdonmukaisuussyistd sama rangaistusuhka syytd sditdid myos 3 §:ssd sddnnellystd
puuttumisesta ihmisen alkioon tai sikidon. Yhtendiselld rangaistussdéntelylld
korostetaan sukusolujen luovuttajien middrddmisvaltaa ja raskaana olevan naisen

oikeutta paattaa alkio- ja sikidtutkimukseen ryhtymisesta.

Ehdotettavan 3 §:n 2 kohdassa sdddettdisiin rangaistus tutkimuslain sd&dnnoksissi
kielletyistd alkiotutkimuksen ja muun alkioon puuttumisen muodoista. Saman
sadnndksen 3 kohdassa kriminalisoiduilla alkiotutkimuksella tai sukusolujen
tutkimuksella on yhtymikohtia ehdottavaan 4 §:4én, koska télldkin rangaistussaéantelylla

suojellaan ihmisperimén loukkaamattomuutta.

Ehdotettavan 3 §:n 2 kohdan mukaan rangaistavaa olisi — kuten nykyisinkin — alkiolle
tutkimuslain 13 §:n 3 momentissa sdddetyn 15 vuoden sdilytysajan ylittdminen.
Hedelmoityshoitolaissa alkiolle sdddetyn 10 vuoden sdilyttdmisajan ylittiminen ei sitd
vastoin ole rangaistavaa. Tdméd epdjohdonmukaisuus ehdotetaan korjattavaksi
kriminalisoimalla my0s hedelmoityshoitolaissa sdddetyn alkioiden siilytysajan
ylittdiminen. Alkioiden siilytysajan ylittdminen ehdotetaan rangaistavaksi 5 §:n 4
kohdan mukaisena laittomana sukusolujen kayttona.

Samassa yhteydessd ehdotetaan my0ds hedelmdityshoitolakia muutettavaksi siten, ettd
enimmadisaika alkion siilyttamiselle olisi 15 vuotta kuten tutkimuslaissakin. Muutosta

perustellaan jdljempand hedelmoityshoitolain muutosehdotuksen yhteydessa.

Ehdotettava rikosnimike, laiton alkioon puuttuminen, ei kielellisesti kata 3 §:n 3
kohdassa tarkoitettua puuttumista sukusoluihin. Lisdksi sddnndksen tekotavoissa

mainitaan rinnakkaisesti alkio- ja sikiotutkimus. Naistd epdtarkkuuksista huolimatta on
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péddytty sanottuun yksinkertaiseen rikosnimikkeen muotoiluun. Vastaavanlainen kanta
on omaksuttu ehdotettavan 5 §:n rikosnimikkeessé ’laiton sukusolujen kiytté’, vaikka

silloin on tarkkaan ottaen kysymys sukusolujen tai alkioiden laittomasta kéytosta.

4 §. Laiton perimaan puuttuminen

Luvun 4 §:44n ehdotetaan siirrettdvdksi tutkimuslain 26 §:n laitonta perimdédn
puuttumista koskeva rangaistussddnnds. Sen perusteluina viitataan tutkimuslakia
koskevan hallituksen esitykseen (HE 229/1998 vp). Sdannokselld kriminalisoidaan
madrdtynlaisessa tarkoituksessa tapahtuva tutkimukseen ryhtyminen, jolloin noiden

tarkoitusperien mukainen tutkimus arvioidaan ihmisarvon vastaiseksi.

Rikosnimikkeen mukaisesti sddnnokselld suojellaan ihmisperimin koskemattomuutta
erityisen paheksuttavia valmistelun tyyppisid tekomuotoja vastaan. Perimén
loukkaamattomuutta suojellaan myds luvun 3 §:n 3 kohdan ja 5 §:n 2 kohdan
sdaannoksilld. Ehdotettavassa 4 §:ssd rangaistavuuden painopiste on teon valmistelun
luonteisuuden vuoksi tekijan subjektiivisessa tarkoitusperdssd, mikd on tunnusmerkiston
tdsmallisyysvaatimuksen kannalta ongelmallista. Toisaalta tekijdn tarkoituksen
osoittamisessa on ulkonaisilla seikoilla merkittidva todistusarvo, ja valmistelun tyyppisid

tekoja koskevat yleiset rangaistavuuden perusteet patevit tassakin.

Ihmisen aikaansaaminen sddnnoksessd kriminalisoitavaksi ehdotettujen tekojen
seurauksena ei ole biologis-ladketieteellisen tiedon mukaan toistaiseksi mahdollista.
Kuitenkin téillaisiin ihmisarvon vastaisiin tutkimuksiin ryhtymisen rangaistavuus on jo
teon valmisteluvaiheessa perusteltua, ja myds nykyinen vankeusrangaistusuhka on syyta

séilyttd.

Sddnnoksen 1 kohdan mukaan on rangaistavaa perimdltiin samanlaisten yksildiden
luomiseen tihtddva tutkimus eli ihmisen toisintaminen. Kansainvilisesti on myos
kaytetty kloonauskisitettd. Kohdassa tarkoitetaan lisdéntymistavoitteista kloonausta.
Euroopan neuvoston biolddketiedesopimuksen lisdpoytdkirja vuodelta 1998 kieltdd
thmisten (human beings) kloonauksen. Lisdpdytékirjan 1 artiklassa kielletdin mika
tahansa menetelmi, jonka tarkoituksena on tuottaa toisen ihmisen kanssa geneettisesti

identtinen ihminen. Lisép0Oytéikirja jattdd ihmisen méarittelyn kansallisen lainsddddnnon
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varaan. Siten ei ole estettd kansallisesti mééritelld, ettd niin sanottu terapeuttinen

kloonaus tumansiirtotekniikkaa kéyttden jaa kloonauskiellon ulkopuolelle.

Sadnnoksen 2 kohdassa sdddetddn rangaistavaksi sellainen lddketieteellinen tutkimus,
jonka tarkoituksena on saada aikaan ihmisyksiloitd yhdistdmalld perimaltddn erilaisia
thmisen alkioita. Téllaisella ihmisyksilolld olisi neljd geneettistd vanhempaa.
Luonnontieteellisessd koetoiminnassa menetelmdd on kiytetty eldinten alkioiden
solujen erilaistumisen tutkimiseen. Sddnndksen 3 kohdan mukaan on rangaistavaa

ihmisen ja eldimen yhdistelmien aikaansaamiseen téhtdéva tutkimustoiminta.

5 §. Laiton sukusolujen kaytto

Rikoslain 22 luvun 5 §:84n sijoitettaisiin rangaistussddnnos laittomasta sukusolujen
kaytostd. Tama sddnnds olisi vastinpari tdimén luvun 3 §:lle. Kun 3 §:44n keskitettdisiin
tutkimuslain yksittdisissd sddnnoksissd kiellettyjen, ihmisen alkioon (tai sikioon) ja
osaksi sukusoluihin kohdistuvien tutkimus- ja puuttumistapojen rangaistussiintely, 4
§:44n vastaavasti keskitettdisiin hedelmoityshoitolaissa kiellettyjen sukusoluihin tai
alkioithin puuttumisen muotojen rangaistussddntely.  Rikosnimikkeen ilmaisema
kdyttd> ei  olisi ainoa tekotapa, vaan kiellettyjd puuttumisen muotoja

hedelmoityshoitolain sddnndsten madrittelemélla tavalla muitakin.

Kummassakin mainitussa sddnnoksessd (3 ja 5 §:ssd) suojeltaisiin kahdentyyppisid
intressejd. Ehdotettavassa 5 §:ssd niitd ovat yhtdiltd ihmisen sukusolujen ja alkioiden
loukkaamattomuus sekd toisaalta sukusoluista ja alkioista méédrddvien henkildiden
itsemédrddmisoikeus. Kummassakin lainkohdassa sdddettdisiin rangaistaviksi vain
tahalliset tekomuodot, ja kummassakin rangaistussddnnoksessd olisi sama asteikko eli

sakkoa tai enintdén yksi vuosi vankeutta.

Ehdotettavan 5 §:n 1-4 kohta vastaavat asiallisesti hedelmoityshoitolain 32 §:n
sukusolujen kéyttorikosta koskevia sddnnoksid (1-4 kohta). Kuitenkin 4 §:n 4 kohtaan
ehdotetaan lisdttdviksi uutena rangaistavana tekomuotona hedelmdityshoitolain 6 §:n 3

momentissa tarkoitetun aikarajan ylittdminen.
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Hedelmoityshoitolain 32 §:88 perustellaan  hedelmoityshoitolain  sddtdmiseen
johtaneessa hallituksen esityksessd (HE 3/2006 vp) siten, ettd rangaistusuhin on haluttu
turvata  jokaisen  oikeus  maidrdtd  sukusoluistaan. = Hedelmdityshoitolain

rangaistussddnnoksilld tavoitellaan myos lapsen etua vaarantavien tekojen ehkdisemista.

Ehdotettavan 5 §:n kohdat on pyritty kirjoittamaan hedelmdityshoitolain 32 §:n
rangaistussddnnoksen  vastaavia  kohtia  jonkin  verran  tdsmaéllisemmiksi
rikosoikeudellisen laillisuusperiaatteen vuoksi. Ensinndkin 5 §:n 1 kohdassa ei
puhuttaisi vain hedelmdityshoitolain 4 §:n 1 momentin vastaisuudesta, vaan
saannoksessd sukusolujen ja alkion kéytolle asetettujen yleisten rajoitusten vastaisesta
menettelystd. Toiseksi 5 §:n 2 kohdassa lueteltaisiin lapsen ominaisuuksiin kohdistuvat
kielletyt vaikuttamistavat tarkemmin kuin hedelmdityshoitolain 32 §:n vastaavassa
kohdassa. Télld kohdan kiellolla suojataan perimédn koskemattomuutta. Myo0s
sdaannoksen 3 kohdan ilmaisu ”ilman hedelmoityshoitolain 16, 17 ja 20  §:ssd
tarkoitettua luovuttajan suostumusta” olisi voimassaolevan lain vastaavaa ilmaisua

hieman tdsméillisempi.

Ehdotettavan 5 §:n 4 kohtaan ehdotetaan siséllytettivéksi hedelmdoityshoitolain 32 §:n 4
kohtaa vastaava sddnnds sukusolujen tai alkioiden varastoimisesta ja hedelmdityshoidon
antamisesta ilman hedelmdgityshoitolain 24 §:ssé tarkoitettua lupaa. Kohtaan ehdotetaan
lisdttdvaksi hedelmoityshoitolain 6 §:n 3 momentissa tarkoitetun, sukusolujen ja
alkioiden sdilyttdmiselle sdddetyn enimmadisajan ylittdminen. Luovutettuja sukusoluja ja
alkioita saa 6 §:n 3 momentin mukaan varastoida korkeintaan kymmenen vuoden ajan
luovutuksesta, minké jidlkeen ne on hivitettidva, jollei 7 §:n mukaan saada suostumusta
niiden kéyttimiseen muuhun luvalliseen tarkoitukseen. Titd rangaistussddnnosti
ehdotetaan  johdonmukaisuussyistd, koska tutkimuslain mukaisen vastaavan
aikarajoituksen ylittiminen on jo nykyisin rangaistavaa ja se rangaistussdintely

ehdotetaan sdilytettaviksi (ks. edelld ehdotettua 3 §:n 2 kohtaa).

Ehdotettavan 5 §:n 5 kohdassa olisi rangaistussddnnos hedelmdityshoidon edellyttimén
suostumusvaatimuksen noudattamatta jdttdmisestd. Tédssd kohdassa viitataan
hedelmdityshoitolain 8 §:n 1 ja 4 kohdan maéirittelemdén suostumusvaatimukseen.
Vastaavasta rangaistavasta menettelystd sdddetddn nykyddn hedelmdityshoitolain 34

§:ssd. Télla madrdykselld turvataan hoitoa saavien osapuolten ja sukusolujen ja alkion
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luovuttajien itsemddrddmisoikeutta. Ehdotettu sddntely olisi ndin yhdenmukainen
alkiotutkimukseen vaadittavaa suostumusta koskevan rangaistussidintelyn kanssa.
Hedelmoityshoitolain 8 § 1 kohdan mukaan hoitoa ei saa antaa, jos hoitoon ei ole hoitoa
saavan kirjallista suostumusta; sddnnoksen 4 kohdassa kielletddn hoidon antaminen, jos

suostumus on peruutettu.

Muista hedelmoityshoitolain 8 §:n vastaisista teoista kuin suostumusvaatimuksen
vastaisesta ~ menettelystdi ei  ehdoteta  rikoslakiin  otettavaksi  vastaavaa
rangaistussiintelyd. Nykyisessd hedelmdityshoitolain 34 §:ssd kriminalisoitujen muiden
tekojen rangaistussddnnds ehdotetaan  sdilytettdvdksi  sakonuhkaisena  tuossa
aineellisessa laissa, samalla kun tekojen rangaistavuuden edellytyksid tarkennettaisiin

(ks. hedelmdityshoitolain muutosesitysti jdljempéand).

Viimeksi sanottuun kannanottoon on vaikuttanut rangaistavuuden perusteiden uudelleen
harkinta. Rikosoikeuden kdyton viimesijaisuuden periaatteen vuoksi on etusija
hedelmdityshoitolain hallinnollisella valvonnalla ja hallinnollisilla seuraamuksilla.
Vankeusuhan  sisdllyttdiminen  rangaistusasteikkoon  edellyttdd  rangaistavien
tekomuotojen haitallisuuden ja paheksuttavuuden — tarkkaa arviointia ja niiden
rangaistavuuden eriyttdmistd. Rikosoikeudellisesta laillisuusperiaatteesta johtuu
teonkuvausten tdsmaéllisyyden vaatimus, joka on sitd korostuneempi, mitd ankarammin

rangaistavasta teosta on kysymys.

Laiton alkion ja sukusolujen kayttd olisi ehdotuksen mukaan rangaistava vain
tahallisena. Hedelmoityshoitolain 32 ja 34 §:ssd kriminalisoidut teot ovat rangaistavia
myds torkedn tuottamuksellisina. Syyksiluettavuuden rajaaminen vain tahalliseen
menettelyyn nojautuu yleisiin rangaistavuuden harkintaperusteisiin. Asiaa on selvitetty

edelld yleisperusteluissa.

6 §. Lapsen identiteetin loukkaaminen

Rikoslain 22 luvun 6 §:48n ehdotetaan tarkistettuna siirrettdviksi nykyisin
hedelmdityshoitolain 33 §:ssd oleva rangaistussddnnds lapsen identiteetin
loukkaamisesta. Tatd sddnndstd perustellaan hedelmoityshoitolain  sédtdmiseen

johtaneessa hallituksen esityksessd (HE 3/2006 vp) lapsen edun huomioon ottamisen
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tarkeydelld. Sadidnnoksen perustelujen mukaan olisi rangaistavaa vaarantaa luovutetusta
sukusolusta syntyneen mahdollisuuksia saada tietoja luovuttajasta. Ndma laiminlyonnin
muodot on kuvattu tunnusmerkistdssd, mutta siind ei ole perusteluissa korostettua

vaarantamistunnusmerkkia.

Mainitunlainen vaarantamistunnusmerkki ehdotetaan lisédttdvdksi tdhin rikoslakiin
otettavaan sdidnnokseen. Kun sddnndksen rangaistusasteikko sisdltdisin yhden vuoden
vankeusuhan, on perusteltua liittdd tunnusmerkistoon sdénnoksen suojelutarkoituksesta
johdettu rajoitusperuste. Siten lapsen identiteetin loukkaaminen olisi ehdotuksen
mukaan rangaistavaa vain, jos teko on omiaan vaarantamaan lapsen oikeutta saada
selville syntyperdnsd. Rangaistavuus edellyttdd siten niin sanottua abstraktista vaaraa,
eli teon on yksittdistapauksessa tehtdvin harkinnan mukaan tyypillisesti vaarantanut

kuvatunlaista lapsen oikeutta.

Teko olisi nykyisestd poiketen rangaistava vain tahallisena, kun vastaava menettely on
hedelmdityshoitolain 33 §:n nojalla rangaistava myds torkedn tuottamuksellisena.
Rangaistavuuden rajaamista vain tahallisiin tekoihin on selvitetty yleisperusteluissa.
Rangaistussddnnds kohdistuu ldhinnd hedelmdoityshoitoja tarjoavien palveluntuottajien
palveluksessa oleviin henkil6ihin. Sddnndksen rikkomiseen voidaan puuttua myos

hallinnollisen valvonnan keinoin.

1.2. Laki raskauden keskeyttamisesta

Aborttilain 13 §

Voimassa olevan aborttilain 13 §:ssd sdddetddn lain menettelytapasddnndsten
rikkomisesta. Lainkohdan mukaan se, joka on suorittanut luvalliseksi todettavan
raskauden keskeyttdmisen tai sitd yrittdnyt aborttilain sdénnoksid noudattamatta, on
tuomittava sakkoon tai vankeuteen enintddn yhdeksi vuodeksi. Ilmaisu luvalliseksi
todettava”™ viittaa siithen, ettd sddnnds olisi osittain sovellettavissa myds muulloin kuin
puhtaissa menettelytaparikkomuksissa, kunhan olisi jdlkikdteen todettavissa, ettd
raskauden  keskeyttimiselle olisivat olleet lainmukaiset keskeytysperusteet.

Rangaistussddnnoksen soveltamisesta kdytdnnossa ei ole tietoja.
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Rangaistussddnndstd ehdotetaan tarkistettavaksi siten, ettd sitd edelleen sovellettaisiin
ensi sijassa aborttilain menettelytaparikkomuksiin. S&&nndksen rangaistusasteikko
sisdltdisi ~ ehdotuksen = mukaan  pelkdn sakon uhan. Niin  sanotuilta
blankorangaistussddnnoksiltd nykydan edellytettdvin mukaan sddnndksessi lueteltaisiin
ne aborttilain sddnnokset (1, 2 ja 5-9 §), joiden rikkominen voisi tulla sen nojalla
rangaistavaksi. Aborttilain 13 §:n rangaistussddnnds olisi kuitenkin nimenomaisen
lausuman mukaan toissijainen rikoslain 22 luvun 1-2 §:sséd tarkoitettuihin laittoman
raskauden  keskeyttdimisen tunnusmerkistoihin ndhden. Viimeksi sanottujen

soveltamisalaa on selvitetty edella.

Perusteena sille, ettd rangaistusddnnoksessd ovat aborttilakiin viittaavina sddnnoksind
menettelytapasdénndsten ohella myds keskeytysperusteita koskevat 1 ja 9 §, on se, ettd
keskeytyksen itselleen suorittavaa tai suorituttavaa naista ei ole suljettu pois aborttilain
13 §:n soveltuvuuden piiristd, toisin kuin lakiesityksen mukaan olisi sovellettaessa
rikoslain 22 luvun 1 ja 2 §:84. Titd kannanottoa on perusteltu viimeksi sanottujen
sadnndsten yhteydessd. Télld periaatteellisella kannalla ei tarkoiteta muutosta siihen

nykyiseen oikeustilaan, ettd on yleenséd kohtuutonta rangaista mainitunlaista naista.

Aborttilain 13 §:n rangaistussddnnoksessd sdilytetddn tahallista syyksiluettavuutta
koskeva vaatimus, ja se ilmaistaan nimenomaisesti kuten uudessa rikoslain

ulkopuolisessa lainsdddanndssd on tavanmukaista menetell.

1.3. Laki ladketieteellisesta tutkimuksesta

Tutkimuslain 25 ja 26 §:n kumoaminen

Rikoslainsddddnnén  kokonaisuudistuksessa ~ omaksutun  keskittdmisperiaatteen
mukaisesti rikoslain ulkopuoliset vankeusuhkaiset rangaistussddannokset sisdllytetddn
rikoslakiin. Taméin vuoksi rikoslain 22 luvun 3 ja 4 §:44n chdotetaan otettaviksi
saannokset, jotka korvaisivat tutkimuslain 25 ja 26 §:n. Ne ehdotetaan siten

kumottaviksi.

Kumottavassa tutkimuslain 25 §:ssd on rangaistussddnnokset laittomasta alkioiden ja

sukusolujen tutkimuksesta. Ehdotettavassa rikoslain 22 luvun 3 §:ssd sdéddettdisiin
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laittomasta alkioon puuttumisesta. Tutkimuslain 26 §:n sdédnnos laittomasta periméén

puuttumisesta siirrettiisiin sellaisenaan rikoslain 22 luvun 4 §:ksi.

Tutkimuslain 27 8:n muuttaminen

Tutkimuslain 27 §:44 ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd sen 1 kohdasta poistettaisiin
viittaukset lain 12 ja 14 §:n vastaiseen menettelyyn. Tutkimukseen ryhtyminen ilman
tutkimuslain 12 tai 14 §:ssd tarkoitettua suostumusta olisi ehdotuksen mukaan
rangaistava laittomana alkioon puuttumisena rikoslain 22 luvun 3 §:n 1 kohdan

mukaisesti (ks. perusteluista edelld).

1.4. Laki hedelmdityshoidoista

Hedelméityshoitolain 6 §:n 3 momentin muuttaminen

Jotta hedelmdityshoitolaissa alkioiden sdilyttdmiselle sédddetty aikaraja olisi
samanpituinen kuin tutkimuslaissa, ehdotetaan hedelmdéityshoitolain 6 §:n 3 momentissa

sdddettyd aikarajaa pidennettidvéksi 15 vuoteen.

Tutkimuslain 13 §:n 3 momentin mukainen alkioiden sdilytyksen enimmdiisaika 15
vuotta perustui tuolloin valmisteilla olleen hedelmdityshoitolain vastaavaan
saannokseen. Tutkimuslain sddtdmiseen johtaneen hallituksen esityksen (HE 229/1998)
perusteluissa tuotiin esiin tarve samanpituisille sdilytysajoille. Vuonna 2006 sdddetyn
hedelmdityshoitolain 6 §:n 3 momenttiin kirjattiin  kuitenkin 10  vuoden
enimmadissdilytysaika, minkéd jdlkeen alkiot tulee hévittdd, ellei niitd anneta toiselle
hoitoa saavalle tai luovuteta tutkimukseen tai muuhun luvalliseen tarkoitukseen.

Ehdotettava sddntely pidentiisi lapsettomuuden hoidon mahdollisesti tarvitsemaa aikaa.
Hedelmoityshoitolain 32—-34 8:n kumoaminen ja lain 35 8:n muuttaminen
Hedelmoityshoitolain 32—-34 §:sséd olevat rangaistussdénndkset ehdotetaan kumottaviksi

sen seurauksena, ettd niitd vastaavat rikossdédnnokset otettaisiin rikoslain 22 luvun 5 ja 6

§:ksi. Hedelmdityshoitolain 32 §:84 vastaavat rangaistussddnnokset sijoitettaisiin
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rikoslain 22 luvun 5 §:84n ja hedelmdityshoitolain 33 §:44 vastaavat sddnnokset

rikoslain 22 luvun 6 §:44n.

Nykyisessd hedelmoityshoitolain 34 §:ssd  sddnneltyyn hedelmdityshoitorikoksen
tunnusmerkistoon ehdotetaan asiallisia muutoksia. Pykédldssd sdddetddn sakon tai
enintddn yhden vuoden vankeusuhka sille, joka tahallaan tai torkeédstd tuottamuksesta
antaa hedelmdityshoitoa 8 §:n vastaisesti. Hedelmoityshoitolain 8 §:n mukaan
hedelmdityshoitoa ei saa antaa, jos:

1) hoitoon ei ole hoitoa saavan kirjallista suostumusta,

2) hoitoa saavan parin osapuoli on avioliitossa muun henkilon kanssa,

3) raskaus aiheuttaisi naisen ién tai terveydentilan vuoksi huomattavan vaaran naisen tai
lapsen terveydelle,

4) hedelmoityshoidon antamiseen suostumuksensa antanut on peruuttanut sen tai
kuollut,

5) on ilmeisti, ettei lapselle voida turvata tasapainoista kehitysté taikka

6) on syyté olettaa, ettd lapsi aiotaan antaa ottolapseksi.

Ensinnédkin nykyédén rangaistavista 8 §:n vastaisista teoista 1 ja 4 kohdassa tarkoitetun
hedelmoityshoidon antaminen ilman asianomaisen suostumusta tulisi lakiesityksen
mukaan rangaistavaksi rikoslain 22 luvun 5 §:n 5 kohdan mukaan. Rangaistusuhka
sdilyisi tdimin tekomuodon osalta ennallaan, mutta vain tahallaan tehty teko olisi enii

rangaistava. Tétd periaatelinjausta on selvitetty edelld yleisperusteluissa.

Muilta osin hedelmdityshoitolain 8 §:n vastaiset menettelyt sdddettdisiin rangaistaviksi
hedelmoityshoitorikkomuksena,  toisin ~ sanoen  muutettavaksi  ehdotettavan
hedelmdoityshoitolain 35 §:ssd (sen uudessa 1 momentissa). Rangaistusuhkana olisi
télloin vain sakko, ja rikkomukset olisivat vain tahallisina rangaistavia. N&mi
muutokset perustuvat tekojen rangaistavuuden uudelleen arviointiin, mitd on selvitetty
edelld yleisperusteluissa. Hedelmdityshoitolain 8 §:n 3 ja 6 kohtaa vastaavia
tekomuotoja — jotka sddnneltéisiin ehdotettavan 35 §:n 1 momentin 2 ja 4 kohdassa —
ehdotetaan laillisuusperiaatteen edellyttimédn tdsmillisyysvaatimuksen mukaisesti

tarkennettaviksi ilmaisulla ”on perusteltua syyté olettaa”.
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Hedelmoityshoitorikkomusta koskevan hedelmdoityshoitolain 35 §:n nykyinen sisdltd

sdilytettdisiin sellaisenaan 35 §:44n ehdotettavassa uudessa 2 momentissa.

2. Voimaantulo

Ehdotetut lait ovat tarkoitetut tulemaan voimaan mahdollisimman pian.

Edelld esitetyn perusteella annetaan Eduskunnan hyvéksyttdviksi seuraavat

lakiehdotukset:






Lakiehdotukset

Laki

rikoslain muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan 19 piaivind joulukuuta 1889 annetun rikoslain (39/1889) 22 luku, sellaisena kuin
se on sithen my6hemmin tehtyine muutoksineen, seuraavasti:

22 luku

Sikion, alkion ja periman loukkaamisesta

1§
Laiton raskauden keskeyttaminen

Joka ilman raskauden keskeyttdmisestd an-
netussa laissa (239/1970) edellytettyd lupaa
tai muuten oikeudettomasti keskeyttdd toisen
raskauden, on tuomittava laittomasta ras-
kauden keskeyttdmisesté sakkoon tai vankeu-
teen enintdén kahdeksi vuodeksi.

Yritys on rangaistava.

Naista, jonka kohdussa olevaan sikioon
1 tai 2 momentissa tarkoitettu teko on koh-
distunut, ei rangaista tekijand tai osallisena
laittomaan raskauden keskeyttdmiseen tai sen
yritykseen.

2§
Torkea laiton raskauden keskeyttdminen

Jos laittomassa raskauden keskeyttdmisessa

1) aiheutetaan vakava vaara naisen hengel-
le tai terveydelle taikka

2) rikos tehddén vastoin naisen tahtoa

ja rikos on myds kokonaisuutena arvostel-
len torked, rikoksentekijd on tuomittava tor-
keasta laittomasta raskauden keskeyttamises-
ta vankeuteen véhintdan neljaksi kuukaudek-
si ja enintdén neljiksi vuodeksi.

Yritys on rangaistava.

38
Laiton alkioon puuttuminen

Joka ryhtyy

1) alkiotutkimukseen ilman ladketieteelli-
sestd tutkimuksesta annetun lain (488/1999,
jdljempana tutkimuslain) 11 §:n 1 momentis-
sa tarkoitettua Terveydenhuollon oikeustur-
vakeskuksen lupaa tai tutkimuslain 12 §:ssd
tarkoitettua sukusolujen luovuttajien tai nai-
sen kirjallista suostumusta tai sikiotutkimuk-
seen ilman tutkimuslain 14 §:ssé tarkoitettua
raskaana olevan naisen kirjallista suostumus-
ta,

2) alkiotutkimukseen vastoin tutkimuslain
11 §:n 2 momentissa ja 13 §:n 3 momentissa
sdddettyjd rajoituksia tai muuhun alkioon
puuttuvaan toimenpiteeseen vastoin tutki-
muslain 13 §:n 1 ja 2 momentissa tarkoitettu-
ja kieltoja taikka

3) alkiotutkimukseen tai sukusolujen tut-
kimukseen vastoin tutkimuslain 15 §:ssé tar-
koitettua kieltoa,

on tuomittava laittomasta alkioon puuttu-
misesta sakkoon tai vankeuteen enintdin yh-
deksi vuodeksi.

48
Laiton perimaan puuttuminen

Joka ryhtyy tutkimukseen, jonka tarkoituk-
sena on mahdollistaa

1) ihmisen toisintaminen,

2) ihmisen aikaansaaminen alkioita yhdis-
tamaélla taikka



3) ihmisen aikaansaaminen yhdistdmaélld
ihmisen sukusoluja ja eldimen perintotekijoi-
td,

on tuomittava laittomasta perimaan puut-
tumisesta sakkoon tai vankeuteen enintdén
kahdeksi vuodeksi.

58
Laiton sukusolujen kéaytto

Joka

1) kéyttdd hedelmoityshoidossa sukusoluja
tai alkioita vastoin niiden kaytolle hedelmdi-
tyshoidoista annetun lain (1237/2006, jil-
jempénd hedelmdityshoitolain) 4 §:n 1 mo-
mentissa asetettuja yleisid rajoituksia,

2) vaikuttaa tai yrittdd vaikuttaa lapsen
ominaisuuksiin valikoimalla sukusoluja tai
alkioita tai niiden luovuttajia hedelmoityshoi-
tolain 5 §:n vastaisesti,

3) ottaa vastaan, varastoi tai kdyttdd hedel-
moityshoitoon sukusoluja tai alkioita ilman
hedelmdityshoitolain 16, 17 ja 20 §:ssd tar-
koitettua luovuttajan suostumusta,

4) varastoi sukusoluja tai alkioita tai antaa
hedelmoityshoitoa ilman hedelmdityshoito-
lain 24 §:sséd tarkoitettua Terveydenhuollon
oikeusturvakeskuksen lupaa tai vastoin he-
delmoityshoitolain 6 §:n 3 momentissa sii-
dettyé aikarajoitusta taikka

5) antaa hedelmdityshoitoa ilman hedel-
moityshoitolain 8 §:n 1 kohdassa tarkoitettua
hoitoa saavan kirjallista suostumusta taikka

vastoin mainitun sddnndksen 4 kohdassa tar-
koitettua  hedelmdityshoidon  antamiseen
suostumuksensa antaneen suostumuksen pe-
ruutusta tai huolimatta hanen kuolemastaan,

on tuomittava laittomasta sukusolujen kay-
tosta sakkoon tai vankeuteen enintddn yh-
deksi vuodeksi.

6§
Lapsen identiteetin loukkaaminen

Joka laiminlyd noudattaa

1) hedelmdityshoitolain 12 §:n 2 tai 3 mo-
mentin tai 14 §:n sdédnndksid luovuttajan tun-
nuksen sisdllostd, merkitsemisestd tai ilmoit-
tamisesta,

2) hedelmoityshoitolain 18 §:n sddnndksid
tietojen ilmoittamisesta luovutusrekisteriin
taikka

3) hedelmdityshoitolain 10 §:n 2 momen-
tin, 28 tai 30 §:n sddnndksii asiakirjojen siir-
tdmisestd, tallettamisesta tai sdilyttdmisesté

siten, ettd teko on omiaan vaarantamaan
lapsen oikeutta saada selville syntyperinsa,
on tuomittava lapsen identiteetin loukkaami-
sesta sakkoon tai vankeuteen enintddn yh-
deksi vuodeksi.

Tama laki tulee voimaan
kuuta 20 .

paivana



Laki
raskauden keskeyttamisesta annetun lain 13 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan raskauden keskeyttdmisestd 24 pdivand maaliskuuta 1970 annetun lain
(239/1970)

13 § seuraavasti:

13§

Joka tahallaan keskeyttdd raskauden tai
yrittdd sitd 1, 2 tai 5—9 §:n vastaisesti, on, Tamd laki tulee voimaan paivani
jollei teko ole rangaistava rikoslain 22 luvun  kuuta 20 .

1 tai 2 §:1n mukaan, tuomittava raskauden
keskeyttamisestda annetun lain saanndsten
rikkomisesta sakkoon.




Laki

ladketieteellisesta tutkimuksesta annetun lain muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

kumotaan lddketieteellisestd tutkimuksesta 9 pdivand huhtikuuta 1999 annetun lain

(488/1999) 25 ja 26 § ja

muutetaan 27 § ja 28 §, sellaisena kuin 27 § on laissa 295/2004, seuraavasti:

27§

Laaketieteellisesta tutkimuksesta annetun
lain rikkominen

Joka tahallaan ryhtyy laéketieteelliseen tut-
kimukseen

1) ilman 6—38 §:ssi tarkoitettua suostumus-
ta,

2) 3 §:n vastaisesti ilman eettisen toimi-
kunnan mydnteisté lausuntoa,

3) 5—10 §:ssd sdddettyjen edellytysten
vastaisesti tai

4) noudattamatta tutkimuksessa, mitd 10 b,
10 cja 10 e—10 g §:ssé on sédédetty,

on tuomittava laéketieteellisesta tutkimuk-
sesta annetun lain rikkomisesta sakkoon.

288
Viittaussaannokset rikoslakiin

Rangaistus laittomasta alkioon puuttumi-
sesta tuomitaan rikoslain (39/1889) 22 luvun
3 §:n mukaan ja laittomasta periméddn puut-
tumisesta rikoslain 22 luvun 4 §:n mukaan.
Rangaistus 23 §:ssd sdddetyn salassapitovel-
vollisuuden rikkomisesta tuomitaan rikoslain
38 luvun 1 tai 2 §:n mukaan, jollei teko ole
rangaistava rikoslain 40 luvun 5 §:n mukaan
tai siitd muualla laissa sdddetd ankarampaa
rangaistusta.

Tama laki tulee voimaan
kuuta 20 .

paivana



Laki

hedelmdityshoidosta annetun lain muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

kumotaan hedelméityshoidosta 22 pdivind joulukuuta 2006 annetun lain (1237/2006) 32—

34§ ja

muutetaan 6 §:n 3 momentti, 35 § ja 36 § seuraavasti:

6§
Sukusolujen ja alkioiden havittaminen

Luovutetut sukusolut tai alkiot on hivitet-
tdva viipymattd, jos terveystarkastuksessa tai
muutoin havaitaan, ettd niitd ei voida kayttda
hedelmdityshoidossa, tai jos luovuttaja on
16 §:n 3 momentissa tarkoitetulla tavalla pe-
ruuttanut suostumuksensa sukusolujen kéyt-
toon hedelmdityshoidossa. Luovutetut su-
kusolut ja alkiot on havitettdvd viimeistdan
viidentoista vuoden kuluttua luovutuksen
vastaanottamisesta.

35§
Hedelmdityshoitorikkomus

Joka tahallaan antaa hedelmdityshoitoa,
vaikka

1) hoitoa saavan parin osapuoli on aviolii-
tossa muun henkilon kanssa,

2) on perusteltua syyti olettaa, ettd raskaus
aiheuttaisi naisen ién tai terveydentilan vuok-
si huomattavan vaaran naisen tai lapsen ter-
veydelle,

3) on ilmeistd, ettei lapselle voida turvata
tasapainoista kehitysti, taikka

4) on perusteltua syytd olettaa, ettd lapsi
aiotaan antaa ottolapseksi,

on tuomittava hedelmdityshoitorikkomuk-
sesta sakkoon.

Hedelmoityshoitorikkomuksesta tuomitaan
myds se, joka tahallaan lupaa tai maksaa su-
kusolujen tai alkioiden luovuttamisesta palk-
kiota tai kulujen korvausta 21 §:n vastaisesti.

36§
Viittaussaannokset rikoslakiin

Rangaistus laittomasta sukusolujen kéytos-
td tuomitaan rikoslain (39/1889) 22 luvun
5 §:n mukaan ja lapsen identiteetin loukkaa-
misesta rikoslain 22 luvun 6 §:n mukaan.
Rangaistus 29 §:ssd sdddetyn salassapitovel-
vollisuuden rikkomisesta tuomitaan rikoslain



38 luvun 1 tai 2 §:n mukaan, jollei teko ole —_—
rangaistava rikoslain 40 luvun 5 §:n mukaan
tai siitd muualla laissa sdddetd ankarampaa Téma laki tulee voimaan péivéina

rangaistusta. kuuta 20 .

Helsingissd pédivind  kuuta 20

Tasavallan Presidentti

TARJA HALONEN

Oikeusministeri Tuija Brax



Liite
Rinnakkaistekstit

Laki

rikoslain muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan 19 paivéand joulukuuta 1889 annetun rikoslain (39/1889) 22 luku, sellaisena kuin
se on sithen mydhemmin tehtyine muutoksineen, seuraavasti:

Voimassa oleva laki
22 luku
Sikidnlahdettamisesta

58

Jos nainen ilman laillista oikeutta tahallansa
joko ldhdettamalld taikka kohtuunsa on sur-
mannut tai surmauttanut sikidnsi, rangaista-
koon vankeudella. Jos asianhaarat ovat erit-
tdin lieventdvat, voidaan hinet jattda rangais-
tukseen tuomitsematta.

Jos joku naisen tahdon mukaan ilman lail-
lista oikeutta tahallansa joko ldhdettimalld tai
hénen kohtuunsa on surmannut sikion, ran-
gaistakoon [kuritushuoneella] enintdén nel-
jéksi vuodeksi tai vankeudella. Jos hén sen
teki maksusta, rangaistakoon [kuritushuoneel-
la] enintdén kuudeksi vuodeksi [ja menetti-
koon kansalaisluottamuksenal.

Téassd pykildssd mainittujen rikosten yritys
on rangaistava.

6§

Jos joku, naisen tahtomatta, ilman laillista
oikeutta tahallansa joko ulos ajamalla taikka
hénen kohtuunsa on surmannut sikidn, tuo-
mittakoon  [Kkuritushuoneeseen] véhintddn
kahdeksi ja enintddn kahdeksaksi vuodeksi
[sekd kansalaisluottamuksensa menettineek-
si].

Yritys on rangaistava.

Ehdotus
22 luku
Sikion, alkion ja perimén loukkaamisesta
18
Laiton raskauden keskeyttaminen

Joka ilman raskauden keskeyttamisesta an-
netussa laissa (239/1970) edellytettyd lupaa
tai muuten oikeudettomasti keskeyttaa toisen
raskauden, on tuomittava laittomasta ras-
kauden keskeyttamisestd sakkoon tai van-
keuteen enintdan kahdeksi vuodeksi.

Yritys on rangaistava.

Naista, jonka kohdussa olevaan sikiton
1 tai 2 momentissa tarkoitettu teko on kohdis-
tunut, ei rangaista tekijand tai osallisena
laittomaan raskauden keskeyttdmiseen tai
sen yritykseen.

28
Torkea laiton raskauden keskeyttdminen

Jos laittomassa raskauden keskeyttamises-
sa

1) aiheutetaan vakava vaara naisen hen-
gelle tai terveydelle taikka

2) rikos tehdaan vastoin naisen tahtoa

ja rikos on my6s kokonaisuutena arvostel-



8
Voimassa oleva laki

Laki ladketieteellisesta tutkimuksesta
25 § (kumotaan)
Laiton alkioiden ja sukusolujen tutkimus

Joka ryhtyy ilman 11 §:sséd tarkoitettua lu-
paa taikka 11 ja 13 §:ssd sdddettyjen rajoitus-
ten vastaisesti alkiotutkimukseen tai 15 §:ssd
tarkoitetun kiellon vastaisesti alkioiden tai
sukusolujen tutkimukseen, on tuomittava lait-
tomasta alkioiden tai sukusolujen tutkimuk-
sesta sakkoon tai vankeuteen enintédn yhdek-
si vuodeksi.

26 § (kumotaan)
Laiton perimaan puuttuminen

Joka ryhtyy tutkimukseen, jonka tarkoituk-
sena on mahdollistaa

1) ihmisen toisintaminen,

2) ihmisen aikaansaaminen alkioita yhdis-
tamalld,

3) ihmisen aikaansaaminen yhdistdmaéllad
ihmisen sukusoluja ja eldimen perintStekijoi-
td,
on tuomittava laittomasta perimadn puuttu-
misesta sakkoon tai vankeuteen enintéén kah-
deksi vuodeksi.

Ehdotus

len torked, rikoksentekija on tuomittava tor-
keasta laittomasta raskauden keskeyttdmi-
sestd vankeuteen vahintdan neljaksi kuukau-
deksi ja enintédan neljéksi vuodeksi.

Yritys on rangaistava.

38
Laiton alkioon puuttuminen

Joka ryhtyy

1) alkiotutkimukseen ilman laaketieteelli-
sestd tutkimuksesta annetun lain (488/1999,
jaljempané tutkimuslain) 11 §:n 1 momentis-
sa tarkoitettua Terveydenhuollon oikeustur-
vakeskuksen lupaa tai tutkimuslain 12 8:ssd
tarkoitettua sukusolujen luovuttajien tai nai-
sen kirjallista suostumusta tai sikiotutkimuk-
seen ilman tutkimuslain 14 8:ss& tarkoitettua
raskaana olevan naisen Kkirjallista suostu-
musta,

2) alkiotutkimukseen vastoin tutkimuslain
11 8:n 2 momentissa ja 13 §:n 3 momentissa
sdadettyja rajoituksia tai muuhun alkioon
puuttuvaan toimenpiteeseen vastoin tutkimus-
lain 13 §:n 1 ja 2 momentissa tarkoitettuja
kieltoja taikka

3) alkiotutkimukseen tai sukusolujen tutki-
mukseen vastoin tutkimuslain 15 §:ss& tar-
koitettua kieltoa,

on tuomittava laittomasta alkioon puuttu-
misesta sakkoon tai vankeuteen enintddn yh-
deksi vuodeksi.

4§
Laiton perimaan puuttuminen

Joka ryhtyy tutkimukseen, jonka tarkoituk-
sena on mahdollistaa

1) ihmisen toisintaminen,

2) ihmisen aikaansaaminen alkioita yhdis-
tamélla taikka

3) ihmisen aikaansaaminen yhdistdmalld
ihmisen sukusoluja ja eldimen perintotekijoi-
td,
on tuomittava laittomasta perimaan puuttu-
misesta sakkoon tai vankeuteen enintdédn
kahdeksi vuodeksi.



Voimassa oleva laki

Laki hedelmoityshoidoista
32 § (kumotaan)
Sukusolujen kayttorikos

Joka tahallaan tai torkeastd huolimatto-
muudesta

1) kéyttdad hedelmoityshoidossa sukusoluja
tai alkioita 4 §:n 1 momentin vastaisesti,

2) vaikuttaa tai yrittdé vaikuttaa lapsen omi-
naisuuksiin 5 §:n vastaisesti,

3) ottaa vastaan, varastoi tai kdyttda hedel-
moityshoitoon sukusoluja tai alkioita ilman
luovutussuostumusta taikka

4) varastoi sukusoluja tai alkioita tai antaa
hedelmoityshoitoa ilman 24 §:ssd tarkoitettua
lupaa,

on tuomittava sukusolujen kayttorikoksesta
sakkoon tai vankeuteen enintddn yhdeksi
vuodeksi.

34 § (kumotaan)
Hedelmdityshoitorikos

Joka tahallaan tai torkedstd huolimatto-
muudesta antaa hedelmdityshoitoa 8 §:n vas-
taisesti, on tuomittava hedelmdityshoitorikok-
sesta sakkoon tai vankeuteen enintdin yhdek-
si vuodeksi.

(katso my®6s hedelmdityshoitolain 35 §)

33 § (kumotaan)
Lapsen identiteetin loukkaamisrikos

Joka tahallaan tai torkedstd huolimatto-
muudesta laiminlyé noudattaa 12 tai 14 §:n
sdannoksid luovuttajan tunnuksesta, 18 §:n
sdannoksid tietojen ilmoittamisesta luovutus-
rekisteriin taikka 10, 28 tai 30 §:n sddnnoksia
asiakirjojen sdilyttdmisestd, on tuomittava
lapsen identiteetin loukkaamisrikoksesta sak-
koon tai vankeuteen enintdén yhdeksi vuo-
deksi.

Ehdotus

58
Laiton sukusolujen kaytto

Joka

1) kiyttdd hedelmoityshoidossa sukusoluja
tai alkioita vastoin niiden kaytolle hedelmdi-
tyshoidoista annetun lain (1237/2006, jal-
jempana hedelmaoityshoitolain) 4 §:n 1 mo-
mentissa asetettuja yleisia rajoituksia,

2) vaikuttaa tai yrittdd vaikuttaa lapsen
ominaisuuksiin valikoimalla sukusoluja tai
alkioita tai niiden luovuttajia hedelmgitys-
hoitolain 5 §:n vastaisesti,

3) ottaa vastaan, varastoi tai kdyttdd hedel-
moityshoitoon sukusoluja tai alkioita ilman
hedelmdityshoitolain 16, 17 ja 20 §:ssa tar-
koitettua luovuttajan suostumusta,

4) varastoi sukusoluja tai alkioita tai antaa
hedelmoityshoitoa ilman hedelmdityshoito-
lain 24 §:ssé tarkoitettua Terveydenhuollon
oikeusturvakeskuksen lupaa tai vastoin he-
delmoityshoitolain 6 §:n 3 momentissa saa-
dettya aikarajoitusta taikka

5) antaa hedelmoityshoitoa ilman hedel-
moityshoitolain 8 §:n 1 kohdassa tarkoitettua
hoitoa saavan kirjallista suostumusta taikka
vastoin mainitun sd&nnoksen 4 kohdassa tar-
koitettua  hedelmdityshoidon  antamiseen
suostumuksensa antaneen suostumuksen pe-
ruutusta tai huolimatta h&nen kuolemastaan,

on tuomittava laittomasta sukusolujen
kaytostd sakkoon tai vankeuteen enintddn
yhdeksi vuodeksi.

6§
Lapsen identiteetin loukkaaminen

Joka laiminly6 noudattaa

1) hedelmdéityshoitolain 12 §:n 2 tai 3 mo-
mentin tai 14 §:n sddnnoksia luovuttajan tun-
nuksen siséallosta, merkitsemisesta tai ilmoit-
tamisesta,

2) hedelmoityshoitolain 18 §:n sddnndksia
tietojen ilmoittamisesta luovutusrekisteriin
taikka

3) hedelmoityshoitolain 10 §:n 2 momen-
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Voimassa oleva laki

Ehdotus

tin, 28 tai 30 §:n sdannoksia asiakirjojen Siir-
tamisestd, tallettamisesta tai sdilyttamisesté

siten, ettd teko on omiaan vaarantamaan
lapsen oikeutta saada selville syntyperansa,
on tuomittava lapsen identiteetin loukkaami-
sesta sakkoon tai vankeuteen enintddn yh-
deksi vuodeksi.

Tama laki tulee voimaan paivana
kuuta 20 .
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Laki

raskauden keskeyttamisesta annetun lain 13 8§:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan raskauden keskeyttdmisestd 24 pdivind maaliskuuta 1970 annetun lain
(239/1970)

13 § seuraavasti:

Voimassa oleva laki Ehdotus

13 § 13 §

Se, joka on suorittanut luvalliseksi todetta-  Joka tahallaan keskeyttdd raskauden tai
van raskauden keskeyttdmisen tai sitd yrittd- yrittda sitd 1, 2 tai 5—9 §:n vastaisesti, on,
nyt tdmédn lain sddnnoksid noudattamatta, jollei teko ole rangaistava rikoslain 22 luvun
tuomittakoon sakkoon tai vankeuteen enin- 1 tai 2 §:n mukaan, tuomittava raskauden
tddn yhdeksi vuodeksi. keskeyttamisesta annetun lain sdanndsten

rikkomisesta sakkoon.

Tama laki tulee voimaan paivana
kuuta 20 .
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Laki

ladketieteellisesta tutkimuksesta annetun lain muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

kumotaan lddketieteellisestd tutkimuksesta 9 pdivand huhtikuuta 1999 annetun lain

(488/1999) 25 ja 26 § ja

muutetaan 27 § ja 28 §, sellaisena kuin 27 § on laissa 295/2004, seuraavasti:

Voimassa oleva laki
27§

Laaketieteellisesta tutkimuksesta annetun lain
rikkominen

Joka ryhtyy ladketieteelliseen tutkimukseen

1) ilman 6—38, 12 tai 14 §:ssa tarkoitettua
suostumusta,

2) 3 §:n vastaisesti ilman eettisen toimikun-
nan mydnteistd lausuntoa,

3) 5—10 §:ssé sdddettyjen edellytysten vas-
taisesti,

4) noudattamatta tutkimuksessa, mitd 10 b,
10 cja 10 e—10 g §:ssé on sédédetty,

on tuomittava laéketieteellisesta tutkimuk-
sesta annetun lain rikkomisesta sakkoon.

28 §
Salassapitovelvollisuuden rikkominen

Rangaistus 23 §:ssd sdddetyn salassapito-
velvollisuuden rikkomisesta tuomitaan rikos-
lain (39/1889) 38 luvun 1 tai 2 §:n mukaan,
jollei teko ole rangaistava rikoslain 40 luvun
5 §:n mukaan tai siitd muualla laissa sdddetd
ankarampaa rangaistusta.

Ehdotus
27§

Laaketieteellisesta tutkimuksesta annetun
lain rikkominen

Joka tahallaan ryhtyy ladketieteelliseen tut-
kimukseen

1) ilman 6—38 §:ssé tarkoitettua suostumus-
ta,

2) 3 §:n vastaisesti ilman eettisen toimi-
kunnan mydnteistd lausuntoa,

3) 5—10 §:ssd sdddettyjen edellytysten
vastaisesti tai

4) noudattamatta tutkimuksessa, mitd 10 b,
10 cja 10 e—10 g §:ssd on sdddetty,

on tuomittava laaketieteellisesté tutkimuk-
sesta annetun lain rikkomisesta sakkoon.

28§
Viittaussaannokset rikoslakiin

Rangaistus laittomasta alkioon puuttumi-
sesta tuomitaan rikoslain (39/1889) 22 luvun
3 §:n mukaan ja laittomasta periméan puut-
tumisesta rikoslain 22 luvun 4 §:n mukaan.
Rangaistus 23 §:ssd sdddetyn salassapitovel-
vollisuuden rikkomisesta tuomitaan rikoslain
38 luvun 1 tai 2 §:n mukaan, jollei teko ole
rangaistava rikoslain 40 luvun 5 §:n mukaan
tai siitd muualla laissa sdddetd ankarampaa
rangaistusta.

Tama laki tulee voimaan

kuuta 20 .

paivana
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Laki

hedelmdityshoidosta annetun lain muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

kumotaan hedelméityshoidosta 22 pdivand joulukuuta 2006 annetun lain (1237/2006) 32—

34§ ja

muutetaan 6 §:n 3 momentti, 35 § ja 36 § seuraavasti:

Voimassa oleva laki

6§
Sukusolujen ja alkioiden havittdminen

Luovutetut sukusolut tai alkiot on havitetté-
vad viipymaittd, jos terveystarkastuksessa tai
muutoin havaitaan, ettd niitd ei voida kayttda
hedelmoityshoidossa, tai jos luovuttaja on
16 §:n 3 momentissa tarkoitetulla tavalla pe-
ruuttanut suostumuksensa sukusolujen kéyt-
toon hedelmoityshoidossa. Luovutetut su-
kusolut ja alkiot on hivitettivd viimeistdan
kymmenen vuoden kuluttua luovutuksen vas-
taanottamisesta.

35§
Hedelmaityshoitorikkomus

(vrt. RL 22:5, 5 kohta ja kumottava hedel-
moityshoitolain 34 §)

Joka tahallaan lupaa tai maksaa sukusolujen

Ehdotus
63§

Sukusolujen ja alkioiden havittaminen

Luovutetut sukusolut tai alkiot on hivitet-
tdva viipymattd, jos terveystarkastuksessa tai
muutoin havaitaan, ettd niitd ei voida kayttda
hedelméityshoidossa, tai jos luovuttaja on
16 §:n 3 momentissa tarkoitetulla tavalla pe-
ruuttanut suostumuksensa sukusolujen kéyt-
toon hedelmdityshoidossa. Luovutetut su-
kusolut ja alkiot on hévitettdvd viimeistdan
viidentoista vuoden kuluttua luovutuksen
vastaanottamisesta.

35§
Hedelmdityshoitorikkomus

Joka tahallaan antaa hedelmdityshoitoa,
vaikka

1) hoitoa saavan parin osapuoli on aviolii-
tossa muun henkilon kanssa,

2) on perusteltua syyta olettaa, etta raskaus
aiheuttaisi naisen ian tai terveydentilan
vuoksi huomattavan vaaran naisen tai lapsen
terveydelle,

3) on ilmeista, ettei lapselle voida turvata
tasapainoista kehitysta; taikka

4) on perusteltua syyté olettaa, etta lapsi
aiotaan antaa ottolapseksi,

on tuomittava hedelmdityshoitorikkomuk-
sesta sakkoon.

Hedelmoityshoitorikkomuksesta tuomitaan
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tai alkioiden luovuttamisesta palkkiota tai ku-
lujen korvausta 21 §:n vastaisesti, on tuomit-
tava hedelmdityshoitorikkomuksesta sakkoon.

36 §
Salassapitovelvollisuuden rikkominen

Rangaistus 29 §:ssd sdddetyn salassapito-
velvollisuuden rikkomisesta tuomitaan rikos-
lain (39/1889) 38 luvun 1 tai 2 §:n mukaan,
jollei teko ole rangaistava rikoslain 40 luvun
5 §:n mukaan tai siitd muualla laissa sdddetd
ankarampaa rangaistusta.

my0s se, joka tahallaan lupaa tai maksaa su-
kusolujen tai alkioiden luovuttamisesta palk-
kiota tai kulujen korvausta 21 §:n vastaisesti.

36 §
Viittaussaannokset rikoslakiin

Rangaistus laittomasta sukusolujen kaytos-
td tuomitaan rikoslain (39/1889) 22 luvun
5 8:n mukaan ja lapsen identiteetin loukkaa-
misesta rikoslain 22 luvun 6 8:n mukaan.
Rangaistus 29 §:ssd sdddetyn salassapitovel-
vollisuuden rikkomisesta tuomitaan rikoslain
38 luvun 1 tai 2 §:n mukaan, jollei teko ole
rangaistava rikoslain 40 luvun 5 §:n mukaan
tai siitd muualla laissa sdddetd ankarampaa
rangaistusta.

Tama laki tulee voimaan

kuuta 20 .

paivana



Lagforslagen

Lag

om andring av strafflagen

I enlighet med riksdagens beslut

andras i strafflagen av den 19 december 1889 (39/1889) 22 kap., sddant det lyder jamte dnd-

ringar, som foljer:

22 kap.

Om krankning av foster, embryo och ge-
nom

1§
Olagligt avbrytande av havandeskap

Den som utan ett tillstind som forutsétts i
lagen om avbrytande av havandeskap
(239/1970) eller annars obehorigen avbryter
en annans havandeskap, ska for olagligt av-
brytande av havandeskap démas till boter el-
ler fangelse 1 hogst tva ar.

Forsok ar straffbart.

En kvinna i vars livmoder det foster dr som
den gérning som avses 1 eller 2 mom. riktar
sig mot bestraffas inte som gidrningsman eller
for medverkan till olagligt avbrytande av ha-
vandeskap eller for forsok till gdrningen.

2§
Grovt olagligt avbrytande av havandeskap

Om vid olagligt avbrytande av havande-
skap

1) orsakas allvarlig fara for kvinnans liv el-
ler hilsa,

2) brottet begds mot kvinnans vilja

och brottet d&ven beddmt som en helhet ar
grovt, ska girningsmannen fér grovt avbry-
tande av havandeskap doémas till fingelse i
minst fyra manader och hogst fyra ar.

Forsok ar straffbart.

38
Olagligt ingrepp i embryo

Den som bedriver

1) forskning som géller embryo utan ett sa-
dant tillstdnd av Réttsskyddscentralen for
hilsovarden som avses i 11 § 1 mom. i lagen
om medicinsk forskning (488/1999, nedan
forskningslagen) eller utan ett sddant skrift-
ligt samtycke av donatorn eller den gravida
kvinnan som avses i 12 § mom. i forsknings-
lagen eller forskning som géller foster utan
ett sddant skriftligt samtycke av den gravida
kvinnan som avses i 14 § i forskningslagen,

2) forskning som géller embryo i strid med
begrinsningarna enligt 11 § 2 mom. och 13 §
3 mom. i forskningslagen eller vidtar annan
atgdrd som innebédr ingrepp i embryo i strid
med de forbud som avses i 13 § 1 och
2 mom. i forskningslagen eller

3) forskning som géller embryo eller kons-
celler i strid med det forbud som avses i 15 §
i forsknings,

ska for olagligt ingrepp i embryo démas till
béter eller féangelse 1 hdgst ett ar.



4§
Olagligt ingrepp i genom

Den som bedriver forskning vars syfte ar
att gora det mojligt att

1) mangfaldiga en ménniska,

2) framstélla en ménniska genom att férena
embryon, eller

3) framstélla en ménniska genom att forena
minskliga konsceller och arvsfaktorer fran
djur,

ska for olagligt ingrepp i genom domas till
béter eller fangelse 1 hogst tva ar.

5§
Olaglig anvandning av kdénsceller

Den som

1) vid assisterad befruktning anvénder
konsceller eller embryon i strid med de all-
médnna begrinsningarna enligt 4 § 1 mom. i
lagen om assisterad befruktning (1237/2006),

2) i strid med 5 § i1 lagen om assisterad be-
fruktning paverkar eller forsoker paverka
egenskaperna hos barnet genom att vélja ut
konsceller eller embryon eller donatorer av
dessa,

3) utan ett sadant samtycke av donatorn
som avses i 16, 17 och 20 § i lagen om assi-
sterad befruktning for assisterad befruktning
tar emot, lagrar eller anviander konsceller el-
ler embryon,

4) lagrar konsceller eller embryon i strid
med ett sddant tillstdind av Raittsskyddscen-

tralen for hilsovarden som avses i 24 § 1 la-
gen om assisterad befruktning eller i strid
med den tidsgrdns som anges i 6 § 3 mom. i
lagen om assisterad befruktning eller

5) utfor assisterad befruktning utan ett sé-
dant skriftligt tillstind av den som far be-
handling som avses i 8 § 1 punkten i lagen
om assisterad befruktning eller i strid med en
sadan aterkallelse av samtycke for assisterad
befruktning som avses i 4 punkten i nimnda
bestimmelse eller trots att han eller hon har
avlidit,

ska for olaglig anvandning av konsceller
domas till boter eller fangelse 1 hogst ett ar.

6§
Krankning av ett barns identitet

Den som underléter att iaktta

1) bestdimmelserna i lagen om assisterad
befruktning om innehallet i, anteckning eller
underréttelse om donatorskoden enligt 12 §
2 eller 3 mom. eller 14 §,

2) bestimmelserna om anmélan till dona-
tionsregistret enligt 18 §, eller

3) bestimmelserna i 10 § 2 mom., 28 eller
30 § om Overforing, deponering eller forva-
ring av handlingar

pa ett sadant sétt att girningen ar dgnad att
dventyra barnets ritt att fi reda pa sitt ur-
sprung, skall for krédnkning av ett barns iden-
titet domas till boter eller fangelse i hogst ett
ar.

Denna lag trader i kraft den 20 .



Lag
om andring av 13 8§ i lagen om avbrytande av havandeskap

I enlighet med riksdagens beslut
andras i lagen om avbrytande av havandeskap av den 24 mars 1970 (239/1970) 13 § som
foljer:

13§ lagen om avbrytande av havandeskap domas
Den som avbryter havandeskap i strid med  till boter.
bestimmelserna i 1, 2 eller 5—9 § eller gor  —
ett forsok till detta ska, om gérningen inte
ska bestraffas enligt 22 kap. 1 och 2 § i Denna lag triader i kraft den 20 .
strafflagen, for brott mot bestdmmelserna i



Lag

om andring av lagen om medicinsk forskning

I enlighet med riksdagens beslut

upphavs i lagen om medicinsk forskning av den 9 april 1999 (488/1999) 25 och 26 § samt
andras 27 § och 28 §, av dem 28 § sddan den lyder i lag 295/2004, som foljer:

278§
Brott mot lagen om medicinsk forskning

Den som bedriver medicinsk forskning

1) utan ett sddant samtycke som avses i 6—
83,

2) i strid med 3 § utan positivt utlatande av
den etiska kommittén,

3) i strid med de forutséttningar som anges
15—10§,

4) utan att vid forskningen iaktta det som
foreskrivs i 10 b, 10 c och 10 e—10g §,

ska for brott mot lagen om medicinsk
forskning démas till boter.

28§
Hanvisning till strafflagen

For olagligt ingrepp i embryo ska domas
till straff enligt 22 kap. 3 § i strafflagen
(39/1889) och for olagligt ingrepp i genom
enligt 22 kap. 4 § i strafflagen. For brott mot
den tystnadsplikt som foreskrivs i 23 § ska
domas till straff enligt 38 kap 1 eller 2 § i
strafflagen, om inte for gdrningen ska domas
till straff enligt 40 kap. 5 § i strafflagen eller
om inte for den foreskrivs ett strangare straff
nagon annanstans i lag.

Denna lag trdder i kraft den 20 .



Lag

om andring av lagen om assisterad befruktning

I enlighet med riksdagens beslut

upphavs i lagen om assisterad befruktning av den 22 december 2006 (1237/2006) 32—34 §

och
andras 6 § 3 mom., 35 och 36 § som foljer:

68§
Forintande av kdnsceller och embryon

Donerade konsceller eller embryon skall
forintas utan drdjsmal, om det i samband
med en hidlsokontroll eller pa ndgot annat sétt
framgér att de inte kan anvindas for assiste-
rad befruktning eller om donatorn i enlighet
med 16 § 3 mom. har terkallat sitt samtycke
till att de anvéinds for assisterad befruktning.
Donerade konsceller och embryon skall for-
intas senast femton &r efter det att donationen
mottogs.

35§

Forseelse mot bestammel_serna om assisterad
befruktning

Den som uppsatligen utfor assisterad be-
fruktning fastén

1) den ena parten i ett par som fér befrukt-
ning &r gift med en tredje person,

2) det finns anledning att anta att gravidite-
ten pa grund av kvinnans alder eller hilsotill-
staind kan medfora betydande fara for kvin-
nans eller barnets hilsa,

3) det ar uppenbart att barnet inte kan tryg-
gas en balanserad uppvixt eller

4) det finns anledning att anta att barnet
kommer att ges bort som adoptivbarn,

ska for forseelse mot bestammelserna om
assisterad befruktning démas till boter.

For forseelse mot bestimmelserna om assi-
sterad befruktning doms ocksé den som upp-
satligen i strid med bestdimmelserna i 21 § ut-
lovar eller betalar arvode eller kostnadser-
sittning for donation av konsceller eller em-
bryon.

36§
Héanvisning till strafflagen

For olaglig anvindning av konsceller ska
domas till straff enligt 22 kap. 5 § i straffla-



gen (39/1889) och for krinkning av ett barns  gen eller om inte for den foreskrivs ett
identitet enligt 22 kap. 6 § i strafflagen. For  stréngare straff ndgon annanstans i lag.

brott mot den tystnadsplikt som foreskrivs i

29 § ska domas till straff enligt 38 kap 1 eller

2 § 1 strafflagen, om inte for gdrningen ska

domas till straff enligt 40 kap. 5 § i straffla- Denna lag triader i kraft den 20 .

Helsingfors den 20

Republikens President

TARJA HALONEN

Justitieminister Tuija Brax



Bilaga
Parallelltexter

Lag

om andring av strafflagen

I enlighet med riksdagens beslut

andras i strafflagen av den 19 december 1889 (39/1889) 22 kap., sadant det lyder jamte dnd-

ringar, som foljer:
Gallande lydelse
22 kap.

Om fosterfordrivning

58

Har kvinnan utan laglig rétt uppsatligen ge-
nom fordrivande eller ock 1 moderlivet dodat
eller latit doda sitt foster, straffes med fiangel-
se. Aro omstindigheterna synnerligen mild-
rande, kan domstol lata bli att adoma henne
straff.

Har ndgon med kvinnans vilja utan laglig
ratt uppséatligen genom fordrivande eller i
moderlivet dodat hennes foster, straffes med
[tukthus] 1 hogst fyra ar eller med féngelse.
Gjorde han det mot vedergillning, straffes
med [tukthus] i hogst sex ar [och forlust av
medborgerligt fortroende].

Forsok till brott, som i denna paragraf ndm-
nas, ar straffbart.

6§

Den, som mot kvinnans vilja utan laglig ratt
uppsatligen genom fordrivande eller i moder-
livet dodat hennes foster, straffes med [tukt-
hus] i minst tvé och hogst atta ar [samt forlust
av medborgerligt fortroende].

Forsok ar straffbart.

Foreslagen lydelse
22 kap.

Om kréankning av foster, embryo och ge-
nom

1§
Olagligt avbrytande av havandeskap

Den som utan ett tillstand som forutsétts i
lagen om avbrytande av havandeskap
(239/1970) eller annars obehérigen avbryter
en annans havandeskap, ska for olagligt av-
brytande av havandeskap domas till boter
eller fangelse i hogst tva ar.

Forsok ar straffbart.

En kvinna i vars livmoder det foster &r som
den garning som avses 1 eller 2 mom. riktar
sig mot bestraffas inte som garningsman el-
ler for medverkan till olagligt avbrytande av
havandeskap eller for forsok till garningen.

2§
Grovt olagligt avbrytande av havandeskap

Om vid olagligt avbrytande av havande-
skap

1) orsakas allvarlig fara for kvinnans liv
eller halsa,

2) brottet begas mot kvinnans vilja

och brottet &ven beddémt som en helhet &r
grovt, ska garningsmannen for grovt avbry-
tande av havandeskap domas till fangelse i
minst fyra manader och hogst fyra ar.

Forsok ar straftbart.
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Géllande lydelse

Lag om medicinsk forskning
6 kap
Straffbestammelser
25 § (upphivs)

Olaglig forskning som galler embryon och
konsceller

Den som utan tillstdnd som avses i 11 § el-
ler i strid med de begrinsningar som anges i
11 och 13 § bedriver forskning som géller
embryon eller som i strid med forbud som av-
ses i 15 § bedriver forskning som géller em-
bryon eller konsceller, skall for olaglig forsk-
ning som galler embryon eller konsceller
domas till boter eller fangelse 1 hogst ett ar.

26 § (upphivs)
Olagligt ingrepp i genomet

Den som bedriver forskning vars syfte ar att
gora det mojligt att

1) mangfaldiga ménniskor,

2) framstilla en ménniska genom att forena
embryon,

3) framstélla en ménniska genom att férena
manskliga konsceller och arvsfaktorer fran
djur,

skall for olagligt ingrepp i genomet démas
till boter eller fangelse i hogst tva ar.

Foreslagen lydelse

38
Olagligt ingrepp i embryo

Den som bedriver

1) forskning som géller embryo utan ett sa-
dant tillstind av Rattsskyddscentralen for
halsovarden som avses i 11 § 1 mom. i lagen
om medicinsk forskning (488/1999, nedan
forskningslagen) eller utan ett sadant skrift-
ligt samtycke av donatorn eller den gravida
kvinnan som avses i 12 § mom. i forsknings-
lagen eller forskning som géller foster utan
ett sadant skriftligt samtycke av den gravida
kvinnan som avses i 14 § i forskningslagen,

2) forskning som géller embryo i strid med
begransningarna enligt 11 8 2 mom. och
138 3 mom. i forskningslagen eller vidtar
annan atgard som innebar ingrepp i embryo
i strid med de férbud som avses i 13 8 1 och
2 mom. i forskningslagen eller

3) forskning som galler embryo eller kdns-
celler i strid med det férbud som avses i 15 §
i forsknings,

ska for olagligt ingrepp i embryo domas
till boter eller fangelse 1 hogst ett ar.

4§
Olagligt ingrepp i genom

Den som bedriver forskning vars syfte &r
att gora det mojligt att

1) mangfaldiga en ménniska,

2) framstélla en ménniska genom att forena
embryon, eller

3) framstdlla en minniska genom att forena
minskliga konsceller och arvsfaktorer fran
djur,

ska for olagligt ingrepp i genom domas till
boter eller fangelse i hogst tva ar.



Géllande lydelse

Lag om assisterad befruktning
7 luku
Straffbestammelser
32 § (upphévs)
Straffbar anvandning av konsceller

Den som uppsatligen eller av grov oakt-
samhet

1) vid assisterad befruktning anvénder
konsceller eller embryon i strid med 4 §
1 mom.,

2) paverkar eller forsoker paverka ett barns
egenskaper i strid med 5 §,

3) for assisterad befruktning tar emot, lagrar
eller anvinder konsceller eller embryon utan
donatorns samtycke, eller

4) lagrar konsceller eller embryon eller ut-
for assisterad befruktning utan i 24 § avsett
tillstand,

skall for straffbar anvandning av konsceller
domas till boter eller fangelse 1 hogst ett ar.

34 § (upphévs)

Brott mot bestammelserna om assisterad be-
fruktning

Den som uppsatligen eller av grov oakt-
samhet utfor assisterad befruktning i strid
med 8 § skall for brott mot bestammelserna
om assisterad befruktning démas till boter el-
ler féangelse 1 hogst ett ar.

33 § (upphévs)
Krankning av ett barns identitet

Den som uppsatligen eller av grov oakt-
samhet forsummar att iaktta bestimmelserna i
12 eller 14 § om donatorskoden, i 18 § om
anmdlan av uppgifterna till donationsregistret
eller i 10, 28 eller 30 § om forvaring av hand-
lingar, skall for kréankning av ett barns identi-

Foreslagen lydelse

58
Olaglig anvandning av kdénsceller

Den som

1) vid assisterad befruktning anvénder
konsceller eller embryon i strid med de all-
manna begransningarna enligt 4 § 1 mom. i
lagen om assisterad befruktning (1237/2006),

2) i strid med 5 § i lagen om assisterad be-
fruktning péverkar eller forsoker paverka
egenskaperna hos barnet genom att vélja ut
konsceller eller embryon eller donatorer av
dessa,

3) utan ett sddant samtycke av donatorn
som avses i 16, 17 och 20 § i lagen om assi-
sterad befruktning for assisterad befruktning
tar emot, lagrar eller anvénder kdnsceller el-
ler embryon,

4) lagrar konsceller eller embryon i strid
med ett sadant tillstand av Réttsskyddscen-
tralen for halsovarden som avses i 24 § i la-
gen om assisterad befruktning eller i strid
med den tidsgrans som anges i 6 § 3 mom. i
lagen om assisterad befruktning eller

5) utfor assisterad befruktning utan ett sa-
dant skriftligt tillstdnd av den som far be-
handling som avses i 8 § 1 punkten i lagen
om assisterad befruktning eller i strid med en
sadan aterkallelse av samtycke for assisterad
befruktning som avses i 4 punkten i ndmnda
bestammelse eller trots att han eller hon har
avlidit,

ska for olaglig anvandning av kdnsceller
domas till boter eller fangelse 1 hogst ett ar.

6§
Krénkning av ett barns identitet

Den som underléter att iaktta

1) bestimmelserna i lagen om assisterad
befruktning om innehallet i, anteckning eller
underréttelse om donatorskoden enligt 12 §
2 eller 3 mom. eller 14 §,

2) bestimmelserna om anmélan till dona-
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Géllande lydelse

Foreslagen lydelse

tet domas till boter eller fangelse i hogst ett  tionsregistret enligt 18 §, eller

ar.

3) bestimmelserna i 10 § 2 mom., 28 eller
30 § om Overforing, deponering eller forva-
ring av handlingar

pa ett sddant sitt att gdrningen ar dgnad att
dventyra barnets ritt att fi reda pa sitt ur-
sprung, ska for krédnkning av ett barns identi-
tet domas till boter eller fangelse 1 hogst ett
ar.

Denna lag trader i kraft den 20 .
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Lag
om andring av 13 8§ i lagen om avbrytande av havandeskap

I enlighet med riksdagens beslut
andras i lagen om avbrytande av havandeskap av den 24 mars 1970 (239/1970) 13 § som

foljer:
Géllande lydelse Foreslagen lydelse

13§ 13 §
Den som utan att iakttaga stadgandena i  Den som avbryter havandeskap i strid med
denna lag utfort avbrytande av havandeskap, bestdmmelserna i 1, 2 eller 5—9 § eller gor
som konstateras vara lovligt, eller gjort forsok ett forsok till detta ska, om garningen inte
dartill, straffes med boter eller fangelse i ska bestraffas enligt 22 kap. 1 och 2 § i
hogst ett ar. strafflagen, for brott mot bestimmelserna i
lagen om avbrytande av havandeskap démas

till boter.

Denna lag trader i kraft den 20 .
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Lag

om andring av lagen om medicinsk forskning

I enlighet med riksdagens beslut

upphavs i lagen om medicinsk forskning av den 9 april 1999 (488/1999) 25 och 26 § samt
andras 27 § och 28 §, av dem 28 § sddan den lyder i lag 295/2004, som foljer:

Géllande lydelse
6 kap.
Straffbestammelser
27 §
Brott mot lagen om medicinsk forskning

Den som bedriver medicinsk forskning

1) utan saddant samtycke som avses i 6—38,
12 eller 14 §,

2) i strid med 3 § utan positivt utldtande av
den etiska kommittén,

3) i strid med de forutsittningar som anges i
5—103§,

4) utan att beakta det som foreskrivs i 10 b,
10coch10e—10g$§,

skall for brott mot lagen om medicinsk
forskning démas till boter.

28 §
Brott mot tystnadsplikt

For brott mot tystnadsplikt som foreskrivs i
23 § skall domas till straff enligt 38 kap. 1 el-
ler 2 § strafflagen (39/1889), om inte for géar-
ningen skall domas till straff enligt 40 kap.
5 § strafflagen eller om inte for gérningen fo6-
reskrivs ett stringare straff ndgon annanstans
ilag.

Foreslagen lydelse

27§
Brott mot lagen om medicinsk forskning

Den som bedriver medicinsk forskning

1) utan ett sddant samtycke som avses i 6—
83,

2) 1 strid med 3 § utan positivt utlatande av
den etiska kommittén,

3) i strid med de forutséttningar som anges
i5—10§,

4) utan att vid forskningen iaktta det som
foreskrivs i 10 b, 10 ¢ och 10 e—10g §,

ska for brott mot lagen om medicinsk
forskning démas till béter.

28 §
Héanvisning till strafflagen

For olagligt ingrepp i embryo ska démas
till straff enligt 22 kap. 3 § i strafflagen
(39/1889) och for olagligt ingrepp i genomet
enligt 22 kap. 4 § i strafflagen. For brott mot
den tystnadsplikt som foreskrivs i 23 § ska
domas till straff enligt 38 kap 1 eller 2 § i
strafflagen, om inte for girningen ska domas
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till straff enligt 40 kap. 5 § i strafflagen eller
om inte for den foreskrivs ett stréngare straff
nigon annanstans i lag.

Denna lag trader i kraft den 20 .
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Lag

om andring av lagen om assisterad befruktning

I enlighet med riksdagens beslut

upphavs i lagen om assisterad befruktning av den 22 december 2006 (1237/2006) 32—34 §

och
andras 6 § 3 mom., 35 och 36 § som foljer:

Gallande lydelse
63§

Forintande av kdnsceller och embryon

Donerade konsceller och embryon skall for-
intas utan drojsmal, om det i samband med en
hilsokontroll eller pa ndgot annat sitt framgar
att de inte kan anvéndas for assisterad be-
fruktning eller om donatorn i enlighet med
16 § 3 mom. har aterkallat sitt samtycke till
att de anvinds for assisterad befruktning. Do-
nerade konsceller och embryon skall forintas
senast tio ar efter det att donationen mottogs.

35§

Forseelse mot bestémmel_serna om assisterad
befruktning

(Jfr. SL 22:5, 5 punkten och 34 § som upp-
hévs i lagen om assisterad befruktning)

Foreslagen lydelse

6§
Forintande av konsceller och embryon

Donerade konsceller eller embryon skall
forintas utan drdjsmal, om det i samband
med en hilsokontroll eller pa nagot annat sétt
framgar att de inte kan anvindas for assiste-
rad befruktning eller om donatorn i enlighet
med 16 § 3 mom. har terkallat sitt samtycke
till att de anvinds for assisterad befruktning.
Donerade konsceller och embryon skall for-
intas senast femton ar efter det att donationen
mottogs.

35§

Forseelse mot bestammel_serna om assisterad
befruktning

Den som uppsatligen utfor assisterad be-
fruktning fastan

1) den ena parten i ett par som far befrukt-
ning ar gift med en tredje person,

2) det finns anledning att anta att gravidi-
teten pa grund av kvinnans alder eller halso-
tillstand kan medféra betydande fara for
kvinnans eller barnets hélsa,

3) det &r uppenbart att barnet inte kan
tryggas en balanserad uppvaxt eller

4) det finns anledning att anta att barnet
kommer att ges bort som adoptivbarn,

ska for forseelse mot bestdmmelserna om
assisterad befruktning démas till boter.



Géllande lydelse

Den som uppsétligen i strid med 21 § utlo-
var eller betalar arvode eller kostnadsersatt-
ning for donation av konsceller eller embry-
on, skall for forseelse mot bestammelserna
om assisterad befruktning domas till boter.

36§
Sekretessbrott

Till straff for brott mot den tystnadsplikt
som foreskrivs 1 29 § doms enligt 38 kap.
leller 2 § i strafflagen (39/1889), om inte
gérningen utgdr brott enligt 40 kap. 5 § i
strafflagen eller stringare straff for gédrningen
foreskrivs ndgon annanstans i lag.

15
Foreslagen lydelse

For forseelse mot bestdmmelserna om assi-
sterad befruktning doms ocksa den som upp-
satligen i strid med bestimmelserna i 21 § ut-
lovar eller betalar arvode eller kostnadser-
sittning for donation av konsceller eller em-
bryon.

36§
Hanvisning till strafflagen

For olaglig anvandning av konsceller ska
domas till straff enligt 22 kap. 5 § i straffla-
gen (39/1889) och for krankning av ett barns
identitet enligt 22 kap. 6 8 i strafflagen. For
brott mot den tystnadsplikt som foreskrivs i
29 § ska domas till straff enligt 38 kap 1 eller
2 § i strafflagen, om inte for girningen ska
domas till straff enligt 40 kap. 5 § i straffla-
gen eller om inte for den foreskrivs ett
strangare straff ndgon annanstans i lag.

Denna lag trader i kraft den 20 .
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