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metsastys, rikosoikeus, luonnonsuojelu

Esityksessd ehdotetaan rikoslakiin lisattavaksi uusi sddnngs torkedsta metsastys-
rikoksesta. Metsastysrikos olisi torked, jos se tehdaan erityisen raa’alla tai julmalla
tavalla, kohteena olisi suuri mééra riistaelaimia, tavoiteltaisiin huomattavaa talou-
dellista hyotyé, se olisi erityisen suunnitelmallinen tai jos rikoksella tapetaan ahma,
ilves, karhu, metsépeura, saukko tai susi taikka vahingoitetaan sit4. Teon tulisi
liséksi olla kokonaisuutena arvioiden torked. Rangaistusasteikko olisi véhintd&n
nelja kuukautta ja enintdén nelja vuotta vankeutta.

Lakiin ehdotetaan lisattavaksi torkedd laittoman saaliin katkemist& koskeva s&an-
nds, josta ehdotetaan seuraamukseksi sakko tai enintddn kolme vuotta vankeutta.
Samalla laittoman saaliin katkemisen enimmaisrangaistusta ehdotetaan nostetta-
vaksi kuudesta kuukaudesta yhteen vuoteen vankeutta.

Torkedsta metsastysrikoksesta tuomittu olisi aina maarattava metsastyskieltoon,
jos ei ole erityisia perusteita jattaa kieltoa maaradmatta. Torkedn metsastysrikok-
sen johdosta maarattava metsastyskielto olisi kestoltaan vahintaan kolme ja enin-
taan kymmenen vuotta.

Torkeddn metsastysrikokseen sovellettaisiin oikeushenkilén rangaistusvastuuta
koskevia s&&nnoksia EY:n niin sanotun ymparistorikosdirektiivin 2008/99/EY vel-
voitteiden tayttamiseksi.

Televalvonta ja matkaviestimen sijaintitietojen hankkiminen olisivat mahdollisia
sekd torkean metsastysrikoksen etta torkedn laittoman saaliin katkemista koske-
van rikoksen esitutkinnassa.

Metséstysrikkomuksena ehdotetaan rangaistavaksi muun kuin hirvieldimen pyynti-
lupaan otetun mééréyksen rikkominen sekd muun kuin hirvieldimen metséstysta
koskevan ilmoitusvelvollisuuden laiminlyénti.
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jakt, straffratt, naturvard

| propositionen féreslas det att till strafflagen fogas en ny bestammelse om grovt
jaktbrott. Ett jaktbrott ar grovt, om brottet begds pa ett synnerligen ratt eller grymt
sétt, brottet riktar sig mot ett stort antal vilda djur, avsevéard ekonomisk vinning
efterstravas, brottet begds sarskilt planméssigt eller en brunbjorn, en jarv, ett lo-
djur, en skogsvildren, utter eller varg dédas eller skadas. Brottet ska dessutom
vara grovt aven bedomt som en helhet. Straffskalan ar fangelse i minst fyra ma-
nader och hogst fyra ar.

Det foreslas att till lagen fogas en bestammelse om grovt déljande av olagligt byte.
Pafoliden foreslas vara béter eller fangelse i hogst tre ar. Samtidigt foreslas det att
maximistraffet for doljande av olagligt byte hojs fran sex manaders till ett ars fang-
else.

Den som doms for grovt jaktbrott ska alltid meddelas jaktférbud, om inte det finns
sérskilda skél att inte meddela forbud. Jaktforbudet med anledning av grovt jakt-
brott foreslas vara minst tre och hogst tio ar.

Det foreslas att bestammelserna om juridiska personers straffansvar tillampas pa
grovt jaktbrott, for att uppfylla forpliktelserna enligt EG:s s.k. miljobrottsdirektiv
2008/99/EG.

Vid forundersckningen av saval grovt jaktbrott som grovt ddljande av olagligt byte
ar det mojligt att anvanda teleavlyssning och inhdmta uppgifter om mobilteleappa-
raters lage.

Det foreslas att brott mot en bestammelse i en jaktlicens for nagot annat djur an
ett hjortdjur och forsummelse av anméalningsskyldighet som galler jakt pa nagot
annat djur an ett hjortdjur ska vara straffbart som jaktfrseelse.



Oikeusministeritlle

Oikeusministerio asetti 6 paivana lokakuuta 2009 tyéryhman, jonka tehtdvana oli val-
mistella rikoslain 48 a lukuun torkedd metséstysrikosta ja torkedd laittoman saaliin kat-
kemistd koskevat sadnnokset sekd tdydentdd metsastyslain metséstysrikkomusta koske-
vaa sdannosta. Tyoryhman tuli myos tutkia metséstysrikoksiin liittyvien esitutkinta- ja
pakkokeinovaltuuksien riittavyyttd ja valmistella mahdollisia lainsaadantomuutoksia

metséstysrikosten tutkinnan tehostamiseksi. Lisaksi tyoryhmén tuli valmistella torkean



metséstysrikoksen sddtdmisen mahdollisesti aiheuttamat muutokset menettimisseu-

raamuksia ja metséstyskieltoa koskeviin sdénnoksiin.
Tyo6ryhmén toimikausi oli 15.10.2009-31.5.2010. Tyéryhmé kokoontui 13 kertaa.

Tydryhmén puheenjohtajaksi kutsuttiin lainsdddédntoneuvos Lena Andersson oikeusmi-
nisteridstd ja jdseniksi poliisitarkastaja Timo Ajaste sisdasiainministeridstd (sittemmin
Poliisihallituksessa), kihlakunnansyyttdjd Anita Haapakoski Lapin syyttdjanvirastosta,
hallitusneuvos Hannu Karjalainen ympéristoministeriostéd, lainsdadantosihteeri Sami
Kiriakos oikeusministeriostd, ylitarkastaja Jussi Laanikari maa- ja metsétalousministeri-
Ostd seka kérdjatuomari Mia Vuorinen Espoon kérdjdoikeudesta. Kiriakos on toiminut
samalla tyoryhmén sihteerind. Tyoryhmé kuuli kokouksissaan asiantuntijoina toimin-
nanjohtaja, varatuomari Panu Hiidenmiestd Suomen Metséstgjdliitto ry:std, suurpeto-
asiantuntija Riku Lumiaroa Suomen luonnonsuojeluliitto ry:std, rikoskomisario Veli
Pallosta Pohjois-Savon poliisilaitokselta ja tutkimusjohtaja Vesa Ruusilaa Riista- ja

kalatalouden tutkimuslaitokselta.

Ty6ryhmé on laatinut ehdotuksensa hallituksen esityksen muotoon. Saatuaan ty6nsi

valmiiksi tydryhmd luovuttaa kunnioittavasti mietintonsd oikeusministeriélle.

Helsingissé 1 péivand kesidkuuta 2010
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Sami Kiriakos / Jussi Laanikari Mia Vuorinen
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Hallituksen esitys Eduskunnalle laeiksi ri-
koslain 48 a luvun, pakkokeinolain ja eréi-
den niihin liittyvien lakien muuttamisesta

ESITYKSEN PAAASIALLINEN SISALTO

Esityksessé ehdotetaan rikoslakiin lisattdvaksi uusi sadnngs torkeéstd metsastysrikok-
sesta. Torkedsta metsastysrikoksesta tuomittaisiin, jos metsastysrikos on tehty erityisen
raa’alla tai julmalla tavalla, rikoksen kohteena olisi suuri maaré riistaeldaimi, rikoksella
tavoitellaan huomattavaa taloudellista hyotyd, rikos on erityisen suunnitelmallinen tai
rikoksella tapetaan ahma, ilves, karhu, metsdpeura, saukko tai susi taikka vahingoitetaan
sitd. Rikoksen tulisi olla my6s kokonaisuutena arvostellen torked. Torkeédstd metsastys-
rikoksesta ehdotetaan saadettavéaksi seuraamukseksi véhintadn neljd kuukautta ja enin-
taan nelja vuotta vankeutta.

Rikoslakiin ehdotetaan lisattavaksi myds uusi sdannds torkeastd laittoman saaliin kat-
kemisesta. Torkedsta laittoman saaliin katkemisesta tuomittaisiin, jos metsastysrikoksel-
la saadun laittoman saaliin katkemisessé rikoksen kohteena on suuri maara riistaeldimia,
rikos tehdaén erityisen suunnitelmallisesti, tavoitellaan huomattavaa taloudellista hyo-
tya tai rikoksen kohteena on ahma, ilves, karhu, metsapeura, saukko tai susi ja rikos
olisi myds kokonaisuutena arvostellen torked. Rikoksesta ehdotetaan sdédettavéksi seu-
raamukseksi sakkoa tai enintdan kolme vuotta vankeutta.

Laittoman saaliin katkemisen enimmaisrangaistusta ehdotetaan nostettavaksi kuudesta
kuukaudesta yhteen vuoteen vankeutta.

Torkeastd metsastysrikoksesta tuomittu olisi aina maarattdva metsastyskieltoon, jos ei
ole erityisia perusteita jattda Kieltoa maaradmatta. Torkedn metsastyskiellon johdosta
maarattdva metsastyskielto olisi esityksen mukaan vahintédan kolme ja enintddn kymme-
nen vuotta. Metsastyskielto maarattaisiin syyttajan vaatimuksesta.

Euroopan parlamentin ja neuvoston 19 pdivand marraskuuta 2008 antaman direktiivin
2008/99/EY ympériston suojelusta rikosoikeudellisin keinoin velvoitteiden tayttdmisek-
si rikoslakiin lisattaisiin saannos, jonka mukaan torkeddn metsastysrikokseen sovellet-
taisiin oikeushenkilon rangaistusvastuuta koskevia sdannoksia.

Pakkokeinolakia ehdotetaan muutettavaksi niin, ettd televalvonta ja matkaviestimen
sijaintitietojen hankkiminen olisi mahdollista my0s torkeaa laittoman saaliin katkemista
koskevassa esitutkinnassa. Mainitut pakkokeinot olisivat kéytettavissd my0s torkean
metsastysrikoksen esitutkinnassa rikoksesta ehdotettavan rangaistusasteikon nojalla.

Metséstyslakia ehdotetaan muutettavaksi niin, ettd metsastysrikkomuksena rangaistai-
siin muun kuin hirvieldimen pyyntilupaan tai metsastysta koskevaan poikkeuslupaan
otetun maarayksen rikkominen. Lisdksi muun kuin hirvieldimen pyyntiluvan tai alueel-
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lisesta Kiintiostd annetun méardayksen nojalla tapahtuvaa metsastysta koskevan ilmoitus-
velvollisuuden laiminlyonti olisi metséastysrikkomuksena rangaistavaa.

Ehdotettujen torkedd metsastysrikosta ja torkeda laittoman saaliin katkemista koskevien
sédannosten saatamisen johdosta ehdotetaan erédiden erityislakeihin siséltyvien viittaus-
séanndsten muuttamista.

Lait ehdotetaan tuleviksi voimaan mahdollisimman pian niiden hyvéksymisen ja vahvis-
tamisen jalkeen.
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YLEISPERUSTELUT

1 Johdanto

Perustuslain (731/1999) 20 §:n 1 momentin mukaan vastuu luonnosta ja sen monimuo-
toisuudesta, ymparistosta ja kulttuuriperinndsta kuuluu kaikille. Metséstysta tulee met-
séstyslain (615/1993) mukaan harjoittaa kestdvan kayton periaatteiden mukaan ja siten,
ettd riistaeldinkannat eivat vaarannu, luontoa ei tarpeettomasti vahingoiteta, riistakantaa
ei vaaranneta eika eldimille tuoteta tarpeetonta karsimysta.

Metséstysrikossaannokset uudistettiin osana rikoslain kokonaisuudistusta vuonna 2002.
Metséstysrikos sédadetdan rangaistavaksi rikoslain 48 a luvussa luonnonvararikoksista ja
rikkomustasoiset teot metsastyslaissa.

Poliisin tietoon tulleiden metsastysrikosten ja -rikkomusten maarat eivét ole viime vuo-
sina merkittavasti lisadntyneet. Viime vuosina on kuitenkin paljastanut useita suurpetoi-
hin kohdistuneita metsastys- ja eldinsuojelurikoksia, joista osassa ovat tekijat jaaneet
selvittamattad. Myos hirven laittomassa metsastyksessa on olemassa epailyja aikaisem-
paa ammattimaisemmasta toiminnasta.

Laiton metsastys vaarantaa metséstyksen riistanhoidollisia tavoitteita ja kohdistuessaan
suojeltuun eldinlajiin se voi vakavasti vaarantaa kyseisen eléinlajin kannan ja olemassa
olon Suomessa. Jos toiminnassa kéytetddn laittomia pyyntitapoja tai -menetelmig, eléi-
mille saatetaan aiheuttaa tarpeettoman suurta karsimysta. Tallaiseen laittomaan toimin-
taan liittyvéa kielteinen leima voi ulottua mydGs lailliseen metséstykseen, pilata sen mai-
netta ja vaikuttaa siihen, ettei uusia, erityisesti nuoria harrastajia hakeudu
metsastysharrastuksen pariin.

Aikaisempaa torkedmpien metsastysrikoksen tekotapojen ennalta estdminen ja huomi-
oon ottaminen lainsd&dannollisin keinoin on tarke&& seka riistanhoidollisesti, luonnon-
suojelullisesti ettd metséstyslaissa mainittujen laillisen metséstyksen periaatteiden ko-
rostamiseksi. Saaliin kdtkemiseen ja hyddyntamiseen liittyva toiminta on puolestaan osa
harmaata taloutta, joka yllapitad laitonta metséastystd. Laittoman saaliin kaupallisen
hyodyntamisen ennalta estaminen on osa taloudellisen rikollisuuden torjuntaa.

2 Nykytila

2.1 Lainsaadanto ja kaytanto

Metséstysrikos sdadetdan rangaistavaksi rikoslain 48 a luvun 1 §:ssd. Metsastysrikko-
mus sdédetddn rangaistavaksi metsastyslain 74 §:ssé ja metsastyslain sdénndsten rikko-
minen lain 75 §:ssé. Luonnonsuojelulain (1096/1996) nojalla suojeltavaksi méaaratylla
alueella tapahtuvasta oikeudettomasta metsastyksestd rangaistaan metséstysrikoksen
ohella rikoslain 48 luvun 5 §:n nojalla luonnonsuojelurikoksena.
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Metséstysrikoksesta ei ole rikoslaissa saddetty torkeda tekomuotoa kuten ei luvussa
mainituista muistakaan luonnonvaroihin kohdistuvista metsa- tai kalastusrikoksesta eika
liloin 48 luvussa séadetystd luonnonsuojelurikoksesta. Torkedn tekomuodon s&&tamisté
ei pidetty vuonna 2002 nykyisia sddnnoksia sadddettdessa tarpeellisena, koska peruste-
komuodosta saadettyd kahden vuoden vankeusrangaistusta pidettiin oikeuskaytannon
valossa riittavana (HE 203/2001 vp).

Metséstysrikoksesta tuomittiin 29 henkiléd vuonna 2008. Tuomittujen mééra on vaih-
dellut 2000-luvulla 20-50 tuomitun vélilla. Seuraamus on yleensa paivésakkoja, mutta
vuosittain tuomitaan myds muutaman kerran ehdollista vankeutta. Tuomittujen mééran
ollessa pieni rangaistuslajin valintaan ja seuraamuksen ankaruuteen vaikuttaa yhdenkin
normaalia térkedmman rikossarjan esiintulo kyseisenéd vuotena. Metsastysrikkomukses-
ta ja metsastyslain s&&nndsten rikkomisesta on 2000-luvulla tuomittu vuosittain noin
200 henkiloa péaivasakkoihin. Vuonna 2008 metsastysrikkomuksesta tuomittiin 117
henkil6d ja metséstyslain sdannosten rikkomisesta 58 henkilda. Valtaosa rikkomuksista
tuomituista sakoista méaérataan rangaistusmaardysmenettelyssa.

Laittoman saaliin katkemisesta s&adetddn rikoslain 48 a luvun 4 §:ssd. S&annds koskee
sekd metséstys- ettd kalastusrikoksella saatua saalista. Teosta on saddetty seuraamuk-
seksi sakkoa tai kuusi kuukautta vankeutta. Enimmaisrangaistus korotettiin kolmesta
kuukaudesta nykyiseen kuuteen kuukauteen vankeutta laajamittaisia ja ammattimaisia
katkemistapauksia varten osana rikoslain kokonaisuudistusta vuonna 2002. Laittoman
saaliin katkemisestd tuomitaan vuosittain alle 10 tuomittua sakkoihin. Vuonna 2008
laittoman saaliin katkemisesta tuomittiin yksi henkil, ja vuonna 2007 kuusi henkila.

Metséstysrikoksen johdosta maarattavaan menettamisseuraamukseen sovelletaan met-
séstyslain 80 8:&4 ja rikoslain 10 luvun sd&nndksid menettdmisseuraamuksista soveltu-
vin osin. Rikoksentekovéline eli yleensd ampuma-ase ja usein my6s moottorikelkka on
tuomittava valtiolle menetetyksi, jos kyse on tahallisesta tai torkedn tuottamuksellisesta
metsastysrikoksesta tai tahallisesta metsastysrikkomuksesta. Metsastysrikoksiin sovelle-
taan my6s 10 luvun menettdmisseuraamuksen kohtuullistamissaannoksia.

Tuomioistuin voi madarata metsastysrikoksesta tuomittavan, joka on menettelyllain
osoittanut ilmeista piittaamattomuutta metsastysta koskevista sdéannoksistd, rikoslain 48
a luvun 6 8:n nojalla metsastyskieltoon véhintadn yhdeksi ja enintdan viideksi vuodeksi.
Metséstyskiellon tavoitteena on estda uusien rikosten tekeminen ja siten suojella riista-
kantaa tai riistaelaimia kieltdmé&lla metséstys méaaréajaksi henkil6ltd, joka esimerkiksi
on kayttanyt kiellettyja pyyntitapoja tai -menetelmid. Kielto voidaan maarata myos hen-
kilolle, joka jatetadn rangaistukseen tuomitsematta rikoslain 3 luvun 4 §:n 2 momentin
nojalla, eli syyntakeettomalle henkil6lle. Metsastyskiellon rikkominen on séédetty ran-
gaistavaksi metsastysrikkomuksena metsastyslain 74 §:n 2 momentin 12 kohdassa.

Metsastyskieltoon on 2000-luvulla ma&ratty vuosittain 15-30 tuomittua. Vuonna 2008
madréattiin 21 tuomittua metsastyskieltoon. Kieltojen kestot on vuonna 2008 tilastoitu
seuraavasti: seitsemélle maéarattiin alle puolentoista vuoden pituinen kielto, neljalle
maadréttiin puolentoista vuoden - alle kahden vuoden pituinen kielto, kahdeksalle kahden
vuoden - alle kahden ja puolen vuoden pituinen kielto ja kahdelle kolmen vuoden — alle
kolmen ja puolen vuoden pituinen kielto. Kiellon kesto oli keskimaarin yksi vuosi kuusi
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kuukautta. Metséstyskiellon laissa saddetty enimmaiskesto on viisi vuotta, mutta vuosi-
na 2005-2008 ei ole madaratty yli neljan vuoden pituisia kieltoja.

Pakkokeinoista séadetdan pakkokeinolaissa (450/1987). Metsastysrikoksesta epdilty
voidaan lain 1 luvun 3 §:ssd saddetyin edellytyksin pidattad. Metséstysrikoksen tai lait-
toman saaliin k&tkemist& koskevassa tutkinnassa esitutkintaa suorittavalla viranomaisel-
la on mahdollisuus toimittaa muun muassa 5 luvun 1 ja 2 §:ss& sdddetyin edellytyksin
kotietsintd, joka kattaa epéillyn asunnon liséksi esimerkiksi timan ajoneuvon ja varas-
ton tutkimisen Luvun sd&nndsten nojalla voidaan molempien rikosten tutkinnassa toi-
mittaa 10 §:ssd tarkoitettu henkilontarkastus. Metsastysrikoksen esitutkinnassa voidaan
lisdksi toimittaa 11 §:n mukainen henkildnkatsastus. Pakkokeinolain 5 a luvussa sddde-
tyista niin sanotuista salaisista pakkokeinoista voidaan metsastysrikoksen esitutkinnassa
kayttad epaillyn vakinaisen asuinpaikan ulkopuolelle kohdistuvaa teknista katselua (4 a
8) ja epéillyn kulkuneuvoon tai rikoksen kohteena olevaan tavaraeréan teknista seuran-
taa (4 b §). Metsastysrikoksen tai laittoman saaliin k&tkemisté koskevassa tutkinnassa ei
voida kayttaa pakkokeinolain 5 a luvussa tarkoitettua telekuuntelua, televalvontaa tai
teknistd tarkkailua, jotka ovat mahdollisia vain torkedmpien rikosten tutkinnassa.

Poliisin tiedonhankinnasta saadetaan poliisilain (493/1995) 3 luvussa. Poliisimiehelld on
muun muassa oikeus lain 31 §:n nojalla rikoksen torjumiseksi kohdistaa vakituiseen
asumiseen kadytetyn huoneen tai tilan ulkopuolella olevaan henkilo6n taikka kulkuneu-
voon tai tavaraan teknisté tarkkailua. Luvussa on myds sdéanndksia muun muassa rikok-
sen estdmiseksi tai paljastamiseksi kaytettavasta telekuuntelusta ja -valvonnasta. Myos
poliisilaissa tarkoitettu telekuuntelu ja -valvonta ovat mahdollisia vain térkedmpien ri-
kosten yhteydessd, eikad keinoja ole siten mahdollista kdyttd& metsastysrikoksen tai lait-
toman saaliin katkemisen osalta.

2.2 Muut Pohjoismaat

Ruotsi. Ruotsin metséstyslaki (Jaktlag) on vuodelta 1987. Lain 43 8:ssd on saannelty
rangaistukseksi sakkoa tai enintdén yksi vuosi vankeutta tahallisesta tai torkean huoli-
mattomasta luvattomasta metsastyksesté tai riistan anastamisesta toisen metsastysalueel-
la taikka metsastyksen kannalta olennaisten lupaehtojen rikkomisesta luvanvaraisen
metsastyksen yhteydessa. Rangaistavaa on myos tahallaan tai huolimattomuudesta ta-
pahtuva rauhoitetun riistan pyynti, lainvastainen moottorikédyttéisen ajoneuvon kayttd
metséstyksessa tai metséstaminen kielletylld aseella tai kiellettynd aikana. Samoin ran-
gaistavaa on ajokoiran kayttd metsastyksessa silloin, kun riistan takaa-ajo helposti jat-
kuisi toisen metsastysalueelle.

Torkeéstd metsastysrikoksesta voidaan lain 44 8:n mukaan voidaan tuomita vahintaén
kuusi kuukautta ja enintddn neljé vuotta vankeutta. Teon torkeyttd arvioitaessa on otet-
tava huomioon, jos metsastyksen kohteena on ollut uhanalainen, harvinainen tai muuten
erityisen arvokas riistaeldin. Hallituksen esityksen (Prop. 2000/01:57) mukaan teko tu-
lee talla perusteella tekotavasta riippumatta arvioida torkeéksi, jos se kohdistuu kar-
huun, ahmaan, ilvekseen, suteen tai kotkaan. Metséstysrikos voidaan arvioida torkeaksi
mya0s, jos se on tehty tavanomaisesti (vanemassigt) tai suuressa laajuudessa, jos rikok-
senteossa on kéaytetty kielletylla tavalla moottoriajoneuvoa tai muuta moottorikayttdista
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laitetta, taikka jos on kéytetty erityisen kivuliasta metsastystapaa. Erityisen Kivuliaana
metsastystapana on lain esitéiden mukaan pidettava suurta kérsimysté aiheuttavia anso-
ja, pitkdaikaista karsimysta aiheuttavien myrkkyjen kayttoa taikka riistaeldimen jaljit-
tamista tai ajamista takaa pitkia matkoja moottorikelkalla ennen kuin se ammutaan, sen
paélle ajetaan tai se tapetaan muulla tavoin.

Lain 45 8§:n mukaan voidaan tuomita sakkoa erdiden lain s&atdmien yleisten velvoittei-
den tahallisesta tai torkeésta huolimattomuudesta tehdysta rikkomisesta. Yleiset velvoit-
teet sisaltdvat sadnnoksia muun muassa riistan hairitsemisesta kiellettyna metsastysai-
kana, metsastysoikeuden henkilokohtaisuudesta, riistan tarpeettomasta
vahingoittamisesta metsastyksessd ja muiden metséstéjien turvallisuuden huomioonot-
tamisesta, metséstysajoista, metsastysvalineiden kaytostd seka ilmoitusvelvollisuuden
laiminlyGnneista tietyissé lain sadtdmissa tilanteissa. S&4nnosté ei sovelleta, jos kysees-
s& on véhdinen sdénndsten rikkominen.

Metséstysrikoksella saadun laittoman saaliin katkemisesta tuomitaan 46 §:n nojalla sak-
koa tai enintddn yksi vuosi vankeutta. TOrkeésté laittoman saaliin k&tkemisestd voidaan
tuomita vahintaan kuusi kuukautta ja enintdan nelja vuotta vankeutta. Laittoman saaliin
katkeminen arvioidaan torkeéksi, jos teko kohdistuu uhanalaiseen, harvinaiseen tai
muuten erityisen arvokkaaseen riistaeldimeen tai jos se tehdddn ammattimaisesti tai suu-
ressa laajuudessa. Lain 46 § on toissijainen ymparistolain (miljobalken) sadnndksiin
nahden.

Metséstysrikokseen tai laittoman saaliin kdtkemiseen syyllistynyt tuomitaan menetta-
maan saamansa riistasaalis menetetyksi, jos tatd ei katsota ilmeisen kohtuuttomaksi.
Saaliin sijaan menetetyksi voidaan tuomita sen arvo kokonaan tai osittain. Myds muu
rikoksella saatu hyoty voidaan tuomita menetetyksi, ellei se ole ilmeisen kohtuutonta.
Rikoksen johdosta menetetyksi katsottu riista kuuluu metsastysoikeudenhaltijalle (jakt-
rattshavare) laissa erikseen sédannellyissa tilanteissa. My0s metsastysvalineet, kulkuneu-
vot ja muut valineet, joita on kaytetty tai joita voidaan olettaa kéytetyn metséstysrikok-
sessa tai saaliin kdtkemisessa apuna, voidaan tuomita menetetyksi, jos se katsotaan
tarpeelliseksi vastaisten rikosten estamiseksi tai jos siihen muuten katsotaan olevan eri-
tyista syytd. Valineiden sijaan myds niiden arvo voidaan tuomita kokonaan tai osittain
menetetyksi.

Norja. Riistalaki (Lov om jakt og fangst av vilt) on vuodelta 1981. Laissa on saannok-
sid muun muassa rauhoitusajoista, moottoriajoneuvojen ja ajokoirien kéytostd metsas-
tyksessd, laillisista metsastysvalineistd seké metsastyksesté toisten alueella. Lain 56 8:n
mukaan rangaistaan lain tai sen nojalla annettujen maaraysten tahallisesta tai tuottamuk-
sellisesta rikkomisesta sakkoon tai enintddn yhden vuoden vankeuteen, ellei muualla
laissa ole s&adetty ankarampaa rangaistusta. Erityisen raskaiden asianhaarojen vallitessa
voidaan maardysten rikkomisesta tuomita enintdan kahden vuoden vankeusrangaistuk-
seen. Yritys on rangaistava kuten taytetty tekokin. Myods osallisuus rikokseen on ran-
gaistavaa.

Jos rikkomukseen soveltuu myds luonnon monimuotoisuutta suojeleva laki (lov om
forvaltning av naturens mangfold, jaljempéna luonnonsuojelulaki), sovelletaan riistalain
sijaan luonnonsuojelulain 75 §:n rangaistussdédnnosté. Luonnonsuojelulain tarkoituksena
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on luonnon biologisen, maisematason ja geologisen monimuotoisuuden sekd ekosys-
teemien toimivuuden suojeleminen. Lain kantavana periaatteena riistaeldinten osalta on
vélttada tarpeettoman vahingon aiheuttamista riistaelaimille ja niiden pesille. Laissa li-
saksi viitataan riistalain sdannoksiin. Lain 75 8:n mukaan voidaan tuomita sakkoa tai
enintdan vuosi vankeutta erdiden lain saatdmien velvoitteiden tahallisesta tai huolimat-
tomuudesta tapahtuvasta rikkomisesta. Luonnonsuojelulain velvoitteiden térkeasté rik-
komisesta voidaan tuomita sakkoa tai enintadn kolme vuotta vankeutta. Teon katsomi-
sessa torkedksi otetaan erityisesti huomioon tekijan syyllisyyden aste, onko tekija
pyrkinyt ehkaiseméén tai jalkikateen korjaamaan tekonsa vaikutuksia ja luonnon moni-
muotoisuudelle aiheutetun vahingon laajuus.

Menettdmisseuraamuksista on yleiset sddnnokset rikoslain 13 luvussa. Rikoksella saatu
hy6ty voidaan tuomita kokonaan tai osittain menetetyksi. Esine, jota on kéytetty tai tar-
koitettu kayttaa rikoksen tekemiseen (rikoksentekovaline), voidaan tuomita menetetyk-
si. Lis&edellytyksend on, ettd rikosten ehkdiseminen tai muut erityiset syyt sit4 vaativat.
Rikoksentekovalineen sijasta voidaan tuomita sen arvo osittain tai kokonaan menetetyk-
Si.

Tanska. Metsastys- ja riistahallintolaki (lov om jagt- og vildforvaltning ) on vuodelta
1993. Lain 54 §:ss& s&adetddn rangaistavaksi muun muassa metsastaminen luvattomasti
tai rauhoitusaikoja rikkoen, metsastdminen yleista vaaraa aiheuttaen, vastuuvakuutuksen
laiminlyonti, lainvastainen moottoriajoneuvon kaytto taikka elavéan syotin kdyttaminen
metséstyksessa. Laki tulee sovellettavaksi, jos muualla laissa ei ole sédadetty ankarampaa
rangaistusta. Seuraamus on sakkoa. Jos teko on tehty tahallisesti tai torkedsta huolimat-
tomuudesta ja teolla on aiheutettu suurta vahinkoa tai vaaraa lailla suojeltaville intres-
seille taikka tavoiteltu suurta taloudellista hydtya, teosta voidaan tuomita enintdén kaksi
vuotta vankeutta. Jos riistaa ei tuomita menetetyksi, voidaan sen arvo ottaa huomioon
madrattdessd sakon suuruutta.

Lain 55 8:n mukaan henkil6, joka on rikkonut lain 54 §:ss& mainittuja saannoksia, tahal-
laan vahingoittanut toista henkil64 tai asettanut hanet vaaraan metséstettdessa, tai syyl-
listynyt eldinrddkkaykseen metséstyksen aikana, voidaan tuomita menettdmaan metsas-
tyslupansa 1-5 vuodeksi. Metséstysoikeuden menettdneen tulee luovuttaa
metsastyslupansa poliisiviranomaisille.

Menettdmisseuraamuksista on yleiset sadnnokset rikoslain 9 luvussa. Rikoksella saatu
hy6ty voidaan tuomita kokonaan tai osittain menetetyksi. Esine, jota on kéytetty tai tar-
koitettu kayttaa rikoksen tekemiseen (rikoksentekovaline), voidaan tuomita menetetyk-
si. Liséedellytyksend on, ettd rikosten ehkdiseminen tai muut erityiset syyt sit4 vaativat.
Rikoksentekovalineen sijasta voidaan tuomita sen arvo osittain tai kokonaan menetetyk-
si. Rikoksentekovéline tai sen arvo voidaan konfiskoida myds valineen omistajalta, joka
on tiennyt tai jonka olisi pitanyt tietdd, ettd valinettd kaytetadan rikoksen tekemiseen.

2.3 Nykytilan arviointia

Viime vuosina on paljastanut useita uhanalaisiin suurpetoihin kohdistuneita metsastys-
rikoksia, joista osassa ovat tekijat jadneet selvittdmattd. Rikokset on usein tehty mootto-
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rikelkalla yliajamalla tai muuten raa’lla tavalla. Myds hirven laittomassa metsastyksessé
on olemassa epailyja aikaisempaa ammattimaisemmasta toiminnasta. (Metsahallituksen
toimintakertomus erévalvonnasta 2008 ja 2009).

Vuoden 2006 lopussa Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos arvioi Suomessa olleen vé-
hintdén 250 sutta. Vuoden 2009 loppua koskeva arvio oli 160 yksiléd. Myds susien ai-
heuttamia kotielédinvahinkoja oli vuonna 2009 huomattavasti vahemmén kuin pari vuot-
ta aiemmin. llmeisin syy vahinkojen méaaran pienentymiseen on susien madarén
vahentyminen, koska vahinkojen maaran kehitys seuraa Riista- ja kalatalouden tutki-
muslaitoksen vuosittaista arviota susikannan lukumaarastd. Todennakdisin syy kannan
huomattavaan pienentymiseen on salametsastys, vaikka konkreettista ndyttod susien
laajamittaisesta laittomasta tappamisesta ei ole. Laitonta suurpetojen metsastysta on
erittain vaikea valvoa harvaan asutuilla alueilla. Viitteit4 ei kuitenkaan ole esimerkiksi
siitd, ettd kanta olisi vahentynyt ndin huomattavasti luvallisen pyynnin tai kulkutautien
johdosta taikka ettd laumat olisivat siirtyneet Suomen ulkopuolelle vakiintuneilta revii-
reiltaan.

Metséstysrikoksesta tuomitaan yleensa sakkoa, vaikka rikoksesta on saddetty enimmais-
rangaistukseksi enintédan kaksi vuotta vankeutta. Rikoksen tekotavan erityista raakuutta,
huomattavan taloudellisen hyddyn tavoittelua, suunnitelmallisuutta tai sen kohdistumis-
ta erityisesti suojeltaviin eldimiin ei oteta nykyisissa metséastysrikossdédnnoksissa huo-
mioon.

Laittoman saaliin katkemisesta séadetty enimmadisrangaistus kuusi kuukautta vankeutta
on merkittavasti alhaisempi kuin rikoslain 32 luvussa rangaistavaksi sdddetyssa katke-
misrikoksessa, josta voi perustekomuodossa seurata vankeutta yksi vuosi kuusi kuu-
kautta. Torkeéstd katkemisrikoksesta on séadetty vahimmaisrangaistukseksi vankeutta
nelja kuukautta ja enimmadisrangaistukseksi neljd vuotta. Ammattimaisen katkemisri-
koksen enimmadisrangaistus puolestaan ulottuu aina kuuteen vuoteen vankeutta asti.
Laittoman saaliin katkemistd koskeva saannds poikkeaa siihen rinnasteisista muista kat-
kemisrikossadnnoksista siten, ettei siitd ole séadetty rikoslakiin torkeda tekomuotoa.

Laittoman saaliin katkemisen muita katkemisrikoksia alhaisempaan rangaistusasteik-
koon on todennékdisesti ollut omavaraistalouteen ja luonnon hyotykéayttoéon liittyvia
historiallisia syitd. Laittoman saaliin kdatkeminen ja hyddyntaminen on ollut pienimuo-
toista, usein perhe- tai kylayhteison sisalla tapahtuvaa laitonta toimintaa. Tekoja ei ole
néhty yhtd moitittavina kuin esimerkiksi tavaksi otettua varastetun tavaran katkemista.

Tilanne on kuitenkin talt4 osin muuttumassa. Viime vuosina on paljastunut tapauksia,
joissa laittomille saaliille on jarjestetty valmiit myyntikanavat jo ennen metsastysrikok-
sen tekemistd. Metséstysrikoksella saadulla saaliilla ep&illaédn olevan ammattimaisesti
toimivat pimeat markkinat. Valmiit myyntikanavat saaliille yllapitédvat osaltaan laitonta
metséstystd. Tyonjako metsalla kavijoiden, saaliin kasittelijoiden ja laittoman saaliin
kauppaajien valilla voidaan nykyisin rinnastaa muiden rikoslajien jarjestaytyneisyytta ja
suunnitelmallisuutta osoittavaan toimintaan.
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Luonnonsuojelullisten arvojen korostuminen on lisénnyt myds laittoman saaliin kétke-
misen moitittavuutta. Sddnnoksessa ei nykyaan oteta huomioon rikoksen kohdistumista
uhanalaisiin riistaeldimiin.

Poliisin tietoon tulleiden metsastysrikosten maarat (200-300 vuosittain), rikkomus-
tasoisten tekojen maarat (250-400 vuosittain) tai laittoman saaliin katkemisrikosten
madarat (alle 10 vuosittain) eivét ole viime vuosina lisdéntyneet. Kuitenkin vain pieni osa
metsastysrikoksista ja laittoman saaliin katkemisista tulee todennakdisesti viranomais-
ten tietoon. Rikosten selvittdminen, rikoksentekijoiden kiinni saaminen ja metséstéjien
ja saaliin kauppaajien yhteydenpidon todentaminen on harvaan asutuilla alueilla rikos-
tutkinnallisesti vaikeaa ja vaativaa. Tutkinnan tehostaminen edellyttd4 néin ollen uusien,
pakkokeinolain mahdollistamien tutkintamenetelmien kayttoon ottoa.

Metséstyskiellot ovat varsin lyhytaikaisia. Vuonna 2008 kiellon keskimaarainen pituus
oli yksi vuosi kuusi kuukautta vankeutta. Lain salliman enimmaéiskeston pituisia kieltoja
ei ole viime vuosina maaratty lainkaan. Vakavimmista metsastysrikoksista olisi perus-
teltua madratd nykyistd pitempid kieltoja. Metsastyskielto ja sen uhka on kdytdnnossa
erittain merkityksellinen rikosten ennalta ehkdisemisen ja uusimisen kannalta.

Metséstyskielto tuomitaan nykyisin tuomioistuimessa viran puolesta ilman, etta syytta-
jan on taytynyt sitd vaatia. Vastaajan oikeusturva ja asian perusteellinen selvittdminen
kuitenkin edellyttéisivat, ettd vaatimus kieltoon tuomitsemisesta tulisi esiin oikeuspro-
sessin mahdollisimman varhaisessa vaiheessa. Talloin vastaajalla on tilaisuus lausua
siitd, ja muutoinkin puolustautua vaatimusta vastaan. Keino varmistaa vaatimuksen
esiin tulo oikeusprosessin mahdollisimman varhaisessa vaiheessa eli jo haastehakemuk-
sessa olisi se, ettd kieltoon tuomitseminen edellyttéisi syyttdjan vaatimusta. Syyttdjan
esittdma vaatimus myos varmistaisi sen, ettd tuomioistuin ottaisi kiellon maaraamiseen
tuomiossaan kantaa.

Metsastysasetuksen (666/1993) 4 8:n nojalla annettavien muun kuin hirvieldimen pyyn-
tilupaan sek& metsastyslain 41 8:n 2 momentin nojalla annettuun poikkeuslupaan sisél-
tyvien méaardysten tai ehtojen rikkominen on nykyisin rankaisematonta. Myoskaéan ase-
tuksen 5 ja 9 §:ss& tarkoitettujen ilmoitusvelvollisuuksien laiminlydntid ei ole muiden
kuin hirvieldinten osalta sdadetty rangaistavaksi. lImoitusvelvollisuutta koskevien séén-
nosten sek& pyyntilupaan ja poikkeuslupaan otettujen madraysten rikkominen on naissa
tapauksissa tekojen moitittavuuden osalta rinnasteinen hirvieldinten metséstysta koske-
van ilmoitusvelvollisuuden tai pyyntiluvan ehtojen rikkomiseen. Sen vuoksi teot tulisi
mya0s rangaistavuuden osalta rinnastaa toisiinsa.

3 Esityksen tavoitteet ja keskeiset ehdotukset

Esityksen tavoitteena on ottaa lainsdddannésséd huomioon metséstysrikosten viime vuo-
sina tapahtunut raa’istuminen ja suunnitelmallisuuden lisdantyminen seka rikosten koh-
distuminen uhanalaisiin riistaeldimiin. Tavoitteena on myds metséstysrikosten esitut-
kinnan tehostaminen mahdollistamalla tutkinnassa uusien pakkokeinojen kéytto.
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Perustuslakivaliokunta on asettanut rikosoikeuden kaytolle yleisia rajoitusedellytyksia
(PeVM 25/1994 vp, PeVL 23/1997 vp). Naita periaatteita voidaan soveltaen kayttaa
harkittaessa my0s jo ennestddn rangaistavalle teolle sdidettdvéan torkean tekomuodon
tarvetta ja sen perusteita. Lakivaliokunta on puolestaan korostanut, etté rikoslainsaadan-
nolle tulee olla hyvaksyttavé peruste, painava yhteiskunnallinen tarve, sen tulee ottaa
huomioon jo olemassa oleva saantely ja vaihtoehtoiset keinot (LaVL 9/2004 vp, LaVM
8/2004 vp, LaVM 15/2005 vp, LaVM 2/2006 vp). Liséksi kriminalisoinnin tulee olla
ennalta ehkéiseva seké laillisuusperiaatteesta johtuen riittdvan tdsmallinen ja tarkkara-
jainen.

Rikoslain kokonaisuudistuksen yhteydessa on korostettu, etté rikosoikeutta tulee kéyttaa
vain tarkeiksi katsottavien intressien suojaamiseksi. Rikoslaki on aina viimeinen keino
(ultima ratio) verrattuna muihin yhteiskunnallisiin keinoihin. Rangaistavaksi sadtami-
sestd saavutettavien etujen tulee myos aina olla haittoja suuremmat.

Torked metsastysrikos

Metséstysrikoksen torkedn tekomuodon tarvetta tulee tarkastella edelld mainittujen
yleisten rikosoikeudelliselle saéntelylle asetettavien vaatimusten valossa.

Rikosten tekemista ehkdisee ennalta suuri kiinnijadmisriski. Valvontaviranomaiset ovat
tehostaneet yhteistyotaan, tiedonkulkua ja paikallista erdvalvontaa viime vuosina. Eri-
tyisesti ndkyvan valvonnan lisadmiselld voidaan ennalta estdé syyllistymista laittomiin
tekoihin. Valvontaa ei ole kuitenkaan mahdollista lisata niin paljon, ettd kiinnijaamis-
riski erdmaaoloissa sen johdosta merkittavasti kasvaisi.

Suunnitelmallisesti rikoksia tekeva voi siten laskelmoida, ettd rikoksella saatava hydty
on suurempi kuin Kiinnijadmisen riski. Nykyistd ankarampi rangaistusuhka ei yksindéan
ehka vaikuttaisi rikoksentekijaan, jos kiinni ja&&minen on sattumanvaraista. Jos kuitenkin
nykyista ankaramman rangaistusuhan liséksi rikosta suunnittelevan olisi otettava huo-
mioon suhteellisen pitkdn metsastyskiellon uhka, hyédyn menettdminen sekd mahdolli-
sen rikoksentekovélineen menetys, seuraamusten muodostamalla kokonaisuudella voi-
daan arvioida olevan ennalta ehk&isevdd vaikutusta seka suunnitelmallisiin etta
mielijohteesta toteutettuihin térkeisiin metsastysrikoksiin.

Metséstysrikoksesta nykyisin séédetty enimmaisrangaistus mahdollistaisi tarvittaessa
nykyistad ankarampien rangaistusten tuomitsemisen. Kuten edelld on todettu, térkean
tekomuodon ja sen mydtd nykyistd ankaramman rangaistuksen saatamisella olisi yksi-
n&an vain rajallinen ennalta ehkaiseva vaikutus. Erityisen térkeiden tekotapojen nykyis-
ta selvempdéén eriyttdmiseen lainsdadanndssa niiden moitittavuuden korostamiseksi on
kuitenkin oikeuskéytdannon valossa tarvetta. Torkedn tekomuodon séd&tdminen olisi kei-
no ohjata oikeuskdytantéa arvioimaan téllaisia tekoja nykyistd moitittavimmiksi ja tal-
laista teoista sdddetty vahimmaisrangaistus ohjaisi mittaamaan teoista niiden moititta-
vuuteen nahden oikeasuhteinen rangaistus.

Torkean tekomuodon saatamistd harkittaessa olisi saannoksen hyvaksyttavyyden kan-
nalta keskeistd 10ytd4 ne perusteet, joiden kasilla ollessa teko olisi perusteltua arvioida
nykyista perustekomuotoa moitittavammaksi.
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Metséstysta kuten muitakin luonnonvaroja koskevassa lainséadédnndssa on kyse luon-
nonvarojen kayttoa koskevien oikeuksien jakamisesta ja taloudellisten suhteiden saénte-
lystd. HyGtyhakuisen luonnonvarojen kayton rinnalle ovat kuitenkin nykyisin nousseet
ekologiset, luonnon kestavaa kayttoa koskevat periaatteet. Raja luonnonsuojelulainsaa-
dantéon on muodostumassa liukuvaksi (HE 203/2001 vp, s. 4/1). Metséstysrikossdannos
saa aineellisen sisaltonsa metsastyslaista, ja lain asettamat vaatimukset metsastyksen
harjoittamiselle ovat toisaalta riistanhoidollisia, osittain luonnonsuojelullisia ja myo6s
eldinsuojelullisia. Soveltamisalaan kuuluu myds yleiseen jarjestykseen ja turvallisuu-
teen liittyviéd sdannoksia.

Metséstyslaki edellyttdd, ettd eldimelle ei aiheuteta tarpeetonta kérsimysta. Tatd tés-
mennetaan laissa saatamalla Kielletyista metsastystavoista ja -menetelmista. Tata taustaa
vasten elaimelle aiheutettu erityisen suuri kdrsimys mainittujen kiellettyjen metséstysta-
pojen tai —menetelmien kaytolla voisi olla erds hyvéksyttidva peruste arvioida metsastys-
rikos lainsdadénnossa nykyistd moitittavammaksi. Metsastysrikossadnnoksen sovelta-
minen edellyttdd jo perustekomuodossaan naiden Kiellettyjen menetelmien kayttoa.
Kiellettyjen pyyntitapojen ja —menetelmien k&ytdssd on kuitenkin osoitettavissa ja eri-
teltdvissa myds erityista julmuutta tai raakuutta osoittavia tekotapoja. Torkedéd tekomuo-
toa koskevan sadnnoksen soveltamisen edellytyksend tulisi siten olla laissa kielletyn
metsastystavan erityinen raakuus tai julmuus objektiivisesti arvioituna.

NyKkyisissd saannoksissé ei myoskaan riittavassa maarin tule huomioon otetuksi se, ettéa
riistaeldinten laiton metsastys voi olla suunnitelmallista tai huomattavaa taloudellista
hyotyé tuottavaa toimintaa. Harkittu rikollinen toiminta on hetken mielijohteesta tehtya
rikosta moitittavampaa. Suunnitelmalliseen tekoon liittyy usein myds taloudellisen hyo-
dyn tavoittelu. Toisaalta myds taloudellista hyotya tavoittelematon teko voi olla tark-
kaan suunniteltu. Metsastysrikoksella saatava huomattava taloudellinen hy6ty voi olla
vahva kannustin rikokseen. Tallaisen rikoksen houkuttelevuutta voidaan vahentéa tun-
tuvalla seuraamuksella. Yhteiskunnallisen hyvéksyttavyyden nakokulmasta torkedksi
rikokseksi voisi siten olla perusteltua saataa suunnitelmallinen tai huomattavaa taloudel-
lista hyotyé tavoitteleva metsastyslain vastainen toiminta.

Torkedksi teoksi voisi myos olla syyté arvioida sellainen toiminta, jossa metsastysrikok-
sen kohteena on huomattavan suuri maara riistaelaimia. Térkeén tekomuodon tavoittee-
na olisi talloin ehkaisté ja korostaa sellaisen metsastystoiminnan moitittavuutta, joka ei
tayttaisi metsastyslaissa edellytettya riistan kestdvan kayton periaatetta

Suomi on EU:n jasenvaltiona sitoutunut erdiden riistaeldinlajien suojelutavoitteisiin ja —
velvoitteisiin, jotka on asetettu neuvoston direktiivissa 92/43/ETY luontotyyppien seka
luonnonvaraisen eldimistdn ja kasviston suojelusta, jaljempana luontodirektiivi. Riista-
eldimistd susi poronhoitoalueen ulkopuolella, ilves, karhu sekd saukko kuuluvat EU:n
luontodirektiivin liitteen 1V (a) niin sanottuihin tiukkaa suojelua edellyttaviin lajeihin.
Suurpedot ja saukko ovat kaytdnngssa tdysin rauhoitettuja riistaeldimid, joiden rauhoi-
tuksesta poikkeaminen on mahdollista vain tiettyjen edellytysten tayttyessa. Poronhoi-
toalueella susi kuuluu direktiivin liitteeseen V, joka mahdollistaa l&htokohtaisesti kan-
sallisen paatoksenteon lajin metsastamisestd. Kaytannossd poronhoitoalueeltakin
poistetaan poikkeusluvin vain vahinkoa aiheuttavat sudet. Ahma kuuluu luontodirektii-
vin liitteen Il lajeihin, mika tarkoittaa, etta lajille on osoitettava erityisten suojelutoimi-
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en alueita. Ahman katsotaan olevan yhteison alueella erittdin uhanalainen laji ja yhtei-
solla katsotaan olevan erityinen vastuu sen suojelusta. Ahma on uhanalaisin suurpetola-
jimme ja hidas lisddntymaan. Ahmalle ei nykyisin mydnnetd pyynti- tai poistolupia
Suomessa. Myods metsapeura kuuluu luontodirektiivin 11 liitteen lajeihin. Luontaisen
levittdytymisen ja aktiivisten hoitotoimenpiteiden ansiosta se on saatu palautettua Suo-
men luontoon ja se esiintyy EU:n alueella ainoastaan Suomessa.

Néiden lajien suojeluarvoissa tapahtuneet muutokset nakyvat myods maa- ja metsatalo-
usministerion asetuksessa eldvén riistan ohjeellisiksi arvoiksi (MMMa 241/2010), jotka
ovat péivitettyina tulleet voimaan 1 pdivana toukokuuta 2010. Tuomioistuimet kayttavat
riistaeldinten ohjeellisia arvoja perusteena, kun ne metséstyslain 80 §:n nojalla maaraa-
vat rikoksella saadun saaliin arvon valtiolle menetetyksi. Uusilla ohjeilla pyritaan osal-
taan vahentdméan suurpetoihin kohdistuvaa laitonta tappamista. Ajantasaiset, lajien
suojeluarvoa vastaavat ohjeelliset arvot todennakdisesti edesauttavat salakaatojen selvit-
tdmista ja tapetun eldimen saamista takavarikkoon, koska saaliin arvo tuomitaan mene-
tetyksi vain, jos saalista (eldintd) ei saada tuomittua menetetyksi.

EU:n samoin kuin Suomen harjoittaman suurpetojen suojelupolitiikan menestys riippuu
olennaisesti paikallisten asukkaiden asenteista. Suurten petoeldinten vuoksi paikalliset
asukkaat saattavat olla huolissaan omasta ja lastensa turvallisuudesta seka karjan, koti-
eldinten ja riistan (muun muassa metsépeura) menetyksistad. T&mé on otettava huomioon
pyrittdessa saavuttamaan tasapaino luontodirektiivissd saadetyn suojelutavoitteen kans-
sa.

Viime vuosina on toteutettu useita erityistoimia, joilla on pyritty lissdméén paikallisvé-
eston sietokykya suurpetoja kohtaan. Erityisen merkittavien vahinkojen uhkaa aiheutta-
vien seké turvallisuutta uhkaavien suurpetojen poikkeuslupien myontdminen siirrettiin 1
paivasta elokuuta 2008 alkaen maa- ja metsatalousministeriosta riistanhoitopiireille.
Tama on yksinkertaistanut hakemusmenettelyé ja lyhentényt kasittelyaikoja. Paatoksen-
teon siirtymisen aluetasolle on arvioitu lisdévén tietoisuutta siité, ettd ongelmiin voidaan
tarvittaessa puuttua. Joulukuun alussa 2009 tuli voimaan myds uusi riistavahinkolaki
(105/2009), jolla parannettiin korvausjarjestelmén kattavuutta. Myds korvausjarjestel-
man parannusten on osaltaan arvioitu lisddvan yleistd hyvaksyntdd ja kansalaisten
myonteista suhtautumista luontodirektiivin erityisen suojelun piiriin kuuluvien lajien
suojeluun (HE 13/2008 vp, MmVM 13/2008 vp).

Talla hetkelld suurpetojen metsastys poikkeusluvin vahinkojen estamiseksi tai kannan-
hoidollisessa tarkoituksessa on lain nojalla mahdollista. Liséksi valtio korvaa riistava-
hinkolain nojalla suurpedon aiheuttaman vahingon. Maa- ja metsatalousministerid maa-
raa vuosittain Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitoksen (RKTL) arvioon perustuvan
suurimman sallitun saalismééran. Riistanhoitopiirien tulee kuitenkin ottaa alueellisen
kiintion tai pyyntilupien nojalla metsastettavéksi sallittavien suurpetojen méaarissa va-
hennyksend huomioon myds viranomaisten tietoon tulleet laittomasti tapetut suurpedot
sekd liikenteessa kuolleet eldaimet. Siten laittoman pyynnin valillisend vaikutuksena
maa- ja metsatalousministeriollg, riistanhoitopiireilla ja laillisilla metsastajilla on entisté
rajallisemmat mahdollisuudet alueellisten kiintididen puitteissa tai pyyntiluvin vaikuttaa
suurpetojen aiheuttamiin konflikteihin ja vahinkoihin sek& niiden luontaiseen ihmisar-
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kuuteen. Laiton pyynti vaikeuttaa siten kaytdnnossa merkittavésti suunnitelmallisen
suurpetopolitiikan toteuttamista.

Suurpetoihin kohdistuvaan laittomaan pyyntiin tulee naisté syistd, kuten laittomaan toi-
mintaan muillakin eldm&nalueilla, puuttua oikeasuhtaisin ja riittdvan tehokkain rikosoi-
keudellisin keinoin. Suurpetoihin samoin kuin muihin edelld lueteltuihin eléinlajeihin
kohdistuva rikos on niiden erityisen suojeluarvon vuoksi perusteltua arvioida lainsaa-
dannodssé perustekomuotoa térkedammaksi metsastysrikokseksi.

Metséstys koskee eldimen tappamisen ohella myés muun muassa eldimen pyydystamis-
t4 ja pyyntitarkoituksessa tapahtuvaa riistaeldimen houkuttelemista, etsimistd, jaljitta-
misté tai pyyntivalineen virittdmista pyyntikuntoon. Lajien suojelutavoitteiden kannalta
olennaisinta on kuitenkin, ettei eldintd tapeta. Sen vuoksi metsastysrikoksen torkeé te-
komuoto olisi perusteltua rajata koskemaan sellaista laitonta metséstystd, jossa erityisen
suojeltuun lajiin kuuluva eldin tapetaan. Vélittdomé&an kuolemaan johtavan metsastyksen
epaonnistuminen tai keskeytyminen voi kuitenkin johtua sattumanvaraisista, tekijasta
riippumattomista syistd. Metsa- ja erdmaaoloissa on vaikeaa, ellei mahdotonta jalkika-
teen todeta, johtaako eldimen haavoittaminen tai muu vahingoittaminen myéhemmin
sen kuolemaan. Erityisen suojellun riistaelaimen vahingoittaminen on siksi perusteltua
rinnastaa vahingollisuudeltaan ja moitittavuudeltaan sen tappamiseen. Haavoittaminen
on yleensa seuraus epdonnistuneesta laukauksesta, mutta eldintd voidaan laittomassa
metsastyksessa vahingoittaa myds muilla tavoin kuten myrkylla tai yliajamalla. Lailli-
sessa metsastyksessd metséstdja on velvollinen huolehtimaan siité, ettei eléin jaa luon-
toon haavoittuneena tai muutoin vahingoittuneena karsimaan. Haavoitettu suurpeto voi
my0s olla vaarallinen ihmiselle, minka vuoksi haavoitetusta sudesta, karhusta, ahmasta
tai ilveksesta tulee aina ilmoittaa poliisille (metsastysasetus 40 §). Laittomassa metsas-
tyksessa myos edelld mainitut yleiseen turvallisuuteen liittyvét velvollisuudet laimin-
lyddaan.

Erityisen suojellun eléinlajin metsédstaminen muulla tavoin kuin tappamalla tai sita va-
hingoittamalla, esimerkiksi jaljittdminen tai pyydystaminen olisivat nykyiseen tapaan
rangaistavia perustekomuotoisena metsastysrikoksena.

Esityksessa ehdotetaan edelld mainituista syistd, ettd rikoslain 48 a lukuun saadetaan
torke&da metsastysrikosta koskeva uusi 1 a 8. Uuden pykéaldn mukaan metsastysrikos
voitaisiin arvioida torkedaksi, jos rikos tehtéisiin erityisen raa’alla tai julmalla tavalla,
rikoksen kohteena olisi suuri maara riistaelaimi&, rikoksella tavoiteltaisiin huomattavaa
taloudellista hydtya tai rikos tehtaisiin erityisen suunnitelmallisesti. Metséstysrikos voi-
taisiin arvioida torkedksi myds, jos metsastysrikoksella tapetaan ahma, ilves, karhu,
metsapeura, saukko tai susi taikka vahingoitetaan sita. Edella mainitut lajit ovat Euroo-
pan yhteison luontodirektiivissé tarkeind pitdmia eldinlajeja. Lisaksi edellytettaisiin ri-
koslain kokonaisuudistuksessa omaksuttuun vakiintuneeseen tapaan, ettd rikos olisi
my06s kokonaisuutena arvostellen torkeé.

Metséstysrikoksen perustekomuodosta on saddetty rangaistukseksi sakkoa tai kaksi
vuotta vankeutta. Rikoslain kokonaisuudistuksessa omaksuttujen rangaistusasteikkojen
porrastuksen perusteella torkeédn tekomuodon rangaistusasteikko on téllaisissa tapauk-
sissa vakiintuneesti vahintdan nelja kuukautta ja enintdén nelja vuotta vankeutta. Rikos-
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laissa on myds torkeitd tekomuotoja, joista on saddetty kolme vuotta vankeutta (esim.
RL 38 luvun 4 §:n torked viestintasalaisuuden loukkaus) tai kaksi vuotta vankeutta (RL
38 luvun 8 a 8:n torked tietomurto, 24 luvun 2 §:n torked kotirauhan rikkominen), eika
séadetty vahimmaisrangaistusta lainkaan. Néaissa tapauksissa jo perustekomuodosta on
kuitenkin s&adetty metséstysrikoksen perustekomuotoa lievempi rangaistus, yleensd
vuosi tai kuusi kuukautta vankeutta. Torkedn metséstysrikoksen rangaistusasteikoksi
ehdotetaan siten rikoslain kokonaisuudistuksessa vakiintunutta torkedn teon rangais-
tusasteikkoa eli vahintdan nelja kuukautta ja enintadn neljaa vuotta vankeutta.

Laittoman saaliin katkeminen

Edella nykytilan arvioinnissa esitetyista syista esityksessa ehdotetaan laittoman saaliin
katkemisrikoksen rangaistusten ankaroittamista. Teoista sdddetyt rangaistukset olisivat
nain lahempéana niihin moitittavuudeltaan rinnasteisia rikoslain 32 luvun katkemisrikok-
sista s&é&dettyja rangaistuksia.

Rikoslain 48 a luvun 4 §:ss& rangaistavaksi saadettdvan laittoman saaliin katkemisen
enimmaisrangaistus ehdotetaan korotettavaksi nykyisestd kuudesta kuukaudesta yhteen
vuoteen vankeutta. Vahimmaisrangaistuksena olisi nykyiseen tapaan sakko. Peruste-
komuodon rangaistuksen ankaroittaminen koskisi paitsi metsastysrikoksella myds kalas-
tusrikoksella saatua saalista.

Laittoman saaliin k&tkeminen, erityisesti saaliilla k&ytdva kauppa, yllapitaa laitonta
metsastysta. Suunnitelmalliseen ja taloudellista hyotyé tavoittelevaan laittomaan met-
séstykseen liittyy tavanomaisesti saaliseldimen myyminen valmiiksi jarjestettyja kana-
via pitkin. Saaliin katkeminen liittyy talléin Kiintedsti laittomaan metséastykseen. Met-
séstysrikollisuuden suunnitelmallisuuden lisddntyminen tulisi sen vuoksi ottaa
huomioon myo6s metsastysrikoksella saadun laittoman saaliin katkemisessa.

Uhanalaisuutensa vuoksi ahmaan, ilvekseen, karhuun, metsapeuraan, saukkoon tai su-
teen kohdistuva laittoman saaliin katkeminen vaarantaisi ndiden eldinten suojelutavoit-
teita myds silloin, kun tekoon ei liity erityista suunnitelmallisuutta tai laajempaa talou-
dellisen hyoddyn tavoittelua. Laissa tulisi siten korostaa mainittuun eldinlajiin
kohdistuvan katkemistoiminnan erityistd moitittavuutta.

Aikaisempaa ankarammilla rangaistuksilla voidaan vaikuttaa erityisesti laskelmoidun,
laajan ja taloudellista hyotyé tavoittelevan saaliin katkemisen houkuttelevuuteen. Teko-
jen moitittavuuden korostaminen torkeda tekomuotoa koskevalla saannoksellda ohjaisi
my0s oikeuskédytantod madradmaan teoista niiden moitittavuuteen nahden oikeasuhtai-
sempia rangaistuksia. Siten suureen maaraan elaimia kohdistuvan, mittavaa taloudellista
hyoOtya tavoittelevan, suunnitelmallisen ja erityisen suojeltuihin eléinlajeihin kohdistu-
van laittoman saaliin kétkemisen sdatdmista torkedksi voidaan yleisten kriminalisointi-
periaatteiden kannalta perustella vastaavasti kuin edelld on perusteltu metséstysrikoksen
torke&n tekomuodon tarvetta.

Esityksessa ehdotetaan naista syistd, ettd rikoslain 48 a lukuun lisataan uusi 4 a § torke-
asta laittoman saaliin katkemisestd. Laittoman saaliin kidtkeminen olisi ehdotuksen mu-
kaan torked, kun rikoksen kohteena on suuri méaara riistaelaimid, rikoksella tavoitellaan



25

huomattavaa taloudellista hyotya, rikos on erityisen suunnitelmallinen tai rikoksen koh-
teena on ahma, ilves, karhu, metsdpeura, saukko tai susi. Lisaksi rikoksen tulisi olla
my06s kokonaisuutena arvostellen torkeé.

Torked tekomuoto koskisi vain metsastysrikoksella saadun laittoman saaliin katkemista.
Kalastusrikoksella saadun laittoman saaliin kdtkeminen ehdotetaan rajattavaksi uuden
torkedn tekomuodon ulkopuolelle, koska kalastusrikoksella saadun laittoman saaliin
katkemisessé ei ole nykytiedon valossa metsastysrikollisuuteen liittyviin kétkemisrikok-
siin verrattavia ongelmia. Kalastusrikosten ja niilld saadun laittoman saaliin kaupalli-
seen hyddyntamiseen liittyvia kysymyksid on perusteltua tarkastella maa- ja metsatalo-
usministerigssa kdynnissa olevan kalastuslain kokonaisuudistuksen yhteydessa.

Metsastysrikoksella saadusta torkeésté laittoman saaliin katkemisesta ehdotetaan saddet-
tavaksi rangaistukseksi sakkoa tai enintdan kolme vuotta vankeutta. Jos teon perusmuo-
dosta on rikoslaissa saadetty vuosi vankeutta, tOrkeésta teosta on usein saddetty rangais-
tusasteikoksi sakko ja enintddn kaksi vuotta vankeutta (vakivaltainen mellakka, torkea
luvaton kaytto, torked tietomurto), poikkeuksena torkeé viestintdsalaisuuden loukkaus,
josta on saadetty rangaistukseksi kolme vuotta vankeutta. Vaihtoehtoina enimmaisran-
gaistukseksi olisivat siten kaksi vuotta vankeutta tai kolme vuotta vankeutta. Rikoslain
32 luvun torkedasta katkemisrikoksesta on saadetty enimmaisrangaistukseksi 4 vuotta
vankeutta ja ammattimaisesta katkemisrikoksesta kuusi vuotta vankeutta. Koska laitto-
man saaliin kdtkeminen on moitittavuudeltaan perusteltua rinnastaa nykyista paremmin
muihin katkemisrikoksiin, kahdesta vaihtoehdosta on paadytty korkeampaan enimmais-
rangaistukseen eli kolmeen vuoteen vankeutta.

Metsastyskielto

Metséstyskiellon maaraaminen metsastysrikokseen tuomitulle on nykyisin tuomioistui-
men harkinnassa, jos hanen katsotaan menettelylladn osoittaneen ilmeista piittaamatto-
muutta metsastysta koskevista saannoksistd. Kuten edelld nykytilan arviointia koskevas-
sa jaksossa on todettu, jo metsastyskiellon uhalla voidaan muiden metséstysrikoksesta
koituvien seuraamusten ohella olettaa olevan rikoksia ennalta estava vaikutus. Esityk-
sessd ehdotetaan metsastyskieltoa koskevien edellytysten tiukentamista, kun kyse olisi
kiellon maaraamisesta ehdotettavasta torkedstd metsastysrikoksesta tuomitulle. Torke-

aan metséstysrikokseen syyllistymisen voidaan jo lahtokohtaisesti katsoa osoittavan
laissa edellytettyd ilmeista piittaamattomuutta metsastysta koskevista sédnnoksista.

Esityksessé ehdotetaan rikoslain 48 a luvun 6 8:ssd s&adettavaksi, ettd tuomioistuimen
on maarattava torkedsta metséstysrikoksesta tuomittu metséstyskieltoon. Tuomioistuin
voisi kuitenkin tilanteissa, joissa siihen olisi erityisid perusteita, jattaa kiellon maaraa-
mattd. Kiellon mé&rddminen olisi p&&sédéntd ja kiellon maaradmatta jattdaminen olisi
poikkeuksellista ja edellyttaisi, ettd tuomioistuin perustelisi erityisten perusteiden ole-
massa olon. Koska metséstyskielto on turvaamistoimenpide, Kiellon maardamatta jatta-
misen perustana olevien erityisten perusteiden tulisi liittya tilanteisiin, joissa kieltoa ei
olisi uusien rikosten ehk&disemiseksi tarpeen maaréata.

Torkedn metsastyskiellon johdosta ma&rattava metséstyskiellon vahimmais- ja enim-
maiskesto olisi esityksen mukaan myds tavanomaista pitempi. Esityksessd ehdotetaan,
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ettd rikoslain 48 a luvun 6 §:ss& séadettdisiin, ettd torkeédstd metséstysrikoksesta tuomit-
tava on maarattava metséstyskieltoon véahintdan kolmeksi ja enintddn kymmeneksi vuo-
deksi. Saatamalla kiellon vahimmaiskestoksi torkeissa metsastysrikoksissa kolme vuotta
varmistettaisiin se, ettd tuomioistuimet porrastavat kieltojen keston vastaamaan rikoksen
osoittamaa piittaamattomuutta metsastysta koskevista sdédnnoksisté.

Nykytilan arviointia koskevassa jaksossa mainituista syisté esityksessa myds ehdotetaan
rikoslain 48 a luvun 6 8:n 1 momentissa saddettévéksi, ettd metsastyskielto maérataan
syyttdjan vaatimuksesta.

Metséstyskielto voidaan nykyadn méaératd myods henkil6lle, joka jatetddn syyntakeetto-
mana rangaistukseen tuomitsematta. Kiellon maardédmismahdollisuus ehdotetaan laajen-
nettavaksi tilanteisiin, joissa rikokseen syylliseksi todettu jatetddn rangaistukseen tuo-
mitsematta niin sanotulla kohtuusperusteella tai yhteisen rangaistuksen maaraédmisen
vuoksi (niin sanottu konkurrenssiperuste).

Oikeushenkilon rangaistusvastuu

Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi 2008/99/EY ympéristonsuojelusta rikos-
oikeudellisin keinoin, jaljempéana ymparistorikosdirektiivi, edellyttad, etta luontodirek-
tiivin liitteesséa 1V (a) mainittujen eldinlajien tappaminen tai tuhoaminen on rangaistavaa
lukuun ottamatta tilanteita, joissa menettely kohdistuu tallaisten yksiléiden merkitykset-
tOmaan maéaraan ja sen vaikutus lajin sdilymiseen on merkitykseton (3 artikla f-kohta).
Direktiivi edellyttad, ettd teosta on voitava tuomita vastuuseen myds oikeushenkild.
Direktiivin soveltamisalaan kuuluu riistaeldimia (susi, karhu, ilves ja saukko), joiden
tappaminen tai tuhoaminen voi nykyisin tulla rangaistavaksi metséstysrikoksena rikos-
lain 48 a luvun 1 §:n nojalla.

Ymparistorikosdirektiivin kansallista taytdntéonpanoa valmistellut tydryhma on 18 pai-
vand maaliskuuta 2010 oikeusministeridlle luovuttamassaan mietinndssdén todennut,
ettd Suomen lainsédadanto tayttaa direktiivin velvoitteet luonnollisen henkil6n rangais-
tusvastuun osalta, mutta ei oikeushenkilon vastuun osalta (Ymparistorikos- ja alusjate-
rikosdirektiivien voimaansaattaminen. Oikeusministerio, mietintdja ja lausuntoja
31/2010). Tyéryhma katsoi, etta direktiivin velvoitteiden tayttamiseksi lakia olisi muu-
tettava niin, ettd metsastysrikoksena rangaistavasta direktiivin soveltamisalaan kuulu-
vasta riistaeldimen tappamisesta voitaisiin saattaa vastuuseen myds oikeushenkild. Mai-
nittu lainmuutos on tyéryhmén mukaan syyta valmistella nyt kasill& olevan uudistuksen
yhteydessé torkedd metséstysrikossdannosta valmisteltaessa.

Ymparistorikosdirektiivin velvoitteiden tayttdmiseksi oikeushenkilén rangaistusvastuu
ehdotetaan ulotettavaksi koskemaan torkedd metsastysrikosta lisaédmalla rikoslain 48 a
lukuun asiaa koskeva uusi 6 a 8. Direktiivissé edellytettyjd merkittavia vaikutuksia lajin
sailymiseen voi olla I&hinn& ehdotettavalla torkedlla metsastysrikoksella. Sen sijaan
oikeushenkilon rangaistusvastuun ulottamiseen perustekomuotoiseen metsastysrikok-
seen ei néista syista ole direktiivista johdettavissa olevaa velvoitetta.
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Pakkokeinot

Metséstysrikosten tutkinta laajoilla, asumattomilla alueilla on tutkinnallisesti hankalaa.
On todenn&koistd, ettd suuri madrd metsastysrikoksia jaa tulematta viranomaisten tie-
toon tai niiden tekija selvittdméattad. Rikostutkinnan tehostaminen on erityisen tarkeda
silloin, kun rikokset ovat niin suunnitelmallisia ja laajamittaisia, ettd niill& voidaan vaa-
rantaa riistakantoja tai kun laiton metséstys kohdistuu erityisen suojeltuihin lajeihin.

Mahdollisuus kéyttaa rikoksen esitutkinnassa pakkokeinoja voi pakkokeinolain mukaan
riippua muun muassa tutkittavana olevasta rikoksesta saddetystd enimmaisrangaistuk-
sesta. Metsastysrikoksesta on saadetty enimmaisrangaistukseksi kaksi vuotta vankeutta.
Laittoman saaliin katkemisestda on sd&detty enimmaéisrangaistukseksi kuusi kuukautta
vankeutta, jota ehdotetaan korotettavaksi yhteen vuoteen vankeutta.

Ehdotettavan laittoman saaliin kdtkemisen enimmadisrangaistuksen korottamisesta kuu-
desta kuukaudesta yhteen vuoteen seuraisi, ettd mainitusta rikoksesta epdilty olisi mah-
dollista pidattdd pakkokeinolain 1 luvun 3 8:n 1 momentissa sdédetyin edellytyksin.
Epailty voitaisiin pidattad esimerkiksi silloin, kun epéillyn henkildkohtaisten olosuhtei-
den tai muiden seikkojen perusteella on syyta epailld, etta han vaikeuttaa asian selvitta-
mista havittamalld, turmelemalla, muuttamalla tai katkemalld todistusaineistoa taikka
vaikuttamalla todistajaan, asianomistajaan, asiantuntijaan tai rikoskumppaniinsa. Kay-
tdnndssa mahdollisuudella pidattad epdilty téllaisissa tilanteissa olisi tarked merkitys
rikoksen selvittdmisen kannalta.

Pakkokeinolain 5 a luvun 3 §:ssd sdddet&an televalvonnan edellytyksistd. Sen mukaan
kun on syyta epdilla jotakuta rikoksesta, josta on saddetty ankarin rangaistus on vahin-
tdan nelja vuotta vankeutta tai laissa erikseen luetellusta rikoksesta, esitutkintaa suorit-
tavalle viranomaiselle voidaan antaa lupa kohdistaa televalvontaa epéillyn hallussa ole-
vaan tai hdnen oletettavasti kayttdmaansa teleliittymaan, telepaatelaitteeseen tai hankkia
hénen hallussa olevan tai oletettavasti kdyttdmé&n matkaviestimien sijaintitiedot.

Luvun 3 a § koskee esitutkintaviranomaisen lupaa muun kuin epéillyn hallussa olevan
matkaviestimien sijaintitiedon hankkimiseen. S&annds mahdollistaa saamaan luvan
hankkia tieto niistd matkaviestimistd, joista oletettuna tapahtuma-aikana on kirjauduttu
rikoksen tekopaikan tai muun rikoksen selvittdmisen kannalta merkityksellisen paikan
ldheisyydessa sijaitsevan tukiaseman kautta telejarjestelmaén. Tietojen saamisen edelly-
tyksena on, ettd niilla voidaan olettaa olevan erittéin tarkea merkitys rikoksen selvitté-
miselle. Luvan edellytykset ovat muutoin paéasaantoisesti samat kuin televalvonnassa.

Televalvonnan kayttaminen tai matkaviestimien sijaintitietojen hankkiminen ei ole ny-
kyisin pakkokeinolain nojalla mahdollista metsastysrikosta tai laittoman saaliin kétke-
mistd koskevassa esitutkinnassa. Koska torkeédstd metséstysrikoksesta ehdotetaan saa-
dettavaksi rangaistukseksi vahintadn nelja vuotta vankeutta, esitutkintaviranomaiselle
voitaisiin pakkokeinolain 5 a luvun 3 8:n nojalla antaa lupa kohdistaa mainitusta rikok-
sesta epdiltyyn televalvontaa seka lupa hankkia hdnen matkaviestimensé sijaintitiedot.
Viranomaiselle voitaisiin myos myontaé lupa hankkia mainitun rikoksen selvittamiseksi
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my6s muiden henkildiden matkaviestimien sijaintitiedot pakkokeinolain 5 a luvun 3 a
8:n sééntelemissé tilanteissa ja edellytyksin.

Laittoman saaliin kdtkemisestd annetaan vuosittain varsin vahan tuomioita. Mainittuja
rikoksia ei tule olennaisesti enempé&d myoskaan esitutkintaviranomaisten tietoon. Met-
séstysrikosten maarasta on kuitenkin paateltavissa, etta laittomia saalislihoja ja -nahkoja
kasitellaan, kaupataan ja katketd&n annettuja tuomioita huomattavasti laajemmin. Suun-
nitelmallinen laittoman saaliin katkeminen puolestaan ylldpitaa laitonta metsastysta.
Rikostutkinnan tehostaminen on siten my6s mainitun rikoslajin osalta perusteltua.

Jotta edelld mainitut pakkokeinot olisivat mahdollisia myds torkeésté laittoman saaliin
katkemista epailtyyn kohdistettuina mainitun rikoksen selvittdmiseksi, tulisi mainittu
rikos erikseen lisata pakkokeinolain saannoksiin.

Pakkokeinolain 5 a luvun 3 8:4&n ehdotetaankin lisattdvéaksi uusi 6 kohta, jolla mahdol-
listetaan televalvonnan kohdistaminen torkeésta laittoman saaliin kédtkemisesta epdil-
tyyn, ja joka mahdollistaisi luvan hankkia tiedot hanen hallussa pitdmansa tai muutoin
kayttdmansd matkaviestimen sijainnista. Myos pakkokeinolain 5 a luvun 3 a 8:4an eh-
dotetaan lisattdvaksi viittaus luvun 3 §:n uuteen torkedd laittoman saaliin katkemista
koskevaan kohtaan. Nain esitutkintaviranomaisella olisi mahdollisuus pyytaa lupaa
my6s muun kuin epdillyn hallussa olevan matkaviestimen sijaintitiedon hankkimiseen.

Esityksessé ei sen sijaan ehdoteta sdédettavéksi esitutkintaviranomaiselle mahdollisuut-
ta telekuunteluun torkedéd metsastysrikosta tai torkeda laittoman saaliin katkemista kos-
kevassa esitutkinnassa. Telekuuntelu puuttuu perustuslaissa suojatun yksityiselaman,
kotirauhan ja luottamuksellisen viestin suojan ydinalueeseen. Telekuunteluun on mah-
dollista saada lupa, jos jotakuta on syytd epéilla vakavista, laissa erikseen luetelluista
rikoksista. Telekuuntelu on tarkoitettu vain erityisen vakavien rikosten tutkintaan
(PeVL 5/1999 vp, PeVL 36/2002 vp). Kaikissa telekuunteluun oikeuttavissa rikoksissa
rangaistusasteikon alin rangaistus on vahintaan nelja kuukautta vankeutta. Myods ran-
gaistusasteikon ankarimmat rangaistukset ovat varsin korkeita, useista rikoksista kym-
menen vuotta vankeutta tai enemman. Laissa lueteltujen telekuuntelun mahdollistavien
rikosten joukkoa ei siten tule laajentaa ilman erityisen painavia perusteita, joita nyt ka-
silla olevien rikosten osalta ei ole ilmennyt. Ehdotettavilla muilla pakkokeinoilla, tele-
valvonnalla ja matkaviestimen sijaintitiedon hankkimisella, pystytdan kaytdnndssa te-
hostamaan uusien ehdotettavien torkeiden rikosten tutkintaa merkittavasti.

Torkeastd metsastysrikoksesta ehdotettu neljan vuoden enimmadisrangaistus mahdollis-
taisi poliisilain 3 luvun 31 ¢ 8:ssd sdadetyn televalvonnan rikoksen estamiseksi tai pal-
jastamiseksi pykalassé saadetyin edellytyksin. Ehdotetun torkeédn laittoman saaliin kat-
kemisen kolmen vuoden enimmadisrangaistus ei sen sijaan mahdollistaisi toimenpidetta.
Poliisilaissa tarkoitettuun televalvontaan rikoksen estamiseksi tai paljastamiseksi ei teon
luonteesta johtuen ole torke&n laittoman saaliin kdtkemisen osalta vastaavaa tarvetta
kuin pakkokeinolaissa séadettyyn televalvontaan, jota suoritetaan rikoksen teon jalkeen
esitutkinnassa. Koska toimenpiteen soveltamisalaa ei tule rajoittaa uusiin rikoksiin il-
man painavia perusteita, ei esityksessa ehdoteta poliisilain muuttamista téalta osin.



29

Metsastysrikkomus

Esityksessa ehdotetaan nykytilan arviointia koskevassa jaksossa mainituista syista met-
séstyslain 74 8:n 2 momentin metsastysrikkomusta koskevaan sadnndkseen muutosta.
Metséstysrikkomuksena rangaistavaa olisi muun kuin hirvieldimen pyyntilupaan met-
séstysasetuksen 4 8:n nojalla sisallytettyjen maarédysten tai ehtojen rikkominen. Lisaksi
rangaistavuus koskisi asetuksen 9 §:ssd tarkoitetun ilmoitusvelvollisuuksien laiminlydn-
ti& myos muun kuin hirvieldaimen osalta sekd 5 8:ss& tarkoitetun riistaeldimen alueellista
kiintiota koskevassa sdannoksessé saadetyn ilmoitusvelvollisuuden rikkomista. Ehdote-
tun sd&nnoksen mukaan my0s metséstyslain 41 8:n 2 momentin nojalla tarkoitettuun
poikkeuslupaan otetun maarayksen rikkominen olisi rangaistavaa.

Muut ehdotukset

Ehdotettavien torkedd metsastysrikosta ja torkeéda laittoman saaliin kétkemistd koskevi-
en séannosten saatdmisen johdosta ehdotetaan erdiden erityislakeihin sisédltyvien viit-
taussaanndsten muuttamista. Erityislaeissa olevissa sddnnoksissa, joissa nykyaan viita-
taan metséstysrikokseen ja laittoman saaliin katkemiseen, ehdotetaan jatkossa
viitattavaksi myos ehdotettaviin torkeitd tekomuotoja koskeviin saannoksiin. Muutokset
tehtéisiin metsastyslain 72 8:n, riistanhoitomaksusta ja pyyntilupamaksusta annetun lain
(616/1993) 7 8&n 2 momentin sek& Suomen talousvyohykkeestd annetun lain
(1058/2004) 14 8&:n 1 momentin viittaussadnnoksiin. Muutokset olisivat luonteeltaan
teknisia.

4 Esityksen vaikutukset

Yhteiskunnalliset vaikutukset

Torkedd metsastysrikosta ja torkeéda laittoman saaliin kdtkemisté koskevien rangaistus-
sédannosten sadtamiselld korostettaisiin vakavimpien metsastysrikosten ja metséstysri-
kollisuutta yllapitavan torkedn laittoman saaliin kédtkemisen erityistd moitittavuutta.
Rangaistusuhan tuntuva ankaroittaminen ja metséstyskiellon korkeampi vdhimmais- ja
enimmaiskesto voisivat mahdollisesti yhdessa vaikuttaa ennalta ehkaisevasti torkeiden
metséstysrikosten tekemiseen.

Pakkokeinolakiin ehdotetaan televalvonnan ja matkaviestimen sijaintitiedon hankinnan
soveltamisen laajentamista torkedn laittoman saaliin esitutkintaan. Mainitut pakkokeinot
soveltuisivat myos torkedn metsastysrikoksen esitutkintaan ehdotetun rangaistusas-
teikon nojalla. Tama edistdisi mainittujen rikosten selvittamista merkittavasti. Kiinni-
jaamisriskin kasvattamisen voidaan olettaa ehkaisevan erityisesti suunnitelmallisten
rikosten tekemista.

Muihin kuin hirvieldimen pyyntilupaan tai metsastyslain nojalla annettuun poikkeuslu-
paan otetun maadrayksen noudattaminen sek& muun kuin hirvieldimen metséstysta kos-
kevan ilmoitusvelvollisuuden laiminlydnti olisivat jatkossa rangaistavia tekoja. Teot
rinnastuisivat siten lainsaddanndssa rangaistavuudeltaan vastaaviin hirvieldinten pyynti-
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lupaa ja hirvieldimid koskevaa ilmoitusvelvollisuutta koskevien velvoitteiden laimin-
lyonteihin.

Ymparistovaikutukset

Tiettyihin riistaeldimiin kohdistuvia metsastysrikoksia ja laittoman saaliin katkemista
pidettéisiin vastedes torkeind rikoksina, mika vastaisi kyseisten eldinten korostunutta
suojelullista arvoa ja niiden suojelun tarvetta. Kaikki suurpedot samoin kuin saukko ja
metsdpeura kuuluvat luontodirektiivin liitteissd mainittuihin yhteison tarkeané pitamiin
lajeihin. Direktiivi edellyttda, ettd jasenvaltioiden on turvattava liitteissa mainittujen
lajien suotuisan suojelun tason séilyttdminen tai sen ennalleen saattaminen. Tavoitteen
saavuttamiseksi maa- ja metsatalousministerio laatii kannanhoitosuunnitelmia edella
mainituille lajeille. Lajien hoidon tulee olla ekologisesti, taloudellisesti ja sosiaalisesti
kestavaa. Suunnitelmat ovat myds perusteena ministerion maarayskirjeille, kun se har-
kitsee pyyntilupien enimmaismaaria kyseessé oleville lajeille. Laittomasti pyydetyt
eldimet vahentdvat niin sanottuna lisdpoistumana normaalein pyyntiluvin metséstettavi-
en eldinten maaréa ja luvaton metsastys vaikeuttaa muutoinkin erityisesti suurpetojen
kannanhoitotoimenpiteiden laatimista. Esityksen arvioidaan toteutuessaan vahentavan
mainittujen lajien laitonta pyynti&, helpottavan niiden kannanhoitotoimenpiteiden suun-
nittelua ja siten osaltaan turvaavan suotuisan suojelun tasoa koskevia luontodirektiivin
velvoitteita.

Riistaeldimiin kohdistuvia metsastysrikoksia ja laittoman saaliin katkemista pidettdisiin
vastedes myds torkeina rikoksina, mikali rikoksen kohteena olisi suuri méaéara riista-
eldimid. Teon suunnitelmallisuus ja huomattavan taloudellisen hyddyn tavoittelu johta-
vat yleensa samalla siihen, ettd rikoksen kohteeksi joutuu suuri maara eldaimid. Nailta
osin esitys turvaa yleisemminkin riistaeldinkantojen sailymista ja siten myos metsastyk-
sen harjoittamista kestdvan kayton periaatteiden mukaisesti. Myds luonnonvaraisten
lintujen suojelusta annettu neuvoston direktiivi 79/409/ETY (niin sanottu lintudirektiivi)
edellyttad, ettd kansallisten toimenpiteiden mukaisesti harjoitettava metsastys vastaa
metséstettavien lintulajien jarkevan hyodyntdmisen ja ekologisesti tasapainoisen sdénte-
lyn periaatteita. Esitys osaltaan turvaa myds lintudirektiivin niita velvoitteita, jotka edel-
Iyttavat lintulajien kantojen yllapitamista sellaisella tasolla, joka vastaa erityisia ekolo-
gisia ja tieteellisia vaatimuksia.

Vaikutukset viranomaisten toimintaan

Uudet saannokset torkeistd tekomuodoista koskisivat tekoja, jotka ovat jo nykyaan ran-
gaistavia metséstysrikoksena tai laittoman saaliin k&tkemisend. Ehdotetut sadnnokset
eivat ndin ollen laajentaisi rangaistavuuden alaa nykyisestd. Torkedsta metsastysrikok-
sesta tuomittaisiin vuosittain todenndkoisesti muutamia henkilGitd. Myos torkeésta lait-
toman saaliin katkemisesta tuomittaisiin oletettavasti vuosittain vain yksittaisia henki-
I6itd. Vankeusrangaistus méaarattaisiin liséksi ainakin ensikertalaiselle todenndkoisesti
ehdollisena. Ehdotus, ettd metséstyskielto maaréattaisiin syyttajan vaatimuksesta ei puo-
lestaan olennaisesti liséisi syyttdjan tyomaaréd. Ehdotettu sadnnés oikeushenkilon ran-
gaistusvastuun ulottamisesta torkedadn metséstysrikoksen tulisi kaytanndssa sovelletta-
vaksi harvoin. Esitykselld ei ndin ollen olisi merkittdvaa vaikutusta tuomioistuinten tai
syyttédjien tydmaaraan, henkildstoon eika vankilukuun.
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Metséstysasetuksen nojalla annettavia muun kuin hirvieldimen pyyntilupia annetaan
noin tuhat vuodessa. Lupiin sisaltyvien maardysten rikkomisen tai ilmoitusvelvollisuu-
den laiminlydntien tarkkaa lukumaéraa on vaikea arvioida. Metsastysrikkomusta koske-
van saannoksen soveltamisalan laajentaminen muun kuin hirvieldimen lupaehtojen rik-
komiseen ja ilmoitusvelvollisuuksien laiminlydntiin lisaisi mahdollisesti vuosittaista
metsastysrikkomusten maaraa hieman. Useimmat tapaukset voitaisiin kasitella rangais-
tusméérdysmenettelyssa. Metsastysrikkomusten maaran lisddntyminen voitaisiin hoitaa
viranomaisten nykyisten voimavarojen puitteissa

Esityksessa ehdotetut pakkokeinolain muutokset aiheuttaisivat jonkin verran lisaty6ta
tuomioistuimille ja esitutkintaviranomaisille. Lisatyon arvioidaan kuitenkin olevan to-
teutettavissa viranomaisten nykyisten voimavarojen puitteissa.

Taloudelliset vaikutukset

Esityksella ei ole vaikutuksia julkiseen talouteen, yksityisten talouteen tai kansantalou-
teen.

5 Asian valmistelu

Oikeusministerio asetti 6 paivana lokakuuta 2009 tyéryhman, jonka tehtdvana oli val-
mistella rikoslain 48 a lukuun torkedd metsastysrikosta koskeva saannos seka torkeda
laittoman saaliin katkemista koskeva sdannds, tdydentdd metsastysrikkomusta koskevaa
sédannosta seka tehostaa metsastysrikosten tutkintaa. Lisaksi tyoryhmaén tuli valmistella
torkean metsastysrikoksen saatamisen mahdollisesti aiheuttamat muutokset menettamis-
seuraamuksia ja metsastyskieltoa koskeviin sdannoksiin. Tyoryhman jaseniksi kutsuttiin
maa- ja metsatalousministerion, sisdasiainministerion, ymparistoministerion, oikeusmi-
nisterion, oikeuslaitoksen ja syyttdjalaitoksen edustajat. Tyéryhméa kuuli asiantuntijoina
Pohjois-Savon poliisilaitoksen, Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitoksen, Suomen luon-
nonsuojeluliitto ry:n sek& Suomen Metséastéjéliitto ry:n edustajia. Tyéryhman luovutti
mietintonsa 1 paivana kesakuuta 2010.

6 Muita esitykseen vaikuttavia seikkoja

Oikeusministerid ja sisdasiainministerion asettama esitutkintalain, pakkokeinolain ja
poliisilain kokonaisuudistusta valmisteleva esitutkinta- ja pakkokeinotoimikunta luovut-
ti mietintonsa 17 péivana huhtikuuta 2009 (Esitutkintalain, pakkokeinolain ja poliisilain
kokonaisuudistus. Esitutkinta- ja pakkokeinotoimikunnan mietintd. Oikeusministerio,
komiteanmietinté 2009:2). Hallituksen esitys asiasta on tarkoitus antaa kevaalla 2010.
Nyt késilla olevaan esitykseen sisaltyvia ehdotuksia valmisteltaessa on otettu huomioon
pakkokeino- ja esitutkintalainsaddannon kokonaisuudistuksen linjaukset. Eduskunnan
kasitellessd kasilla olevaan esitykseen sisaltyvid pakkokeinolain muutosehdotuksia ja
mainittuja esitutkintalain, pakkokeinolain ja poliisilain kokonaisuudistusta koskevia
lakiehdotuksia, ehdotukset tulee eduskuntakasittelyn aikana yhteen sovittaa toisiinsa.
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Ympariston suojelusta rikosoikeudellisin keinoin annetun Euroopan parlamentin ja neu-
voston direktiivin 2008/99/EY kansallisen taytantdénpanemisen edellyttdmista muutok-
sista lainsd&dantoon on tarkoitus antaa syksylla 2010 hallituksen esitys, johon kasilla
oleva esitys liittyy. Jasenvaltioiden on saatettava direktiivin noudattamisen edellyttdma
kansallinen lainsd&dantd voimaan ennen 26 péivaa joulukuuta 2010.
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YKSITYISKOHTAISET PERUSTELUT
1 Lakiehdotusten perustelut

1.1 Rikoslaki

48 a luku. Luonnonvararikoksista
1 a 8. Torked metsastysrikos

Lukuun ehdotetaan lisattdvaksi uusi 1 a § torkedstd metsastysrikoksesta. Pykél&ssé lue-
teltaisiin torkedd tekomuotoa koskevan sadnndksen soveltamisen perusteet, joiden luet-
telo olisi rikoslain kokonaisuudistuksessa omaksutun tavan mukaan tyhjentava. Tun-
nusmerkistossd kaytettdisiin rikoslain kokonaisuudistuksessa omaksuttua torkeiden
rikosten tavanmukaista kokonaisharkintalauseketta. Sdannoksen soveltaminen edellyt-
téisi siten, ettd yksittaisen perusteen liséksi teko olisi liséksi kokonaisuudessaan arvioi-
tuna torked. Rikos voi tayttdd useamman pykaldssa ehdotetuista torkedn metséstysrikok-
sen  soveltamisperusteista. ~ T&m&a  voitaisiin  ottaa  huomioon  rikoksen
kokonaisarvostelussa ja rangaistuksen mittaamisessa.

Torkeastd metsastysrikoksesta tuomittaisiin pykéldn ensimmaisen kohdan mukaan, jos
rikos tendaén erityisen raa’alla tai julmalla tavalla, ja jos tekoa myds kokonaisuutena
voitaisiin pitad torkednd. Samaa perustetta on kéytetty useissa muissa rikoslain rikos-
tunnusmerkistdissa (murha, torked pahoinpitely, torked raiskaus ja torkeé ryostd). Raa-
kuudella ja julmuudella on vivahde-ero ja siksi ne molemmat on mainittu seka edella
mainituissa etta nyt ehdotettavassa sadnnoksessa.

Erdat ylimadraisen karsimyksen, kivun tai tuskan aiheuttamista koskevat teot metsas-
tyksessa ovat rangaistavia jo perustekomuotoisena metsastysrikoksena. Metséstysrikok-
sena rangaistavaa on muun muassa kielletyn pyyntivélineen tai pyyntimenetelman kéyt-
t0. Esimerkiksi metsastyslain 33 8:n 11 kohdassa tarkoitetut raudat, jotka eivét tapa heti,
ovat kiellettyja pyyntivalineitd niiden eldimelle aiheuttaman kivun tai karsimyksen
vuoksi. Kuitenkin myos edelld mainittujen Kiellettyjen pyyntivalineiden tai pyyntimene-
telmien kaytto sellaisella tavalla, joka osoittaa erityisté raakuutta tai julmuutta, voidaan
arvioida torkeaksi rikokseksi. Téllainen teko voi olla esimerkiksi pitkaaikaista karsi-
mysta aiheuttava teko, kuten riistaeldéimen pyyntilaitteen tarkastamatta jattdminen tai
vaahtomuovipallojen kayttd syottind. Veri houkuttaa riistaeldimen nielemaén jaadyte-
tyn vaahtomuovisyo6tin, joka suolistossa sulaessaan ja laajentuessaan aiheuttaa tuskalli-
sen, hitaan kuoleman. Erityistd raakuutta voi osoittaa my6s eldimen ndannyttdminen
ajamalla sitd takaa pitk&n aikaa tai sen tappaminen moottorikelkalla yliajamalla siten,
ettei se kuole heti.

Myds rikoslain 17 luvun 14 8:ssé séédetty eldinsuojelurikos koskee karsimyksen, kivun
tai tuskan aiheuttamista eldimelle. S&&nndksen nojalla rangaistaan muun muassa sité,
joka tahallaan tai torkeéstd huolimattomuudesta pahoinpitelemalld, liiallisesti rasitta-
malla, jattaméalla tarpeellista hoitoa tai ravintoa vaille tai muuten eldinsuojelulain
(247/1996) tai sen nojalla annetun sadnnoksen vastaisesti kohtelee eldintd julmasti tai
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tarpeetonta karsimystd, kipua tai tuskaa aiheuttaen. Rikoksesta on séédetty rangaistuk-
seksi sakkoa tai kaksi vuotta vankeutta.

Metséstysrikoksen ja eldinsuojelurikoksen tunnusmerkistot ovat siten osittain paallek-
kaiset. Kun teko tayttaa seka metséstysrikoksen ettd eldinsuojelurikoksen tunnusmerkis-
ton, voidaan tekija tuomita molemmista rikoksista. Oikeuskaytanndssa on tuomittu seka
metséstys- ettd eldinsuojelurikoksesta esimerkiksi tapauksissa, joissa eldin on tapettu
vastoin metsastyslaissa séadettyd moottorikayttdisen kulkuneuvon kéyton rajoitusta
erityisté kipua, kérsimysté ja tuskaa aiheuttavalla tavalla.

Jos samalla kertaa tuomitaan useammasta rikoksesta, tuomitaan teoista rikoslain 7 luvun
mukaan yhteinen rangaistus. Metsastysrikoksen ja eldinsuojelurikoksen rikoslain 7 lu-
vun saanngdsten nojalla maardytyvan yhteisen rangaistuksen enimmaisrangaistus on sa-
ma nelja vuotta vankeutta kuin torkeédstd metsastysrikoksesta ehdotettava enimmaisran-
gaistus. Yhteisen rangaistuksen vahimmaéisrangaistuksena on kuitenkin sakko, joten
asteikko olisi talta osin lievempi kuin torkeédssa metsastysrikoksessa. Ankarammin ran-
gaistava torked metsastysrikos sisaltdisi siten jatkossa erityisen raa’alla tai julmalla ta-
valla tehdyt teot, eiké teoista jatkossa tuomittaisi erikseen eldinsuojelurikoksena. Jos
rikoksen tekotapaa ei sen sijaan olisi pidettdva torkean metsastysrikoksen soveltamisen
edellyttamalla tavalla erityisen raakana tai julmana, mutta tekoon silti siséltyisi metsas-
tykseen kuulumatonta tarpeettoman kérsimyksen aiheuttamista, teko voisi jatkossakin
tulla rangaistavaksi sekd metsastysrikoksena etta eldinsuojelurikoksena.

Torkeastd metsastysrikoksesta tuomittaisiin pykalan toisen kohdan mukaan, jos metsas-
tysrikoksen kohteena olisi suuri maara riistaeldaimia, ja jos teko myos kokonaisuutena
arvostellen olisi torked. Metsastysrikos voi eldimiin kohdistuvina rikoslain 48 a luvun 1
8:n 1 ja 2 kohdan mukaisina metsastyslain vastaisina tekotapoina koskea vain metsas-
tamalla tehtyja tekoja. Metséstyslain soveltamisala kattaa 1 §:n mukaan riistaeldinten
lisdksi myos rahoittamattomat eldimet, mutta metséstys voi lain 2 §:n mééaritelmén mu-
kaan koskea vain riistaelaimid. Ehdotettava peruste tulisi siten sovellettavaksi metsés-
tamalla tehtyihin tekoihin, joiden kohteena olisi suuri m&éara riistaeldimié.

Ehdotettu soveltamisperuste koskisi tapauksia, joissa yhdella teolla laittomasti metséste-
tdan suuri maara eldimia. Oikeuskaytdnndssa on tuomittu useaan riistaeldimeen kohdis-
tuvat teot kuten esimerkiksi usean hirven laiton metséstdminen eri ajankohtina ja eri
paikoissa yleensa kahtena eri metséstysrikoksena. Toisaalta esimerkiksi eméan ja vasan
laiton metsastaminen samalla kertaa on voitu tuomita yhtend metséstysrikoksena. Teon
katsominen yhdeksi tai erillisiksi teoiksi ratkaistaisiin jatkossakin vakiintuneiden rikos-
oikeudellisten periaatteiden mukaan ottaen huomioon tekojen ajallinen ja paikallinen
yhteys.

Tekotapana voisi olla esimerkiksi eldinlauman metséstdminen laittomasti tietylle alueel-
le laitetulla myrkyll& tai ansoilla. Soveltamisperusteen voisi tayttdd myos usean eldimen
ampuminen perdjalkeen. Tama olisi mahdollista esimerkiksi ampumalla lauman tai par-
ven yksiloitd adnenvaimentimella varustetulla aseella.

Se milloin rikoksen kohteena on suuri maaré riistaeldimia, jaisi arvioitavaksi tapauskoh-
taisesti ja riippuisi myos kysymyksessé olevasta eléinlajista. Suuri maara elaimia tulisi
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siten arvioitavaksi eri tavalla, kun kyse olisi esimerkiksi metsakanalinnuista tai hirvista.
Esimerkiksi jo neljan tai viiden suuren riistaeldaimen, kuten hirvielaimen, laiton metsés-
tdminen voitaisiin katsoa suureksi méaraksi eldimid, kun taas pienia ja yleisempia riista-
elaimid kuten metsdkanalintuja olisi soveltamisperusteen tayttymiseksi metséstettava
huomattavasti enemman.

Kun rikoksen kohteena on suuri maéara riistaelaimid, saatetaan teolla tavoitella myds
huomattavaa taloudellista hyotya ja teko saattaa myds olla erityisen suunnitelmallinen.
Talloin tayttyisivat myos jaljempand mainitut 3 ja 4 -kohdan soveltamisperusteet. Ehdo-
tetulla pykéalan 2 kohdalla olisi kuitenkin itsenaistd merkitysta silloin, kun elédinten suu-
resta maarésta huolimatta teolla ei tavoitella esimerkiksi eldinten vahéisen arvon vuoksi
huomattavaa taloudellista hyotya ja jos laiton metsastys tapahtuisi mielijohteesta eiké
erityisen suunnitelmallisesti.

Pykaldn kolmanneksi soveltamisperusteeksi ehdotetaan sitd, ettd metséstysrikoksella
tavoiteltaisiin huomattavaa taloudellista hyotyd. Myos tatd perustetta on kdytetty useas-
sa taloudelliseen toimintaan liittyvéssa rikoslain torke&ad tekomuotoa koskevassa saan-
noksessa (torkea kavallus, torked veropetos). Huomattavan taloudellisen hyédyn tavoit-
telua voivat osoittaa esimerkiksi laittomasti metsastettyjen riistaeldinten korkea
kaupallinen arvo tai valmiiksi jarjestetyt myyntikanavat saaliille. Lisaksi teko tulisi ar-
vioida myods kokonaisuudessaan torkeédksi. Perusteen késill4 olo arvioitaisiin tapauskoh-
taisesti.

Huomattavaa taloudellista hyotyé saatetaan tavoitella esimerkiksi silloin, kun tekija on
lainvastaisesti metsastanyt useita arvokkaita eldimid, kuten hirvieldimia, ja jarjestanyt
niiden myymiseksi valmiit kanavat. Huomattavan taloudellisen hyédyn tavoittelu voisi
joissain tapauksissa olla kysymyksessé vasta pidemman aikavalin toiminnassa. Teoilla
olisi kuitenkin oltava ajallinen ja paikallinen yhteys, mika arvioitaisiin rikosoikeuden
vakiintuneita periaatteita noudattaen. Esimerkiksi usean eldimen laiton metséstdminen
usean viikon tai kuukauden aikana ja myyminen samalle taholle huomattavan taloudel-
lisen hyddyn saamiseksi voitaisiin katsoa usean metsastysrikoksen sijasta yhdeksi tor-
kedksi metsastysrikokseksi. Toisaalta jo yhden erityisen arvokkaan riistaeldimen, kuten
karhun, laiton metsastdminen voisi osoittaa huomattavan taloudellisen hyédyn tavoitte-
lua.

Taloudellisen hyodyn tavoittelu edellyttéisi tekijan tarkoitusta myydéa tai muuten kau-
pallisesti hyodyntaa saalistettu eldin. Arvokkaankin saaliin hyddyntaminen vain oman
kotitalouden piirissé ei yleensa osoittaisi torkean tekomuodon soveltamisen edellytta-
maa huomattavan taloudellisen hyddyn tavoittelua, mutta teko voisi talldinkin tulla ar-
vioitavaksi torkeédksi pykalan muiden perusteiden nojalla.

Pykalén neljannesséd kohdassa ehdotetaan, etta teko voitaisiin arvioida torkedksi metsas-
tysrikokseksi, jos rikos tehd&an erityisen suunnitelmallisesti. Harkitun suunnitelman
mukaan tehtya rikosta on pidettava moitittavampana kuin hetken mielijohteesta tehtya.
Perustetta kdytetadén rikoslaissa usean torkeén tekomuodon yhteydessa. Erityinen suun-
nitelmallisuus voi ilmetd esimerkiksi rikoksen huolellisena valmisteluna tai sen ilmitu-
lon valttamiseen tahtdavana jarjestelynd (HE 66/1988 vp s. 140/11). My0s toimi, joka
viittaisi aikomuksen kdynnistaa laajamittainen rikollinen toiminta, voisi osoittaa erityis-



36

t& suunnitelmallisuutta. Suunnitelmallisuus voi ilmetd myo6s ainutkertaisen teon yhtey-
dessa. Yhdenkin eldimen laiton metsastdminen voisi siten olosuhteista riippuen olla
erityisen suunnitelmallista.

Tekotavan erityista suunnitelmallisuutta voisi osoittaa esimerkiksi tutkimusta varten
seurantalaitteella pannoitetun elédimen laiton jarjestelmallinen seuranta metséstystarkoi-
tuksessa, laiton haaskalla pyynti tai laittoman saaliin kaupallisten jakelukanavien jarjes-
tely. Erityistd suunnitelmallisuutta voi osoittaa myds rikoksen ilmitulon véalttdmiseen
tahtadva etukéteisjérjestely esimerkiksi moottorikelkan telan tai suksien vaihtamiseksi.

Erityistd suunnitelmallisuutta voi osoittaa my0ds usean rikoksentekijan yhteistoiminta,
esimerkiksi jarjestaytyminen tappopartioksi. Kaytannosséd suunnitelmallisiin tekoihin
osallistuvat henkil6t usein toimivat metsastysrikosten tekemista varten ryhmittyneena
joukkona tai muuten kiintedssé yhteistydssa keskenaan. Metséstykseen osallistuvat hen-
kilot saattavat olla erityisesti valittuja tai palkattuja tahén tehtavaan esimerkiksi paikal-
listuntemuksensa tai muiden taitojensa vuoksi, kun taas saaliin jakelun suorittavat toiset
henkil6t. Samanasteista jarjestaytymista kuin rikoslain 17 luvun 1 a 8:n 4 momentissa
tarkoitetulta jarjestaytyneeld rikollisrynmaltad ei kuitenkaan edellytetd. Siten erityinen
suunnitelmallisuus ei vélttamétta edellyttéisi esimerkiksi ryhmittymista hierarkkisesti,
jasentynytta rakennetta tai ryhman koossa pysymista tietyn aikaa (HE 183/1999). Pelk-
ka usean henkilon toimiminen yhteistuumin ei kuitenkaan osoittaisi erityista suunnitel-
mallisuutta, jollei toimintaan liity erityista etukateissuunnitelmaa.

Pykaléan viidennessa kohdassa ehdotetaan, ettd metsastysrikos arvioitaisiin torkeéksi, jos
rikoksessa tapetaan ahma, ilves, karhu, metsépeura, saukko tai susi taikka vahingoite-
taan sitd. Nailla elaimilla on luonnonsuojelullisesti erityistad suojeluarvoa yleisperuste-
luissa esitetylla tavalla. Metsastysrikoksessa edellytetddn teon tapahtuvan metsastamalla
ja metsastyslain 2 8:n méaaritelmén mukaan metsastykseksi katsotaan myds pyyntitar-
koituksessa tapahtuva riistaeldimen houkutteleminen, etsiminen, kiertdminen, vaijymi-
nen, hatyyttdminen tai jéljittdminen. Esityksessa kuitenkin ehdotetaan yleisperusteluissa
selostetuin perustein, ettd rikos arvioitaisiin ehdotettavalla perusteella torkeaksi vain,
kun jokin kohdassa mainituista riistaeldimista tapetaan tai sitd vahingoitetaan. Sen si-
jaan esimerkiksi mainitun riistaelaimen oikeudettomasta jaljittdmisesta pyyntitarkoituk-
sessa, pyydystamisesta tai ohi ampumisesta rangaistaisiin perustekomuotoisena metsas-
tysrikoksena. N&makin tekotavat voisivat kuitenkin tulla arvioitavaksi torkeéksi
metsastysrikokseksi pykéaldn muiden kohtien nojalla niisséa sdédetyin edellytyksin. Siten
esimerkiksi suurpedon kuten karhun pyydystdminen eldvand voisi tekotavasta riippuen
tulla arvioitavaksi torkeaksi metséstysrikokseksi pykalan 1 kohdan nojalla. Jos eléinta
tdman jalkeen pidettdisiin vangittuna, sovellettavaksi tulisivat myos eldinsuojelurikoksia
koskevat sd&nnokset.

Kohdan soveltaminen edellyttéisi lisdksi kuten muissakin kohdissa, ettd rikos on myds
kokonaisuutena arvostellen torked. Rikos ei esimerkiksi valttdmatta olisi kokonaisuute-
na arvostellen torked, jos mainittu riistaeldin tapetaan metsastajan kannalta yllattavassa
tilanteessa, jota ei kuitenkaan olisi pidettdava rikoslain 4 luvun 5 §:ss& tarkoitettuna pak-
kotilana.
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4 §. Laittoman saaliin kadtkeminen

Rikoksen enimmadisrangaistus ehdotetaan korotettavaksi kuudesta kuukaudesta vankeut-
ta yhteen vuoteen vankeutta. Pykala séilyisi muutoin asiallisesti ennallaan.

4 a §. Torkea laittoman saaliin katkeminen

Lukuun ehdotetaan lisattavaksi uusi 4 a § torkeésta laittoman saaliin katkemisesté. Py-
kala koskisi yleisperusteluissa mainituista syista vain metsastysrikoksella saadun saaliin
katkemisté.

Pykaldssa saddettaisiin torkead tekomuotoa koskevan saannoksen soveltamisen edelly-
tyksistd, joiden luettelo olisi rikoslain kokonaisuudistuksessa omaksutun tavan mukaan
tyhjentdva. Tunnusmerkistossd kaytettéisiin rikoslain kokonaisuudistuksessa omaksut-
tua torkeiden rikosten tavanmukaista kokonaisharkintalauseketta. S&&nnoksen sovelta-
minen edellyttéisi siten sitd, ettd yksittaisen perusteen soveltumisen lisaksi teko olisi
lisdksi kokonaisuudessaan arvioituna torkeé. Laittoman saaliin kdtkeminen on rangais-
tavaa vain tahallisena, joten myos torkeda tekomuotoa koskevan tunnusmerkiston tayt-
tyminen edellyttaisi tekijan tahallisuutta. Katkijan tulee tietdd, ettd kyse on metsastysri-
koksella saadusta saaliista, vaikka hanen ei ole tarpeen tarkkaan tuntea, miten rikos on
toteutettu. My0s laittoman saaliin k&tkemistd koskevassa rikoslain 48 a luvun 4 §:n 2
momentissa saddetty rajoitussaannos tulisi sovellettavaksi myds térkeaan tekomuotoon.

Torkedastd laittoman saaliin katkemisesta tuomittaisiin ensimmaisen kohdan mukaan, jos
rikoksen kohteena on suuri maara riistaelaimiad. Se, milloin rikoksen kohteena on suuri
madré riistaeldimid, arvioitaisiin vastaavilla perusteilla, joita on esitetty edella torke&a
metséstysrikosta koskevan sddnnoksen yksityiskohtaisissa perusteluissa. Siten eldinten
suuri maaré arvioitaisiin tapauskohtaisesti ja riippuisi myds kysymyksessd olevasta
eldinlajista.

Teon katsominen yhdeksi tai erillisiksi teoiksi ratkaistaisiin rikosoikeudellisten periaat-
teiden mukaan ottaen huomioon tekojen ajallinen ja paikallinen yhteys. Esimerkiksi
henkild, joka on sailyttanyt rajattuna ajanjaksona suurta maaréa metsastysrikoksilla saa-
tuja riistaeldimia samassa kylmavarastossa, voitaisiin tuomita yhdesté torkeasta laitto-
man saaliin katkemisesta.

Kun rikoksen kohteena on suuri maéara riistaelaimid, saatetaan teolla tavoitella myds
huomattavaa taloudellista hyotya ja teko saattaa myds olla erityisen suunnitelmallinen.
Talloin tayttyisivat myos jaljempand mainitut 2 ja 3 -kohdan soveltamisperusteet. Ehdo-
tetulla pykalan 1 kohdalla olisi kuitenkin itsenaistd merkitysta silloin, kun riistaelainten
suuresta méaarastd huolimatta teolla ei tavoitella esimerkiksi eldinten véh&isen arvon
vuoksi huomattavaa taloudellista hyotyé ja teko tehdadn ilman ennalta harkittua suunni-
telmaa.

Pykélan toiseksi soveltamisperusteeksi endotetaan rikoksen erityista suunnitelmallisuut-
ta. Myos rikoksen erityista suunnitelmallisuutta arvioitaisiin vastaavilla perusteilla, joita
on esitetty edelld torkedd metséstysrikosta koskevan saannoksen yksityiskohtaisissa
perusteluissa. Siten laittoman saaliin kdtkemisen erityinen suunnitelmallisuus voi ilmeté
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esimerkiksi rikoksen huolellisena valmisteluna, jarjestaytymisena rikoksen tekemista
varten tai sen ilmitulon vélttdmiseen tahtdévana suunnitelmana tai etukateisjarjestelyna.
Téllaisia voisivat olla saaliille etukateen jarjestetyt myyntikanavat tai jarjestelyt rikok-
sen jalkien peittdmiseksi esimerkiksi saalista koskevia kauppa-asiakirjoja havittamalla.
Myds syyllistyminen usean laittoman saaliin kdtkemiseen siten, ettd teot ovat toisiinsa
ajallisessa ja paikallisessa yhteydessa, voisi rikoslain vakiintuneita periaatteita noudat-
taen tulla arvioitavaksi yhtena tekona, johon soveltuisi torkedd tekomuotoa koskeva,
erityistd suunnitelmallisuutta koskeva edellytys. Tallainen teko voisi olla esimerkiksi
samalta henkil6lta peréisin olevan usean saaliin katkeminen rajallisena ajanjaksona.

Pykaladn kolmantena soveltamisperusteena olisi huomattavan taloudellisen hyddyn ta-
voittelu. Myos tata soveltamisperustetta arvioitaisiin vastaavilla perusteilla, joita on
esitetty edelld torkedd metsastysrikosta koskevan sdédnnoksen yksityiskohtaisissa perus-
teluissa. Siten huomattavan taloudellisen hyddyn tavoittelua voi osoittaa esimerkiksi
katketyn saaliin korkea arvo tai valmiiden, laajamittaisten myyntikanavien jérjestami-
nen saaliin kaupallista hyodyntamista varten. Kyseeseen voi myds tulla myoés kertaluon-
teinen ja vdhemman suunnitelmallinen huomattavan arvokasta saalista koskeva kétke-
misrikos.

Pykalan neljanneksi soveltamisperusteeksi ehdotetaan sitd, ettd rikoksen kohteena on
ahma, ilves, karhu, metsapeura, saukko tai susi. Kohdan soveltaminen edellyttaisi aina,
ettd rikos on myds kokonaisuutena arvostellen torked. Koska teko olisi rangaistava vain
tahallisena, rikoksen tunnusmerkiston tayttyminen edellyttdisi tekijan olevan tietoinen
siitd, ettd kysymyksessa on jokin kohdassa mainituista elédimista ja ettd se on saatu met-
séstysrikoksella.

6 8. Metsastyskielto

Pykalassa saddetdadn nykyaan, ettd metséstysrikoksesta tuomittava, joka on menettelyl-
l&&n osoittanut ilmeista piittaamattomuutta metséstysté koskevista séannoksisté, voidaan
madrétd metséstyskieltoon vahintdan yhdeksi ja enintédéan viideksi vuodeksi. Metsastys-
Kieltoon tuomitseminen on siis aina harkittava erikseen sen perusteella, onko rikos
osoittanut ilmeista piittaamattomuutta metséstystd koskevista sdédnnoksistd. Pykalan 1
momenttia ehdotetaan tdydennettavéksi niin, ettd siind saadettaisiin metsastyskieltoon
madaréamisesta silloin, kun tekija tuomitaan torkedstd metséstysrikoksesta.

Pykélan 1 momentissa ehdotetaan saddettdvaksi, ettd torkeédstd metséstysrikoksesta
tuomittava olisi samalla maarattavd metsastyskieltoon. Tuomioistuin voisi kuitenkin
jattaa kiellon maaraamattd, jos siihen olisi erityisid perusteita. Torkedn metsastysrikok-
sen tekeminen osoittaa jo lahtokohtaisesti tekijan ilmeistd piittaamattomuutta metsastys-
t& koskevista sdannoksistad. Metsastyskiellon maard&minen torkedstd metsastysrikokses-
ta tuomittavalle olisi siten padsaantd ja kiellon maardaamatta jattdaminen poikkeus, joka
tuomioistuimen tulisi erikseen perustella.

Erityisten perusteiden, joiden vuoksi kielto voitaisiin jattdd madraamatta, tulisi liittya
metsastyskiellon méaradmisen tarkoitukseen turvaamistoimena. Tuomioistuimen tulisi
arvioida kiellon tarvetta metsastysrikoksen uusimisriskin ja rikosten ennalta ehkaisyn
valossa. Kielto voitaisiin jattda maaraamatta sellaisissa poikkeuksellisissa tilanteissa,
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joissa metséstyskieltoon tuomitseminen olisi ilmeisen tarpeetonta esimerkiksi rikoksen-
tekijan terveydentilan vuoksi taikka jos rikos ei torkeydestaan huolimatta osoittaisi il-
meistd piittaamattomuutta metsastysta koskevista sdannoksistd. Harkinnassa voitaisiin
antaa merkitysta esimerkiksi rikoksentekijan aikaisemman rikostaustan puuttumiselle,
pitkdan moitteettomasti kestéaneelle metséstysharrastukselle ja muille vastaaville seikoil-
le, joilla voi olla merkitysta rikoksen uusimisriskin kannalta.

Torkeastd metsastysrikoksesta tuomitulle méaarattdvan metsastyskiellon pituudeksi eh-
dotetaan véhintdin kolme vuotta ja enintdan kymmenen vuotta.

Momentissa ehdotetaan myos yleisperusteluissa mainituista syistd sdadettdvaksi, ettd
metsastyskielto tuomitaan syyttdjan vaatimuksesta.

Pykaldn 2 momentin mukaan metsastyskielto voitaisiin méaarata nykyiseen tapaan myos
henkil6lle, joka jatetddn syyntakeettomana rangaistukseen tuomitsematta rikoslain 3
luvun 4 §:n 2 momentin nojalla. Kiellon méa&radmismahdollisuus ehdotetaan kuitenkin
laajennettavaksi koskemaan myds rikoslain 6 luvun 12 §:n 4-5 kohdan tilanteita. Viitat-
tu 4 kohta koskee tilanteita, joissa rikokseen syylliseksi todettu jatetddn rangaistukseen
tuomitsematta niin sanotulla kohtuusperusteella. Metsastyskiellon maaradmiseen voi
kuitenkin olla perusteita, vaikka henkil® jatettéisiin rangaistukseen tuomitsematta esi-
merkiksi viitatussa kohdassa mainittujen sosiaali- ja terveydenhuollon toimien vuoksi.
Henkilon hoitoa vaativa terveydentila, esimerkiksi dementia-sairaus, voi tehda héanet
ilmeisen piittaamattomaksi metsastysta koskevista sdannoksisté ja siten kykenematto-
maksi metsastamaan vaarantamatta muiden metsalla kavijoiden turvallisuutta.

Rikoslain 6 luvun 12 §:n 5 kohdassa rangaistuksen tuomitsematta jattdmisen perusteena
on puolestaan se, ettd yhteisen rangaistuksen maaraamista koskevien saéanngdsten sovel-
tamisen johdosta rikos ei olennaisesti vaikuttaisi kokonaisrangaistuksen maaraan. Jos
yhteistd rangaistusta mééarattdessa syytetyn muu rikollisuus on hyvin vakavaa esimer-
Kiksi torkeitd pahoinpitelyja, metséstysrikoksesta tai -rikkomuksesta tuomittava sakko ei
mahdollisesti vaikuttaisi sddnnoksessa tarkoitetuin tavoin olennaisesti kokonaisrangais-
tuksen méaaraan. Vaikka tuomioistuin siten talla perusteella jattaisi tuomitun rangaistuk-
seen tuomitsematta metséstysrikoksesta, on aiheellista, etté silla olisi mahdollisuus méaa-
rata metsastyskielto laissa mainittujen edellytysten tayttyessa.

Pykalan 3 momentti sdilyisi ennallaan.
6 a 8. Oikeushenkilon rangaistusvastuu
Pykaldssa ehdotetaan séddettdvaksi, ettd torkeddn metséstysrikokseen sovellettaisiin

oikeushenkilon rangaistusvastuusta koskevia rikoslain 9 luvun sdénnoksié yleisperuste-
luissa mainituista syisté.
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1.2 Pakkokeinolaki

5 a luku. Telekuuntelu, televalvonta ja tekninen tarkkailu
3 8. Televalvonnan edellytykset

Pykaldn 1 momenttiin ehdotetaan lisattavaksi uusi 6 kohta. Sen mukaan kun on syyta
epéilld jotakuta torkedsta laittoman saaliin katkemistd, rikoksesta epailtyyn olisi lupa
kohdistaa televalvontaa momentissa saddetyin edellytyksin. Televalvonnalla saatavilla
tiedoilla voi olla erittéin tarked merkitys esimerkiksi laittoman saaliin alkuperan tai saa-
liin katkemisesta epaillyn toiminnan laajuuden selvittdmiseksi esitutkinnassa.

Pykaldn 2 momentti sdilyisi ennallaan.
3 a 8. Matkaviestimen sijaintitietojen hankkiminen

Pykalaa ehdotetaan muutettavaksi niin, ettd matkaviestimen sijaintitietojen hankkiminen
olisi mahdollista myos torkedn laittoman saaliin katkemistd koskevassa esitutkinnassa.
Pykal&an lisattdisiin viittaus saman luvun televalvonnan edellytyksia koskevan 3 8:n 1
momentin ehdotettuun uuteen 6 kohtaan, jossa mainittaisiin torked laittoman saaliin
katkeminen. Pykalda mahdollistaisi sen, ettd esitutkintaviranomainen voi saada tiedon
niistd matkaviestimistd, joista on rikoksen oletettuna tapahtuma-aikana kirjautunut tieto
rikoksen oletetun tekopaikan tai muun, rikoksen selvittdmisen kannalta merkityksellisen
paikan laheisyydessa sijaitsevan tukiaseman kautta telejarjestelmaan. Matkaviestimen
sijaintitiedoilla voi olla erittdin tarkea merkitys esimerkiksi selvitettdessa laittoman saa-
liin sijainti- tai varastointipaikan laheisyydessa olleet henkilot.

1.3 Metsastyslaki

72 8. Metsastysrikos

Pykala sisaltaa viittaussaannoksen, jonka mukaan rangaistus metsastysrikoksesta sdade-
taan rikoslain 48 a luvun 1 §:ssé. Sadnnokseen ehdotetaan lisattavaksi viittaus ehdotet-
tuun torkeda metsastysrikosta koskevaan rikoslain 48 a luvun 1 a §:aan.

74 8. Metsastysrikkomus

Pykaldan 1 momentin mukaan metséstysrikkomuksesta on tuomittava, jollei teko ole
rikoslain 48 a luvun 1 8:n nojalla rangaistava metsastysrikoksena tai siitd muualla laissa
séadetd ankarampaa rangaistusta. Momenttia ehdotetaan muutettavaksi niin, etta siina
viitattaisiin my6s ehdotettavaan torkeda metsastysrikosta koskevaan luvun 1 a §:aan.

Pykaldn 2 momenttia ehdotetaan muutettavaksi niin, ettd sen 7 kohdassa saadettdisiin
rangaistavaksi muun kuin hirvieldimen pyyntilupaa koskevan séanndksen tai muun kuin
hirvieldimen pyyntilupaan otetun maarayksen taikka metsastyslain 41 §:n 2 momentissa
tarkoitettuun poikkeuslupaan otetun maardyksen vastainen menettely. Asiasta ehdote-
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taan séadettavaksi hirvieldaimen pyyntiluvan ehtojen rikkomista koskevan 6 kohdan jal-
keen.

Momentti séilyisi muutoin asiallisesti ennallaan siten, ettd sen nykyiset 7-12 kohdat
siirtyisivat momentin 8-13 kohdiksi.

Metsastyksesta ilman pyyntilupaa rangaistaisiin edelleen 74 8:n 1 momentin 2 kohdan
tai vakavammissa tapauksissa metsastysrikosta tai ehdotetun térkedd metséstysrikosta
koskevan saannoksen nojalla.

Kohdassa ehdotettu muun kuin hirvieldéimen pyyntilupaa koskevassa sadnnoksessa saa-
detyn ilmoitusvelvollisuuden vastainen menettely koskisi laiminlyontid ilmoittaa pyyn-
tiluvan nojalla tapahtuneen metséstyksen tuloksesta metsastysasetuksen 9 §:n 1 ja 2
momentin mukaisesti. Alueellista kiintiota koskevassa sadannoksessa sdédetyn ilmoitus-
velvollisuuden vastainen menettely koskisi laiminlydntid ilmoittaa metséstyksessa tape-
tusta karhusta asetuksen 5 8:n mukaisesti.

Pyyntilupaan otetun méérdayksen vastainen menettely koskisi metsastysasetuksen 4 §:n
nojalla lupaan otettuja maarayksia. Téallaiset maaraykset voivat koskea aluetta, jota
pyyntilupa koskee, sekd pyydettavien eldinten lukumaard. Erityisesta syystd voidaan
luvassa asettaa pyyntitapaa koskevia rajoituksia seka ottaa lupaan pyydettavien eldinten
ikaa ja sukupuolta koskevia maarayksia.

Metséstysrikkomusta koskevaa saannosté sovelletaan, jollei teko ole rangaistava met-
séstysrikoksena tai siitd muualla laissa sdddetd ankarampaa rangaistusta. Jos teko siten
tayttaisi metséstysrikoksen tai ehdotettavan torkedn metsastysrikoksen tunnusmerkiston,
sovellettaisiin tekoon ensisijaisesti naita sdannoksid. Esimerkiksi lupamaarayksissa ase-
tettua pyydettavien eldinten lukumééraa koskevan ehdon rikkominen siten, ettd metsés-
tetdan sallittua maaréa useampi eldin tahallaan tai torkedsta huolimattomuudesta, tulisi
yleensd arvioitavaksi ilman lupaa tapahtuvana metséastyksend, joka tayttaisi metsastysri-
koksen tai ehdotettavan torkedn metsastysrikoksen tunnusmerkiston. Metsastysrikko-
musta koskeva saannés voisi kuitenkin tulla sovellettavaksi, jos eldinten lukumaaréé
koskevaa lupamé&araysta rikotaan huolimattomuudesta.

Metséstyslain 41 8:n 2 momentin nojalla maa- ja metsatalousministerid voi metsastys-
oikeuden haltijan suostumuksella myodntéa tieteellista tutkimusta, riistanhoitoa, vahinko-
jen estamista, eldintautien ehkéisemista tai muuta hyvéksyttavaa tarkoitusta varten luvan
kielletyin pyyntivélinein tai -menetelmin tappaa tai pyydystaa riistaeldin sek& ottaa riis-
taeldinten pesid, munia ja poikasia rauhoitusaikana. Tallaisen poikkeusluvan maaraysten
vastaista rangaistavaa menettelyd olisivat esimerkiksi muun kuin luvassa tarkoitetun
elainyksilon tappaminen tai pyydystdminen ja muun kuin luvassa tarkoitetun kielletyn
pyyntivélineen kayttdminen.

Véhéisissa tapauksissa voitaisiin luonnollisesti soveltaa esitutkintalain (449/1987) 4 §:n,
oikeudenkaynnista rikosasioissa annetun lain (689/1997) 7 ja 8 8:n tai rikoslain 6 luvun
12 8:n yleisia sadnnoksié toimenpiteistd luopumisesta.
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76 8. Luvaton pyynti ja laittoman saaliin katkeminen

Pykaldn 2 momentti sisdltdd viittaussadnnoksen, jonka mukaan rangaistus laittoman
saaliin katkemisestd sé&detédédn rikoslain 48 a luvun 4 §:ssi. Sddnndkseen ehdotetaan
lisattavaksi myos viittaus ehdotettavaan torkeédé laittoman saaliin katkemista koskevaan
rikoslain 48 a luvun 4 a 8:44n.

1.4 Laki riistanhoitomaksusta ja pyyntilupamaksusta

7 8. Pykalan 2 momentissa viitataan nyky&an metsastyslain 74 8:n 2 momentin 9 koh-
taan. Koska edelld ehdotettavan metséstyslain 74 §:n 2 momentin muutoksen johdosta
momentin nykyinen 9 kohta siirtyisi asiasisalloltdédn muuttumattomana momentin 10
kohdaksi, viittaus ehdotetaan muutettavaksi viittaukseksi metséstyslain 74 8:n 2 mo-
mentin 10 kohtaan.

1.5 Laki Suomen talousvythykkeesta

14 §. Metsastysrikos, laittoman saaliin katkeminen, metsastysrikkomus ja metséstyslain
saannosten rikkominen talousvyohykkeell&a

Pykaldan 1 momentti sisaltdd viittaussddnnoksen, jonka mukaan rangaistus talousvyo-
hykkeelld tehdysta metséstysrikoksesta ja laittoman saaliin katkemisesta tuomitaan ri-
koslain 48 a luvun 1 ja 4 8:n mukaan. S&&nnokseen ehdotetaan lisattdvaksi myos viitta-
us ehdotettaviin torkedd metsastysrikosta ja torkeda laittoman saaliin katkemisesta
koskeviin rikoslain 48 a luvun 1 a ja 4 a 8:iin.

2 Saatamisjarjestys

Esityksessa ehdotetaan pakkokeinolain 5 a luvun 3 §:ss saddetyn televalvonnan ja 3 a
8:ss54 séadetyn matkaviestimen sijaintitietojen hankkimisen soveltamisalan laajentamista
ehdotetun torkeén laittoman saaliin k&tkemisen esitutkintaan. Ehdotetut pakkokeinolain
muutokset liittyvat perustuslaissa suojatun perusoikeuden kéayttamiseen.

Televalvontaa koskevaa ehdotusta on arvioitava perustuslain 10 §:n 2 momentin kannal-
ta, jonka mukaan kirjeen, puhelun ja muun luottamuksellisen viestin salaisuus on louk-
kaamaton. Perustuslakivaliokunnan vakiintuneen kéytdnnén mukaan viestin tunnista-
mistiedot jadvat viestin salaisuutta koskevan perusoikeuden ydinalueen ulkopuolelle
(esim. PeVL 37/2002 vp, s. 3/1). Valiokunta on lisaksi pitanyt mahdollisena, ettd viestin
tunnistamistietojen saaminen jatetddn sitomatta tiettyihin rikostyyppeihin, jos séantely
muutoin tayttdd perusoikeuksien yleiset rajoitusedellytykset (PeVL 37/2002 vp, s. 3/1;
PeVL 11/2005 vp, s. 4/1).

Ehdotetun rikoksen suojeluobjektina ovat valillisesti luonnon monimuotoisuus ja riis-
tanhoidon tavoitteet, mutta rangaistavuus ehkdisee myds harmaan talouden piirissa ta-
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pahtuvia markkinoita. Pakkokeinolain 5 a luvun 3 8:n 1 momentin 1 kohdan mukaan
televalvonta on mahdollista jo nykyaan tutkittaessa mita tahansa rikosta, josta saadetty
ankarin rangaistus on vahintadn nelja vuotta vankeutta. Ehdotettu torke&sté laittoman
saaliin kédtkemisesta saadetty enimmaisrangaistus olisi kolme vuotta vankeutta, mutta
rikos voidaan vakavuudeltaan ja vahingollisuudeltaan pitkélti rinnastaa pakkokeinolain
5 a luvun 3 8:n 1 momentissa nyky&an mainittuihin rikoksiin.

Matkaviestimien sijaintitiedon hankkimista koskevaa ehdotusta on arvioitava perustus-
lain 10 8:n 1 momentissa tarkoitetun yksityiselaman suojan kannalta. Ehdotus liittyy
my0s perustuslain 9 §:ssd turvattuun liikkumisvapauteen. Matkaviestimien sijaintitiedon
hankkimisessa tarkoituksena ei ole hankkia yksityiselaman piiriin kuuluvia tietoja. Ky-
symys on varsin vahaisesta yksityiselaman suojan rajoituksesta verrattuna rajoituksen
perusteena olevan yhteiskunnallisen intressin tarkeyteen (PeVL 36/2002 vp, s. 5/1I;
PeVL53/2005 vp s. 2).

Kuten yleisperusteluissa on todettu televalvonta ja matkaviestimien sijaintitiedon hank-
kiminen olisivat tarpeellisia ja usein vélttdmé&ttomia tutkintakeinoja torkeén laittoman
saaliin kétkemisessd. Torkedd laittoman saaliin k&tkemisen vakavuuteen nahden ehdo-
tettuja tutkintakeinoja voidaan myos pitaé oikeasuhteisina.

Edell& esitetyilla perusteilla lakiehdotukset voidaan késitelld tavallisessa lainsadtamis-

jarjestyksessa.

3 Voimaantulo

Lait ehdotetaan tuleviksi voimaan mahdollisimman pian niiden vahvistamisen ja hyvék-
symisen jalkeen. Rikoslain 3 luvun 2 8:n sdénnoksen nojalla ratkaistaan se, sovelletaan-
ko tekoon vanhaa tai uutta lakia. S&&nnos koskee rikossd&dnnoksen ajallista soveltumista.

Edella esitetyn perusteella annetaan Eduskunnan hyvaksyttaviksi seuraavat lakiehdotuk-
set:
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Lakiehdotukset

Laki

rikoslain 48 a luvun muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan rikoslain (39/1889) 48 a luvun 4 §:n 1 momentti ja 6 8:n 1 ja 2 momentti,
sellaisina kuin ne ovat, 4 8:n 1 momentti ja 6 8:n 1 momentti laissa 515/2002 ja 6 8:n 2 mo-

mentti laissa 515/2003, sekéa

lisdtéddn 48 a lukuun uusi 1 a, 4 a ja 6 a § seuraavasti:

48 a luku
Luonnonvararikoksista
lasg
Torked metsastysrikos

Jos metséstysrikoksessa

1) rikos tehddéan erityisen raa’alla tai jul-
malla tavalla,

2) rikoksen kohteena on suuri méara riista-
elaimia,

3) tavoitellaan huomattavaa taloudellista
hyoty4,

4) rikos tehddédn erityisen suunnitelmalli-
sesti tai

5) tapetaan ahma, ilves, karhu, metsdpeura,
saukko tai susi taikka vahingoitetaan sita

ja rikos on myds kokonaisuutena arvostel-
len torked, rikoksentekija on tuomittava tor-
kedstd metsastysrikoksesta vankeuteen va-
hintd&n neljaksi kuukaudeksi ja enintdan nel-
jaksi vuodeksi.

48
Laittoman saaliin katkeminen

Joka katkee, hankkii, kuljettaa, valittaa tai
kauppaa metsastysrikoksella tai kalastusri-
koksella saatua saalista, vaikka tietaa, etta se
on talla tavalla saatu, on tuomittava laitto-
man saaliin katkemisesta sakkoon tai van-
keuteen enintadén yhdeksi vuodeksi.

4a8
Torkea laittoman saaliin kdatkeminen

Jos metséastysrikoksella saadun laittoman
saaliin kdtkemisessa

1) rikoksen kohteena on suuri maara riista-
elaimia,

2) rikos tehd&an erityisen suunnitelmalli-
sesti,

3) tavoitellaan huomattavaa taloudellista
hyotya tai

4) rikoksen kohteena on ahma, ilves, karhu,
metsapeura, saukko tai susi

ja rikos on myds kokonaisuutena arvostel-
len torked, rikoksentekija on tuomittava tor-
keastd laittoman saaliin katkemisestd sak-
koon tai vankeuteen enintdan kolmeksi vuo-
deksi.

68
Metsastyskielto

Torkedstd metsastysrikoksesta tuomittava
on samalla méaarattdva metsastyskieltoon va-
hintddn kolmeksi ja enintddn kymmeneksi
vuodeksi. Tuomioistuin voi kuitenkin jattaa
kiellon m&aradamattd, jos siihen on erityisia
perusteita. Metsastysrikoksesta tuomittava,
joka on menettelylldan osoittanut ilmeisté
piittaamattomuutta metséstystd koskevista
sédannoksistd, voidaan maaratd metsastyskiel-
toon vahintdan yhdeksi ja enintddn viideksi
vuodeksi. Metsastyskieltoon maarattava on
samalla velvoitettava luovuttamaan metsés-
tyskorttinsa riistanhoitoyhdistykselle. Met-



séstyskielto tuomitaan syyttdjan vaatimuk-
sesta.

Metséstyskieltoon maaratty ei saa metsés-
tyskiellon aikana metséstda eika toimia met-
séstyslain 28 §:ssd tarkoitettuna metséstyksen
johtajana. Metsastyskielto voidaan maarata
my®ds henkildlle, joka jatetddn rangaistukseen
tuomitsematta 3 luvun 4 §:n 2 momentin tai
6 luvun 12 8:n 4 tai 5 kohdan nojalla.

6asg

Oikeushenkilén rangaistusvastuu

Torkeadn metsastysrikokseen sovelletaan,
mitd oikeushenkildn rangaistusvastuusta saa-
detaan.

Tama laki tulee voimaan

kuuta 20 .

péivana

Laki

pakkokeinolain 5 a luvun 3 ja 3 a §:n muuttamisesta

Eduskunnan péatoksen mukaisesti

muutetaan pakkokeinolain (450/1987) 5 a luvun 3 8:n 1 momentti ja3 a §,
_sellaisina kuin ne ovat, 3 §:n 1 momentti laissa 427/2009 ja 3 a § laissa 646/2003, seuraavas-

ti:
5aluku

Telekuuntelu, televalvonta ja tekninen
tarkkailu

38
Televalvonnan edellytykset

Kun on syyté epailla jotakuta

1) rikoksesta, josta saddetty ankarin ran-
gaistus on vahintaan nelja vuotta vankeutta,

2) automaattiseen tietojenkasittelyjérjes-
telméan kohdistuneesta rikoksesta, joka on
tehty telepaatelaitetta kayttaen, parituksesta,
oikeudenkaytdssa kuultavan uhkaamisesta,
laittomasta uhkauksesta tai huumausaineri-
koksesta,

3) edelld mainittujen rikosten rangaistavas-
ta yrityksesta,

4) terroristisessa tarkoituksessa tehtévén ri-
koksen valmistelusta,

5) torkedsta tulliselvitysrikoksesta tai

6) torkedstd laittoman saaliin katkemisestd,

rikoksen esitutkintaa toimittavalle viran-
omaiselle voidaan antaa lupa kohdistaa tele-
valvontaa epadillyn hallussa olevaan tai hénen
oletettavasti muuten kayttamaansa teleliitty-
maan, teleosoitteeseen tai telepaatelaitteeseen
taikka hankkia epéillyn hallussa olevan tai
h&nen oletettavasti muuten kayttdmansa mat-
kaviestimen sijaintitiedot taikka tilapdisesti
sulkea téllainen liittyma tai laite, jos televal-
vonnalla saatavilla tiedoilla taikka teleliitty-
man tai telepééatelaitteen sulkemisella voi-
daan olettaa olevan erittain tarkea merkitys
rikoksen selvittamiselle.

3a8§

Matkaviestimien sijaintitiedon hankkiminen



Edella 3 8:n 1 momentin 1—4 tai 6 koh-
dassa tarkoitetun rikoksen esitutkintaa toimit-
tavalle viranomaiselle voidaan antaa lupa
saada tieto niistd matkaviestimistd, joista on
rikoksen oletettuna tapahtuma-aikana kirjau-
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tukiaseman kautta telejarjestelmaén, jos tie-
tojen saamisella voidaan olettaa olevan erit-
tain tarkea merkitys rikoksen selvittamiselle.

tunut tieto rikoksen oletetun tekopaikan tai Tama laki tulee voimaan paivéana
muun, rikoksen selvittdmisen kannalta mer-  kuuta 20 .
kityksellisen paikan l&heisyydessa sijaitsevan
3.
Laki

metsastyslain muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan metsastyslain (615/1993) 72 8, 74 8§ sekd 76 8:n 2 momentti, sellaisina kuin ne

ovat laissa 516/2002, seuraavasti:

728

Metséastysrikos

Rangaistus metséstysrikoksesta saddetdan
rikoslain (39/1889) 48 a luvun 1 ja 1 a §:ssa.

74 8§
Metsastysrikkomus

Joka tahallaan tai huolimattomuudesta met-
sastaa

1) vastoin 20 §:n 3 momentissa, 23 8:n
1 momentissa, 32 §:ss&, 33 &:n 1 tai 2 mo-
mentissa tai 38 §:n 1 momentissa saddettyd
tai mainittujen sdanndsten nojalla annettua
Kieltoa tai rajoitusta tai

2) 37 &n 1 momentissa tarkoitettuna rau-
hoitusaikana tai ilman 10 §:ssd tarkoitettua
pyyntilupaa tai rikkoen 10 8:n nojalla sééadet-
tya kiintiota,

on tuomittava, jollei teko ole rikoslain 48 a
luvun 1 tai 1 a §:n nojalla rangaistava tai siit4
muualla laissa sdddetd ankarampaa rangais-
tusta, metsastysrikkomuksesta sakkoon.

Metsastysrikkomuksesta tuomitaan myos
se, joka tahallaan tai huolimattomuudesta

1) menettelee vastoin 25 §:ssd tarkoitettua
asutuksesta, viljelyksesta tai liikennevaylasta
johtuvaa rajoitusta,

2) metséstdd luvattomasti vastoin 34 §:n
nojalla annetulla asetuksella saadettya pyyn-
tivalineen tai pyyntimenetelman kayton rajoi-
tusta,

3) kuljettaa metsastysasetta vastoin 35 §:n
kieltoa,

4) hairitsee riistaeléinté vastoin 36 8:n kiel-
toa,

5) jérjestdd vastoin 28 8:4& hirvieldimen
metsastyksen ilman metsastyksen johtajaa,
tai metsastdd vastoin metséastyksen johtajan
28 8:n nojalla antamaa maéraysta tai kieltoa,

6) menettelee vastoin 30 8:n nojalla anne-
tun asetuksen hirvieldimen pyyntilupaa kos-
kevaa s&annostd tai asetuksen nojalla hir-
vieldimen pyyntilupaan liitettya ehtoa,

7) menettelee vastoin 10 8:n 2 momentin
nojalla annetun asetuksen muun kuin hir-
vieldimen pyyntilupaa tai alueellista kiintiota
koskevassa sadnnoksessa séddettyd ilmoitus-
velvollisuutta tai asetuksen nojalla muun
kuin hirvielaimen pyyntilupaan otettua maa-
raysté taikka 41 §:n 2 momentin nojalla an-
nettuun lupaan otettua maaraysta,

8) metsastad kayttdmattd 30 §:n nojalla an-
netussa asetuksessa saadettyja hirvieldinten
metsastyksessa kdytettavid varusteita,
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9) metséstyksen johtajana jattdd suoritta-
matta hénelle kuuluvan 30 §:n nojalla anne- 76 8
tulla asetuksella sd&detyn tehtavan,

10) metsastaa tai toimii metsastyksen joh-  Luvaton pyynti ja laittoman saaliin kéatkemi-
tajana suorittamatta riistanhoitomaksusta ja nen
pyyntilupamaksusta annetussa laissa
(616/1993) séédettya riistanhoitomaksua,  ——————————————

11) toimii ampujana suorittamatta 21 8:ssé Rangaistus laittoman saaliin kéatkemisesté

séédettyd ampumakoetta, séadetadn rikoslain 48 a luvun 4 ja 4 a §:ssé.
12) laiminly® metsastyskortin tai ampuma-

koetodistuksen esittdmisen 22 §:ssa saadetyl- Tama laki tulee voimaan paivéana

14 tavalla tai kuuta 20 .

13) metsastad tai toimii metséstyksen joh-
tajana vastoin rikoslain 48 a luvun 6 8:n no-
jalla tuomittua metséstyskieltoa.

Laki

riistanhoitomaksusta ja pyyntilupamaksusta annetun lain 7 8:n muuttamisesta

Eduskunnan péatoksen mukaisesti
muutetaan riistanhoitomaksusta ja pyyntilupamaksusta annetun lain (616/1993) 7 §:n 2 mo-
mentti, sellaisena kuin se on laissa 517/2002, seuraavasti:

—————————————— Tama laki tulee voimaan paivéana
Rangaistus riistanhoitomaksun suorittamat-  kuuta 20 .

ta jattamisestd saadetddn metsastyslain 74 8:n

2 momentin 10 kohdassa.
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Laki

Suomen talousvythykkeesta annetun lain 14 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti
muutetaan Suomen talousvyohykkeestd annetun lain (1058/2004) 14 §:n 1 momentti seuraa-
vasti:

148 Rangaistus talousvyohykkeellda tehdysta
metsastysrikoksesta ja laittoman saaliin kat-
kemisesta tuomitaan rikoslain 48 a luvun 1,
Metséastysrikos, laittoman saaliin k&tkemi- 1a, 4 ja4a8:n mukaan.
nen, metsastysrikkomus ja metsastyslain - ———1HMH—7 7 —1H————— — — — —
saannodsten rikkominen talousvyohykkeell&

Tama laki tulee voimaan paivana
kuuta 20 .

Helsingissd pdivana kuuta 20

Tasavallan Presidentti

TARJA HALONEN

Oikeusministeri Tuija Brax
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Lagforslag

Lag

om andring av 48 a kap. i strafflagen

I enlighet med riksdagens beslut

andras i strafflagen (39/1889) 48 a kap. 4 § 1. mom. och 6 8 1 och 2 mom.,
sadana de lyder, 4 8 1 mom. och 6 § 1 mom. i lag 515/2002 och 6 § 2 mom. i lag 515/2003,

samt

fogas till 48 a kap. nya 1 a, 4 a och 6 a § som foljer:

48 a kap.
Om naturresursbrott
lasg
Grovt jaktbrott

Om vid jaktbrott

1) brottet begas pa ett synnerligen ratt eller
grymt satt,

2) brottet riktar sig mot ett stort antal vilda
djur,

3) efterstravas avsevard ekonomisk vin-
ning,

4) brottet begas sarskilt planmassigt, eller

5) en brunbjérn, en jarv, ett lodjur, en
skogsvildren, utter eller varg dddas eller ska-
das,

och brottet &ven beddmt som en helhet &r
grovt, ska garningsmannen for grovt jaktbrott
domas till fangelse i minst fyra manader och
hogst fyra ar.

48
Déljande av olagligt byte

Den som doljer, anskaffar, transporterar,
formedlar eller utbjuder till salu ett byte som
har erhallits genom jaktbrott eller fiskebrott,
trots att han eller hon vet att det har atkom-
mits pa detta satt, ska for doljande av olag-
ligt byte domas till boter eller fangelse i
hogst ett ar.

4a8
Grovt doljande av olagligt byte

Om vid doljande av olagligt byte som har
erhallits genom jaktbrott

1) brottet riktar sig mot ett stort antal vilda
djur,

2) brottet begas sarskilt planmassigt,

3) efterstravas avsevard ekonomisk vin-
ning, eller

4) foremalet for brottet ar en brunbjorn, en
jarv, ett lodjur, en skogsvildren, utter eller
varg,

och brottet &ven beddomt som en helhet ar
grovt, ska garningsmannen for grovt déljan-
de av olagligt byte domas till boter eller
fangelse i hogst tre ar.

68
Jaktforbud

Den som ddms for grovt jaktbrott ska sam-
tidigt meddelas jaktforbud for minst tre och
hogst tio ar. Domstolen kan dock avsta fran
att meddela forbud, om det finns sérskilda
skal. Den som doms for jaktbrott och som
genom sitt forfarande har visat uppenbar lik-
giltighet for bestdmmelserna om jakt kan
meddelas jaktforbud for minst ett och hogst
fem ar. Den som meddelas jaktforbud ska
samtidigt alaggas att dverlamna sitt jaktkort
till jaktvardsforeningen. Jaktforbud doms ut
pa yrkande av aklagaren.

Den som har meddelats jaktférbud far inte
jaga eller fungera som jaktledare enligt 28 § i
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jaktlagen under den tid jaktforbudet géller.
Jaktforbud kan ocksd meddelas en person
som inte doms till straff med stod av 3 kap.
4 8 2 mom. eller 6 kap. 12 § 4-5 punkten.

6asg
Juridiska personers straffansvar

Pa grovt jaktbrott tillampas vad som fore-
skrivs om straffansvar for juridiska personer.

Denna lag trader i kraftden 20 .

Lag

om &ndring av 5 a kap. 3 och 3 a § i tvangsmedelslagen

I enlighet med riksdagens beslut

andras i tvangsmedelslagen (450/1987) 5 a kap. 3 § 1 mom. och 3a §,
sadana de lyder, 3 § 1 mom. i lag 427/2009 och 3 a § i lag 646/2003, som féljer:

5 a kap.

Teleavlyssning, telebvervakning och tek-
nisk observation

38
Forutsattningar for teleévervakning

Na&r nagon ar skaligen misstankt for

1) ett brott for vilket det foreskrivna
strangaste straffet ar fangelse i minst fyra ar,

2) ett brott som riktat sig mot ett automa-
tiskt databehandlingssystem och som har be-
gatts med hjélp av en teleterminalutrustning,
koppleri, 6vergrepp i rattssak, olaga hot eller
narkotikabrott,

3) ett straffbart forsok till ovan ndmnda
brott,

4) forberedelse till brott som begas i terro-
ristiskt syfte,

5) grovt tullredovisningsbrott, eller for

6) grovt doljande av olagligt byte

kan den myndighet som skoter férunder-
sokningen av brottet beviljas tillstand att ut-
fora teledvervakning av en teleanslutning, te-
leadress eller teleterminalutrustning som den
misstankte innehar eller annars kan antas an-
vanda eller att inhdamta uppgifter om en sa-
dan mobilteleapparats ldge som den miss-

tankte innehar eller annars kan antas anvan-
da, eller tillfalligt stanga en sadan teleanslut-
ning eller teleterminalutrustning, om de upp-
gifter som fas genom teledvervakningen eller
den tillfélliga stdngningen av teleanslutning-
en eller teleterminalutrustningen kan antas
vara av synnerlig vikt for utredning av brot-
tet.

3a8§

Inhamtande av uppgifter om mobilteleappa-
raters lage

Den myndighet som skdter forundersok-
ningen av ett brott som avses i 3 § 1 mom. 1-
4 eller 6 punkten kan beviljas tillstand att fa
uppgifter om de mobilteleapparater som det
vid den férmodade brottstidpunkten har regi-
strerats uppgifter om i telesystemet via en
basstation som finns i ndrheten av den for-
modade brottsplatsen eller nagon annan plats
som &r av betydelse for utredning av brottet,
om erhallandet av uppgifterna kan antas vara
av synnerlig vikt for utredning av brottet.

Denna lag trader i kraftden 20 .
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Lag

om andring av jaktlagen

I enlighet med riksdagens beslut

andras i jaktlagen (615/1993) 72 och 74 § samt 76 § 2 mom., sadana de lyder i lag

516/2002, som foljer:
728
Jaktbrott

Bestammelser om straff for jaktbrott finns i
48 a kap. 1 och 1 a § i strafflagen (39/1889).

74 8
Jaktforseelse

Den som uppsatligen eller av oaktsamhet
jagar

1) i strid med ett forbud eller en begréns-
ning som géller enligt eller som har medde-
lats med stod av 20 § 3 mom., 23 § 1 mom.,
32 8§, 33 81 eller 2 mom. eller 38 § 1 mom.,
eller

2) under den fredningstid som avses i 37 §
1 mom. eller utan sadan jaktlicens som avses
i 10 8 eller i strid med en kvot som bestdmts
med stod av 10 §,

ska, om inte gérningen ar straffbar enligt
48 a kap. 1 eller 1 a § i strafflagen eller om
inte strangare straff for garningen bestdms
nagon annanstans i lag, for jaktforseelse do-
mas till boter.

For jaktforseelse doms ocksa den som upp-
satligen eller av oaktsamhet

1) forfar i strid med de begransningar enligt
25 § som beror pa bebyggelse, odlingar eller
trafikleder,

2) jagar olovligen i strid med en sadan be-
gransning av anvandningen av fangstredskap
eller fangstmetoder som meddelats genom en
forordning som utfardats med stdd av 34 §,

3) transporterar jaktvapen i strid med for-
budet i 35 §,

4) ofredar vilt i strid med forbudet i 36 §,

5) i strid med 28 § anordnar jakt pa hjort-
djur utan en jaktledare eller jagar i strid med

foreskrifter eller forbud som jaktledaren
meddelat med stod av 28 §,

6) forfar i strid med vad som i en forord-
ning som utfardats med stéd av 30 § bestdms
om jaktlicens for hjortdjur eller i strid med
villkor som enligt forordningen fogats till en
jaktlicens for hjortdjur,

7) forfar i strid med vad som i en forord-
ning som utférdats med stdd av 10 § 2 mom.
bestdams om anmaélningsskyldighet som galler
en jaktlicens eller regional kvot for nagot an-
nat djur an ett hjortdjur, eller forfar i strid
med en bestammelse som enligt férordningen
fogats till en jaktlicens for nagot annat djur
an ett hjortdjur eller en bestdammelse som fo-
gats till en licens som beviljats med stéd av
41 § 2 mom.,

8) jagar utan att anvanda sadan utrustning
som enligt en forordning som utfardats med
stod av 30 § skall anvandas vid jakt pa hjort-
djur,

9) i egenskap av jaktledare underlater att
fullgdra en uppgift som enligt en férordning
som utfardats med stod av 30 § hor till jakt-
ledaren,

10) jagar eller fungerar som jaktledare utan
att ha betalt jaktvardsavgift enligt lagen om
jaktvardsavgift och jaktlicensavgift
(616/1993),

12) fungerar som skytt utan att ha avlagt
skjutprov enligt 21 §,

12) forsummar att visa upp jaktkort eller
intyg Over skjutprov s som bestams i 22 §,
eller

13) jagar eller fungerar som jaktledare i
strid med ett jaktférbud som meddelats med
stod av 48 a kap. 6 § i strafflagen.

76 §
Olovlig fangst och déljande av olagligt byte
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Bestdmmelser om straff for déljande av Denna lag trader i kraftden 20 .
olagligt byte finns i 48 a kap. 4 och 4 a § i
strafflagen.

Lag
om andring av 7 § i lagen om jaktvardsavgift och jaktlicensavgift

I enlighet med riksdagens beslut
andras i lagen om jaktvardsavgift och jaktlicensavgift (616/1993) 7 § 2 mom., sadant det ly-
der i lag 517/2002, som foljer:

Bestammelser om straff for forsummelse Denna lag trader i kraftden 20 .
att betala jaktvardsavgift finns i 74 § 2 mom.
10 punkten i jaktlagen.

Lag
om andring av 14 § i lagen om Finlands ekonomiska zon

I enlighet med riksdagens beslut
andras i lagen om Finlands ekonomiska zon (1058/2004) 14 § 1 mom. som foljer:

148 Till straff for jaktbrott och ddljande av
olagligt byte i den ekonomiska zonen déms
Jaktbrott, déljande av olagligt byte, jaktfér-  enligt 48 a kap. 1, 1 a, 4 och 4 a § i straffla-
seelse och brott mot bestammelserna i jakt-  gen.
lagen i den ekonomiska zconen..~-~ ————————————

Denna lag trader i kraft den 20 .
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Liite
Rinnakkaistekstit

Laki

rikoslain 48 a luvun muuttamisesta

Eduskunnan pd&atoksen mukaisesti

muutetaan rikoslain (39/1889) 48 a luvun 4 §:n 1 momentti ja 6 8:n 1 ja 2 momentti,
sellaisina kuin ne ovat, 4 8:n 1 momentti ja 6 8:n 1 momentti laissa 515/2002 ja 6 §:n 2 mo-

mentti laissa 515/2003, seka

lisatdan 48 a lukuun uusi 1 a, 4 a ja 6 a § seuraavasti:

Voimassa oleva laki

Ehdotus

48 a luku

Luonnonvararikoksista

(uusi)

48
Laittoman saaliin katkeminen
Joka kéatkee, hankkii, kuljettaa, vélittad tai

kauppaa metsastysrikoksella tai kalastusri-
koksella saatua saalista, vaikka tietda, ettéd se

la8§
Torked metsastysrikos

Jos metsastysrikoksessa

1) rikos tehddén erityisen raa’alla tai jul-
malla tavalla,

2) rikoksen kohteena on suuri mééra riista-
elaimia,

3) tavoitellaan huomattavaa taloudellista
hyotya,

4) rikos tehddan erityisen suunnitelmalli-
sesti tai

5) tapetaan ahma, ilves, karhu, metsépeura,
saukko tai susi taikka vahingoitetaan sitéd

ja rikos on myds kokonaisuutena arvostel-
len torked, rikoksentekija on tuomittava tor-
kedst& metsastysrikoksesta vankeuteen vahin-
taan neljaksi kuukaudeksi ja enintdan neljaksi
vuodeksi.

48
Laittoman saaliin katkeminen
Joka katkee, hankkii, kuljettaa, valitta4 tai

kauppaa metsastysrikoksella tai kalastusri-
koksella saatua saalista, vaikka tietaa, etta se
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Voimassa oleva laki

on talla tavalla saatu, on tuomittava laittoman
saaliin katkemisestd sakkoon tai vankeuteen
enintaédn kuudeksi kuukaudeksi.

68
Metsastyskielto

Metsastysrikoksesta tuomittava, joka on
menettelyll&&n osoittanut ilmeista piittaamat-
tomuutta metsastysté koskevista sdannoksista,
voidaan maaratd metsastyskieltoon véhintéén
yhdeksi ja enintdan viideksi vuodeksi. Samal-
la hdnet on méaarattava luovuttamaan metsés-
tyskorttinsa riistanhoitoyhdistykselle.

Metséstyskieltoon méaaratty ei saa metsés-
tyskiellon aikana metsastda eika toimia met-
séstyslain 28 §:ssa tarkoitettuna metsastyksen
johtajana. Metsastyskielto voidaan méaaraté
myds henkil6lle, joka jatetaddn rangaistukseen
tuomitsematta 3 luvun 4 §:n 2 momentin no-

Ehdotus

on talla tavalla saatu, on tuomittava laittoman
saaliin katkemisesta sakkoon tai vankeuteen
enintaan yhdeksi vuodeksi.

4a8
Torkea laittoman saaliin katkeminen

Jos metsastysrikoksella saadun laittoman
saaliin katkemisessa

1) rikoksen kohteena on suuri méaré riista-
eldimia,

2) rikos tehdaan erityisen suunnitelmalli-
sesti,

3) tavoitellaan huomattavaa taloudellista
hyotya tai

4) rikoksen kohteena on ahma, ilves, karhu,
metsdpeura, saukko tai susi

ja rikos on myds kokonaisuutena arvostel-
len torked, rikoksentekija on tuomittava tor-
kedsta laittoman saaliin kétkemisesta sak-
koon tai vankeuteen enintd&n kolmeksi vuo-
deksi.

68
Metséastyskielto

Torkedstd metsastysrikoksesta tuomittava
on samalla maarattava metsastyskieltoon va-
hintddn kolmeksi ja enintd&n kymmeneksi
vuodeksi. Tuomioistuin voi kuitenkin jattaa
kiellon ma&araémattd, jos siihen on erityisia
perusteita. Metsastysrikoksesta tuomittava,
joka on menettelylldédn osoittanut ilmeistd
piittaamattomuutta metsastystd koskevista
saannoksistd, voidaan maarata metsastyskiel-
toon vahintddn yhdeksi ja enintddn viideksi
vuodeksi. Metsastyskieltoon méaarattava on
samalla velvoitettava luovuttamaan metsas-
tyskorttinsa riistanhoitoyhdistykselle. Met-
sastyskielto tuomitaan syyttajan vaatimukses-
ta.

Metséstyskieltoon maaratty ei saa metsés-
tyskiellon aikana metséstad eika toimia met-
sastyslain 28 §:ssd tarkoitettuna metsastyksen
johtajana. Metsastyskielto voidaan maérata
myos henkildlle, joka jatetadn rangaistukseen
tuomitsematta 3 luvun 4 8:n 2 momentin tai



Voimassa oleva laki

55

Ehdotus

6 luvun 12 8§:n 4 tai 5 kohdan nojalla.

6asg
Oikeushenkilén rangaistusvastuu
Torkeddn metséstysrikokseen sovelletaan,

mitéd oikeushenkildn rangaistusvastuusta saa-
detaén.

Taméa laki tulee voimaan paivana
kuuta 20 .
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Laki

pakkokeinolain 5 a luvun 3 ja 3 a §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan pakkokeinolain (450/1987) 5 a luvun 3 §:n 1 momentti ja3 a §,
_sellaisina kuin ne ovat, 3 §:n 1 momentti laissa 427/2009 ja 3 a § laissa 646/2003, seuraavas-

tI:

Voimassa oleva laki

Ehdotus

5 aluku

Telekuuntelu, televalvonta ja tekninen tarkkailu

38
Televalvonnan edellytykset

Kun on syyté epailla jotakuta

1) rikoksesta, josta saddetty ankarin ran-
gaistus on vahintdan nelja vuotta vankeutta,

2) automaattiseen tietojenkasittelyjarjestel-
maan kohdistuneesta rikoksesta, joka on tehty
telepaatelaitetta kdyttéen, parituksesta, oikeu-
denkaytossa kuultavan uhkaamisesta, laitto-
masta uhkauksesta tai huumausainerikokses-
ta,

3) edelld mainittujen rikosten rangaistavasta
yrityksestd,

4) terroristisessa tarkoituksessa tehtavén ri-
koksen valmistelusta tai

5) torkedsta tulliselvitysrikoksesta,

rikoksen esitutkintaa toimittavalle viran-
omaiselle voidaan antaa lupa kohdistaa tele-
valvontaa epdillyn hallussa olevaan tai hénen
oletettavasti muuten kayttamaansa teleliitty-
méaaén, teleosoitteeseen tai telepaatelaitteeseen
taikka hankkia epdillyn hallussa olevan tai
hanen oletettavasti muuten kayttdmansa mat-
kaviestimen sijaintitiedot taikka tilapdisesti
sulkea tallainen liittyma tai laite, jos televal-
vonnalla saatavilla tiedoilla taikka teleliitty-
maén tai telepaatelaitteen sulkemisella voidaan
olettaa olevan erittdin tarked merkitys rikok-

38
Televalvonnan edellytykset

Kun on syyté epdilla jotakuta

1) rikoksesta, josta saddetty ankarin ran-
gaistus on vahintdén nelja vuotta vankeutta,

2) automaattiseen tietojenkasittelyjarjes-
telmé&&n kohdistuneesta rikoksesta, joka on
tehty telepaatelaitetta kayttaen, parituksesta,
oikeudenkaytdssa kuultavan uhkaamisesta,
laittomasta uhkauksesta tai huumausaineri-
koksesta,

3) edelld mainittujen rikosten rangaistavas-
ta yrityksesta,

4) terroristisessa tarkoituksessa tehtavan ri-
koksen valmistelusta,

5) torkedsta tulliselvitysrikoksesta tai

6) torkeasta laittoman saaliin katkemisesta,

rikoksen esitutkintaa toimittavalle viran-
omaiselle voidaan antaa lupa kohdistaa tele-
valvontaa epadillyn hallussa olevaan tai hanen
oletettavasti muuten kayttamaansa teleliitty-
maan, teleosoitteeseen tai telepaatelaitteeseen
taikka hankkia epdillyn hallussa olevan tai
hé&nen oletettavasti muuten kdyttdmansa mat-
kaviestimen sijaintitiedot taikka tilapdisesti
sulkea tallainen liittyma4 tai laite, jos televal-
vonnalla saatavilla tiedoilla taikka teleliitty-
méan tai telepaatelaitteen sulkemisella voi-
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Voimassa oleva laki

sen selvittamiselle.

3a8§
Matkaviestimien sijaintitiedon hankkiminen

Edelld 3 8:n 1 momentin 1—4 kohdassa
tarkoitetun rikoksen esitutkintaa toimittavalle
viranomaiselle voidaan antaa lupa saada tieto
niistd matkaviestimistd, joista on rikoksen
oletettuna tapahtuma-aikana kirjautunut tieto
rikoksen oletetun tekopaikan tai muun, rikok-
sen selvittamisen kannalta merkityksellisen
paikan laheisyydessa sijaitsevan tukiaseman
kautta telejarjestelmaan, jos tietojen saamisel-
la voidaan olettaa olevan erittéin tarked mer-
kitys rikoksen selvittamiselle.

Ehdotus

daan olettaa olevan erittdin tdarked merkitys
rikoksen selvittamiselle.

3a§
Matkaviestimien sijaintitiedon hankkiminen

Edelld 3 8:n 1 momentin 1—4 tai 6 koh-
dassa tarkoitetun rikoksen esitutkintaa toimit-
tavalle viranomaiselle voidaan antaa lupa
saada tieto niistd matkaviestimistd, joista on
rikoksen oletettuna tapahtuma-aikana kirjau-
tunut tieto rikoksen oletetun tekopaikan tai
muun, rikoksen selvittdmisen kannalta merki-
tyksellisen paikan laheisyydesséd sijaitsevan
tukiaseman kautta telejarjestelméaan, jos tieto-
jen saamisella voidaan olettaa olevan erittain
tarked merkitys rikoksen selvittamiselle.

Tama laki tulee voimaan

kuuta 20 .

paivana
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Laki

metsastyslain muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan metsastyslain (615/1993) 72 §, 74 § sekd 76 §:n 2 momentti, sellaisina kuin ne

ovat laissa 516/2002, seuraavasti:
Voimassa oleva laki
728
Metsastysrikos

Rangaistus metsastysrikoksesta saadetaan
rikoslain (39/1889) 48 a luvun 1 §:ssé.

74 8
Metséastysrikkomus

Joka tahallaan tai huolimattomuudesta met-
sastaa

1) vastoin 20 8:n 3 momentissa, 23 8:n
1 momentissa, 32 §:ss&, 33 8:n 1 tai 2 mo-
mentissa tai 38 §:n 1 momentissa séadettya
tai mainittujen saanndsten nojalla annettua
Kieltoa tai rajoitusta tai

2) 37 8:n 1 momentissa tarkoitettuna rau-
hoitusaikana tai ilman 10 §:ss& tarkoitettua
pyyntilupaa tai rikkoen 10 §:n nojalla s&adet-
tya kiintiota,

on tuomittava, jollei teko ole rikoslain 48 a
luvun 1 8:n nojalla rangaistava tai siitd muu-
alla laissa saddetd ankarampaa rangaistusta,
metsastysrikkomuksesta sakkoon.

Metsastysrikkomuksesta tuomitaan myds
se, joka tahallaan tai huolimattomuudesta

1) menettelee vastoin 25 8:ssd tarkoitettua
asutuksesta, viljelyksesta tai liikennevaylasta
johtuvaa rajoitusta,

2) metséstéa luvattomasti vastoin 34 8:n no-
jalla annetulla asetuksella saadettya pyyntiva-
lineen tai pyyntimenetelmén kayton rajoitus-
ta,

3) kuljettaa metsastysasetta vastoin 35 8:n

Ehdotus
728
Metsastysrikos

Rangaistus metsastysrikoksesta saadetéan
rikoslain (39/1889) 48 a luvun 1 ja 1 a 8:ssé.

74 8
Metsastysrikkomus

Joka tahallaan tai huolimattomuudesta met-
sastaa

1) vastoin 20 8&:n 3 momentissa, 23 §:n
1 momentissa, 32 §:ssd, 33 §:n 1 tai 2 mo-
mentissa tai 38 8§:n 1 momentissa sd&dettyd
tai mainittujen saanndsten nojalla annettua
Kieltoa tai rajoitusta tai

2) 37 8:n 1 momentissa tarkoitettuna rau-
hoitusaikana tai ilman 10 8:ss& tarkoitettua
pyyntilupaa tai rikkoen 10 §:n nojalla sédédet-
tya kiintiota,

on tuomittava, jollei teko ole rikoslain 48 a
luvun 1 tai 1 a 8:n nojalla rangaistava tai siit4
muualla laissa saddetd ankarampaa rangais-
tusta, metsastysrikkomuksesta sakkoon.

Metséstysrikkomuksesta tuomitaan myods
se, joka tahallaan tai huolimattomuudesta

1) menettelee vastoin 25 §:ssd tarkoitettua
asutuksesta, viljelyksesta tai liikennevaylasta
johtuvaa rajoitusta,

2) metséastdd luvattomasti vastoin 34 8:n
nojalla annetulla asetuksella sd&dettyéd pyyn-
tivalineen tai pyyntimenetelman kayton rajoi-
tusta,

3) kuljettaa metsastysasetta vastoin 35 §:n
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Voimassa oleva laki

kieltoa,

4) hdiritsee riistaeldinta vastoin 36 §:n kiel-
toa,

5) jarjestdd vastoin 28 8§:84 hirvieldimen
metsastyksen ilman metséstyksen johtajaa, tai
metsastad vastoin metsastyksen johtajan 28
8:n nojalla antamaa mééaraysté tai kieltoa,

6) menettelee vastoin 30 8:n nojalla anne-
tun asetuksen hirvieldimen pyyntilupaa kos-
kevaa sadnnostd tai asetuksen nojalla hir-
vieldimen pyyntilupaan liitettya ehtoa,

7) metsastad kayttamatta 30 §:n nojalla an-
netussa asetuksessa saddettyja hirvieldinten
metséstyksessa kadytettavia varusteita,

8) metsastyksen johtajana jattaa suoritta-
matta hénelle kuuluvan 30 8:n nojalla anne-
tulla asetuksella sdadetyn tehtavan,

9) metséstda tai toimii metséstyksen johta-
jana suorittamatta riistanhoitomaksusta ja
pyyntilupamaksusta annetussa laissa
(616/1993) séadettya riistanhoitomaksua,

10) toimii ampujana suorittamatta 21 8:ssd
séadettyd ampumakoetta,

11) laiminlyd metséastyskortin tai ampuma-
koetodistuksen esittamisen 22 §:ssd séadetyl-
14 tavalla tai

12) metsastédd tai toimii metséstyksen johta-
jana vastoin rikoslain 48 a luvun 6 §:n nojalla
tuomittua metséastyskieltoa.

76 §

Luvaton pyynti ja laittoman saaliin katkemi-
nen

Rangaistus laittoman saaliin kétkemisesta
saddetadn rikoslain 48 a luvun 4 8:ssé.

Ehdotus

kieltoa,

4) hdiritsee riistaeldintd vastoin 36 8:n kiel-
toa,

5) jarjestdd vastoin 28 8:4a hirvieldimen
metsastyksen ilman metsastyksen johtajaa,
tai metsdstda vastoin metsastyksen johtajan
28 §:n nojalla antamaa maaraysta tai Kieltoa,

6) menettelee vastoin 30 §:n nojalla anne-
tun asetuksen hirvieldimen pyyntilupaa kos-
kevaa sdannosta tai asetuksen nojalla hir-
vieldimen pyyntilupaan liitettyd ehtoa,

7) menettelee vastoin 10 8§:n 2 momentin
nojalla annetun asetuksen muun kuin hir-
vieldimen pyyntilupaa tai alueellista kiintiota
koskevassa sadnnoksessa sdadettya ilmoitus-
velvollisuutta tai asetuksen nojalla muun
kuin hirvieldgimen pyyntilupaan otettua maa-
raysta taikka 41 8:n 2 momentin nojalla an-
nettuun lupaan otettua maaraysta,

8) metsastaa kayttamattd 30 §:n nojalla
annetussa asetuksessa sdadettyja hirvieldin-
ten metsastyksessa kaytettavia varusteita,

9) metsastyksen johtajana jattda suoritta-
matta hanelle kuuluvan 30 §:n nojalla anne-
tulla asetuksella saadetyn tehtavan,

10) metsastad tai toimii metséstyksen joh-
tajana suorittamatta riistanhoitomaksusta ja
pyyntilupamaksusta annetussa laissa
(616/1993) saddettya riistanhoitomaksua,

11) toimii ampujana suorittamatta 21 §:ssd
saadettyd ampumakoetta,

12) laiminlyd metsastyskortin tai ampuma-
koetodistuksen esittdmisen 22 8:ssd saadetyl-
14 tavalla tai

13) metsastéa tai toimii metsastyksen joh-
tajana vastoin rikoslain 48 a luvun 6 8:n no-
jalla tuomittua metséastyskieltoa.

76 §

Luvaton pyynti ja laittoman saaliin katkemi-
nen

Rangaistus laittoman saaliin kéatkemisesté
saddetdan rikoslain 48 a luvun 4 ja 4 a §:ssé.

Tama laki tulee voimaan

kuuta 20 .

paivana
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Laki

riistanhoitomaksusta ja pyyntilupamaksusta annetun lain 7 8:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti
muutetaan riistanhoitomaksusta ja pyyntilupamaksusta annetun lain (616/1993) 7 8:n 2 mo-
mentti, sellaisena kuin se on laissa 517/2002, seuraavasti:

Voimassa oleva laki Ehdotus

Rangaistus riistanhoitomaksun suorittamat-  Rangaistus riistanhoitomaksun suorittamat-
ta jattdmisestd saddetddn metsastyslain 74 8:n  ta jattdmisestd saddetd&n metsastyslain 74 8:n
2 momentin 9 kohdassa. 2 momentin 10 kohdassa.

Tama laki tulee voimaan paivana
kuuta 20 .
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Laki

Suomen talousvythykkeesta annetun lain 14 §:n muuttamisesta

Eduskunnan pd&atoksen mukaisesti

muutetaan Suomen talousvyohykkeest& annetun lain (1058/2004) 14 §:n 1 momentti seuraa-

vasti:
Voimassa oleva laki
14 §

Metséastysrikos, laittoman saaliin katkeminen,
metsastysrikkomus ja metsastyslain séannos-
ten rikkominen talousvyohykkeella

Rangaistus talousvyohykkeelld tehdysta
metsastysrikoksesta ja laittoman saaliin kat-
kemisestd tuomitaan rikoslain 48 a luvun 1 ja
4 §:n mukaan.

Ehdotus

14 8
Metséastysrikos, laittoman saaliin kéatkemi-
nen, metsastysrikkomus ja metséstyslain
saannosten rikkominen talousvyohykkeelld
Rangaistus talousvythykkeella tehdysta
metsastysrikoksesta ja laittoman saaliin kat-
kemisestd tuomitaan rikoslain 48 a luvun 1,
14, 4 ja4 a 8:n mukaan.

Tama laki tulee voimaan
kuuta 20 .

paivana
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