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Oikeudenkéaynti, esitutkinta

Mietinngssé ehdotetaan muutettavaksi oikeudenkaynnistd rikosasioissa annettua
lakia, esitutkintalakia ja erditd muita lakeja. Ehdotetuilla muutoksilla pantaisiin tay-
tantdon direktiivi oikeudesta tulkkaukseen ja kaannoksiin rikosoikeudellisissa me-
nettelyissd. Mietinngssd ehdotetaan direktiivin edellyttdmia prosessioikeuden
alaan kuuluvia lainsaadantémuutoksia. Opetus- ja kulttuuriministerién hallin-
nonalaan kuuluvien, kaantgjien ja tulkkien rekisterdintiin liittyvien kysymysten osal-
ta direktiivin taytantddnpanoa valmistellaan opetus- ja kulttuuriministeriossa.

MietinnGssé ehdotetaan, ettd oikeudenk&dynnistd rikosasioissa annettuun lakiin
lisatadn direktiivin edellyttdmat sadnnokset syytteen, tuomion ja muun olennaisen
asiakirjan kaantamisesta. Lakiin otettaisiin myds saannokset asiakirjan suullisesta
kaantamisesta ja kaanndsta koskevasta oikeudesta luopumisesta.

Pakkokeinolakiin ehdotetaan otettavaksi sd&nnokset epdillyn oikeudesta pidatté-
mistd koskevan paatéksen ja vangitsemispaatoksen kaannoksiin. Uuden esitutkin-
talain s&anndsté olennaisen esitutkinta-aineistoon kuuluvan asiakirjan k&aantami-
sestd ehdotetaan taydennettavéksi siten, ettd siihen lisataan direktiivin edellytta-
mét sdannokset asiakirjan suullisesta kéantdmisesta ja kéannosta koskevasta
oikeudesta luopumisesta.

Tulkkauksen ja k&&nndsten laadun turvaamiseksi ehdotetaan, ettd tulkkina tai
kéantdjana saisi toimia rehellinen ja muuten kyseiseen tehtavaan sopiva henkild,
jolla on tehtavén edellyttdmat taidot. Esitutkintaviranomaisen tai tuomioistuimen
olisi maéarattava tehtavadn uusi tulkki tai kdantaja, jos asianosaisen oikeusturva
sitd edellyttéisi.
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Rattegang, férundersokning

| betéankandet foreslas att lagen om réttegang i brottmal, forundersokningslagen
och nagra andra lagar ska dndras. Genom de féreslagna andringarna genomférs
direktivet om rétt till tolkning och Gversattning vid straffrattsliga forfaranden. |
betankandet foreslas sadana lagstiftningsandringar inom processrattens omrade
som direktivet forutsétter. Genomférandet av direktivet bereds vid undervisnings-
och kulturministeriet till den del det géller de fragor som hanfor sig till registre-
ringen av tolkar och dversattare och som hor till undervisnings- och kulturmini-
steriets forvaltningsomrade.

| betankandet foreslas att till lagen om réttegang i brottmal fogas bestammelser
som direktivet forutsatter om overséttning av atal, domar och andra vésentliga
handlingar. | lagen tas ocksa in bestammelser om muntlig dverséttning av hand-
lingar och avstaende fran ratten till Gversattning.

Det foreslas att det i tvangsmedelslagen tas in bestammelser om den misstank-
tes ratt till Gversattning av ett beslut om anhallande och ett beslut om haktning.
Bestammelsen om Overséttning av vésentliga handlingar som hor till férunder-
sokningsmaterialet i den nya férundersokningslagen foreslas bli kompletterad sa
att till den fogas de bestammelser som direktivet forutsatter om muntlig éversatt-
ning av handlingar och avstaende fran ratten till Gversattning.

For att sakerstélla kvaliteten pa tolkning och dversattningar foreslas det att som
tolk eller Gverséttare far verka en redbar och annars for detta uppdrag lamplig
person som har den skicklighet som kravs for uppdraget. Férundersoknings-
myndigheten eller domstolen ska férordna en ny tolk eller éversattare fér upp-
draget, om en parts réttskydd kréver det.



Oikeusministeridlle

Oikeusministerid asetti 27 piiviinid maaliskuuta 2012 tydryhmén valmistelemaan Euroopan
parlamentin ja neuvoston oikeudesta tulkkaukseen ja kd&nnoksiin rikosoikeudellisissa menet-
telyissd antaman direktiivin 2010/64/EU tdytdnt6onpanoa.

Tydryhmin tehtiving oli selvittdd, mitd prosessioikeuden alaan kuuluvia lainsddddntémuu-
toksia direktiivin tiytintdonpano edellyttid ja valmistella tarvittavat muutosehdotukset. Tyd-
ryhmin tehtivind oli my6s arvioida, mitd muita toimenpiteitd direktiivin tiytint66npano ri-
kosoikeudellisen menettelyn osalta edellyttid. Opetus- ja kulttuuriministerion hallinnonalaan
kuuluvien, kiintdjien ja tulkkien rekisterdintiin liittyvien kysymysten osalta direktiivin téy-
tant66npanoa valmistellaan opetus- ja kulttuuriministeriossi.

Siltd osin kuin kysymys on lains#idinnén muutostarpeiden arvioinnista ja lainsddddnndn
muuttamista koskevista ehdotuksista, tydryhmén mietint6 tuli laatia hallituksen esityksen
muotoon.

Tydryhmin toimikausi oli 10.4.-31.10.2012. Tydryhmé kokoontui kahdeksan kertaa.

Tydryhmin puheenjohtajana toimi erityisasiantuntija Kirsi Pulkkinen (oikeusministerion lain-
valmisteluosasto). Jisenind olivat hallitusneuvos Anne Hallavainio (oikeusministerién oike-
ushallinto-osasto), ylitarkastaja Maj Krogell-Haimi (oikeusministerion demokratia-, kieli- ja
perusoikeusasioiden yksikk®), hallitusneuvos Merja Leinonen (opetus- ja kulttuuriministerio),
poliisitarkastaja Heidi Kankainen (sisdasiainministerién poliisiosasto), kihlakunnansyyttdja
Kimmo Pietild (Salpausseldn syyttdjénvirasto), kédrdjatuomari Juha Fredriksson (Helsingin ké-
rdjioikeus), asianajaja Risto Rouvari (Suomen Asianajajaliitto) seki hallituksen puheenjohta-
ja Kristiina Antinjuntti (Suomen ki#ntijien ja tulkkien liitto). Ty6ryhmin jdseneksi Kimmo
Pietildn tilalle nimettiin 21.8.2012 alkaen Markku O. Ahonen (Salpausselén syyttdjidnvirasto).
Merja Leinonen on voinut osallistua tydryhmin tydskentelyyn 31.10.2012 asti. Ty6ryhmén
puheenjohtaja toimi myds tyéryhmaén sihteerind.



Saatuaan tyonsd valmiiksi tyéryhmi kunnioittavasti luovuttaa mietintonsé oikeusministeridlle.

Helsingissé 14 péivind joulukuuta 2012
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Hallituksen esitys Eduskunnalle
oikeudenkaynnista rikosasioissa annetun lain ja
eraiden muiden lakien muuttamisesta

ESITYKSEN PAAASIALLINEN SISALTO

Esityksessa ehdotetaan muutettaviksi oikeudenkdynnistd rikosasioissa annettua lakia,
esitutkintalakia ja eréitd muita lakeja. Ehdotetuilla muutoksilla pantaisiin tdytantoon Eu-
roopan parlamentin ja neuvoston direktiivi oikeudesta tulkkaukseen ja kadannoksiin ri-
kosoikeudellisissa menettelyissa.

Esityksessa ehdotetaan, ettd oikeudenkdynnisté rikosasioissa annettuun lakiin lisattaisiin
direktiivin edellyttamét asiakirjan kaantamista koskevat sdannokset. Ehdotuksen mu-
kaan rikosasian vastaajalle olisi annettava kohtuullisessa ajassa maksuton kaannos syyt-
teestd ja tuomiosta. Vastaajalle olisi annettava k&&nnds myos rikosasiassa tehtévasta
paatoksestd ja muusta olennaisesta asiakirjasta, jos kdanndos olisi tarpeen vastaajan oi-
keuden valvomiseksi. Edelld mainitut asiakirjat voitaisiin kaantad myos suullisesti, jol-
lei vastaajan oikeusturva edellyttéisi asiakirjan kaantamista kirjallisesti. Kaannosté kos-
kevasta oikeudesta luopuminen edellyttdisi, etta vastaaja olisi tietoinen k&&ntdmista
koskevista oikeuksistaan. Tuomioistuimen olisi sen vuoksi huolehdittava siit4, etta vas-
taaja saisi riittdvat tiedot oikeudestaan kaannokseen.

Pakkokeinolakiin ehdotetaan otettavaksi saannokset epdillyn oikeudesta pidattamisté
koskevan paatoksen ja vangitsemispéatoksen kaannoksiin. Uuden esitutkintalain s&én-
nosta olennaisen esitutkinta-aineistoon kuuluvan asiakirjan kaantamisesta ehdotetaan
tdydennettdavaksi siten, ettd siihen lisattaisiin direktiivin edellyttdméat sddnnokset asiakir-
jan suullisesta kd&ntdmisesté ja kaannosté koskevasta oikeudesta luopumisesta.

Tulkkauksen ja k&anndsten laadun turvaamiseksi esityksessa ehdotetaan, ettd tulkkina
tai k&&ntdjana saisi toimia rehellinen ja muuten kyseiseen tehtdvaan sopiva henkilg, jolla
on tehtévén edellyttdmat taidot. Esitutkintaviranomaisen tai tuomioistuimen olisi méaa-
rattava tehtavadn uusi tulkki tai kdantaja, jos asianosaisen oikeusturva sitd edellyttaisi.

Lait ehdotetaan tulemaan voimaan 27 péivana lokakuuta 2013, jolloin direktiivi on vii-
meistdan pantava jasenvaltioissa taytantoon.
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YLEISPERUSTELUT

Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi 2010/64/EU oikeudesta tulkkaukseen ja
kaannoksiin rikosoikeudellisissa menettelyissa (jaljempéana tulkkausdirektiivi tai direk-
tiivi) annettiin 20 pdivand lokakuuta 2010. J&senvaltioiden on saatettava direktiivin
noudattamisen edellyttamat lait, asetukset ja hallinnolliset maaraykset voimaan viimeis-
tdén 27 péivana lokakuuta 2013.

Direktiivin tavoitteena on parantaa sellaisten rikoksista epdiltyjen ja syytettyjen asemaa
rikosoikeudellisissa menettelyissd, jotka eivat ymmarra tai puhu menettelyssa kaytetta-
vaa kieltd. Direktiivilla mé&ritetddn oikeutta tulkkaukseen ja k&annoksiin koskevat vé-
himmaisvaatimukset, joita on sovellettava rikosoikeudellisissa menettelyissa koko Eu-
roopan unionin alueella.

Oikeus- ja sisdasiainneuvosto hyvaksyi marraskuussa 2009 pééatoslauselman etenemis-
suunnitelmasta, joka sisaltda toimenpiteitd, joita epdiltyjen ja syytettyjen oikeuksien
vahvistamiseksi olisi toteutettava. Tulkkausdirektiivi on ensimmainen tdmén etenemis-
suunnitelman mukaisista toimenpiteista.

Rikoksesta epdillyn ja syytetyn oikeus tulkkaukseen ja kaannoksiin perustuu Euroopan
ihmisoikeussopimuksen (jaljempéana EIS) 6 artiklan méé&rayksiin oikeudenmukaisen oi-
keudenkdynnin takeista. Artiklan 3 kohdan a alakohdan mukaan jokaisella rikoksesta
syytetylld on oikeus saada viipyméttd yksityiskohtainen tieto haneen kohdistettujen
syytteiden sisallosté ja perusteista hdanen ymmartamallaan kielelld. Artiklan 3 kohdan e
alakohdan mukaan jokaisella rikoksesta syytetylld on oikeus saada maksutta tulkin
apua, jos han ei ymmarra tai puhu tuomioistuimessa kaytettya kieltd. Tulkkausdirektii-
vin tarkoituksena on varmistaa epéiltyjen ja syytettyjen oikeus saada tulkkausta ja k&aan-
noksié rikosoikeudellisessa menettelyssd, jotta varmistetaan heidan oikeutensa oikeu-
denmukaiseen oikeudenkayntiin.

Silt4 osin kuin tulkkausdirektiivin sdé&nnokset vastaavat Euroopan ihmisoikeussopimuk-
sessa tai perusoikeuskirjassa taattuja oikeuksia, sddnnokset on pantava taytdntéon joh-
donmukaisesti naiden oikeuksien kanssa siten kuin niitd tulkitaan Euroopan ihmisoike-
ustuomioistuimen tai Euroopan unionin tuomioistuimen oikeuskaytannossa. Tamé tode-
taan direktiivin johdanto-osan kappaleessa 33. Johdanto-osan kappaleessa 32 todetaan
lisaksi, ettd direktiivissa sdddetddn vahimmaissdanndista. Jasenvaltiot voivat tarjota di-
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rektiivissa saddettyjé oikeuksia korkeatasoisemman suojan, mutta suojan taso ei saa olla
Euroopan ihmisoikeussopimuksessa tai perusoikeuskirjassa vahvistettua tasoa heikom-
pi, siten kuin niitd tulkitaan mainittujen tuomioistuinten oikeuskaytdnnossa.

Rikoksen uhrin oikeuksista, tuesta ja suojelusta annettiin 25.10.2012 Euroopan parla-
mentin ja neuvoston direktiivi 2012/29/EU rikoksen uhrin oikeuksia, tukea ja suojelua
koskevista véhimmaisvaatimuksista sekéd neuvoston puitepadtoksen 2001/220/YOS kor-
vaamisesta (jaljempana rikosuhridirektiivi). Direktiivin 7 artiklassa on saannokset ri-
koksen uhrin oikeudesta tulkkaukseen ja kadnnoksiin rikosoikeudellisissa menettelyissa.
Direktiivi on pantava kansallisesti tdytantoon viimeistdan 16.11.2015. Esityksessa ehdo-
tetut séannokset vaikuttavat joltain osin myds asianomistajan kielellisiin oikeuksiin.
Asianomistajien kielellisid oikeuksia tullaan kuitenkin arvioimaan kokonaisuudessaan
rikosuhridirektiivin tdytdntdonpanon yhteydessa.
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2.1 Lainsaadanto

Rikosasian vastaajan kielellisista oikeuksista oikeudenk&ynnissé séadetdan oikeuden-
kaynnista rikosasioissa annetun lain (689/1997, ROL) 6 a luvussa. Luvun 1 8§:ss& on
sdannokset rikosasian kasittelykielestd. Luvun 2 §8:n 1 ja 2 momentissa on suomen-,
ruotsin- ja saamenkielisten osalta viittaussdédnnokset kielilain (423/2003) ja saamen kie-
len kayttdmisestd viranomaisissa annetun lain (516/1991) sadnnoksiin. Luvun 2 8:n 3
momentin mukaan muulla kuin suomen-, ruotsin- tai saamenkielisella vastaajalla on oi-
keus maksuttomaan tulkkaukseen rikosasian kasittelyssd. Tuomioistuimen on viran puo-
lesta huolehdittava tulkkauksesta tai tulkin kutsumisesta. Mita tulkkauksesta saddetaan,
soveltuu myo6s tuomion ja paatoksen kaannokseen.

Epadillyn kielellisistd oikeuksista esitutkinnassa sdddetddn esitutkintalain (449/1987) 37
8:554 ja uuden esitutkintalain (805/2011) 4 luvun 12 § ja 13 8:ssd. Uuden esitutkintalain
4 luvun 12 8:n 4 momentin mukaan muulla kuin suomen-, ruotsin- tai saamenkielisella
on oikeus esitutkinnassa kayttaa kieltd, jota hdn ymmartéé ja osaa puhua riittavasti, seka
viittomakielisella oikeus kayttaa viittomakieltd. Esitutkintaviranomaisen on huolehdit-
tava tulkkauksesta tai valtion kustannuksella jarjestettava tulkki. Pykéaldn 5 momentin
mukaan tulkkaus on jarjestettdvd mydos silloin, kun se on kuultavan aisti- tai puhevian
takia tarpeen.

Uuden esitutkintalain 4 luvun 13 8:ss& on asiakirjan k&antdmistd koskeva séannds. Py-
kalan mukaan asian kannalta olennainen esitutkinta-aineistoon kuuluva asiakirja tai sen
osa on kadnnettava asianosaisen kayttamalle kielelle, jos k&&ntdminen on tulkkauksesta
huolimatta tarpeen asianosaisen oikeuden valvomiseksi. K&&ntdminen tapahtuu valtion
kustannuksella, jollei esitutkintaviranomainen itse huolehdi k&&ntamisesté.

Oikeusapulain (257/2002) 4 §:n 1 momentin 2 kohdan mukaan oikeusavun myontami-
nen vapauttaa edun saajan velvollisuudesta suorittaa palkkiota ja korvausta asian kasit-
telyssé tarvitsemastaan tulkkaus- ja kadnngsavusta. Lain 18 §:n 1 momentin mukaan
tuomioistuimessa kasiteltdvassa asiassa padasian kasitteleva tuomioistuin maaraa tulkil-
le valtion varoista maksettavan palkkion ja korvauksen, jollei oikeusavun saajalla jo
muuten ole lain mukaan oikeutta maksuttomaan tulkkaukseen. Lain 17 §:ssd on saannos
valtion varoista yksityiselle avustajalle maksettavasta kulukorvauksesta. Mainitun pyké-
lan nojalla voidaan korvata myos avustajan tulkille maksama palkkio asianajotoimistos-
sa kaydyn neuvottelun tulkkauksesta.

Oikeudenkdynnista rikosasioissa annetun lain 11 luvussa on séannokset tuomioistuimen
ratkaisusta rikosasiassa. Luvun 1 8:n mukaan padasian ratkaisu rikosasiassa on tuomio
ja tuomioistuimen muu ratkaisu on péatos. Luvun 6 8:n mukaan kardjéoikeuden tuomio
laaditaan erilliseksi asiakirjaksi. Tuomioasiakirjassa on oltava tunnistetiedot eli tuomio-
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istuimen nimi, tuomion antamispéiva ja asianosaisten nimet, selostusosa eli selostus asi-
anosaisten vaatimuksista ja vastauksista perusteineen, ratkaisuosa ja allekirjoitus. Selos-
tusosa saadaan korvata liittdmalla tuomioon jaljennds haastehakemuksesta tai vastauk-
sesta taikka muusta asiakirjasta, jos tuomion selvyys ei siitd vaarannu. Ratkaisuosaan
sisdltyy tuomion perustelut, sovelletut lainkohdat ja oikeusohjeet sekd tuomiolauselma.

Edell& mainitun luvun 7 8:ssd on sadnndkset tuomion antamisesta. Tuomio on lahtékoh-
taisesti julistettava paatosneuvottelun jalkeen. Jollei tuomion julistaminen kokonaisuu-
dessaan ole tarpeen, tuomiosta on sitd julistettaessa ilmoitettava sen perustelut ja tuo-
miolauselma. Asianosaisten siihen suostuessa perustelut voidaan talléin ilmoittaa aino-
astaan paépiirteittain. Laajassa tai vaikeassa asiassa tuomio saadaan antaa tuomioistui-
men kansliassa 14 paivan kuluessa péaékasittelyn paattymispéivasta. Jos tuomiota ei voi-
da erityisestd syystd antaa sanotussa madréajassa, se on annettava niin pian kuin mah-
dollista.

Edell& mainitun luvun 12 8:n mukaan asianosaisille annetaan toimituskirjana jaljennos
kardjaoikeuden tuomiosta. Jos asiassa on ilmoitettu tyytymattomyyttd, tuomion jéljen-
ndksen on oltava asianosaisen saatavana kardjaoikeuden kansliassa kahden viikon kulu-
essa tuomion julistamis- tai antamispéivésté lukien. Muissa tapauksissa tuomion jéljen-
ndksen on oltava asianosaisen saatavana kardjaoikeuden kansliassa, mikali mahdollista,
30 péivan kuluessa tuomion julistamis- tai antamispaivasté lukien.

Oikeudenkaymiskaaren 25 luvun 4 8:ssd on s&&nnos poissaolevana tuomitulle l&hetetta-
vasta ratkaisuilmoituksesta. Karajaoikeuden on lahetettédva poissaolevana tuomitulle vé-
littdmasti tuomion julistamisen tai antamisen jalkeen ilmoitus tuomitusta seuraamukses-
ta ja muutoksenhakuohjeet. llmoitus saadaan lahettda postitse vastaajan viimeksi ilmoit-
tamalla osoitteella. Ilmoitusta ei kuitenkaan tarvitse tehdd sakosta eikd muuntorangais-
tuksesta.

Ratkaisun antamisesta kirjallisessa menettelyssa késiteltdvassa rikosasiassa saadetaan
oikeudenkaynnistd rikosasioissa annetun lain 5a luvun 8 8:ssd. Karéjaoikeuden on il-
moitettava asianosaisille Kirjallisesti tuomion antamispdiva hyvissa ajoin ennen ratkai-
sun antamista. Se voidaan ilmoittaa jo haasteen tiedoksiannon yhteydessa. Kérajaoikeu-
den on valittdmasti tuomion antamisen jélkeen lahetettdva vastaajalle jaljennos ratkai-
susta sekd muutoksenhakuohjeet. Ratkaisu ja muutoksenhakuohjeet saadaan lahettaa
postitse asianosaisen viimeksi ilmoittamalla osoitteella.

Rikoksen johdosta tapahtuvasta luovuttamisesta Suomen ja muiden Euroopan unionin
jasenvaltioiden vélilla annetun lain (1286/2003, jaljempand EU-luovuttamislaki) 21 8:n
1 momentin mukaan keskusrikospoliisin on viipymatta annettava luovutettavaksi pyy-
detylle todisteellisesti tiedoksi kiinniottamista ja luovuttamista koskeva pyynto eli eu-
rooppalainen pidatysmaarays seka selostettava sen sisaltd. Pykalan 2 momentin mukaan
1 momentissa tarkoitetut ilmoitukset on tehtéva luovutettavaksi pyydetyn ymmartamélla
kielellda. Suomen ja ruotsin kielen kayttdmisen osalta pykélassa viitataan kielilakiin.
Hallituksen esityksen HE 88/2003 mukaan pykaldn 2 momentin sd&nnds tarkoittaa, etté
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muulle kuin suomen-, ruotsin- tai saamenkieliselle ilmoitukset tulee tehdd maksuttoman
tulkin vélityksella, ellei keskusrikospoliisi itse huolehdi tulkkauksesta tai kéayta sellaista
kieltd, jota luovutettavaksi pyydetty ymmartdd (HE 88/2003 s. 39). Luovutettavaksi
pyydetyn oikeus kayttda suomea ja ruotsia maaraytyy kielilain periaatteiden mukaisesti.

2.2 Kaytants

2.2.1 Tulkkaus ja kdantadminen k&ytannossa

Tilastokeskuksen tilastosta ilmenee, ettd vuonna 2010 oikeudessa tuomittujen ulkomaa-
laisten méaara oli 6 199 (Tilastokeskuksen tilasto Syytetyt, tuomitut ja rangaistukset,
Rangaistukset kansalaisuuden, asuinpaikan ja rikoksen mukaan, 2010). Sakkoon tuomit-
tuja oli 3 293, maaraaikaiseen vankeuteen tuomittuja 2 650 ja elinkautiseen vankeuteen
tuomittuja 3. Tuomitsematta jatettyja oli 45, uhkasakkoon tuomittuja 174 ja syyte oli
hylatty 401 tapauksessa.

Vuonna 2010 oikeudessa tuomituista 6 199 ulkomaan kansalaisesta noin 50 prosentilla
(3125 henkil6d) oli vakinainen asuinpaikka Suomessa. Oikeudessa tuomituissa ulko-
maalaisissa suurimpia ryhmié olivat Viron ja Vendjan kansalaiset. Viron kansalaisia oli
1 938 henkil64, joista 1304 henkil6lla ei ollut vakinaista asuinpaikkaa Suomessa. Vena-
jan kansalaisia oli 997 henkil6a, joista 508 henkil6lla ei ollut vakinaista asuinpaikkaa
Suomessa.

Edelld mainitusta tilastokeskuksen tilastosta ilmenee myds ulkomaalaisten saamat ran-
gaistukset rikoksen mukaan. Vuonna 2010 oikeudessa tuomituista 6 199 ulkomaalaisista
ldhes kolmasosa (2095 henkil6d) tuomittiin liikennerikoksista, joista suurin osa oli ratti-
juopumuksia (744 rattijuopumuksesta ja 1 014 torkeésta rattijuopumuksesta tuomittua).
Toiseksi suurin ryhma oli varkausrikoksista tuomitut, joita oli yli kuudesosa oikeudessa
tuomituista ulkomaalaisista (762 varkaudesta, 63 varkauden yrityksestd, 129 torkedsta
varkaudesta, 11 torkeadn varkauden yrityksesta ja 109 ndpistyksestd tuomittua, yhteensa
1 074 henkil6d). Pahoinpitelyrikoksesta tuomittuja oli noin 800 henkil6a (729 pahoinpi-
telystd, 5 pahoinpitelyn yrityksestd, 38 torkeéstd pahoinpitelystd, 9 torkedn pahoinpite-
lyn yrityksesta ja 28 lievastad pahoinpitelystd tuomittua, yhteenséd 809 henkildd). Huu-
mausainerikoksista tuomittuja oli noin 400 henkiloéd (260 huumausainerikoksesta, 120
torkeasta huumausainerikoksesta ja 23 huumausaineen kayttorikoksesta tuomittua, yh-
teensé 403 henkil6d). Vuonna 2010 ulkomaalaisille tuomituista rangaistuksista 70 pro-
senttia (4 381 henkildd) tuomittiin edellda mainituista liikenne-, varkaus-, pahoinpitely-
ja huumausainerikoksista.

! Tilasto sisélt44 tietoja ensimmaisessa oikeusasteessa (karajaoikeudessa ja hovioikeudessa ensimmaisena
oikeusasteena) tuomituista rangaistuksista, tuomitsematta jatetyista ja hylatyista syytteista. Henkilo esite-
t&an tilastossa yhtd monta kertaa kuin h&nesta on tehty edell4 mainittuja ratkaisuja.

16



Vuonna 2010 oikeudessa tuomituista ulkomaalaisista noin 50 prosenttia (3 074 henki-
168) oli sellaisia, joilla ei ollut pysyvaa asuinpaikkaa Suomessa, eli maasta poistumassa
olevia ulkomaalaisia. Maasta poistumassa olevista ulkomaalaisista noin 75 prosenttia oli
tuomittu edelld mainituista liikenne-, varkaus-, pahoinpitely- ja huumausainerikoksista.
Liikenne- ja huumausainerikoksista tuomituista ulkomaalaisista noin 50 prosenttia oli
maasta poistumassa olevia ulkomaalaisia. Liikennerikoksista tuomittiin 1 125 maasta
poistumassa olevaa ulkomaalaista, joista 1 004 rattijuopumuksesta tai torkeésta ratti-
juopumuksesta. Pahoinpitelyrikoksista maasta poistumassa olevia ulkomaalaisia tuomit-
tiin véhemman kuin Suomessa asuvia ulkomaalaisia (148 henkil6d). Sen sijaan varkaus-
rikoksista tuomituista maasta poistumassa olevien ulkomaalaisten osuus oli Suomessa
asuvia ulkomaalaisia suurempi. Varkausrikoksista tuomittiin 830 maasta poistumassa
olevaa ulkomaalaista (605 henkil6a varkaudesta, 51 henkil6d varkauden yrityksesta, 120
henkil0a torkedsta varkaudesta, 11 henkilod torkeén varkauden yrityksesta ja 43 henki-
164 napistyksesta).

Rikoksesta tuomittujen Suomen kansalaisten ja ulkomaalaisten tuomittujen maaré eri
karéjaoikeuksissa vuonna 2010 ilmenee alla olevasta taulukosta.

Suomen Ulkomaalaiset Rikoksesta tuomitut
kansalaiset yhteensa
Espoon kéréjdoikeus 1885 369 2 254
Etela-Karjalan kérédjaoikeus 1257 311 1568
Etela-Pohjanmaan karajéoikeus 2012 90 2102
Eteld-Savon kdrdjaoikeus 1863 64 1927
Helsingin kérdjdoikeus 6 657 1837 8494
Hyvinkdan kardjdoikeus 1171 89 1260
Itd-Uudenmaan kéréjaoikeus 823 84 907
Kainuun karéjaoikeus 941 40 981
Kanta-H&meen kéréjdoikeus 1372 71 1443
Kemi-Tornion kardjéoikeus 848 47 895
Keski-Pohjanmaan kéréjdoikeus 613 33 646
Keski-Suomen karajéoikeus 2 965 125 3090
Kymenlaakson karajéoikeus 1821 273 2094
Lapin kardjdoikeus 1265 64 1329
Lansi-Uudenmaan karajaoikeus 1653 135 1788
Oulun karajaoikeus 2940 124 3064
Pirkanmaan karajaoikeus 5494 317 5811
Pohjanmaan kéréjaoikeus 1452 132 1584
Pohjois-Karjalan karéjaoikeus 1687 95 1782
Pohjois-Savon karajéoikeus 2839 85 2924
Péijat-Hameen kardjaoikeus 2 668 173 2841
Satakunnan kardjioikeus 2871 137 3008
Tuusulan kérédjdoikeus 1145 125 1270
Vantaan kardjdoikeus 2242 668 2910
Varsinais-Suomen karajaoikeus 5048 560 5608
Ylivieska-Raahen kérajaoikeus 1266 25 1291
Ahvenanmaan kéréjdoikeus 254 126 380
Yhteensa 57 052 6199 63 251
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Hovi- ja kérdjdoikeuksien tulkkaus- ja k&&nndsmenot olivat vuonna 2011 yhteensé 2
448 931 euroa. Tasta summasta tulkkausmenoja oli 1 801 556 euroa ja kddnnésmenoja
647 379 euroa. Kddnndsmenojen osuus oli siten noin neljasosa tulkkaus- ja k&&nndsme-
nojen yhteissummasta.

Hovioikeuksien tulkkaus- ja k&&nndésmenojen yhteissumma vuonna 2011 oli 349 640
euroa, josta tulkkausmenoja oli 282 896 euroa ja k&&nndsmenoja 66 743 euroa. Tulkka-
us- ja kaannoskustannusten maaréat eri hovioikeuksissa vuonna 2011 ilmenevét alla ole-
vasta taulukosta.

Tulkkausmenot Kaanndsmenot Yhteensa
Helsingin hovioikeus 202 917 22 582 225 499
[td&-Suomen hovioikeus 6 328 13 376 19704
Kouvolan hovioikeus 16 149 10 717 26 866
Rovaniemen hovioikeus 6 106 7 645 13751
Turun hovioikeus 38876 11226 50 103
Vaasan hovioikeus 12520 1197 13717
Yhteensa 282 896 66 743 349 640

Kérajaoikeuksien tulkkaus- ja kadnndsmenojen yhteissumma vuonna 2011 oli
2 099 291 euroa, josta tulkkausmenoja oli 1 518 660 euroa ja kddnndsmenoja 580 636
euroa. Tulkkaus- ja kdanndskustannusten maaréat eri kédrajaoikeuksissa vuonna 2011 il-
menevat alla olevasta taulukosta.

Tulkkausmenot Kaanndsmenot Yhteensa
Espoon kéréjdoikeus 124 348 34 886 159 235
Eteld-Karjalan kardjaoikeus 26 540 12 388 38 927
Etela-Pohjanmaan karajaoikeus 5770 8236 14 005
Eteld-Savon kéardjaoikeus 12 301 13 668 25 969
Helsingin kérdjdoikeus 595 643 58 931 654 574
Hyvinkdan kardjdoikeus 21728 16 931 38 659
Itd-Uudenmaan kéréjaoikeus 23491 4610 28101
Kainuun karéjaoikeus 8 755 15 877 24 632
Kanta-Hdmeen kéarajdoikeus 28 048 10 362 38411
Kemi-Tornion kardjéoikeus 6 040 25584 31624
Keski-Pohjanmaan kérdjaoikeus 20129 11293 31422
Keski-Suomen kéréjdoikeus 19 285 15 823 35108
Kymenlaakson karajéoikeus 34 053 15938 49 990
Lapin kardjdoikeus 53 897 56 091 109 988
Lansi-Uudenmaan karéjéoikeus 35 357 20 641 55 997
Oulun kdrajaoikeus 33960 23749 57710
Pirkanmaan karajaoikeus 44 312 26 546 70 858
Pohjanmaan kéréjaoikeus 38 523 13726 52 250
Pohjois-Karjalan karéjaoikeus 43 697 39170 82 867
Pohjois-Savon karajéoikeus 26 474 21471 47945
Péijat-Hameen kardjaoikeus 30195 26 446 56 640
Satakunnan kardjaoikeus 33616 23 696 57 312
Tuusulan kérdjdoikeus 27 892 15 228 43119
Vantaan kardjdoikeus 124 727 9527 134 254
Varsinais-Suomen karajaoikeus 52 930 29 587 82517
Ylivieska-Raahen kérajaoikeus 6151 12 152 18 302
Ahvenanmaan kéréjdoikeus 40 798 18 079 58 877
Yhteensa 1518 660 580 636 2099 291
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Syyttajanvirastoilla oli vuonna 2011 k&&nndskustannuksia yhteensa 48 281 euroa ja val-
takunnansyyttdjanvirastolla 2 480 euroa. Syyttéjalaitoksen kdanndskustannukset olivat
siten vuonna 2011 yhteensa 50 761 euroa.

Tilastokeskuksen tilastosta ilmenee, ettd vuonna 2011 oli rikosperusteisesti Kiinniotettu-
ja 31 642 henkil6d, pidatettyjd 11 097 henkil6a ja vangittuja 2 373 henkil6a (Tilasto-
keskuksen tilasto Pakkokeinot 2011). Poliisin tilastoista ilmenee, ett4d vuonna 2011 ri-
kosperusteisesti vapautensa menettaneitd ulkomaan kansalaisia oli 5 357 kiinniotettua,
joista 1 968 pidatettiin ja 531 edelleen vangittiin. Samana vuonna tullin ja rajavartiolai-
toksen suorittamia ulkomaan kansalaisten kiinniottoja oli 574. Naista 310 pidatettiin ja
108 edelleen vangittiin.

Tydryhma on pyrkinyt selvittdmaan nykykaytantoa rikosasioiden tulkkauksen ja asiakir-
jojen kééntamisen osalta myds kyselylla, joka lahetettiin kérajaoikeuksille ja syyttajan-
virastoille. Kysely l&hetettiin liséksi Tullihallitukselle ja rajavartiolaitokselle seké Polii-
sihallituksen kautta poliisilaitosten ja keskusrikospoliisin vastattavaksi. Kyselylla pyrit-
tiin selvittdmaan, missa laajuudessa nykyisin ulkomaalaisia epailtyjé/syytettyja koske-
vissa rikosasioissa kaytetadn tulkkia ja epdillyille/syytetyille annetaan kirjallisia kaan-
noksia keskeisista asiakirjoista. Koska ei ole saatavissa tilastotietoja siita, mité asiakir-
joja ja kuinka paljon rikosasioissa nykydan kaannetaén, vastaajilta pyydettiin arvioita
néista asioista. Kyselyyn saatuja vastauksia voidaan pitaa siten vain suuntaa-antavina.

Kyselyyn vastasi 11 syyttdjanvirastoa yhteensd 13 syyttdjanvirastosta. Vastauksista il-
menee, ettd syyttdjanvirastot kaantavat vain hyvin harvoin syytteen kirjallisesti ulko-
maalaisen vastaajan ymmartadmalle Kielelle. Kyselyyn vastanneiden syyttajanvirastojen
arvioiden mukaan niissa annetaan vuosittain yhteensa noin 1 300 syyttéjéhaastetta, jois-
sa yli 1 000 tapauksessa vastaaja on ulkomaalainen. Naissé tapauksissa syyte k&anne-
taan vastaajalle tulkin avulla suullisesti samalla kun haaste annetaan vastaajalle tiedoksi.
Vastausten perusteella vaikuttaa siltd, ettd syyttajanvirastoissa kadnnetédan eniten syyt-
tamatta jattamista koskevia paatoksia.

Kyselyyn vastasi 19 kardjaoikeutta yhteensa 27 kérajaoikeudesta. Karajaoikeuksien vas-
tauksista ilmenee, etté syytteen kddntdmisen osalta kaytanto kérajaoikeuksissa vaihtelee.
Noin puolet kyselyyn vastanneista kardjaoikeuksista ilmoitti yleensa kaantavéansa haas-
tehakemuksen tai syytteen, jos vastaaja ei ymmarré kieltg, jolla se on laadittu.

Kérajaoikeuksien vastauksista voidaan paatelld, ettd suurimmassa osassa kérajaoikeuk-
sia tuomiota ei kaannetéa Kirjallisesti tai Kirjallisen kddnndksen antaminen on harvinaista.
Padsaantoisesti tuomio julistetaan istunnossa, jolloin tuomio k&&nnetdan tulkin avulla
suullisesti vastaajalle. Kirjallisessa menettelyssa annettavia tuomioita tai poissa olevalle
vastaajalle l&hetettdvid ratkaisuilmoituksia ei yleensa kaanneta.

Kyselyyn vastanneiden kardjaoikeuksien mukaan vangitsemisasian kasittelyssé annettu-
jen paatosten kaantaminen tapahtuu aina suullisesti. Vangitsemispaatds julistetaan is-
tunnossa, jossa on paikalla tulkki, jos vangittavaksi vaadittu ei ymmarra asian kasitte-
lyssé kaytettavaa kieltd. Kyselyyn vastanneissa kardjaoikeuksissa vangitsemispaatoksis-
té4 ei laadita kirjallisia kddnnoksié.
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Poliisilaitoksille esitettyihin kysymyksiin vastasi 19 poliisilaitosta yhteensa 24 poliisi-
laitoksesta. Vastauksista ilmenee, ettd ulkopuolista tulkkia kaytetdan valtaosassa kuu-
lusteluista, joissa epdilty ei ymmarrd suomea tai ruotsia riittavasti. Kuulustelun yhtey-
dessa kaannetaan suullisesti kuulustelupdytékirja ja jossain méérin olennaisia asiakirjo-
ja, kuten rikosilmoitus. Varsinaisen kirjallisen k&&ntdmisen suhteen kaytanto eri poliisi-
laitosten valilla vaihtelee, mutta kokonaisuutena arvioiden kirjallisia kadannoksia ei mer-
Kittdvassa maarin tehda.

Keskusrikospoliisin mukaan k&antdmisen tarve on arvioitu tapauskohtaisesti. Keskusri-
kospoliisin tutkittavana olevissa rikosasioissa rikoksesta epéillylle on yleensa kaannetty
kirjallisesti esitutkintapoytakirjan rikosilmoitus ja johdanto. Muilta osin k&antdminen on
yleensa tapahtunut tulkin avulla suullisesti.

Tullin rikostorjunnan ja rajavartiolaitoksen vastauksista ilmenee, ettd rikoksesta epail-
lylle ei lahtokohtaisesti ole kaannetty esitutkinta-aineistoa kirjallisesti, vaan kaantami-
nen on tapahtunut tulkin avulla suullisesti.

2.2.2 Tulkkauksen ja kdannosten laatu

Lainsdddannossa ei ole asetettu rikosoikeudellisessa menettelyssa kaytettavélle tulkille
tai kdantajalle patevyysvaatimuksia. Viranomainen voi myds itse huolehtia tulkkaukses-
ta ja k&&ntdmisestd, jos silla on tdhan riittavat kielelliset resurssit. Suomessa ei myos-
kaan ole oikeudellisten tulkkien tai kdantajien auktorisointi- tai rekisterdintijarjestelmaa.

Suomessa on kaytdssd auktorisoitujen ké&antéjien jarjestelmé. Oikeudesta toimia aukto-
risoituna kaantdjand ja auktorisoitujen k&éntdjien tutkintojarjestelmasta sdédetdén laissa
auktorisoiduista kaantajista (1231/2007). Opetushallitus vastaa auktorisoidun kaantdjan
tutkintojérjestelmén yllapidosta, kehittdmisestd sekd auktorisoidun kaantajan tutkinnon
toimeenpanon valvonnasta. Auktorisoiduksi k&antdjéksi voidaan hyvéksyé luotettavaksi
tunnettu henkil®, joka on suorittanut auktorisoidun k&antdjan tutkinnon. Laissa séadetyt
edellytykset tayttavélle henkildlle myodnnetédan oikeus toimia auktorisoituna kééntajana
viideksi vuodeksi kerrallaan. Ennen auktorisointia henkilon on annettava Kirjallinen
auktorisoidun kaantajan vakuutus. Auktorisointi voidaan peruuttaa, jos k&antéjé ei enaa
tayta laissa saddettyja edellytyksia tai jos han on muutoin toiminnallaan osoittanut ole-
vansa ilmeisen sopimaton auktorisoiduksi kaantéjéaksi.

Opetushallitus on selvittanyt oikeustulkkauksen koulutustarpeita vuonna 2008 valmis-
tuneessa asiantuntijaraportissa (Oikeustulkkauksen selvityshankkeen asiantuntijaryh-
man raportti opetusministeriolle 12.6.2008). Selvitysraportissa ehdotettiin kattavan oi-
keustulkkausjarjestelman laatimista, jossa huomioitaisiin oikeustulkkaukseen liittyvét
erityistarpeet, kuten tulkkien koulutus, auktorisointi ja rekrytointi.

Opetus- ja kulttuuriministerié on 2.2.2011 lisénnyt ammatilliseen tutkintojérjestelmén

tutkintorakenteeseen uutena tutkintona oikeustulkin erikoisammattitutkinnon. Oikeus-
tulkin erikoisammattitutkinnon perusteita on valmisteltu Opetushallituksen asettamassa
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projektiryhmassa. Opetushallituksen tarkoituksena on vahvistaa oikeustulkin tutkinnon
perusteet kevaalla 2013, jonka jalkeen voidaan aloittaa valmistava koulutus oikeustulkin
erikoisammattitutkintoon.

Suomen ké&antgjien ja tulkkien liitto ry, Kaintajien ammattijarjesto ry, Kuurojen liitto ry
ja Suomen Viittomakielen tulkit ry ovat laatineet yhteistydssa Oikeustulkkausohjeet
(3/2001). Ohjeiden tarkoituksena on taata viestinndlle mahdollisimman suotuisat olo-
suhteet ja varmistaa, ettd tulkin ja muiden osapuolten vélinen yhteisty6 sujuu mahdolli-
simman joustavasti. Ohjeissa kasitelld&n tulkkaustoimeksiannon hyvéksymista, toimek-
siantoon valmistautumista, toimeksiannon hoitamista ja tulkin palkkiota. Toimeksian-
toon valmistautumisen osalta ohjeissa todetaan, ettd varmistaakseen tulkkauksen tark-
kuuden tulkki pyytda kayttoonsa toimeksiantoon liittyvét asiakirjat, esim. syytekirjel-
man, jotta han voi perehtya niihin hyvissé ajoin ennen oikeuden istuntoa. Tulkki tutus-
tuu toimeksiantoon liittyvaan aineistoon ja perehtyy tarvittavaan terminologiaan. Tulkki
kasittelee aineistoa luottamuksellisesti. Tulkkaustoimeksiannon hoitamisen osalta oh-
jeissa todetaan muun muassa, etté tulkki on puolueeton osapuoli oikeuden istunnossa, ja
hanen tehtdvandan on kaantaa tarkasti ja luotettavasti oikeudessa esitetyt puheenvuorot.
Tulkki ei myoskaan ota kantaa oikeudessa kasiteltaviin asioihin.

2.3 Euroopan ihmisoikeustuomioistuimen
oikeuskaytanto

Euroopan ihmisoikeussopimuksen 6 artiklan 3 kohdan e alakohdan mukaan rikoksesta
syytetylla on oikeus saada maksutta tulkin apua, jos hdn ei ymmarré tai puhu tuomiois-
tuimessa kaytettya kieltd. IThmisoikeustuomioistuin on ratkaisussaan Kamasinski v Ita-
valta (19.12.1989) todennut, ettd oikeus maksuttomaan tulkkaukseen 3 kohdan e ala-
kohdan mukaan ei koske pelkastadn oikeudessa annettuja suullisia lausumia, vaan séén-
td soveltuu myds Kirjalliseen aineistoon ja esitutkintaan. Ratkaisun mukaan kohta tar-
koittaa, ettd rikoksesta syytetyll&, joka ei ymmarra tai puhu tuomioistuimessa kéytetta-
vaa Kkieltd, on oikeus saada maksutta tulkin apua kaikkien sellaisten asiakirjojen tai lau-
sumien kaantdmiseen tai tulkkaamiseen, jotka syytetyn on vélttdmatontd ymmartaa tai
jotka on valttamatonta kaantadd tuomioistuimessa kaytetylle kielelle oikeudenmukaisen
oikeudenkaynnin turvaamiseksi. EIS 6 artiklan 3 kohdassa ei kuitenkaan vaadita kirjal-
lista kaannostd kaikista menettelyyn liittyvista kirjallisista todisteista tai virallisista
asiakirjoista. Tulkkausavun on oltava sellaista, ettd vastaaja saa tiedon jutusta ja kyke-
nee puolustautumaan, erityisesti hdnen on kyettadva esittdmadn tuomioistuimelle oma
kasityksensa tapahtumista (kohta 74).

Ratkaisussa Kamasinski v. Itavalta ihmisoikeustuomioistuin totesi, ettd tuomion Kirjalli-
sen kaannoksen puuttuminen ei itsessddn merkinnyt 3 kohdan e alakohdan loukkausta.
Ihmisoikeustuomioistuin katsoi, ettd vastaaja oli riittdvasti ymmartanyt tuomion ja sen
perustelut saamiensa suullisten selitysten perusteella kyetdkseen oikeudenkayntiavusta-
jansa avustuksella valittamaan tuomiosta (kohta 85).
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Edella mainitussa ratkaisussa Kamasinski v. Itévalta on otettu kantaa myos tulkkauksen
laatuun. Jotta 3 kohdan e alakohdassa taattu oikeus tulkkaukseen olisi kdytanndssa toi-
miva ja tehokas, toimivaltaisten viranomaisten velvollisuus ei rajoitu tulkin maaraami-
seen, vaan jos heille on niissé erityisissd olosuhteissa huomautettu siitd, se voi myds
jossain méaarin ulottua tulkkauksen asianmukaisuuden jalkikateiseen valvontaan (kohta
74).

Ratkaisussa Hermi v. Italia (18.10.2006) ihmisoikeustuomioistuin on toistanut sen, mité
se on edelld ratkaisussa Kamasinski v. Itavalta lausunut syytetyn oikeudesta tulkkauk-
seen ja k&dannoksiin (Hermi v. Italia kohdat 69-70). Ihmisoikeustuomioistuin on ratkai-
sussa Hermi v. Italia lisaksi todennut, ettd EIS 6 artiklan 3 kohdan e alakohdassa viita-
taan tulkkiin” eika “kaantdajaan”. Thmisoikeustuomioistuimen mukaan tdma viittaa sii-
hen, ettd suullinen tulkin apu on ihmisoikeussopimuksen vaatimusten kannalta riittavaa.
Tulkkausavun on kuitenkin oltava sellaista, ettd vastaaja saa tiedon jutusta ja kykenee
puolustautumaan, erityisesti hdnen on kyettéava esittdméan tuomioistuimelle oma kasi-
tyksensa tapahtumista. (kohta 70) Ihmisoikeustuomioistuin on vahvistanut tdman kan-
tansa myos ratkaisuissa Husain v. Italia (24.2.2005) ja Baka v. Romania (16.7.2009,
kohta 73).

Tulkkauksen tarpeen osalta ihmisoikeustuomioistuin lausui ratkaisussa Hermi v. Italia,
etta vastaajan kielitaidot ovat olennaisia 3 kohdan e alakohdan soveltamisen kannalta ja
talléin on tutkittava myds rikoksen laatua ja vastaajalle toimitettuja tiedoksiantoja sen
arvioimiseksi, ovatko ne niin vaikeaselkoisia, ettd ne edellyttavat tuomioistuimessa kay-
tetyn Kielen tarkkaa ymmartamista (kohta 71). Koska tuomioistuin on viime kédessa
vastuussa oikeudenkéynnin oikeudenmukaisuudesta, se on vastuussa my0s tulkkauksen
tai kd&dnnoksen puuttumisesta (kohta 72).

Ihmisoikeustuomioistuin on edelld mainituissa ratkaisuissa Kamasinski v. Itavalta ja
Hermi v. Italia kiinnittdnyt huomiota syytteen k&&ntdmisen erityiseen merkitykseen. EIS
6 artiklan 3 kohdan a alakohdan mukaan syytetylla on oikeus saada viipymatta yksityis-
kohtainen tieto hdneen kohdistettujen syytteiden siséllosté ja perusteista hdnen ymmar-
tdméllaan kielelld. Thmisoikeustuomioistuin on ndissa ratkaisuissa todennut, ettd vaikka
edelld mainitussa kohdassa ei ole méératty, ettd kyseinen tieto tulisi antaa kirjallisesti tai
kaantaa kirjallisesti ulkomaalaiselle vastaajalle, siind on kuitenkin tuotu esille tarve
kiinnitt&a erityistd huomiota syytteen tiedoksiantoon vastaajalle. Syytteelld on ratkaise-
va merkitys rikosoikeudellisessa menettelyssd, koska syytteen tiedoksiannolla vastaaja
saa tiedon syytteen tosiasiallisista ja oikeudellisista perusteista. Vastaaja, joka ei ym-
marra tuomioistuimessa kéytettavaa kieltd, voi olla kaytdnndssa epaedullisessa asemas-
sa, jos syytettd ei k&annetd hanen ymmartamalleen kielelle (Kamasinski v. Itvalta koh-
ta 79 ja Hermi v. Italia kohta 68). Ratkaisussa Kamasinski v. Itavalta ihmisoikeustuo-
mioistuin kuitenkin Kkatsoi, etta vastaaja oli saanut tulkkauksen avulla riittdvan tiedon
haneen kohdistettujen syytteiden sisallostd ja perusteista. Syytteen kirjallisen kaannok-
sen puuttuminen ei kyseisessa tapauksessa estanyt vastaajaa puolustautumasta tai evén-
nyt haneltd oikeutta oikeudenmukaiseen oikeudenkayntiin (kohta 81). Mydskéan tapa-
uksessa Hermi v. Italia ei katsottu olevan 6 artiklan loukkausta, vaikka syytetta ei ollut
kaannetty Kirjallisesti.
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Esityksen tavoitteena on panna kansallisesti taytdntéon oikeudesta tulkkaukseen ja
kaannoksiin rikosoikeudellisissa menettelyissé annettu direktiivi.

Esityksessa ehdotetaan tdydennettavéksi oikeudenkédynnista rikosasioissa annetun lain 6
a luvun tulkkausta koskevia sdéannoksid, jotka koskevat muita kuin suomen-, ruotsin- tai
saamenkielisid vastaajia ja asianomistajia syyttajan ajamassa rikosasiassa. Lukuun eh-
dotetaan lisattavéksi direktiivin edellyttamét asiakirjan k&antamisté koskevat sdannok-
set. Muulle kuin suomen-, ruotsin- tai saamenkieliselle vastaajalle olisi annettava koh-
tuullisessa ajassa maksuton Kirjallinen kdannos syytteestd ja tuomiosta. Vastaajalle olisi
annettava kohtuullisessa ajassa maksuton kirjallinen k&&nnés myos muusta olennaisesta
asiakirjasta, jos k&&nnos olisi tarpeen vastaajan oikeuden valvomiseksi. Edelld mainitut
asiakirjat voitaisiin k&antdd myos tulkin avulla suullisesti, jollei vastaajan oikeusturva
edellyttaisi asiakirjan kaantamista kirjallisesti. K&&nnostd koskevasta oikeudesta luo-
puminen edellyttéisi, ettd vastaaja olisi tietoinen k&antdmista koskevista oikeuksistaan.
Tuomioistuimen olisi sen vuoksi huolehdittava siitd, ettd vastaaja saisi riittavat tiedot
oikeudestaan kaannokseen.

Uuden esitutkintalain 4 luvun 13 8:ss& on sdinnos asianosaisen oikeudesta olennaisen
esitutkinta-aineistoon kuuluvan asiakirjan kirjalliseen k&&nnokseen. Pykéaldn mukaan
asian kannalta olennainen esitutkinta-aineistoon kuuluva asiakirja tai sen osa on kaan-
nettavé asianosaisen kayttamalle kielelle, jos kadntdminen on tulkkauksesta huolimatta
tarpeen asianosaisen oikeuden valvomiseksi. Kaannosvelvollisuuden laajuuden osalta
s&annos vastaa direktiivissa edellytettyd, ottaen huomioon ehdotettu suullisen kaantami-
sen mahdollisuus, eiké sita talta osin ehdoteta muutettavaksi. Pykaldan ehdotetaan otet-
tavaksi direktiivin mukaisesti sdannds olennaisen asiakirjan suullisesta k&&ntamisesté
sekd kaannostd koskevasta oikeudesta luopumisesta. Olennainen asiakirja voitaisiin
kaantdd myos tulkin avulla suullisesti, jollei asianosaisen oikeusturva edellyttaisi asia-
Kirjan kdantamisté kirjallisesti. Kéanndosta koskevasta oikeudesta luopuminen edellyttai-
si, ettd asianosainen olisi tietoinen kaantamista koskevista oikeuksistaan. Esitutkintavi-
ranomaisen olisi sen vuoksi huolehdittava siit4, ettd asianosainen saisi riittdvat tiedot
oikeudestaan k&&nnokseen. Pykalaa endotetaan liséksi tdydennettévéksi siten, ettd kaan-
nds olisi annettava kohtuullisessa ajassa.

Pakkokeinolakiin ehdotetaan otettavaksi direktiivin edellyttdméat sadnnokset epéillyn
oikeudesta pidattamistd koskevan paatoksen ja vangitsemispadtoksen kaanndksiin.
Myos ndista paatoksista voitaisiin Kirjallisen kaannoksen sijasta antaa suullinen ké&én-
nos, jollei epdillyn oikeusturva edellyttdisi paatoksen k&antamisté kirjallisesti.
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Tulkkauksen ja k&anndsten laadun turvaamiseksi esityksessa ehdotetaan, ettd tulkkina
tai k&antdjana esitutkinnassa tai oikeudenkéynnissa saisi toimia rehellinen ja muuten
kyseiseen tehtdvaan sopiva henkild, jolla on tehtdvan edellyttdmat taidot. Esitutkintavi-
ranomaisen tai tuomioistuimen olisi maarattava tehtavaan uusi tulkki tai kaantaja, jos
asianosaisen oikeusturva sita edellyttaisi.
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Ehdotetuista asiakirjan kaantamista koskevista saannoksista aiheutuisi hovi- ja karéjéaoi-
keuksien tulkkaus- ja k&annoskustannusten lisdantymistd. Ehdotettujen sdé&nndsten mu-
kaan vastaajalla olisi direktiivin edellyttdmalla tavalla oikeus saada kirjallinen kaannos
vangitsemispaatoksestd, syytteestd, tuomiosta ja muista vastaajan puolustautumismah-
dollisuuksien kannalta keskeisista asiakirjoista. Kirjallisen kaannoksen sijasta kyseiset
asiakirjat voitaisiin kuitenkin kaantaa suullisesti, jos tata voidaan pitaé vastaajan oikeus-
turvan kannalta riittdvana. Nykyisin mainitut asiakirjat voidaan kaantaa vastaajalle tul-
kin avulla suullisesti. Voidaan arvioida, etté talla hetkelld alle puolet ulkomaalaisia vas-
taajia koskevista syytteistd kadnnetaan kirjallisesti. Muita asiakirjoja k&dannetaan vastaa-
jalle kirjallisesti tuomioistuimissa vain vahdisessd maarin. Vastaajalle ei kaanneté
myoskaan suullisesti sellaisia tuomioita, joita ei julisteta istunnossa (kansliatuomiot ml.
kirjallinen menettely) tai jotka ratkaistaan vastaajan poissaolosta huolimatta. Direktiivin
taytantdonpanosta aiheutuvien kustannusten méaéraa on vaikea ennakoida, koska ehdote-
tut asiakirjan k&antamistd koskevat sdannokset, kuten direktiivin vastaavat sddnnokset,
jattavat tuomioistuimille harkintavaltaa sen suhteen, k&dannetaanko asiakirja Kirjallisesti
vai suullisesti. Lisdksi asianosainen voi luopua oikeudestaan kaannokseen. Direktiivista
voidaan joka tapauksessa arvioida aiheutuvan seka tulkkaus- ettd kddnndskustannusten
lisddntymisté.

Jos oletetaan, ettd 80-90 prosenttia ulkomaalaisista vastaajista ei ymmartdisi riittavasti
asian kasittelyssa tuomioistuimessa kaytettdvaa kieltd, voidaan karkeasti arvioida, etta
tulkkaus- ja k&anndsapua tarvitsevien vastaajien méaara olisi 5000 henkil6a vuodessa.
Jos arvioidaan ehdotusten lisadvan kadnndsten maaraa niin, ettd asiakirjoja kaannettéai-
siin henkil64 kohden keskimaé&rin kaksi sivua enemman kuin nykyisin ja yhden k&an-
nossivun hinta olisi 60 euroa, ehdotukset lisdisivat tuomioistuinten vuosittaisia kaan-
ndskustannuksia 600 000 eurolla.

Kuten nykyisinkin, asianosainen saa tuomiosta suullisen kd&nnoksen silloin, kun tuomio
julistetaan asianosaisen lasna ollessa tuomioistuimen istunnossa, jolloin tulkki tulkkaa
tuomion asianosaiselle. Ehdotuksen mukaan suullinen k&&nnds voitaisiin antaa myds
tuomioistuimen kansliassa annettavasta tuomiosta siten, ettd tulkki tulkkaisi tuomion
asianosaiselle tuomion antamisen jélkeen, esimerkiksi asianosaisen ja hanen avustajansa
valisessé neuvottelussa, ja tuomioistuin maksaisi tasta tulkille palkkion. Jos arvioidaan,
ettd vuosittain kaannettdisiin 1 000 tuomiota tulkin avulla suullisesti asianosaisen ja
avustajan vélisessa neuvottelussa ja yhden neuvottelun tulkkaus maksaisi 150 euroa,
ehdotus lisaisi tuomioistuinten vuosittaisia tulkkauskustannuksia 150 000 eurolla.

Edelld olevan perusteella voidaan karkeasti arvioida ehdotuksen lisddvén hovi- ja kéra-
jaoikeuksien vuosittaisia tulkkaus- ja kaannoskustannuksia 750 000 eurolla, mika tar-
koittaa tuomioistuinten tulkkaus- ja k&&nndskustannusten liséantymisté noin 30 prosen-
tilla.
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Oikeudenkaynnisté rikosasioissa annettuun lakiin ehdotetaan otettavaksi uusi sdanndos,
jonka mukaan vastaajan ja hénen oikeudenkéyntiavustajansa vélisen neuvottelun tar-
peellisesta tulkkauksesta aiheutuvat kulut voitaisiin korvata valtion varoista, jos vastaa-
jan oikeusturva sita edellyttéisi (ehdotettu ROL 6 a luvun 5 8:n 2 momentti). Vastaavia
kuluja voidaan jo nykyisin korvata valtion varoista oikeusapulain nojalla. Ehdotuksella
on siten taloudellisia vaikutuksia vain muiden kuin oikeusapuun oikeutettujen vastaajien
osalta. Voidaan olettaa, ettd suurin osa sdédnnoksessé tarkoitettua tulkkausapua tarvitse-
vista vastaajista kuuluisi myds oikeusavun piiriin eikéd ehdotuksella sen vuoksi arvioida
olevan merkittévié taloudellisia vaikutuksia.

Ehdotetut pidattdmispéatoksen k&antamistd koskevat sdédnnokset lisdisivét esitutkintavi-
ranomaisten kaanndskustannuksia. Ehdotuksen mukaan pidatetylla olisi direktiivin edel-
lyttaméll& tavalla oikeus saada kirjallinen k&&nnds pidattamista koskevasta péatoksesté.
Kirjallisen kaannoksen sijasta pdatds voitaisiin kuitenkin kaantaa suullisesti, jos tata
voitaisiin pitdd epdillyn oikeusturvan kannalta riittdvand. Nykyisin pidattdmisp&atos
kaannetaan epaillylle kuulustelun yhteydessé tulkin avulla suullisesti.

Edella mainittujen poliisin tilastojen mukaan vuonna 2011 pidétettiin noin 2 000 ulko-
maan kansalaista, joista noin neljasosa myos vangittiin. Tullin ja rajavartiolaitoksen pi-
dattamia ulkomaan kansalaisia oli noin 300, joista noin 100 edelleen vangittiin. Kustan-
nusten arvioinnissa tyoryhma ottaa huomioon, etta pidattdmispéatosten k&annoskustan-
nuksia olisi mahdollista alentaa tekemalla pidattdmispéatosten vakiomuotoisista teks-
tiosuuksista kaannokset yleisimmille kielille ja hyddyntamalla niita yksittéisten paatos-
ten pohjina. Ottaen lisdksi huomioon, ettd kaikissa tapauksissa epéillyn oikeusturva ei
jatkossakaan edellyttaisi pidattamispaatosten kaantamista kirjallisesti, suullinen k&én-
tdminen kuulustelun yhteydessé olisi mahdollista ja oikeudesta kd&dnndkseen voitaisiin
my0s luopua, voidaan karkeasti arvioida, etta pidattdmispadtosten ka&ntdminen liséisi
poliisin vuosittaisia kddnndskustannuksia 100 000 eurolla. Arviossa ei ole mukana ker-
taluontoisia kustannuksia vakiomuotoisten tekstiosuuksien ka&ntdmisestd yleisemmille
kielille. Vastaavasti voidaan arvioida, etta pidattamispéaatosten kaantaminen lisaisi tullin
ja rajavartiolaitoksen vuosittaisia kdadnndskustannuksia yhteensa 15 000 eurolla.

Esitutkinta-asiakirjan kaantdmistd koskevaa 1.1.2014 voimaan tulevan esitutkintalain 4
luvun 13 §:44 ei ehdoteta muutettavaksi kd&nnosvelvollisuuden laajuuden osalta, vaikka
sdadnnoksen sanamuotoa muutetaan. Pykaldan ehdotetuista muutoksista ei sen vuoksi
arvioida tdman hetkisen tiedon perusteella aiheutuvan tassa yhteydessd huomioon otet-
tavia taloudellisia vaikutuksia, mutta uuden esitutkintalain ja direktiivin voimaansaat-
tamismuutosten tultua voimaan ja niiden soveltamisesta saatujen kokemusten perusteel-
la kd&nnoskustannuksia tulee arvioida uudelleen huomioiden seké poliisin, rajavartiovi-
ranomaisten ja tulliviranomaisten toimittamat ulkomaalaisiin kohdistuvat esitutkinnat.
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Oikeusministerio asetti 27 pdivand maaliskuuta 2012 tyéryhman valmistelemaan direk-
tilvin taytdntoonpanoa. Opetus- ja kulttuuriministerion hallinnonalaan kuuluvien kysy-
mysten osalta direktiivin tdytantdonpanoa valmistellaan opetus- ja kulttuuriministerios-
s&. Oikeusministerion tyoryhman tehtdvana oli selvittdd, mitd prosessioikeuden alaan
kuuluvia lainsdddantdmuutoksia direktiivin taytantoonpano edellyttaa ja valmistella tar-
vittavat muutosehdotukset. Tyoryhman tehtdvana oli myos arvioida, mitd muita toimen-
piteité direktiivin taytantéonpano rikosoikeudellisen menettelyn osalta edellyttaa.
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YKSITYISKOHTAISET PERUSTELUT

1 artikla. Sisalto ja soveltamisala. Direktiivin 1 kohdan mukaan direktiivissa vahviste-
taan saannot, jotka koskevat oikeutta tulkkaukseen ja k&&nnoksiin rikosoikeudellisissa
menettelyissa seké eurooppalaisen pidatysméaardayksen taytantdénpanoa koskevissa me-
nettelyissa. Direktiivi koskee epéiltyjen ja syytettyjen sekd eurooppalaisen pidatysmaa-
raysmenettelyn kohteena olevien henkildiden oikeutta tulkkaukseen ja k&&annoksiin.

Direktiivin sddnndksia sovelletaan sen 2 kohdan mukaan siitd lahtien, kun toimivaltaiset
viranomaiset ovat antaneet henkilélle virallisella ilmoituksella tai muulla tavoin tiedon
siitd, ettd hantd epdillaan tai syytetaan rikoksesta, siihen saakka, kun menettely on saatu
paatokseen. Soveltamisala vastaa taltd osin ihmisoikeussopimuksen 6 artiklan sovelta-
misalaa.

Direktiivin soveltamisalaa on rajattu artiklan 3 kohdan saannéksella. Kun muu viran-
omainen kuin tuomioistuin, jolla on toimivalta rikosasioissa, maaréé rangaistuksen va-
haisistd rikkomuksista, mutta rangaistuksen maardédmisesta on mahdollista valittaa tal-
laiseen tuomioistuimeen, direktiivia sovelletaan ainoastaan kyseisessa tuomioistuimessa
tallaisen valituksen johdosta kdytavdan menettelyyn. Tama sddnnds jattaa direktiivin
soveltamisalan ulkopuolelle rikesakko- ja rangaistusmaaraysmenettelyn.

Rikesakko- ja rangaistusméaardysmenettely on uudistettu sakon ja rikesakon maardami-
sestd annetulla lailla (754/2010), jolla kumotaan rikesakkomenettelystd annettu laki
(66/1983) ja rangaistusmaardaysmenettelysta annettu laki (692/1993). Sakon ja rikesakon
madradmisestd annetun lain voimaantulosta saddetdén erikseen lailla. T4t4 koskeva hal-
lituksen esitys on tarkoitus antaa vuonna 2013. Koska tulkkausdirektiivin taytantoon-
panoaika paattyy 27.10.2013, esityksessd ehdotetaan, ettd sek& voimassa oleviin rike-
sakko- ja rangaistusmaaraysmenettelystd annettuihin lakeihin ettd uuteen sakon ja rike-
sakon madrédamisesta annettuun lakiin tehdaén rajaus, jonka mukaan esitutkinta saadaan
toimittaa noudattamatta esitutkintalain asiakirjan kaantamista koskevia sddnnoksié (uusi
esitutkintalaki 4 luku 13 § ja esitutkintalaki 37 a §). Rikesakko- ja rangaistusmaarays-
menettelyihin sovellettaisiin kuitenkin esitutkintalain tulkkausta koskevia sdédnnoksia.
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Artiklan 4 kohdan mukaan direktiivi ei rajoita niiden kansallisten sd&nndsten sovelta-
mista, jotka koskevat oikeusavustajan ldsndaoloa rikosoikeudellisen menettelyn eri vai-
heissa. Direktiivi ei mydskadn rajoita niiden kansallisten sd&nndsten soveltamista, jotka
koskevat epdillyn tai syytetyn henkilon oikeutta tutustua rikosoikeudellisen menettelyn
asiakirjoihin. Direktiivi ei siten vaikuta voimassa olevan lain sd&nnoksiin, jotka koske-
vat avustajan lasnéolo-oikeutta tai asiakirjojen julkisuutta, eikd kohta edellyta lainsaa-
dantdmuutoksia.

2 artikla. Oikeus tulkkaukseen. Artiklan 1 kohdan mukaan epaillylle tai syytetylle, joka
ei puhu tai ymmarra rikosoikeudellisessa menettelyssa kaytettavaa kieltd, on tarjottava
viipymattd mahdollisuus tulkkaukseen tutkinta- ja oikeusviranomaisissa, mukaan lukien
poliisikuulusteluissa, oikeuden istunnoissa ja tarvittavissa vélikasittelyissa. Direktiivin
johdanto-osan kappaleen 18 mukaan tulkkauksen tarjoamista viipymaétta koskevan vaa-
timuksen rikkomista ei merkitse viela se, ettd aikaa kuluu jonkin verran, ennen kuin
tulkkausta on saatavilla, kunhan kyse on olosuhteisiin nahden kohtuullisesta ajasta. Joh-
danto-osan kappaleessa 22 selvennetédén, ettéd tulkkaus olisi tarjottava epaillyn tai syyte-
tyn aidinkielella tai jollakin muulla kielelld, jota h&n puhuu tai ymmartad, jotta han ky-
kenee kayttdmaan taysimaaraisesti oikeuttaan puolustukseen ja jotta turvataan menette-
lyn oikeudenmukaisuus.

Voimassa oleva lainsaddantd vastaa artiklan 1 kohdan sadnnostd. Oikeudenkéynnista
rikosasioissa annetun lain 6 a luvun 2 §:n 3 momentin mukaan muulla kuin suomen-,
ruotsin- tai saamenkieliselld vastaajalla on oikeus maksuttomaan tulkkaukseen rikosasi-
an kasittelyssd. Saannos kattaa tuomioistuimessa tapahtuvan késittelyn kokonaisuudes-
saan, mukaan lukien kohdassa erikseen mainitut oikeuden istunnot ja tarvittavat valika-
sittelyt. Oikeudesta tulkkaukseen esitutkinnassa saadetaan voimassa olevan esitutkinta-
lain 37 8:ssd ja uuden esitutkintalain 4 luvun 12 8:ssd. Uuden esitutkintalain 4 luvun 12
8:n 4 momentin mukaan muulla kuin suomen-, ruotsin- tai saamenkieliselld on oikeus
esitutkinnassa kayttaa kieltd, jota hdn ymmartéé ja osaa puhua riittavasti.

Artiklan 2 kohdan mukaan tulkkausta on tarjottava myds epdillyn tai syytetyn ja hénen
avustajansa valiseen viestintaan silloin, kun se on valttamatonta menettelyn oikeuden-
mukaisuuden turvaamiseksi. Tulkkausta on tarjottava, jos viestinta liittyy suoraan me-
nettelyn kuluessa suoritettavaan kuulusteluun tai kuulemiseen tai valituksen tekemiseen
tai muuhun menettelylliseen vaatimukseen. Direktiivin johdanto-osan kappaleessa 19
selitetddn tarkemmin, milloin tulkkausta on pidettava valttamattomand menettelyn oi-
keudenmukaisuuden turvaamiseksi. Mainitun kappaleen mukaan epdillyn tai syytetyn
olisi muun muassa pystyttava selittdaméan oma tulkintansa tapahtuneesta oikeusavusta-
jalleen, ilmoittamaan lausunnot, joista he ovat eri mieltd, ja kertomaan avustajalleen
kaikki tosiseikat, joita olisi kaytettava heidén puolustuksessaan.

Oikeusapuun oikeutettujen osalta nykyinen lainsadadantomme téayttaa artiklan 2 kohdan
vaatimukset. Kohdassa tarkoitetusta epdillyn ja hénen avustajansa valisen neuvottelun
tulkkauksesta aiheutuneet kustannukset voidaan korvata valtion varoista oikeusapulain
4 8:n tai 17 8:n 1 momentin nojalla. Direktiivi edellyttdd kuitenkin, etta valtio vastaa
tulkkauskustannuksista epaillyn tai syytetyn varallisuusasemasta riippumatta. Taméan
vuoksi oikeudenkaynnista rikosasioissa annetun lain 6 a lukuun ehdotetaan lisattavaksi
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vastaajan ja hanen avustajansa vélisen neuvottelun tulkkausta koskeva saannés, joka
koskisi kaikkia syytettyja (ehdotettu uusi ROL 6 a luvun 5 §:n 2 momentti).

Artiklan 3 kohdan mukaan 1 ja 2 kohdan mukaiseen oikeuteen tulkkaukseen sisaltyy
kuulo- tai puhevaikeuksista karsiville henkiltille annettava asianmukainen apu. Oikeu-
denkéynnista rikosasioissa annetussa laissa ei nimenomaisesti sadadeta aisti- tai puhevi-
asta karsivien henkiloiden oikeudesta tulkkaukseen, vaikka lain 6 a luvun 2 §:n s&an-
ndksen on tulkittu kattavan myds naiden henkildiden oikeuden tulkkaukseen. Esitykses-
s& pykalaé ehdotetaan selvennettavéksi siten, ettd siihen lisatadn uusi 4 momentti, jonka
mukaan tuomioistuimen on jarjestettava tulkkaus my®os silloin, kun se on asianosaisen
aisti- tai puhevian takia tarpeen. Kuulo- tai puhevaikeuksista karsivien henkil6iden oi-
keudesta tulkkaukseen esitutkinnassa sdédetdan voimassa olevan esitutkintalain 37 8:sséd
ja uuden esitutkintalain 4 luvun 12 §:ssé. Mainittujen sd&nnosten mukaan esitutkintavi-
ranomaisen on jarjestettdva valtion kustannuksella tulkkaus silloin, kun se on kuultavan
aisti- tai puhevian takia tarpeen.

Artiklan 4 kohdassa edellytetdn, ettd kdytossd on menettely tai mekanismi, jolla selvi-
tetdan, puhuuko ja ymmartadko epadilty tai syytetty henkil6 rikosoikeudellisessa menet-
telyssd kaytettdvaa kieltd ja tarvitseeko han tulkin apua. Direktiivin johdanto-osan kap-
paleen 21 mukaan tallainen menettely tai mekanismi edellyttad, ettd toimivaltaiset vi-
ranomaiset toteavat asianmukaisesti, mukaan lukien epdiltya tai syytettyd henkil6d kuu-
lemalla, puhuuko ja ymmartadkd tdma rikosoikeudellisessa menettelyssd kaytettavaa
kielta ja tarvitseeko tama tulkin apua.

Esitutkintalain 40 §:n ja uuden esitutkintalain 9 luvun 6 8:n mukaan seka asianomistajan
ettd epaillyn kieli on jo nykyisin merkittava esitutkintapdytakirjaan. Esityksessa ehdote-
taan selvyyden vuoksi, etta esitutkinnan késittelykieltd koskevaan pykél&éan lisataan ni-
menomainen s&&nnos siitd, ettd esitutkintaviranomaisen on selvitettévé, tarvitseeko asi-
anosainen tulkkausapua (uusi esitutkintalaki 4 luku 12 § 4 momentti ja esitutkintalaki
37 § 4 momentti). Ehdotuksen mukaan esitutkintaviranomaisen olisi my6s huolehditta-
va siitg, ettd asianosainen saa tarvitsemansa tulkkausavun. Myds tuomioistuimen velvol-
lisuutena on selvittédd, tarvitseeko asianosainen tulkkausta ja tarvittaessa huolehtia tulk-
kauksen jarjestamisestd. Oikeudenk&ynnistd rikosasioissa annetun lain 6 a luvun 2 8:n 3
momentin sddnnosta ehdotetaan esityksessa tarkennettavaksi siten, ettd tuomioistuimen
on viran puolesta huolehdittava siit, ett4 asianosainen saa tarvitsemansa tulkkausavun.

Edelld mainittujen sd&nnosten liséksi artiklan 4 kohta edellyttdd myos kdytannon toi-
menpiteitd, joilla huolehditaan siitd, ettd tuomioistuin saa tiedon esitutkinnassa todetusta
tulkkauksen tarpeesta.

Artiklan 5 kohdan mukaan epéillylla tai syytetyll& on oltava kansallisen lainsdad&dnnon
menettelyjen mukaisesti oikeus riitauttaa ratkaisu, jonka mukaan tulkkausta ei tarvita ja
mahdollisuus valittaa siitd, ettd tulkkauksen laatu ei ole riittdvd menettelyn oikeuden-
mukaisuuden turvaamiseksi. Direktiivin johdanto-osan kappaleen 25 mukaan jasenval-
tioilla ei ole velvollisuutta tarjota erillistd mekanismia tai valitusmenettelyd, jossa voi-
daan riitauttaa toteamus, jonka mukaan tulkkausta ei tarvita. Kyseinen riitauttamisoike-
us ei myoskaan saa vaikuttaa eurooppalaisen pidatysmaarayksen taytantoonpanoon so-
vellettaviin méaraaikoihin.
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Esityksessa ehdotettujen sd&nnodsten mukaan esitutkintaviranomaisen olisi selvitettava,
tarvitseeko asianosainen tulkkausapua ja huolehdittava siita, ettd asianosainen saa tarvit-
semansa tulkkausavun. Tulkkina saisi toimia rehellinen ja muuten kyseiseen tehtdvaan
sopiva henkild, jolla on tehtavan edellyttamét taidot. Esitutkintaviranomaisen olisi méaa-
rattava tehtdvaan uusi tulkki, jos asianosaisen oikeusturva sité edellyttaisi. Mainittujen
sédannosten nojalla epdilty voisi pyytaé tulkkauksen jarjestdmista tai, jos han olisi tyy-
tyméton tulkkauksen laatuun, uuden tulkin maaradmistd. Esitutkintaviranomaisen paa-
tokseen tyytymaton voisi saattaa asian paatoksentekijan esimiehen tai syyttajan késitel-
tavéksi. Uuden esitutkintalain 5 luvun 2 8:n 1 momentin nojalla esitutkintaviranomaisen
on noudatettava syyttdjan maarayksia, joilla pyritddn turvaamaan asian selvittdminen
lain 1 luvun 2 §:ss& tarkoitetulla tavalla. Lisdksi epdilty voisi vedota tulkkauksen puut-
tumiseen tai puutteelliseen laatuun asiaa tuomioistuimessa kasiteltaessd, koska tuomio-
istuin on viime kadessa vastuussa oikeudenkéynnin oikeudenmukaisuudesta.

Ehdotettujen sdénndsten mukaan tuomioistuimen olisi huolehdittava siitd, ettd asian-
osainen saa tarvitsemansa tulkkausavun. Tulkkina saisi toimia rehellinen ja muuten ky-
seiseen tehtavaan sopiva henkild, jolla on tehtdvan edellyttdmét taidot. Tuomioistuimen
olisi maarattava tehtdvaan uusi tulkki, jos asianosaisen oikeusturva sitd edellyttaisi.
Mainittujen sdédnnosten nojalla asianosainen voisi vaatia tulkkauksen jarjestamista tai,
jos han olisi tyytyméton tulkkauksen laatuun, uuden tulkin maaraamista. Tuomioistui-
men tulisi tehd& asiasta p&atos, josta voitaisiin valittaa padasian yhteydessa.

Artiklan 6 kohtaan siséltyy ns. etatulkkausta koskeva séannds. Saannoksen mukaan tar-
vittaessa voidaan kayttdd videoneuvottelun taikka puhelimen tai internetin kaltaista
viestintateknologiaa, jollei tulkin fyysinen lasndolo ole vélttdméatontd menettelyn oikeu-
denmukaisuuden turvaamiseksi.

Etatulkkauksella tarkoitetaan tulkkaustilannetta, jossa vahintaén yksi osapuoli on fyysi-
sesti eri paikassa ja on muihin osapuoliin kuva- ja/tai daniyhteydessa. Etatulkkauksen
kayttdminen on mahdollista sekd esitutkinnan ettd oikeudenkaynnin aikana. Kaikissa
yleisissé tuomioistuimissa on nykyisin kaytdssé videoneuvottelulaitteet. Myds puhelin-
tulkkausta on kéytetty sekéd tuomioistuimissa ettd poliisin toiminnassa. Oikeusministerio
on 4.11.2011 asettanut videoneuvottelun kdyton kehittdmistyéryhman, jonka tehtdvana
on muun muassa selvittdd videoneuvottelujen kayton nykytilaa, tehda ehdotukset mah-
dollisista lainsdddannén muutostarpeista seké toimenpiteistd, joilla voidaan edistda ja
tehostaa videoneuvottelujen kayttod. Etatulkkauksen hyédyntdmista voidaan pitaéd kayt-
tokelpoisena keinona tulkkauksen saatavuuden turvaamiseksi esimerkiksi kiireellisissa
tai harvinaisen kielen tulkkausta edellyttavissa tilanteissa. Puhelintulkkauksen kaytto
voi olla tarkoituksenmukaista myds harvaan asutuilla alueilla, joissa tulkin saatavuus
paikalle voi olla haasteellista. Esitutkintaviranomaisen tai tuomioistuimen harkinnassa
kuitenkin on, voidaanko etdtulkkausta kayttdd vai edellyttddké oikeudenmukaisen oi-
keudenkadynnin turvaaminen tulkin fyysisté lasndoloa.

Artiklan 7 kohta edellyttdd, ettd eurooppalaisen pidatysmaaraysmenettelyn kohteena
olevalle henkil6lle tarjotaan mahdollisuus saada tulkkaus tdmén artiklan mukaisesti.
EU-luovuttamislain 25 §:n mukaan luovuttamisasian kasittelyssé kérajaoikeudessa nou-
datetaan soveltuvin osin, mité rikosasian kasittelysta kardjaoikeudessa saddetaan, jollei
EU-luovuttamislaissa toisin sadadetd. Taman viittaussaannoksen nojalla luovuttamisasian
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kasittelyssa kérajaoikeudessa tulevat soveltuvin osin sovellettaviksi oikeudenkaynnisté
rikosasioissa annetun lain 6 a lukuun ehdotetut tulkkausta koskevat sdannokset. Direk-
tiivin 2 artiklan 7 kohta ei ndin ollen edellytd lainmuutoksia kérajaoikeudessa tapahtu-
van kasittelyn osalta. Esityksessé ehdotetaan, ettd EU-luovuttamislakiin lisataan selven-
tavé sadnnos luovuttamisasian valmistelun osalta. Sen mukaan luovutettavaksi pyydetyn
oikeudesta tulkkaukseen olisi soveltuvin osin voimassa, mité esitutkintalaissa séadetaan
epéillyn oikeudesta tulkkaukseen (uusi esitutkintalaki 4 luku 12 § ja esitutkintalaki
378).

Artiklan 8 kohdassa edellytetaan, etta tarjottava tulkkaus on riittdvan laadukasta, jotta
sen avulla voidaan turvata menettelyn oikeudenmukaisuus. Tulkkauksen on oltava laa-
dultaan sellaista, etta epailty tai syytetty tuntee hanta vastaan vireilld olevan asian ja ky-
kenee kayttamadn oikeuttaan puolustukseen. Direktiivin johdanto-osan kappaleen 24
mukaan jasenvaltioiden olisi varmistettava, ettd tarjottavan tulkkauksen laatua voidaan
valvoa, kun toimivaltaisille viranomaisille on yksittaistapauksessa huomautettu siita.
Johdanto-osan kappaleen 25 mukaan toimivaltaisten viranomaisten olisi voitava vaihtaa
tehtdvaan nimetty tulkki, jos tulkkauksen laadun katsotaan olevan riittdmé&ton oikeu-
denmukaista oikeudenkéyntid koskevan oikeuden varmistamisen kannalta.

Tulkkauksen laadun varmistamiseksi esityksessd ehdotetaan, ettd sekéd oikeudenkayn-
nistd rikosasioissa annettuun lakiin (uusi ROL 6 a luku 6 8) etté esitutkintalakiin (uusi
esitutkintalaki 4 luku 12 § 4 momentti ja esitutkintalaki 37 §) otetaan saadnnokset tulkilta
vaadittavasta kelpoisuudesta. Ehdotettujen sddnndsten mukaan tulkkina saisi toimia re-
hellinen ja muuten Kyseiseen tehtdvaan sopiva henkild, jolla on tehtavan edellyttamat
taidot. Esityksessa ehdotetaan liséksi, ettd tuomioistuimen tai esitutkintaviranomaisen
on maaréattava tehtdvaan uusi tulkki, jos asianosaisen oikeusturva sitéd edellyttaa.

3 artikla. Oikeus saada keskeiset asiakirjat kaannetyiksi. Artiklan 1 kohdan mukaan
epéillylle tai syytetylle, joka ei ymmarra rikosoikeudellisessa menettelyssé kéytettavaa
kielta, on toimitettava kohtuullisessa ajassa kaikkien sellaisten asiakirjojen kirjallinen
kaannos, jotka ovat keskeisia sen varmistamisen kannalta, ettd han kykenee kayttdméaan
oikeuttaan puolustukseen ja ettd menettelyn oikeudenmukaisuus turvataan. Johdanto-
osan kappaleessa 22 selvennetadn, ettd kd&nnokset olisi tarjottava epéillyn tai syytetyn
aidinkielella tai jollakin muulla kielell&, jota han puhuu tai ymmértaa, jotta han kykenee
kayttdmaan tdysimaaraisesti oikeuttaan puolustukseen ja jotta turvataan menettelyn oi-
keudenmukaisuus.

Artiklan 2 kohdan mukaan keskeisia asiakirjoja ovat vapaudenmenetystd koskeva paa-
t0s, syyte ja tuomio.

Artiklan 3 kohdan mukaan toimivaltaisten viranomaisten on kussakin yksittaistapauk-
sessa padtettavd, onko jokin muu asiakirja keskeinen. Epdilty tai syytetty tai heidén
avustajansa voi esittaa tatd koskevan perustellun pyynnon. Epaillylla tai syytetyll& on
siten tapauskohtaisen harkinnan perusteella oikeus saada kaannés myds muista kuin 2
kohdassa luetelluista asiakirjoista, jos ndma ovat keskeisid menettelyn oikeudenmukai-
suuden turvaamisen kannalta.
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Artiklan 4 kohdassa on viranomaisten kaantamisvelvollisuutta rajoittava saannos. Kes-
keisistd asiakirjoista voidaan jattaa kaantamatta sellaiset kohdat, jotka eivat ole merki-
tyksellisia sen kannalta, ettd epdilty tai syytetty tuntee h&nta vastaan vireilla olevan asi-
an.

Esityksessa ehdotetaan oikeudenkaynnista rikosasioissa annettuun lakiin lisattavaksi
uusi 6 a luvun 3 §, jossa saadettéisiin vastaajan oikeudesta olennaisen asiakirjan kaan-
nokseen. Ehdotetun pykéaldn 1 momentin mukaan muulle kuin suomen-, ruotsin- tai
saamenkieliselle vastaajalle olisi annettava kohtuullisessa ajassa maksutta kirjallinen
kaannos syytteesta ja tuomiosta. Vastaajalle olisi annettava kohtuullisessa ajassa kirjal-
linen k&&nnds myods muusta olennaisesta asiakirjasta tai sen osasta, jos kadnnds on tar-
peen vastaajan oikeuden valvomiseksi. Ehdotettu momentti vastaa asiallisesti direktiivin
3 artiklan 1-4 kohtaa silt4 osin kuin on kyse tuomioistuimen velvollisuudesta kaantaa
keskeisia asiakirjoja.

Tuomioistuimen velvollisuudesta kdéntda vangitsemispaatds ehdotetaan saddettavaksi
pakkokeinolaissa (uusi pakkokeinolaki 3 luku 21 § ja pakkokeinolaki 1 luku 26 b 8).
Ehdotettu pykala tayttaisi direktiivin 3 artiklan 2 kohdan vaatimukset tuomioistuinten
osalta.

Uuden esitutkintalain 4 luvun 13 §:n 1 momentti sisaltdd olennaisen esitutkinta-
aineistoon kuuluvan asiakirjan kaantamistd koskevan saannoksen, joka asiallisesti vas-
taa direktiivin 3 artiklan 1, 3 ja 4 kohtaa silta osin kuin on kyse esitutkintaviranomaisten
velvollisuudesta kaantdd muita keskeisia asiakirjoja kuin pidattamista koskevia paatok-
sid. Esityksessa ehdotetaan lisaksi, ettd mainittuun momenttiin listédan direktiivin 3 ar-
tiklan 1 kohdan edellytys siitd, ettd kddnnds on tehtdva kohtuullisessa ajassa.

Uuden esitutkintalain 4 luvun 13 8:n 1 momentin sanamuodon mukaan k&&ntdmisvel-
vollisuus koskee asian kannalta olennaista esitutkinta-aineistoon kuuluvaa asiakirjaa tai
sen osaa, jos kadntaminen on tarpeen asianosaisen oikeuden valvomiseksi. Tamén on
katsottava tarkoittavan samaa kuin direktiivin 3 artiklan 1 kohta, joka velvoittaa k&an-
tdmaan asiakirjan kirjallisesti, jos asiakirja on keskeinen sen varmistamisen kannalta,
ettd epdilty kykenee kdyttdméan oikeuttaan puolustukseen ja ettd menettelyn oikeuden-
mukaisuus turvataan.

Edella mainittu esitutkintalain saannds asiakirjan kaantamisesta edellyttda, etta esitut-
kintaviranomainen tapauskohtaisesti harkitsee, milloin olennaisen esitutkinta-aineistoon
asiakirjan kaantaminen on asianosaisen oikeuden valvomiseksi tarpeen. Tama vastaa
direktiivin 3 artiklan 3 kohtaa, jonka mukaan toimivaltaisten viranomaisten on kussakin
yksittdistapauksessa paatettava, onko jokin muu kuin artiklan 2 kohdassa nimenomai-
sesti mainittu asiakirja keskeinen.

Edellda mainittu esitutkintalain saidnnds ei edellytd sité, ettd asiakirja kddnnetédén aina
kokonaisuudessaan. Asiakirja voidaan kaantad myos osittain, jos taméa on epdillyn oike-
usturvan kannalta riittdvad. Saannos vastaa talta osin direktiivin 3 artiklan 4 kohtaa,
jonka mukaan kaantaméttd voidaan jattda keskeisten asiakirjojen sellaiset kohdat, jotka
eivat ole merkityksellisia sen kannalta, ettd epéilty tuntee hantd vastaan vireilld olevan
asian.
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Esityksessa ehdotetaan, ettd voimassa olevaan esitutkintalakiin otettaisiin uuden esitut-
Kintalain 4 luvun 13 §:84 vastaavat asiakirjan k&antamistd koskevat sadnnokset.

Esitutkintaviranomaisten velvollisuudesta kaantaa pidattamista koskeva paatds ehdote-
taan sdddettavaksi pakkokeinolaissa (uusi pakkokeinolaki 2 luku 16 § ja pakkokeinolaki
1 luku 7 a 8). Ehdotettu pykala tayttaisi direktiivin 3 artiklan 2 kohdan vaatimukset esi-
tutkintaviranomaisten osalta.

Artiklan 5 kohta edellyttdd, etta epdillylla tai syytetylla on kansallisen lainsaad&nnon
menettelyjen mukaisesti oikeus riitauttaa ratkaisu, jonka mukaan asiakirjojen tai niiden
kohtien kaannoksia ei tarvita. Jos kdannoksid on tarjottu, epaillylla tai syytetylla on
kohdan mukaan oltava mahdollisuus valittaa siitd, ettd k&danndsten laatu ei ole riittava
menettelyn oikeudenmukaisuuden turvaamiseksi.

Esitutkintalain saanndsten nojalla asianosaisella olisi oikeus k&&nnoksiin olennaisista
asiakirjoista, jos kdantaminen olisi tarpeen asianosaisen oikeuden valvomiseksi. Ehdo-
tuksen mukaan ké&éantajana saisi toimia rehellinen ja muuten kyseiseen tehtdvaan sopiva
henkild, jolla on tehtavéan edellyttdamaét taidot. Esitutkintaviranomaisen olisi maarattava
tehtdvaan uusi kaantaja, jos asianosaisen oikeusturva sité edellyttéisi. Mainittujen s&én-
ndsten nojalla epéilty voisi pyytda kdannoksia tai, jos han olisi tyytymaton kaanndsten
laatuun, uuden k&antajan maaraamistd. Esitutkintaviranomaisen paatokseen tyytymaton
Voisi saattaa asian paatdksentekijan esimiehen tai syyttajan kasiteltavéaksi. Uuden esitut-
kintalain 5 luvun 2 8:n 1 momentin nojalla esitutkintaviranomaisen on noudatettava
syyttdjan maarayksia, joilla pyritddn turvaamaan asian selvittaminen lain 1 luvun 2 8:ssd
tarkoitetulla tavalla. Lisaksi epailty voisi vedota kd&dnnosten puuttumiseen tai puutteelli-
seen laatuun asiaa tuomioistuimessa késiteltdessd, koska tuomioistuin on viime kadessa
vastuussa oikeudenk&ynnin oikeudenmukaisuudesta.

Ehdotettujen sddnndsten mukaan tuomioistuimen olisi annettava vastaajalle k&&nnos
olennaisesta asiakirjasta, jos kaannds olisi tarpeen vastaajan oikeuden valvomiseksi.
Kaantajana saisi toimia rehellinen ja muuten kyseiseen tehtavaan sopiva henkild, jolla
on tehtévan edellyttdmat taidot. Tuomioistuimen olisi maarattava tehtavaan uusi kaanta-
ja, jos vastaajan oikeusturva sitd edellyttaisi. Mainittujen sd&nndsten nojalla vastaaja
voisi vaatia olennaisen asiakirjan kaannosta tai, jos han olisi tyytymatdn kaannoksen
laatuun, uuden k&&nndksen hankkimista. Tuomioistuimen tulisi tehdd asiasta paatos,
josta voitaisiin valittaa padasian yhteydessa.

Artiklan 6 kohta velvoittaa toimittamaan eurooppalaisen pidatysmééaraysmenettelyn
kohteena olevalle henkiltlle kd&dnnoksen pidatysméérdyksestd, jos henkild ei ymmarra
kielta, jolla pidatysmaarays on laadittu tai jolle se on kaannetty. EU-luovuttamislain 21
8:n 1 momentin mukaan keskusrikospoliisin on viipymattd annettava luovutettavaksi
pyydetylle todisteellisesti tiedoksi kiinniottamista ja luovuttamista koskeva pyynto eli
eurooppalainen pidatysmaarays seké selostettava sen sisaltd. Pykaldn 2 momentin nojal-
la pyyntd on annettava tiedoksi luovutettavaksi pyydetyn ymmartamalla kielella. Esi-
tyksessa ehdotetaan pykélda taydennettavaksi siten, ettd siihen lisattdisiin direktiivin
edellyttamat sdédnndkset kiinniottamista ja luovuttamista koskevan pyynnén kirjallisesta
tai suullisesta kaantamisestd. Pykéaldadn ehdotetaan myds lisattdvaksi viittaussaannos,
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jonka mukaan pyynnon kaantamisesta olisi lisaksi soveltuvin osin voimassa, mitd esi-
tutkintalaissa saddetdan asiakirjan kaantamisesta (uusi esitutkintalaki 4 luku 13 § ja esi-
tutkintalaki 37 a §).

Artiklan 7 kohtaan sisaltyy suullisia kd&dnnoksia koskeva poikkeussdannos. Poikkeukse-
na 1, 2, 3 ja 6 kohdassa vahvistettuihin yleisiin saantdihin Kirjallisen kadnnoksen sijasta
voidaan antaa suullinen k&anngs tai suullinen yhteenveto keskeisista asiakirjoista edel-
Iyttden, ettei tallainen suullinen kdannds tai suullinen yhteenveto loukkaa menettelyn
oikeudenmukaisuutta.

Esityksessé ehdotetaan, ettd oikeudenkdynnistd rikosasioissa annettuun lakiin otetaan
artiklan 7 kohtaa vastaava suullisia kadnnoksia koskeva sdannds. Ehdotetun uuden 6 a
luvun 3 §:n 2 momentin mukaan vastaajalle tai asianomistajalle voidaan k&antaa suulli-
sesti olennainen asiakirja tai sen osa tai yhteenveto asiakirjasta, jollei asianosaisen oike-
usturva edellytd asiakirjan kaantdmista kirjallisesti. Ehdotetulla séannoksella pannaan
taytantoon artiklan 7 kohta tuomioistuinten osalta.

Esityksessa ehdotetaan, etta esitutkintalakiin lisatdan sadnnds, jonka mukaan asianosai-
selle voidaan kaantaa suullisesti olennainen asiakirja tai sen osa tai yhteenveto asiakir-
jasta, jollei asianosaisen oikeusturva edellytd asiakirjan kaantamista Kirjallisesti (uusi
esitutkintalaki 4 luku 13 § 2 momentti ja esitutkintalaki 37 a § 2 momentti). Ehdotetulla
sdannokselld pannaan taytantoon artiklan 7 kohta esitutkintaviranomaisten osalta.

Liséksi ehdotetaan, ettd vastaavat asiakirjan suullista kaantamista koskevat sddnnokset
otetaan pidattamistd koskevan péaatoksen ja vangitsemispéatoksen osalta pakkokeinola-
Kiin ja eurooppalaisen pidatysmaarayksen osalta EU-luovuttamislakiin.

Epailty tai syytetty henkil6 voi luopua artiklan mukaisesta asiakirjojen kédannosta kos-
kevasta oikeudesta. Artiklan 8 kohdan mukaan edellytyksena kuitenkin on, ettd henkil®
on saanut etukateen oikeudellista neuvontaa tai ettd hdn on muuten taysin selvilla oi-
keudesta luopumisen seurauksista, seké ettd luopuminen on yksiselitteista ja vapaaeh-
toista.

Ké&annoksestd koskevasta oikeudesta luopumisesta ehdotetaan saadettavéksi uudessa
oikeudenkaynnistd rikosasioissa annetun lain 6 a luvun 3 §:ssa. Pykalan 3 momentin
mukaan tuomioistuimen olisi huolehdittava siitd, ettd vastaaja saa riittdvat tiedot oi-
keudestaan olennaisen asiakirjan kddnnokseen ja tarvittaessa varmistettava, haluaako
vastaaja asiakirjasta kadnnoksen. Vastaajalle voitaisiin jattda antamatta kdannds, jos hén
luopuisi oikeudestaan k&&annokseen.

Vastaava k&d&nnoksestd luopumista koskeva sadnnds ehdotetaan otettavaksi esitutkinta-
lakiin (uusi esitutkintalaki 4 luku 13 8 3 momentti ja esitutkintalaki 37 a § 3 momentti).
Esitutkintaviranomaisen olisi huolehdittava siité4, ettd asianosainen saisi riittavéat tiedot
oikeudestaan olennaisen asiakirjan kaannokseen ja tarvittaessa varmistettava, haluaako
asianosainen asiakirjasta kd&dnnoksen. Asianosaiselle voitaisiin jattad antamatta kdannos
asiakirjasta, jos han luopuisi oikeudestaan kaannokseen.
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Artiklan 9 kohdassa edellytetdan, etta tarjottavat kddnnokset ovat riittdvan laadukkaita,
jotta niiden avulla voidaan turvata menettelyn oikeudenmukaisuus. Kéénndsten on olta-
va laadultaan sellaisia, ettd epadilty tai syytetty tuntee hanté vastaan vireill& olevan asian
ja kykenee kéayttamaan oikeuttaan puolustukseen. Direktiivin johdanto-osan kappaleen
24 mukaan jasenvaltioiden olisi varmistettava, etta tarjottavien kaannosten laatua voi-
daan valvoa, kun toimivaltaisille viranomaisille on yksittaistapauksessa huomautettu
siita.

Ké&annosten laadun varmistamiseksi esityksessa ehdotetaan, ettd sekd oikeudenkdynnisté
rikosasioissa annettuun lakiin (uusi ROL 6 a luku 6 8) ett& esitutkintalakiin (uusi esitut-
kintalaki 4 luku 13 § 4 momentti ja esitutkintalaki 37 a § 4 momentti) otetaan saannos
kaantgjalta vaadittavasta kelpoisuudesta. Ehdotettujen sdanndsten mukaan kaantajana
saisi toimia rehellinen ja muuten kyseiseen tehtadvéan sopiva henkild, jolla on tehtavén
edellyttamat taidot. Esityksessa ehdotetaan lisdksi, ettd tuomioistuimen tai esitutkintavi-
ranomaisen on méaarattava tehtavadn uusi k&antja, jos asianosaisen oikeusturva sité
edellyttaa.

4 artikla. Tulkkaus- ja kdanndskustannukset. Artiklan mukaan jasenvaltioiden on vas-
tattava 2 ja 3 artiklojen soveltamisesta aiheutuvista tulkkaus- ja k&&nndskustannuksista
rikosoikeudellisen menettelyn lopputuloksesta riippumatta. Tulkkaus- ja kaannoskus-
tannuksia ei siten saa perié vastaajalta takaisin, vaikka tdma todettaisiin syylliseksi. Té&-
ma vastaa Suomen nyKkyista lainsdadantoa. Esitutkinnassa tulkkauksesta ja kadntamises-
t4 on huolehdittava valtion kustannuksella (uusi esitutkintalaki 4 luku 12 ja 13 § seka
esitutkintalaki 37 8) eik& laissa ole sdannoksiéd kustannusten perimisesta takaisin. Tulk-
kaus ja tuomion kaannds ovat oikeudenkaynnisté rikosasioissa annetun lain 6 a luvun 2
8:n nojalla vastaajalle maksuttomia. My0s tassa esityksessé lukuun ehdotetun uuden 3
8:n mukaan kaannokset olisivat maksuttomia.

5 artikla. Tulkkauksen ja kaannosten laatu. Artiklan 1 kohdan mukaan jasenvaltioiden
on toteutettava konkreettisia toimenpiteitd sen varmistamiseksi, etta tarjotun tulkkauk-
sen ja toimitettujen k&&nndsten laatu vastaa 2 artiklan 8 kohdassa ja 3 artiklan 9 kohdas-
sa edellytettyd tasoa. Mainituissa direktiivin kohdissa edellytetdan, ettd tarjottava tulk-
kaus ja k&annokset ovat riittavan laadukkaita, jotta niiden avulla voidaan turvata menet-
telyn oikeudenmukaisuus erityisesti varmistamalla, ettd epdilty tai syytetty tuntee hénta
vastaan vireilla olevan asian ja kykenee kéyttamaan oikeuttaan puolustukseen.

Oikeustulkkauksen laadun varmistamiseksi opetus- ja kulttuuriministeri6 lisési 2.2.2011
ammatillisen tutkintojarjestelmén tutkintorakenteeseen uutena tutkintona oikeustulkin
erikoisammattitutkinnon (opetus- ja kulttuuriministerion asetus 179/2011). Tutkinto li-
sattiin humanistiselle ja kasvatusalalle, kielitieteisiin. Perusteluina tutkinnon lisdédmisel-
le oli tulkkausdirektiivin taytant6onpano.

Ammatillisesta aikuiskoulutuksesta annetun lain (631/1998) 13 §:n 2 momentin mukai-
sesti Opetushallitus péattad oikeustulkin erikoisammattitutkinnon perusteista. Oikeus-
tulkin tutkinnon perusteita on valmisteltu Opetushallituksen huhtikuussa 2011 asetta-
massa projektiryhméssa. Opetushallituksen tarkoituksena on vahvistaa oikeustulkin eri-
koisammattitutkinnon perusteet kevéalla 2013. Ennen perusteiden vahvistamista on tar-
koitus harkita vield tavat soveltaa tutkintoa viittomakielisten ja puhevammaisten oikeus-
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tulkkaukseen. Perusteiden vahvistamisen jalkeen voidaan aloittaa oikeustulkin erikois-
ammattitutkintoon valmistava koulutus.

Oikeustulkin erikoisammattitutkinto on nayttétutkintona jarjestettava tutkinto, jolla
osoitetaan alan vaativimpien ty6tehtavien hallintaa. Nayttotutkinnot ovat riippumatto-
mia ammattitaidon hankkimistavasta. Tutkinnot suoritetaan osoittamalla ammattitaito
arvioinnin kriteerien mukaisesti tutkintotilaisuuksissa. Opetushallitus tulee nimedmaén
oikeustulkin erikoisammattitutkintoon tutkintotoimikunnan, joka tekee tutkinnon jérjes-
tdmissopimukset tiettyjen koulutuksen jérjestdjien kanssa, jotta ne voivat vastaanottaa
tutkintosuorituksia.

Artiklan 2 kohdan mukaan tulkkauksen ja k&&nnosten laadun ja tehokkaan saatavuuden
edistamiseksi jasenvaltioiden on pyrittdva perustamaan tarvittavan patevyyden omaavi-
en itsendisten kaantajien ja tulkkien rekisteri tai rekisterit. Kun tallainen rekisteri tai tal-
laiset rekisterit on perustettu, ne on tarvittaessa asetettava oikeusavustajien ja toimival-
taisten viranomaisten saataville. Johdanto-osan kappaleen 31 mukaan jasenvaltioiden
olisi helpotettava mahdollisuutta kdyttaa juridisen alan k&éntéjien ja tulkkien kansallisia
tietokantoja, jos tallaisia tietokantoja on olemassa. Tassa yhteydessa olisi kiinnitettdva
erityistd huomiota nykyisten tietokantojen sisdltdmien tietojen saatavuuteen sdhkdisen
oikeuden portaalin kautta, kuten Euroopan sédhkdisen oikeuden monivuotisessa toimin-
taohjelmassa 2009-2013 (EUVL C 75, 31.3.20009, s. 1) suunnitellaan.

Suomessa ei vield ole kohdassa tarkoitettua tulkkien ja k&antajien rekisteria oikeusalalla
toimiville tulkeille ja kaantdjille. Oikeustulkkien osalta ei talla hetkella ole auktorisoin-
ti- tai rekistergintijarjestelméa. Kaantajien osalta on kdytdssa auktorisoitujen k&éntéajien
auktorisointi- ja rekisterointijarjestelma, mutta ei erillista oikeusalalla toimivien kaanta-
jien rekisteri&. Opetus- ja kulttuuriministerion tarkoituksena on asettaa tyGryhma, jossa
arvioidaan direktiivin tdytantdonpanon edellyttdmia toimia opetus- ja kulttuuriministe-
rion hallinnonalan osalta. Kaantgjien ja tulkkien rekisterdintiin liittyvia kysymyksia tul-
laan tarkastelemaan téssa opetus- ja kulttuuriministeriossa perustettavassa tydryhmassa.

Artiklan 3 kohta sisédltdd luottamuksellisuutta koskevan saannoksen. Kohdan mukaan
jasenvaltioiden on varmistettava, ettd tulkkien ja k&é&ntdjien edellytetddn noudattavan
tdman direktiivin mukaisesti tarjottavassa tulkkauksessa ja toimitettavissa kaannoksissa
luottamuksellisuutta.

Viranomaisten toiminnan julkisuudesta annetun lain (621/1999) 23 §:n nojalla tulkeilla
ja kaantajilla on vaitiolovelvollisuus tulkkaus- tai kadnnostehtdvaa hoitaessaan saamis-
taan salassa pidettavista tiedoista. Mainitun pykaldan 1 momentin mukaan viranomaisen
palveluksessa oleva samoin kuin luottamustehtdvaa hoitava ei saa paljastaa asiakirjan
salassa pidettavaa sisaltod tai tietoa, joka asiakirjaan merkittyné olisi salassa pidettava,
eikd muutakaan viranomaisessa toimiessaan tietoonsa saamaa seikkaa, josta lailla on
séadetty vaitiolovelvollisuus. Pykaldn 2 momentin mukaan s&&nnds koskee myds sitd,
joka harjoittelijana tai muutoin toimii viranomaisessa taikka viranomaisen toimeksian-
nosta tai toimeksiantotehtdvaéd hoitavan palveluksessa. Vaitiolovelvollisuuden piiriin
kuuluvaa tietoa ei saa paljastaa senkaan jalkeen, kun toiminta viranomaisessa tai tehta-
van hoitaminen viranomaisen lukuun on péattynyt.
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Esityksessd ehdotetaan liséksi, ettd oikeudenk&ynnistd rikosasioissa annettuun lakiin
otetaan saannds, jonka mukaan tulkkiin sovellettaisiin, mitd oikeudenkaymiskaaressa
séadetédan oikeudenkayntiavustajan salassapitovelvollisuudesta ja velvollisuudesta kiel-
taytya todistamasta (ehdotettu ROL 6 a luku 7 §).

6 artikla. Koulutus. Artiklan mukaan jasenvaltioiden on pyydettdva tuomareiden, syyt-
tajien ja rikosoikeudellisissa menettelyissa mukana olevien oikeusalan tyontekijoiden
koulutuksesta vastaavia tahoja kiinnittdmaan erityista huomiota tulkin vélityksell ta-
pahtuvan viestinnén erityispiirteisiin tehokkaan viestinnan varmistamiseksi. S&&nnok-
selléd ei kuitenkaan rajoiteta tuomioistuinten riippumattomuutta ja eri tapoja, joilla oike-
uslaitokset ovat jarjestaytyneet unionissa.

Artikla koskee koulutusta, jota tuomarien, syyttajien ja rikosoikeudellisissa menettelyis-
s& mukana olevien oikeusalan tyontekijoiden tulisi saada tulkin kanssa tydskentelysta.
Artikla ei kuitenkaan velvoita valtiota jarjestdmaén tallaista koulutusta eik silla rajoite-
ta tuomioistuinten riippumattomuutta.

Koulutuksen tavoitteena on parantaa tulkin ja rikosoikeudellisessa menettelyssa toimi-
vien viranomaisten vélistd yhteisty0td ja viranomaisten tietoisuutta siitd, miten tulkin
kanssa toimitaan eettisesti ja teknisesti oikein. Viranomaiskoulutuksen tarpeellisuuteen
on kiinnitetty huomiota myo6s Oikeustulkkauksen selvityshankkeessa (Asiantuntijaryh-
man raportti opetusministeridlle 2008, s. 23 ja 38).

Tuomioistuinten osalta artiklan velvoitteet voidaan ottaa huomioon taydennyskoulutuk-
sessa, jota oikeusministerio jarjestdd tuomareille ja myos tuomioistuinten muulle henki-
lostolle. Tuomareille ja tuomioistuinhenkildstolle jarjestettdavassa koulutuksessa tulisi
jatkossa kiinnittad huomiota myds tulkin valitykselld tapahtuvan viestinnén erityispiir-
teisiin ja tehokkaan viestinndn varmistamiseen. Vastaavasti tulkin valityksella tapahtu-
van viestinnan erityispiirteet voidaan ottaa huomioon myds syyttajille ja poliiseille jar-
jestettavassa koulutuksessa.

7 artikla. Tietojen tallentaminen. Artikla sisaltda tietojen tallentamista koskevan vel-
voitteen. Kun epdiltyd tai syytettya on kuulusteltu tai kuultu tulkin avustuksella 2 artik-
lan mukaisesti, kun epaillylle tai syytetylle on annettu keskeisten asiakirjojen suullinen
kaannos tai suullinen yhteenveto 3 artiklan 7 kohdan mukaisesti tai kun epéilty tai syy-
tetty on luopunut oikeudesta ka&dnndkseen 3 artiklan 8 kohdan mukaisesti, tiedot naista
tapahtumista on tallennettava jasenvaltion lainsddddnnon mukaisesti.

Suomen nykyiseen lainsdadantoon ei sisélly nimenomaista velvoitetta edelld mainittujen
tietojen tallentamiseen. Taméan vuoksi esityksessa ehdotetaan, ettd nédiden tietojen tallen-
tamisesta saddetddan oikeudenk&ynnin osalta oikeudenkdynnisté rikosasioissa annetussa
laissa (uusi 6 a luvun 4 8) ja esitutkinnan osalta esitutkintalaissa (uusi esitutkintalaki 9
luku 6 § 3 momentti ja esitutkintalaki 37 b §).

38



8 artikla. Suojan tason sailyttaminen. Artiklan mukaan direktiivin sd&nnosten ei ole
katsottava rajoittavan Euroopan ihmisoikeussopimuksessa, Euroopan unionin perusoi-
keuskirjassa, muissa kansainvalisen oikeuden sdénnoksissa tai jasenvaltion lainsdédan-
ndssa turvattuja oikeuksia tai menettelyllisia takeita eikd poikkeavan niistd, jos ne tar-
joavat direktiivia korkeatasoisemman suojan. Artikla ei edellyta lainsdadéantémuutoksia.
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7.1 Laki oikeudenkaynnista rikosasioissa

6 a luku. Oikeudenkaynnin kieli

2 8. Voimassa olevassa pykélan 3 momentissa saddetdén oikeudesta tulkkaukseen ja
tuomion ja paatoksen kaannokseen muun kuin suomen-, ruotsin- tai saamenkielisen vas-
taajan osalta seké asianomistajan osalta silloin, kun kyse on syyttdjan ajamasta rikosasi-
asta. Momentin mukaan tuomioistuimen on viran puolesta huolehdittava tulkkauksesta
tai tulkin kutsumisesta. Sanamuotoa ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd tuomioistui-
men olisi viran puolesta huolehdittava siitd, ettd henkild saa tarvitsemansa tulk-
kausavun. Tulkilta vaadittavasta kelpoisuudesta sdédettdisiin ehdotetussa 6 8:ssa. Ehdo-
tetulla muutoksella myds selvennettdisiin sitg, ettd tuomioistuimen velvollisuutena on
selvittaa, tarvitseeko asianosainen tulkkausta ja tarvittaessa huolehtia tulkkauksen jar-
jestamisestd. Lisédksi momentista ehdotetaan poistettavaksi tuomion ja péatoksen kaan-
tamista koskeva sdannds, koska asiakirjojen kaantdmisesta muun kuin suomen-, ruotsin-
tai saamenkielisen vastaajan sek& asianomistajan osalta ehdotetaan saddettavaksi uudes-
sa 3 §8:ssé. Muilta osin momenttia ei ehdoteta muutettavaksi.

Pykaldan ehdotetaan lisattavaksi uusi 4 momentti, jossa saddettaisiin aisti- tai puheviasta
karsivien henkildiden oikeudesta tulkkaukseen. Momentti vastaa asiallisesti direktiivin
2 artiklan 3 kohtaa. Voimassa olevan lain 2 §:ssd ei nimenomaisesti mainita aisti- tai
puheviasta karsivien henkil6iden oikeudesta tulkkaukseen. Pyké&l&a on kuitenkin jo ta-
han asti tulkittu laajentavasti siten, ettd pykéala kattaa myos naiden henkildiden oikeuden
maksuttomaan tulkkaukseen. Selvyyden vuoksi pykéld&n ehdotetaan lisattavéaksi sééan-
nos siita, ettd tuomioistuimen on huolehdittava tulkkauksen jarjestamisestd myds silloin,
kun se on asianosaisen aisti- tai puhevian takia tarpeen.

3 8. Uudessa pykaldssa saadettdisiin oikeudesta asiakirjan k&&nndkseen muun kuin
suomen-, ruotsin- tai saamenkielisen vastaajan osalta seka asianomistajan osalta silloin,
kun kyse on syyttdjan ajamasta rikosasiasta. Vastaajalla ja asianomistajalla on oikeus
tuomion ja paatoksen kaannokseen jo voimassa olevan 2 §:n 3 momentin nojalla. Saan-
telya kuitenkin tarkennettaisiin siltd osin, milloin asiakirja pitda kaantaa kirjallisesti ja
milloin tulkin avulla tapahtuvaa suullista kaantamista voidaan pitaa riittdvana.

Pykaldn 1 momentissa olisi séannds tuomioistuimen velvollisuudesta kirjallisten ké&éan-
ndsten antamiseen. Momentilla pannaan taytantoon direktiivin 3 artiklan 1-4 kohta tuo-
mioistuinten osalta. Vangitsemispaatoksen kaantamisestd sdadettaisiin kuitenkin pakko-
keinolaissa.
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Momentin mukaan muulle kuin suomen-, ruotsin- tai saamenkieliselle vastaajalle olisi
annettava kohtuullisessa ajassa maksutta kirjallinen kdannds syytteesta ja tuomiosta.
Vastaajalla on jo voimassa olevan 2 §:n 3 momentin mukaan oikeus tuomion kd&annok-
seen. Esityksessa ehdotetaan tuomion kaantamista koskevan sadntelyn tarkentamista
siten, ettd kirjallisesta kd&ntdmisestd sdadettéisiin ehdotetussa 1 momentissa ja suulli-
sesta kadntamisesta saadettdisiin pykéalan 2 momentissa. Ehdotetun 1 momentin mukaan
vastaajalle olisi annettava kirjallinen kaannds myas syytteesta.

Vastaajalle olisi annettava kohtuullisessa ajassa maksuton kirjallinen kd&dnnos myos ri-
kosasiassa tehtévasta paatoksesta ja muusta olennaisesta asiakirjasta tai sen osasta, jos
kaantdminen on tarpeen vastaajan oikeuden valvomiseksi. Asiakirjan kaantaminen olisi
vastaajan oikeuden valvomiseksi tarpeen, jos kaannds olisi keskeinen sen varmistami-
sen kannalta, ettd vastaaja kykenee kdyttdmaan oikeuttaan puolustukseen ja ettd menet-
telyn oikeudenmukaisuus turvataan. S&annos vastaisi siten asiallisesti direktiivin 3 artik-
lan 1 kohtaa.

Tuomioistuimen péd&asiassa antama asiaratkaisu on tuomio. P&&tokset sen sijaan ovat
tuomioistuimen prosessuaalisista kysymyksistd antamia ratkaisuja. Paatosten osalta vel-
vollisuus kirjallisen kddannoksen antamiseen riippuisi siitd, mik& merkitys kyseisella rat-
kaisulla olisi vastaajan oikeusturvan toteutumisen kannalta. Myods paatoksesté olisi an-
nettava kirjallinen k&annds, jos kdantdminen olisi tarpeen vastaajan oikeuden valvomi-
seksi.

Tuomioistuimen tulisi tapauskohtaisesti harkita, milloin muun asiakirjan kuin syytteen
tai tuomion k&&ntdminen olisi vastaajan oikeuden valvomiseksi tarpeen. Tdmé vastaisi
direktiivin 3 artiklan 3 kohtaa, jonka mukaan toimivaltaisten viranomaisten on kussakin
yksittéistapauksessa paatettavd, onko jokin muu kuin artiklan 2 kohdassa nimenomai-
sesti mainittu asiakirja keskeinen. Saannoksen perusteella voisi tulla kyseeseen esimer-
kiksi kirjallisten todisteiden tai asianomistajan yksityisoikeudellisten vaatimusten k&én-
tdminen. Esitutkinta-aineistoon sisaltyva olennainen asiakirja tulisi kaantaa esitutkinta-
viranomaisen harkinnan perusteella nyt kysymyksessd olevaa sdénngsta vastaavan,
asiakirjan kaantamista esitutkinnassa koskevan esitutkintalain saannéksen nojalla (uusi
esitutkintalaki 4 luku 13 § ja esitutkintalaki 37 a §). Jos asiakirjaa ei kuitenkaan olisi
esitutkintavaiheessa kaannetty ja asiakirjan kadantadminen olisi oikeudenmukaisen oikeu-
denkdynnin turvaamiseksi tarpeen, tuomioistuimella olisi velvollisuus huolehtia sen
kaantamisesta.

Saannos ei edellyttéisi sitd, ettd asiakirja kaannettéisiin aina kokonaisuudessaan. Asia-
Kirja voitaisiin kadntad myos osittain, jos tdmé olisi vastaajan oikeusturvan kannalta riit-
tavaa. Sdannos vastaisi talta osin direktiivin 3 artiklan 4 kohtaa, jonka mukaan keskeis-
ten asiakirjojen sellaisia kohtia ei tarvitse k&antéa, jotka eivat ole merkityksellisia sen
kannalta, etta syytetty tuntee hanta vastaan vireilla olevan asian.

Kuten nykyisinkin, asianomistajalla syyttdjan ajamassa rikosasiassa olisi oikeus tuomi-
on kadnnokseen. Saantelyd tarkennettaisiin kuitenkin siten, ettd tuomion kirjallisesta
kaantdmisesta saadettaisiin ehdotetussa 1 momentissa ja suullisesta k&antdmisesta saa-
dettéisiin pykaldn 2 momentissa. Ehdotetun 1 momentin mukaan asianomistajalle syyt-
tajan ajamassa rikosasiassa olisi annettava pyynnosta kohtuullisessa ajassa maksutta kir-
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jallinen kaannos tuomiosta. Asianomistajalle olisi annettava pyynnosta kirjallinen k&an-
nds myds rikosasiassa tehtavasta paatoksestd, jos kaannos paatdksesta on tarpeen asian-
omistajan oikeuden valvomiseksi. Momentin mukaan kirjallisen kd&dnnoksen antaminen
edellyttaisi asianomistajan pyyntéd. Tamé edellytys on rikosuhridirektiivin 7 artiklan 3
kohdan mukainen. Tuomion ja paatoksen kaantamisen osalta ehdotus tayttaa rikosuhri-
direktiivin vaatimukset. Asianomistajan oikeutta kdannoksiin tullaan kuitenkin kokonai-
suudessaan arvioimaan rikosuhridirektiivin tdytantoonpanon yhteydessa.

Pykaldn 2 momenttiin ehdotetaan otettavaksi s&é&nnds siitd, milloin 1 momentissa tarkoi-
tetusta asiakirjasta voitaisiin kirjallisen kaannoksen sijasta antaa suullinen kaannos.
Momentin mukaan 1 momentissa tarkoitettu olennainen asiakirja tai sen osa voitaisiin
kaantda tulkin avulla suullisesti, jollei asianosaisen oikeusturva edellyttaisi asiakirjan
kaantamista kirjallisesti. Ehdotetun sadnndksen mukaan mahdollista olisi my0s se, etté
asianosaiselle ei kaannettdisi 1 momentissa tarkoitettua olennaista asiakirjaa tai sen osaa
sellaisenaan, vaan hénelle k&&nnettdisiin ainoastaan tuomioistuimen laatima yhteenveto
kyseisesta olennaisesta asiakirjasta. Edellytyksend kuitenkin olisi, ettd suullisen yhteen-
vedon antamista olisi pidettdva asianosaisen oikeusturvan ja oikeudenmukaisen oikeu-
denkéynnin turvaamisen kannalta riittdvana. Ehdotetulla 2 momentilla pannaan tuomio-
istuinten osalta taytantoon direktiivin 3 artiklan 7 kohta, joka sallii suullisen kadnndksen
tai suullisen yhteenvedon keskeisistéd asiakirjoista edellyttden, ettd tdmé ei loukkaa me-
nettelyn oikeudenmukaisuutta.

Ehdotettu 2 momentin sadnnods edellyttad, ettd tuomioistuin tapauskohtaisesti arvioi, on-
ko suullinen kaannds asianosaisen oikeusturvan kannalta riittdva. Tuomioistuimen tulisi
harkinnassaan ottaa huomioon muun muassa asian ja asiakirjan laatu, asianosaisen hen-
kilokohtaiset ominaisuudet ja se, onko asianosaisella avustajaa. Kirjallisen k&&annoksen
tarpeeseen vaikuttaisi se, kuinka vakavasta tai monimutkaisesta rikosasiasta on kysy-
mys.

Pykaldn 3 momenttiin ehdotetaan otettavaksi sddnnds kaannostd koskevasta oikeudesta
luopumisesta. Ehdotetulla momentilla pannaan taytant6on direktiivin 3 artiklan 8 kohta
tuomioistuinten osalta. Momentin mukaan vastaajalle voitaisiin jattdd antamatta kaan-
nds asiakirjasta, jos vastaaja luopuisi oikeudestaan k&&nnokseen. Jotta vastaaja Vvoisi
luopua oikeudestaan kaannokseen, hénen olisi kuitenkin oltava tietoinen pykalan mu-
kaisista oikeuksistaan. Sen vuoksi ehdotetaan, ettd tuomioistuimen olisi huolehdittava
siitd, etta vastaaja saisi riittdvat tiedot oikeudestaan asiakirjan kdannokseen. Riittavilla
tiedoilla tarkoitetaan samaa kuin direktiivin 3 artiklan 8 kohdassa, jonka mukaan k&an-
nosta koskevasta oikeudesta luopumisen edellytyksenéd on, ettd syytetty on taysin selvil-
I& luopumisen seurauksista. Direktiivin mukaan k&&nnosoikeudesta luopumisen edelly-
tyksena on myads, ettd luopuminen on yksiselitteista ja vapaaehtoista. Taman vuoksi eh-
dotetaan, ettd tuomioistuimen olisi tarvittaessa varmistettava vastaajalta tai hanen asia-
mieheltéén asiaa tiedustelemalla, haluaako vastaaja asiakirjasta kaannoksen. Ehdotettu 3
momentin s&&nnos vastaisi direktiivin vaatimuksia luopumiselle asetettavista edellytyk-
sisté.

Ehdotettu pykala edellyttda Kirjallisten kaannosten antamista kohtuullisessa ajassa.

Ké&annokset olisi annettava sellaisessa ajassa, etta asianosainen kykenisi asianmukaisesti
valvomaan oikeuksiaan rikosasian kasittelyssa. Tuomion k&d&nndksen olisi oltava asian-
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osaisen saatavilla siten, ettei hanen muutoksenhakuoikeutensa vaarantuisi. Tuomiois-
tuimen tulisi tarvittaessa viimeistdan loppukeskustelussa selvittdd asianosaiselta, halu-
aako tdma tuomiosta kaannoksen. Jos asianosainen haluaisi tuomiosta kaannoksen,
tuomioistuimen tulisi harkita, edellyttaako asianosaisen oikeusturva kirjallista kadnnosta
vai onko suullinen k&&nnos riittdva. Jos tuomiosta tarvittaisiin kirjallinen kdannos, tuo-
mioistuimen tulisi k&&nnattda tuomio siten, ettd kaannos olisi saatavilla tuomion anta-
mis- tai julistamispaivana. Tuomion k&annattamisté olisi pidettava sellaisena 11 luvun 7
8:n 2 momentissa tarkoitettuna erityisend syyné, jonka vuoksi tuomio voitaisiin antaa
my6hemmin kuin 14 pdivan kuluessa paakasittelyn paattymispaivasta.

Tuomioistuin voisi myds kansliassa annettavan tuomion osalta p&attad, ettd tuomiosta
annetaan Kirjallisen kadannoksen sijasta suullinen kaannos, jos suullista kdannosté voitai-
siin pitdd asianosaisen oikeusturvan kannalta riittdvand. Suullinen k&&nnds voitaisiin
antaa siten, ettd tulkki tulkkaisi tuomion asianosaiselle tuomion antamisen jélkeen.
Tuomioistuimen kansliassa annettavan tuomion tulkkaaminen voitaisiin ottaa ennakolta
huomioon tulkille maksettavassa palkkiossa.

4 8. Pykalassa olisi sdannos tulkkausta ja kaantamista koskevien tietojen tallentamises-
ta. Pykalalla pannaan tytantoon tietojen tallentamista koskeva direktiivin 7 artikla tuo-
mioistuinten osalta.

Ehdotetun pykéldn mukaan kardjaoikeuden pdytakirjaan, tuomioon tai paatokseen olisi
tehtdva merkint, jos asianosaista olisi kuultu tulkin avustuksella, jos asianosaiselle olisi
kaannetty oikeuden istunnossa suullisesti 3 8:ssé tarkoitettu olennainen asiakirja tai sen
osa tai yhteenveto tai jos vastaaja olisi luopunut 3 8:n mukaisesta oikeudestaan asiakir-
jan kaannokseen. Direktiivin 7 artikla edellyttdd, etta tieto edella mainituista tapahtu-
mista tallennetaan jasenvaltion lainsaddanndn mukaisesti. Artiklan vaatimusten kannalta
riittdvana on pidettava sitd, ettd naista tapahtumista tehddén merkinta joko karajéoikeu-
den poytakirjaan taikka tuomioon tai paatokseen.

5 8. Pykalan 1 momentissa ehdotetaan nimenomaisesti sdédettavaksi, ettd tuomioistuin
maaraa tulkille ja kaantajalle 2 ja 3 8:ssd tarkoitetusta tyosta valtion varoista maksetta-
van palkkion ja korvauksen. Ehdotettu s&&nnds ei merkitsisi muutosta nykytilaan. Tuo-
mioistuin voisi myds méaarata tulkille maksettavaksi ennakolta palkkion olennaisen
asiakirjan, kuten kansliassa annettavan tuomion, suullisesta kd&ntdmisesté.

Pykaldn 2 momentissa sdadettdisiin vastaajan ja hanen oikeudenk&yntiavustajansa vali-
sen neuvottelun tulkkauksesta maksettavasta palkkiosta. Jos vastaajan oikeusturva sita
edellyttdisi, tuomioistuin méaardisi valtion varoista maksettavaksi tulkille palkkion ja
korvauksen vastaajan ja hdnen oikeudenkayntiavustajansa valisen neuvottelun tarpeelli-
sesta tulkkauksesta. Ehdotetulla momentilla pannaan taytantoon direktiivin 2 artiklan 2
kohta.

Oikeusapuun oikeutettujen vastaajien osalta momentissa tarkoitetuista neuvotteluista
aiheutuvat tulkkauskulut korvataan jo nykyisin valtion varoista oikeusapulain nojalla.
Oikeusapulain 4 8:n mukaan oikeusapu vapauttaa oikeusavun saajan velvollisuudesta
suorittaa palkkiota ja korvausta asian késittelyssé tarvitsemastaan tulkkaus- ja kaan-
ndsavusta. Yksityisen avustajan tulkille maksama palkkio voidaan korvata avustajalle
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mainitun lain 17 §:n 1 momentin nojalla maksettavana kulukorvauksena. Oikeusapuun
oikeutettujen vastaajien asemaa ehdotettu momentti ei siten kdytanndssa muuttaisi. Eh-
dotetun momentin nojalla voitaisiin jatkossa korvata avustajan ja vastaajan vélisen neu-
vottelun tulkkauksesta aiheutuvat kustannukset myds silloin, kun vastaaja ei ole vahava-
rainen, jos edellytykset kustannusten korvaamiselle muuten tayttyisivét.

Ehdotetun momentin mukaan vastaajan ja hanen avustajansa valisen neuvottelun tulk-
kauksesta maksettaisiin tulkille palkkio ja korvaus valtion varoista, jos vastaajan oikeus-
turva sitd edellyttaisi. S&annos vastaa direktiivin 2 artiklan 2 kohtaa, jonka mukaan
epéillylle tai syytetylle on tarjottava tallaisen neuvottelun tulkkausta silloin, kun se on
valttamatonta menettelyn oikeudenmukaisuuden turvaamiseksi. Direktiivin 4 artiklan
mukaan valtion on vastattava direktiivin mukaisesta tulkkauksesta aiheutuvista kustan-
nuksista.

Momentin mukaan valtion korvausvelvollisuus olisi rajattu neuvottelun tarpeellisesta
tulkkauksesta aiheutuviin kustannuksiin. Tarpeellisella tulkkauksella tarkoitettaisiin asi-
allisesti samaa kuin direktiivin 2 artiklan 2 kohdassa, jonka mukaan tulkkausta on tarjot-
tava epaillyn tai syytetyn ja hdnen avustajansa véliseen viestintaan, joka liittyy suoraan
menettelyn kuluessa suoritettavaan kuulusteluun tai kuulemiseen tai valituksen tekemi-
seen tai muuhun menettelylliseen vaatimukseen.

6 8. Pykédldn 1 momentissa ehdotetaan sdédettavéksi tulkilta tai kd&ntajélta vaadittavasta
kelpoisuudesta. Tulkkina tai kadntdjana saisi toimia rehellinen ja muuten kyseiseen teh-
tavaan sopiva henkild, jolla on tehtdvan edellyttdmat taidot. Tuomioistuimen olisi huo-
lehdittava siit4, etté tulkki tai kaantaja hallitsee tehtdvansa riittdvan hyvin.

Tulkin ja k&ant&jan sopivuutta arvioitaessa tulisi ottaa huomioon tulkin ja k&&ntdjan
koulutus, kokemus seka tehtdvan laatu. Sopivuutta arvioitaessa tulisi myos Kiinnittaa
huomiota siihen, onko tulkki tai kaantéja asiaan tai asianosaiseen sellaisessa suhteessa,
joka voisi vaikuttaa hdnen puolueettomuuteensa. Lakiin ei kuitenkaan ehdoteta otetta-
vaksi sadnnoksia tulkin tai k&&ntdjan esteellisyydestd. Tulkiksi tai kaantajéksi tulisi
yleensa maarata henkil®, jonka puolueettomuutta ei ole syyté epailla. Myds muun hen-
kilon k&ayttdminen tulkkina tai kdant4jana olisi kuitenkin mahdollista, esimerkiksi kiire-
tilanteessa, jossa esteetontd harvinaisen kielen tulkkia tai kdantajaa ei ole saatavilla.

Tulkilla ja kaantajalla tulisi olla tehtavén edellyttdma riittava kielitaito. Yleisen Kielitai-
don lisdksi edellytettéisiin asian laatuun n&hden riittdvad oikeudellisen terminologian
tuntemusta. Tulkin osalta tehtavan edellyttdmalla taidolla tarkoitettaisiin myos tulkkaus-
tehtdvan vaatimaa tulkkaustaitoa. Tulkin olisi pystyttava valittdmaan viesti muuttumat-
tomana kielelté toiselle. Tulkin olisi tulkkaustehtdvaa hoitaessaan oltava puolueeton ja
neutraali. Tulkin tulisi olla sit4d ammattitaitoisempi, mité vaativammasta tehtévasta olisi
kyse.

Tuomioistuimen tulisi ensisijaisesti maarata tulkiksi pateva ammattitulkki. Tulkiksi voi-
taisiin kuitenkin méaratd myds muu tehtavéan sopiva ja kykeneva henkild, jos esimer-
Kiksi kielen harvinaisuudesta tai asian Kiireellisyydestd johtuen péatevaa ammattitulkkia
ei olisi saatavilla.
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Ké&annoksen laadun turvaamiseksi tuomioistuimen tulisi ensisijaisesti maarata kaanta-
jaksi auktorisoitu kaantdja. Jos auktorisoitua kéantajaa ei olisi saatavilla, tuomioistuin
voisi madrata kaantajaksi muun tehtavadn sopivan ja kykenevan henkilon.

Pyké&lan 2 momentin mukaan tuomioistuimen olisi mééarattavé tehtdvaan uusi tulkki tai
kaantéja, jos asianosaisen oikeusturva sitd edellyttdd. Tuomioistuin olisi velvollinen
huolehtimaan siit4, ettei asianosaisen oikeusturva vaarantuisi sen vuoksi, etté tehtdvaan
nimetty tulkki tai k&antaja ei hallitsisi tai hoitaisi tehtavaansa riittdvan hyvin. Jos asian-
osainen katsoisi, ettd tulkkauksen laatu ei ole riittdva menettelyn oikeudenmukaisuuden
turvaamiseksi, asianosainen voisi vaatia, ettd tuomioistuin vapauttaisi tulkin tehtavas-
tdan ja maardisi tehtavadn uuden tulkin. Samoin asianosainen voisi vaatia kaantajan
vaihtamista, jos asianosainen ei olisi tyytyvainen kaannoksen laatuun. Tuomioistuimen
tulisi kuitenkin tarvittaessa myos oma-aloitteisesti ryhtya toimenpiteisiin tulkin vaihta-
miseksi tai uuden kadnnoksen hankkimiseksi, jos tuomioistuin huomaisi, ettd tulkkaus
tai kd&nnos ei laadultaan vastaa sitd, mitd oikeudenmukaisen oikeudenk&ynnin turvaa-
minen edellyttaa.

Ehdotetun pykélan séannoksilla pannaan tuomioistuinten osalta taytantdon tulkkauksen
ja kaénnosten laatua koskeva direktiivin 2 artiklan 8 kohta ja 3 artiklan 9 kohta, jotka
edellyttavat, ettd tarjottava tulkkaus ja kddnnokset ovat riittdvéan laadukkaita, jotta niiden
avulla voidaan turvata menettelyn oikeudenmukaisuus. Pykélan 2 momentin s&annok-
selld pannaan tuomioistuinten osalta taytantoon myds direktiivin 2 artiklan 5 kohdan ja
3 artiklan 5 kohdan vaatimukset siit4, ettd epéillylla on oltava mahdollisuus valittaa sii-
ta, ettd tulkkauksen tai kddnnosten laatu ei ole riittdva menettelyn oikeudenmukaisuuden
turvaamiseksi. Johdanto-osan kappaleen 24 mukaan j&senvaltioiden olisi varmistettava,
ettd tarjottavan tulkkauksen ja k&&nnosten laatua voidaan valvoa, kun toimivaltaisille
viranomaisille on yksittéistapauksessa huomautettu siitd. Liséksi johdanto-osan kappa-
leessa 26 edellytetdan, ettd toimivaltaiset viranomaiset voivat vaihtaa tehtavaan nimetyn
tulkin, jos tulkkauksen laadun katsotaan olevan riittdmaton oikeudenmukaisen oikeu-
denkéynnin varmistamisen kannalta.

7 8. Pykalassa saadettdisiin tulkin salassapitovelvollisuudesta ja velvollisuudesta kiel-
taytya todistamasta. Ehdotetun pykalan mukaan tulkkiin sovellettaisiin, mita oikeuden-
kaymiskaaressa saadetdan oikeudenkdyntiavustajan salassapitovelvollisuudesta ja vel-
vollisuudesta kieltaytya todistamasta. Oikeudenkdymiskaaren 15 luvun 17 8§:n mukaan
asiamies, oikeudenkéyntiavustaja tai ndiden apulainen ei saa luvattomasti ilmaista paa-
miehen hanelle uskomaa yksityista tai perheen salaisuutta tai muuta sellaista luottamuk-
sellista seikkaa, josta hdn tehtdvassaan on saanut tiedon. Rangaistus tdman salassapito-
velvollisuuden rikkomisesta tuomitaan rikoslain 38 luvun 1 tai 2 8:n mukaan, jollei teko
ole rangaistava rikoslain 40 luvun 5 8:n mukaan tai siitd muualla laissa sdidetd anka-
rampaa rangaistusta. Ehdotetun sdédnnoksen nojalla tulkilla olisi salassapitovelvollisuus
myos epdillyn ja hdnen avustajansa vélisen neuvottelun tulkkauksessa saamistaan tie-
doista.
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7.2 Esitutkintalaki (805/2011)

4 luku. Esitutkintaperiaatteet ja esitutkintaan osallistuvien oikeudet

12 8. Esitutkinnan késittelykieli. Pyk&lan 4 momentin mukaan muulla kuin suomen-,
ruotsin- tai saamenkieliselld on oikeus esitutkinnassa kayttaa kieltd, jota han ymmartaa
ja osaa puhua riittavasti, seké viittomakieliselld oikeus kéayttaa viittomakielta. Talla tar-
koitetaan tilannetta, jossa epéilty ei puhu tai ymmarré esitutkinnassa kaytettavaa kielta,
suomea tai ruotsia. Esitutkintaviranomaisen on esitutkinnassa jo nykyisin selvitettdva
epéillyn ja asianomistajan kieli ja tehtava tasta merkintd esitutkintapoytékirjaan. Sel-
vyyden vuoksi pykalaan ehdotetaan lisattdvaksi saannds, jonka mukaan esitutkintavi-
ranomaisen on selvitettdvd, tarvitseeko asianosainen tulkkausapua. Sdannokselld pan-
naan osittain taytantoon direktiivin 2 artiklan 4 kohta, joka edellyttaa, ettd kdytdssa on
menettely tai mekanismi tulkkauksen tarpeen selvittdmiseksi.

Momenttiin ehdotetaan lisattdvaksi sdannds esitutkinnassa toimivalta tulkilta vaaditta-
vasta kelpoisuudesta. Tulkkina saisi toimia rehellinen ja muuten kyseiseen tehtavaan
sopiva henkil®, jolla on tehtavan edellyttamat taidot.

Tulkin sopivuutta arvioitaessa tulisi ottaa huomioon tulkin koulutus, kokemus seké teh-
tavan laatu. Sopivuutta arvioitaessa tulisi myos kiinnittdd huomiota siihen, onko tulkki
asiaan tai asianosaiseen sellaisessa suhteessa, joka voisi vaikuttaa hédnen puolueetto-
muuteensa. Kuten hallituksen esityksessd HE 222/2010 vp todetaan, tulkkauksen jarjes-
tdminen voi olla ongelmallista erityisesti harvinaisten kielten kayttdmisen yhteydessa
seka kiireellisissa tilanteissa, joissa kuultavaa on rikoksen selvittdmiseen liittyvista syis-
ta kuultava pikaisesti (HE 222/2010 vp s. 54 ja 202). Taman vuoksi lakiin ei ehdoteta
otettavaksi sd&nnoksia tulkin esteellisyydestd, mutta mahdollisuuksien mukaan on kui-
tenkin pyrittava siihen, etté tulkkina kaytetaan esteetdnta henkil6a.

Tulkilla tulisi olla tehtavan edellyttdama riittava kielitaito. Yleisen kielitaidon lisaksi
edellytettaisiin asian laatuun nahden riittdvéa oikeudellisen terminologian tuntemusta.
Tehtavéan edellyttamalla taidolla tarkoitettaisiin myds tulkkaustehtdvan vaatimaa tulk-
kaustaitoa. Tulkin olisi pystyttava vélittdmaén viesti muuttumattomana kielelta toiselle.
Tulkin olisi tulkkaustehtdvad hoitaessaan oltava puolueeton ja neutraali. Tulkin tulisi
olla sitd ammattitaitoisempi, mitd vaativammasta tehtévésté olisi kyse.

Esitutkintaviranomaisen tulisi ensisijaisesti maaréata tulkiksi pateva ammattitulkki. Tul-
Kiksi voitaisiin kuitenkin maaratda myods muu tehtavaéan sopiva ja kykenevé henkild, jos
esimerkiksi kielen harvinaisuudesta tai asian kiireellisyydesta johtuen pétevad ammatti-
tulkkia ei olisi saatavilla. Kuten hallituksen esityksessa 222/2010 vp todetaan, esitutkin-
nassa olisi pyrittava siihen, etta tulkkausta eivét suorita esitutkintavirkamiehet tai muut
tulkin patevyytta vailla olevat henkilét (HE 222/2010 vp s. 202). Ehdotettu tulkin kel-
poisuutta koskeva saannos ei kuitenkaan jatkossakaan estéisi sitd, ettd esitutkintaviran-
omainen voisi joissakin tilanteissa huolehtia itse tulkkauksesta, jos silla olisi tulkkaus-
tehtdvén laatuun n&hden riittdva kielitaito. Nain voitaisiin menetelld erityisesti rikesak-
ko- ja rangaistusmaaraysmenettelyssa késiteltdvissa asioissa, joissa epaillyn oikeustur-
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van kannalta oleellista olisi, ettd epéilty ymmartéisi rikesakon tai rangaistusvaatimuksen
keskeisen siséllon.

Momentin mukaan esitutkintaviranomaisen olisi méaarattava tehtdvaan uusi tulkki, jos
asianosaisen oikeusturva sité edellyttéisi tai td4han olisi muu painava syy. Jos asianosai-
nen Kkatsoisi, ettd tulkkauksen laatu ei ole riittdva menettelyn oikeudenmukaisuuden tur-
vaamiseksi, asianosainen voisi pyytaa, ettd esitutkintaviranomainen maaraisi tehtévaan
uuden tulkin. Esitutkintaviranomaisen tulisi kuitenkin tarvittaessa myds oma-
aloitteisesti ryhtyd toimenpiteisiin tulkin vaihtamiseksi, jos esitutkintaviranomainen
huomaisi, ettd tulkkauksen laatu tai tulkin muu menettely ei ole asianosaisen oikeustur-
van kannalta asianmukainen. Tulkki voitaisiin vaihtaa myds muusta painavasta syysté,
esimerkiksi rikostutkinnallisista syistd, jos esitutkintaviranomaisen tietoon tulisi seikko-
ja, jotka antaisivat aiheen epdilla tulkin luotettavuutta.

Ehdotetulla tulkin kelpoisuutta koskevalla s&éannoksella pannaan esitutkintaviranomais-
ten osalta taytantoon tulkkauksen laatua koskeva direktiivin 2 artiklan 8 kohta, joka
edellyttad, ettd tarjottava tulkkaus on riittdvan laadukasta, jotta sen avulla voidaan turva-
ta menettelyn oikeudenmukaisuus. Momentilla pannaan esitutkintaviranomaisten osalta
taytantoon myos direktiivin 2 artiklan 5 kohdan vaatimus siité, etté epaillyll4 on oltava
mahdollisuus valittaa siitd, ettd tulkkauksen laatu ei ole riittdvd menettelyn oikeuden-
mukaisuuden turvaamiseksi. Johdanto-osan kappaleen 24 mukaan jasenvaltioiden olisi
varmistettava, ettd tarjottavan tulkkauksen laatua voidaan valvoa, kun toimivaltaisille
viranomaisille on yksittdistapauksessa huomautettu siitd. Liséksi johdanto-osan kappa-
leessa 26 edellytetdan, ettd toimivaltaiset viranomaiset voivat vaihtaa tehtavaan nimetyn
tulkin, jos tulkkauksen laadun katsotaan olevan riittdmaton oikeudenmukaisen oikeu-
denkéynnin varmistamisen kannalta.

Momentin nykyisen sanamuodon mukaan esitutkintaviranomaisen on huolehdittava
tulkkauksesta tai valtion kustannuksella hankittava tulkki. Sanamuotoa ehdotetaan talta
osin yhdenmukaistettavaksi oikeudenkéynnista rikosasioissa annettuun lakiin ehdotetun
sdannoksen kanssa, joten asiallisesti momentin muutos ei muuttaisi nykytilaa. Ehdote-
tun momentin mukaan esitutkintaviranomaisen olisi huolehdittava siita, etta asianosai-
nen saa tarvitsemansa tulkkausavun. Sanamuotoa ehdotetaan muutettavaksi myds sen
vuoksi, ettd edellda mainitut kelpoisuusvaatimukset koskisivat myds esitutkintaviran-
omaista silloin, kun tdma huolehtisi itse tulkkauksesta.

13 8. Asiakirjan kaantaminen. Pykald koskee asianosaisen oikeutta k&annokseen olen-
naisesta esitutkinta-asiakirjasta. Pykéldn 1 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten,
etta siind ei endd viitattaisi tulkkaukseen, koska tulkin avulla tapahtuvasta suullisesta
kaantdmisesta saadettaisiin uudessa 2 momentissa. Pykédldan 1 momenttiin ehdotetaan
my0s lisattdvaksi, ettd kadnnos olisi tehtdva kohtuullisessa ajassa. Muilta osin moment-
tia ei asiallisesti muutettaisi. Momentin mukaan asian kannalta olennainen esitutkinta-
aineistoon kuuluva asiakirja tai sen osa olisi siten kadnnettava kohtuullisessa ajassa kir-
jallisesti asianosaisen kayttamalle kielelle, jos kaantdminen olisi tarpeen asianosaisen
oikeuden valvomiseksi. Direktiivin 3 artiklan 4 kohdan mukaisesti kdantdmétta voidaan
jattad keskeisten asiakirjojen sellaiset kohdat, jotka eivat ole merkityksellisid sen kan-
nalta, ettd epéilty tuntee h&nté vastaan vireilla olevan asian.
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Momenttiin ehdotetut muutokset eivat laajentaisi Kirjallisten kdanndsten laatimisvelvol-
lisuutta. Hallituksen esityksessa HE 222/2010 vp todetaan, ettd tapauskohtaisista olo-
suhteista riippuisi, milloin tulkkaamisen liséksi tarvitaan asiakirjojen k&antamista. Asi-
anosaisten oikeusturvan toteutumisen kannalta olennaiset tiedot asiakirjoista ovat yleen-
sé saatavissa tulkkauksen avulla. Kéantdmisen kannalta erityista merkitysta on todistee-
na kaytettavilld asiakirjoilla. Kaantamisen tarve voi tulla vastaan laajaa asiakirjamateri-
aalia kasittavissa tapauksissa, joissa asianosaisen tiedontarvetta ei voida taysin tyydyttaa
tulkkauksen avulla. Huomioon on myds otettava oikeusapulain 4 §:n 1 momentin 2 koh-
ta, jonka perusteella kadntdminen on jarjestettavissa maksuttoman oikeusavun puitteis-
sa. (HE 222/2010 vp s. 204)

Ehdotetun 1 momentin saannoksen nojalla maaraytyisi, mita asiakirjoja olisi pidettava
epéillyn puolustautumismahdollisuuksien kannalta olennaisina. Myds ndiden asiakirjo-
jen osalta olisi kuitenkin mahdollista, ettd ne kirjallisen kdannoksen sijasta kaannettai-
siin tulkin avulla suullisesti jaljempéna ehdotetun 2 momentin nojalla.

Kuten yleisperusteluista ilmenee, Euroopan ihmisoikeustuomioistuin (EIT) ei ole edel-
lyttanyt, ettd epdillylla olisi oikeus saada kirjallinen kaannos kaikista kirjallisista todis-
teista tai virallisista asiakirjoista. EIT:n oikeuskaytdnnon mukaan epéillyll& on kuitenkin
oikeus saada kirjallinen tai suullinen kaannos kaikista sellaisista asiakirjoista, joiden
kaantdminen on tarpeellista, jotta han saa tiedon jutusta ja kykenee puolustautumaan.
Vastaavasti direktiivin 3 artiklan mukainen oikeus saada keskeiset asiakirjat kaanne-
tyiksi kattaa kaikki sellaiset asiakirjat, jotka ovat keskeisid sen varmistamisen kannalta,
ettd epdilty kykenee kdyttaméan oikeuttaan puolustukseen ja ettd menettelyn oikeuden-
mukaisuus turvataan.

Momentti vastaa direktiivin 3 artiklan 1, 3 ja 4 kohtaa esitutkintaviranomaisten osalta.
Pidattamista koskevan paatoksen kaantamisesta saadettaisiin kuitenkin pakkokeinolain
2 luvussa.

Pyké&lan 1 momenttiin sisaltyva kaantdmisen kustannuksia koskeva sdédnnos ehdotetaan
siirrettdvaksi uuteen 4 momenttiin.

Pykaldan 2 momenttiin ehdotetaan otettavaksi uusi sdanndos siitd, milloin olennaisesta
asiakirjasta voitaisiin Kirjallisen k&dannoksen sijasta antaa suullinen kddnnds. Momentin
mukaan 1 momentissa tarkoitettu olennainen asiakirja tai sen osa voitaisiin kaantaa tul-
kin avulla suullisesti, jollei asianosaisen oikeusturva edellyttéisi asiakirjan kdantamista
Kirjallisesti. Suullinen kaannos voitaisiin antaa esimerkiksi kuulustelun yhteydessa. Eh-
dotetun sadnndksen mukaan mahdollista olisi my0s se, ettd asianosaiselle ei kaannettaisi
1 momentissa tarkoitettua olennaista asiakirjaa tai sen osaa sellaisenaan, vaan hénelle
kaannettdisiin ainoastaan esitutkintaviranomaisen laatima yhteenveto kyseisesta olen-
naisesta asiakirjasta. Edellytyksena taltakin osin olisi, ettd suullista yhteenvetoa olisi
pidettdva asianosaisen oikeusturvan ja oikeudenmukaisen oikeudenkaynnin turvaamisen
kannalta riittdvana. Ehdotettu momentti vastaisi direktiivin 3 artiklan 7 kohtaa, joka sal-
lii suullisen k&annoksen tai suullisen yhteenvedon antamisen edellyttden, ettd tdma ei
loukkaa menettelyn oikeudenmukaisuutta.
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Ehdotettu 2 momentin saannos edellyttdd esitutkintaviranomaiselta tapauskohtaista har-
Kintaa sen suhteen, onko suullinen kdannds asianosaisen oikeusturvan kannalta riittava.
T&ssd harkinnassa tulisi ottaa huomioon muun muassa asian ja asiakirjan laatu, asian-
osaisen henkilokohtaiset ominaisuudet ja se, onko asianosaisella avustajaa, joka huoleh-
tii asianosaisen oikeuksien toteutumisesta. Kirjallisen k&&nnoksen tarpeeseen vaikuttaisi
mya0s se, kuinka vakavasta tai monimutkaisesta rikosasiasta on kysymys tai mika on ri-
koksen johdosta odotettavissa oleva rangaistus. Direktiivin edellyttdman kaannosvelvol-
lisuuden kannalta keskeista on epdillyn puolustautumisoikeuden turvaaminen. Tarvetta
asiakirjan kirjalliseen k&antamiseen ei yleensa olisi esimerkiksi silloin, jos poliisin ja
syyttdjan valisen yhteistyon perusteella on tiedossa, ettei syyttaja tule ajamaan syytetta.

Pykaldn 3 momenttiin ehdotetaan otettavaksi sddnnds kaannostd koskevasta oikeudesta
luopumisesta. Ehdotetulla momentilla pannaan taytantoon direktiivin 3 artiklan 8 kohta
esitutkintaviranomaisten osalta. Momentin mukaan asianosaiselle voitaisiin jattda anta-
matta kd&nnos asiakirjasta, jos asianosainen luopuisi oikeudestaan kdannokseen. Jotta
asianosainen voisi luopua oikeudestaan k&annokseen, hénen olisi kuitenkin oltava tie-
toinen pykélan mukaisista oikeuksistaan. Sen vuoksi ehdotetaan, ettd esitutkintaviran-
omaisen olisi huolehdittava siit4, ettd asianosainen saisi riittdvat tiedot oikeudestaan
asiakirjan kaannokseen. Riittavilla tiedoilla tarkoitetaan samaa kuin direktiivin 3 artik-
lan 8 kohdassa, jonka mukaan epailty voi luopua direktiivin mukaisesta oikeudestaan
kaannokseen, jos epdilty on taysin selvilla luopumisen seurauksista. Direktiivin mukaan
kaannosoikeudesta luopumisen edellytyksend on myds, ettd luopuminen on yksiselitteis-
t4 ja vapaaehtoista. Tdman vuoksi ehdotetaan, ettd esitutkintaviranomaisen olisi tarvitta-
essa varmistettava asianosaiselta tai hanen asiamieheltddn asiaa tiedustelemalla, haluaa-
ko asianosainen tassa pykaldssé tarkoitetusta asiakirjasta kadnnoksen. Ehdotettu 3 mo-
mentti vastaisi siten direktiivin vaatimuksia siitd, milla edellytyksilla epdilty voi luopua
oikeudestaan kaannokseen.

Pykalaa ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd 1 momenttiin siséltyva sadnnds kaantami-
sen kustannuksista siirretddn uuteen 4 momenttiin. Momentin mukaan kaantaminen ta-
pahtuu valtion kustannuksella, jollei esitutkintaviranomainen itse huolehdi kaantamises-
ta.

Momenttiin ehdotetaan otettavaksi uusi kaantajan kelpoisuutta koskeva saannds. Mo-
mentin mukaan kaantdjana saisi toimia rehellinen ja muuten kyseiseen tehtavééan sopiva
henkild, jolla on tehtavén edellyttamét taidot. Kaantédjan sopivuutta ja kaantajalta edelly-
tettvid taitoja arvioitaisiin vastaavasti kuin edelld 12 8:n 4 momentissa tulkin osalta
ehdotetaan. Kaannosten laadun turvaamiseksi esitutkintaviranomaisen tulisi ensisijaises-
ti kdyttad kaantéjind auktorisoituja kaantdjia. Tarvittaessa kaantéjind voitaisiin kuitenkin
kayttdd myos muita tehtavaan sopivia ja kykenevia henkiloita.

Ehdotetun momentin mukaan esitutkintaviranomaisen olisi méérattdva tehtdvaan uusi
kaantdjd, jos asianosaisen oikeusturva tai muu painava syy sita edellyttéisi. Jos asian-
osainen katsoisi, ettd kddnnoksen laatu ei ole riittdva menettelyn oikeudenmukaisuuden
turvaamiseksi, asianosainen voisi pyytéa, ettd esitutkintaviranomainen maaraisi tehta-
vaan uuden kaantajan. Esitutkintaviranomaisen tulisi kuitenkin tarvittaessa myods oma-
aloitteisesti ryhtya toimenpiteisiin uuden kaannoksen hankkimiseksi, jos esitutkintavi-
ranomainen huomaisi, ettd k&&nnoksen laatu ei ole asianosaisen oikeusturvan kannalta
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riittdva. Kaantaja voitaisiin vaihtaa my6s muusta painavasta syysta, esimerkiksi rikos-
tutkinnallisista syistd, jos esitutkintaviranomaisen tietoon tulisi seikkoja, jotka antaisivat
aiheen epdilla k&antajan luotettavuutta.

Ehdotetulla k&&ntdjan kelpoisuutta koskevalla sd&nnokselld pannaan esitutkintaviran-
omaisten osalta taytantoon kaanndsten laatua koskeva direktiivin 3 artiklan 9 kohta, jo-
ka edellyttad, ettd tarjottavat kddnnokset ovat riittdvan laadukkaita, jotta niiden avulla
voidaan turvata menettelyn oikeudenmukaisuus. Momentilla pannaan esitutkintaviran-
omaisten osalta taytantoon myos direktiivin 3 artiklan 5 kohdan vaatimus siitd, etta
epéillylla on oltava mahdollisuus valittaa siitd, ettd kaannosten laatu ei ole riittdva me-
nettelyn oikeudenmukaisuuden turvaamiseksi. Lisdksi johdanto-osan kappaleessa 24
edellytetdén, etta tarjottavien kdénndsten laatua voidaan valvoa, kun toimivaltaisille vi-
ranomaisille on yksittéistapauksessa huomautettu siita.

Pykalaa ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd 2 momentti siirretd&n uudeksi 5 momentik-
si. Momentin mukaan kaantdmisesta on tassa pykalassa sdadetyn lisaksi voimassa, mita
kielilaissa ja saamen kielilaissa sd&detdén. Vastaavasti kuin hallituksen esityksessd HE
222/2010 vp (s. 204/11) 2 momentin perusteluissa todetaan, 5 momentin saannds tarkoit-
taisi sitd, ettd pykalan 1-4 momentit tulisivat suomen-, ruotsin- ja saamenkielisten osal-
ta sovellettaviksi sellaisissa tapauksissa, joissa asiakirja tai sen osa on muun kuin suo-
men- tai ruotsinkielinen. Pykéaldn 1-4 momentin saantelylld ei voitaisi missaan tapauk-
sessa rajoittaa niita oikeuksia, joita asianosaisella on kielilain tai saamen kielilain nojal-
la. Mainitut momentit voisivat kylla tulla sovellettaviksi naiden lakien sadnnoksia tay-
dentéavasti.

9 luku. Esitutkinta-aineisto

6 8. Esitutkintapoytakirja. Pykaldan ehdotetaan otettavaksi sddnnos tulkkausta ja kaan-
tdmista koskevien tietojen tallentamisesta. Pykalalla pannaan taytantoon tietojen tallen-
tamista koskeva direktiivin 7 artikla esitutkintaviranomaisten osalta.

Pykaldan 2 momentin viimeisen lauseen mukaan esitutkintapoytékirjaan on merkittavé
esitutkinnassa kuultujen henkiléiden kieli. Momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten,
ettd tdma lause siirretddn ehdotettavaan uuteen 3 momenttiin, jossa sééadettdisiin myds
muiden tulkkausta ja kaantamistd koskevien tietojen merkitsemisesta esitutkintapdyta-
Kirjaan.

Ehdotetun 3 momentin mukaan esitutkintapoytékirjaan olisi tehtavd merkinté esitutkin-
nassa kuultujen henkil6iden kielen liséksi direktiivin 7 artiklassa mainituista seikoista.
EsitutkintapOytékirjaan olisi tehtdva merkintd, jos asianosaista on kuultu tai kuulusteltu
tulkin avustuksella, asianosaiselle on k&énnetty suullisesti 4 luvun 13 8:n 1 momentissa
tarkoitettu olennainen asiakirja tai sen osa tai yhteenveto taikka asianosainen on luopu-
nut oikeudestaan k&anndkseen. Merkintd voitaisiin tehdd myds muuhun soveltuvaan
asiakirjaan. Olennaista olisi, ettd momentissa mainitut seikat olisivat jalkikateen toden-
nettavissa.
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7.3 Esitutkintalaki (449/1987)

Koska uusi esitutkintalaki (805/2011) tulee voimaan 1.1.2014, mutta direktiivi on pan-
tava taytantoon viimeistddn 27.10.2013, esityksessa ehdotetaan, ettd direktiivin edellyt-
tdmat lainsaddantomuutokset tehtdisiin  myds voimassa olevaan esitutkintalakiin
(449/1987). Ehdotetut esitutkintalain 37, 37 a ja 37 b § olisivat voimassa 1.1.2014 asti
ja vastaisivat 1.1.2014 voimaan tulevia uuden esitutkintalain 4 luvun 12 ja 13 §:44 seké
9 luvun 6 8:n 3 momenttia.

37 8. Pykalaa ehdotetaan muutettavaksi niin, ettd se vastaisi uuden esitutkintalain asian
kasittelykieltd koskevaa 4 luvun 12 §:84 siten muutettuna kuin edell& ehdotetaan.

37 a §. Lakiin ehdotetaan lisattavéksi uusi 37 a §, joka vastaisi uuden esitutkintalain
asiakirjan kaantamista koskevaa 4 luvun 13 §:84 siten muutettuna kuin edelld ehdote-
taan.

37 b §. Lakiin ehdotetaan lisattavaksi uusi 37 b 8, joka vastaisi uuden esitutkintalain 9
luvun 6 8§:84n edelld ehdotettua lisdysta tulkkausta ja kaantdmistd koskevien tietojen
merkitsemisesta esitutkintapoytakirjaan.

7.4 Pakkokeinolaki (806/2011)

2 luku. Kiinniottaminen, pidattdminen ja vangitseminen

16 8. Lukuun lisattéisiin uusi 16 §, jossa saadettéisiin pidattdmistd koskevan paatoksen
kaantdmisestd. Pidattdmista koskevaa paatosta olisi direktiivin edellyttdamalld tavalla
pidettava sellaisena olennaisena asiakirjana, jonka k&antdminen kirjallisesti tai suullises-
ti olisi epéillyn oikeuden valvomiseksi tarpeen, ellei epéilty luopuisi oikeudestaan kaan-
nokseen. Pykéléalla pannaan taytantoon direktiivin 3 artiklan 2 ja 7 kohta silt4 osin kuin
on kysymys pidattdmista koskevan paatoksen kaantdmisesta.

Pykaldn 1 momentin mukaan epdillylla olisi oikeus saada kohtuullisessa ajassa kirjalli-
nen kaannos pidattamista koskevasta paatoksesta esitutkintalain 4 luvun 12 §:ssé tarkoi-
tetulle epéillyn kayttamaélle kielelle.

Pykalan 2 momentin mukaan 1 momentin sddnnoksestd voitaisiin poiketa ja epdillylle
antaa kirjallisen kaannoksen sijasta suullinen kdannds pidattamistd koskevasta péatok-
sestd tai paatoksen yhteenvedosta, jollei epdillyn oikeusturva edellyttdisi p&&atoksen
kaantamista kirjallisesti. Pidattamispaatos kaannetaan epdillylle yleensa kuulustelun yh-
teydessé tulkin avulla suullisesti. Esitutkintaviranomaisen tulisi tapauskohtaisesti arvi-
oida, edellyttaisiko epdillyn oikeusturva pidattdmispéaatoksen kééntamistd taman lisaksi
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Kirjallisesti. Tassa arvioinnissa voitaisiin ottaa huomioon muun muassa kiinnioton pi-
tuus, epéillyn henkiloon liittyvat seikat, avustajan kéayttd seké se, vaaditaanko epdiltya
edelleen vangittavaksi.

Pykaldn 3 momentin mukaan pidattdmistd koskevan péaatoksen kaantamisesta olisi lisék-
si voimassa, mitd esitutkintalain 4 luvun 13 8:ssd sdadetdan olennaisen esitutkinta-
aineistoon kuuluvan asiakirjan k&&ntamisesta. Epéilty voisi siten luopua oikeudestaan
kaannokseen edellyttaen, ettd han olisi saanut riittdvat tiedot oikeudestaan kaannokseen.
Samoin sovellettaviksi tulisivat sddnnokset kaantajad koskevista kelpoisuusvaatimuksis-
ta ja kaantajan vaihtamisesta, jos epdillyn oikeusturva sita edellyttéisi.

3 luku. Tuomioistuinmenettely vangitsemisasioissa

21 8. Lukuun lisattaisiin uusi 21 8, jossa saadettaisiin vangitsemispaatoksen kaantami-
sestd. Vangitsemispaatosta olisi direktiivin edellyttdmélld tavalla pidettava sellaisena
olennaisena asiakirjana, jonka k&antdminen Kirjallisesti tai suullisesti olisi epaillyn oi-
keuden valvomiseksi tarpeen, ellei epdilty luopuisi oikeudestaan kdanndkseen. Pykalalla
pannaan taytantdon direktiivin 3 artiklan 2 ja 7 kohta silta osin kuin on kysymys vangit-
semispéatoksen kadantamisesta.

Pykaldn 1 momentin mukaan epéillylla olisi oikeus saada kohtuullisessa ajassa kirjalli-
nen kaannos vangitsemispadtoksesta esitutkintalain 4 luvun 12 §:ssa tarkoitetulle epail-
lyn kdyttamaélle kielelle.

Pykaldn 2 momentin mukaan 1 momentin sdannoksesta voitaisiin poiketa ja epaillylle
antaa kirjallisen k&annoksen sijasta suullinen kddnnos vangitsemispéaatoksesta tai pééa-
toksen yhteenvedosta, jollei epaillyn oikeusturva edellyttaisi paatoksen kaéntamisté kir-
jallisesti. P&&tos vangitsemisasiassa annetaan tuomioistuimen istunnossa, jossa on olta-
va paikalla my®ds tulkki, jos vangittavaksi vaadittu ei ymmarra asian kasittelyssa kaytet-
tavaa kielta. Talloin tulkki k&dantad vangitsemispéatoksen epaillylle suullisesti samalla,
kun vangitsemispéatos julistetaan istunnossa. Tuomioistuimen tulisi tapauskohtaisesti
arvioida, edellyttaisiké epdillyn oikeusturva vangitsemispaatoksen k&&ntamista tamén
lisaksi Kirjallisesti. Arvioinnissa tulisi ottaa huomioon muun muassa asian monimutkai-
suus ja epaillyn henkiloon liittyvat seikat.

Pykaldn 3 momentin mukaan vangitsemispéaatoksen k&éntamisesté olisi lisaksi voimas-
sa, mitd oikeudenkaynnista rikosasioissa annetun lain 6 a luvussa séadetédan asiakirjan
kaantamisesta. Epdilty voisi siten luopua oikeudestaan kadnnokseen edellyttéen, ettéd
han olisi saanut riittavat tiedot oikeudestaan kadnndkseen. Samoin sovellettaviksi tulisi-
vat sddnnokset kaantdjaa koskevista kelpoisuusvaatimuksista ja kdantdjan vaihtamisesta,
jos epéillyn oikeusturva sita edellyttéisi.
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7.5 Pakkokeinolaki (450/1987)

Koska uusi pakkokeinolaki (806/2011) tulee voimaan 1.1.2014, mutta direktiivi on pan-
tava taytantoon viimeistddn 27.10.2013, esityksessa ehdotetaan, ettd direktiivin edellyt-
tdmat lainsaadantomuutokset tehtdisiin myds voimassa olevaan pakkokeinolakiin
(450/1987). Ehdotetut pakkokeinolain 1 luvun 7 a 8§ ja 26 § olisivat voimassa 1.1.2014
asti ja vastaisivat 1.1.2014 voimaan tulevia uuden pakkokeinolain 2 luvun 16 8:44 ja 3
luvun 21 8:&a.

1 luku. Kiinniottaminen, pidattaminen ja vangitseminen

7 a 8. Pidattamista koskevan paatoksen kaantaminen. Lukuun ehdotetaan lisattavéksi
uusi 7 a §, joka koskisi pidattamistad koskevan padtoksen kaantamistd. Pykald vastaisi
edell& ehdotettua uuden pakkokeinolain 2 luvun 16 8:&a.

26 b 8. Vangitsemispaatoksen kaantadminen. Lukuun ehdotetaan lisattdvaksi uusi 26 b §,
joka koskisi vangitsemispaatoksen kéantamista. Pykala vastaisi edella ehdotettua uuden
pakkokeinolain 3 luvun 21 §:a4.

7.6 Laki sakon ja rikesakon mé&araamisesta

7 8. Pykdldn 2 momentin mukaan tdssa laissa tarkoitetun rikkomuksen selvittdmiseksi
toimitetaan esitutkintalain 11 luvun 2 8:n mukainen suppea esitutkinta, jossa selvitetdén
ainoastaan ne seikat, jotka ovat valttamattomia sakkovaatimuksen, sakkomé&érayksen,
rikesakkomaérdayksen tai rangaistusvaatimuksen antamiseksi. Momenttiin ehdotetaan
lisattdvaksi saannos, jonka mukaan esitutkinta saadaan toimittaa noudattamatta esitut-
kintalain 4 luvun 13 8:n s&annost4, joka koskee olennaisen esitutkinta-aineistoon kuulu-
van asiakirjan kaantamistd. Saannoksella pannaan taytantoon direktiivin 1 artiklan 3
kohta, jonka mukaan direktiivia ei sovelleta menettelyihin, joissa muu viranomainen
kuin tuomioistuin mééraa rangaistuksen vahaisista rikkomuksista. Pykél&ssa tarkoitetus-
sa esitutkinnassa noudatettaisiin kuitenkin esitutkintalain tulkkausta koskevia s&&nnok-
Sié.
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1.7 Laki rangaistusmaaraysmenettelysta

5 8. Rangaistusmaérdysmenettelystd annettu laki kumotaan sakon ja rikesakon maaraa-
misestd annetulla lailla. Koska sakon ja rikesakon maaradmisesta annetun lain voimaan-
tulosta ei ole vield tietoa, rangaistusmaaraysmenettelysta annettuun lakiin ehdotetaan
tehtévéksi vastaava lisdys kuin mitd edelld lakiehdotuksessa 7.6 sakon ja rikesakon
madradédmisesta annetun lain osalta ehdotetaan. Pykélaan ehdotetaan lisattavaksi sdannos,
jonka mukaan esitutkinta saadaan toimittaa noudattamatta esitutkintalain 4 luvun 13 8:n
sédannostd, joka koskee olennaisen esitutkinta-aineistoon kuuluvan asiakirjan kaantamis-
t4. Saannokselld pannaan taytantoon direktiivin 1 artiklan 3 kohta, jonka mukaan direk-
tiivia ei sovelleta menettelyihin, joissa muu viranomainen kuin tuomioistuin maaraa
rangaistuksen véhaisista rikkomuksista. Pykél&ssa tarkoitetussa esitutkinnassa noudatet-
taisiin kuitenkin esitutkintalain tulkkausta koskevia s&annoksié.

7.8 Laki rangaistusmaaraysmenettelysta

5 8. Koska uusi esitutkintalaki (805/2011) tulee voimaan 1.1.2014, mutta direktiivi on
pantava taytantdon viimeistddn 27.10.2013, esityksessd ehdotetaan 1.1.2014 asti voi-
massa olevaa rangaistusmaaraysmenettelysta annetun lain 5 §:84 muutettavaksi siten,
ettd siihen lisat&an, etté esitutkinta saadaan toimittaa noudattamatta esitutkintalain edella
ehdotettua asiakirjan kaantamista koskevaa 37 a §:n sdanndosta.

7.9 Laki rikesakkomenettelysta

7 8. Rikesakkomenettelystd annettu laki kumotaan sakon ja rikesakon maaraamisesta
annetulla lailla. Koska sakon ja rikesakon maardamisesta annetun lain voimaantulosta ei
ole viela tietoa, rikesakkomenettelystd annettuun lakiin ehdotetaan tehtévaksi vastaava
lisdys kuin mita edelld lakiehdotuksessa 7.6 sakon ja rikesakon maéradmisestd annetun
lain osalta ehdotetaan. Pykalan 1 momentti ehdotetaan muutettavaksi siten, etté rikesak-
koasiassa toimitetaan esitutkintalain (805/2011) 11 luvun 2 8:ssa tarkoitettu suppea esi-
tutkinta, jossa selvitetdan ainoastaan ne seikat, jotka ovat valttdméattomié rikesakon méaé-
réamista varten. Pykalaan ehdotetaan lisattavéksi séannds, jonka mukaan esitutkinta
saadaan toimittaa noudattamatta esitutkintalain 4 luvun 13 §:n sd&nnostd, joka koskee
olennaisen esitutkinta-aineistoon kuuluvan asiakirjan kaantamista. Saannokselld pan-
naan taytantoon direktiivin 1 artiklan 3 kohta, jonka mukaan direktiivid ei sovelleta me-
nettelyihin, joissa muu viranomainen kuin tuomioistuin maaraé rangaistuksen vahaisistéa
rikkomuksista. Pyké&lassé tarkoitetussa esitutkinnassa noudatettaisiin kuitenkin esitut-
kintalain tulkkausta koskevia s&éannoksié.
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7.10 Laki rikesakkomenettelysta

7 8. Koska uusi esitutkintalaki (805/2011) tulee voimaan 1.1.2014, mutta direktiivi on
pantava tdytantoon viimeistadn 27.10.2013, esityksessa ehdotetaan rikesakkomenette-
lystd annetun lain 7 §8:8a valiaikaisesti muutettavaksi siten, ettd siind viitataan voimassa
olevan esitutkintalain (449/1987) sdannoksiin. Ehdotetun pykéldan 1 momentin mukaan
rikesakkoasiassa toimitetaan esitutkintalain 44 8:ssé tarkoitettu suppea esitutkinta, jossa
selvitetddn ainoastaan ne seikat, jotka ovat valttaméattomié rikesakon maaradmisté var-
ten. Esitutkinta saataisiin toimittaa noudattamatta esitutkintalain edell& ehdotettua asia-
kirjan k&antamista koskevaa 37 a §:n sadnnosté.

7.11 Laki rikoksen johdosta tapahtuvasta luovuttamisesta
Suomen ja muiden Euroopan unionin jasenvaltioiden
valilla

21 8. Pykalaa ehdotetaan muutettavaksi siten, etté siihen lisattéisiin viittaussaannos luo-
vutettavaksi pyydetyn oikeudesta tulkkaukseen seka sadnnokset kiinniottamista ja luo-
vuttamista koskevan pyynnon eli eurooppalaisen pidatysméarayksen kaantamisesté. Di-
rektiivin edellyttdmalla tavalla luovutettavaksi pyydetylla olisi oikeus saada joko Kirjal-
linen tai suullinen kdannos kiinniottamista ja luovuttamista koskevasta pyynnosta, ellei
luovutettavaksi pyydetty luopuisi oikeudestaan kaannokseen. Ehdotetulla pykéléalla
pannaan taytantoon tulkkausta koskeva direktiivin 2 artiklan 7 kohta luovuttamisasian
valmistelun osalta sek& eurooppalaisen pidatysméérayksen kaantamistad koskevat 3 ar-
tiklan 6 ja 7 kohdat.

Pykaldn 2 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd momenttiin lisattaisiin viit-
taussdannos, jonka mukaan luovutettavaksi pyydetyn oikeudesta tulkkaukseen luovut-
tamisasian valmistelussa olisi soveltuvin osin voimassa, mité esitutkintalain 4 luvun 12
8:ssd saddetddn. Sovellettaviksi tulisivat siten my6s tdssa esityksessd ehdotetut tulk-
kaustarpeen selvittdmista seké tulkin kelpoisuutta ja tulkin vaihtamista koskevat séan-
nokset. Lisaksi ehdotetaan, ettd momenttiin otettaisiin s&4&4nnos siité, ettd luovutettavaksi
pyydetylla olisi oikeus saada kirjallinen kdannds kiinniottamista ja luovuttamista koske-
vasta pyynnostd hanen ymmartdamélleen kielelle. Muilta osin momenttia ei ehdoteta
muutettavaksi.

Pykalédan ehdotetaan lisattavaksi uusi 3 momentti, jonka mukaan luovutettavaksi pyyde-
tylle voitaisiin 2 momentista poiketen k&&ntaé suullisesti kiinniottamista ja luovuttamis-
ta koskeva pyynto tai yhteenveto pyynnosté, jollei luovutettavaksi pyydetyn oikeusturva
edellytd pyynnon k&antamista kirjallisesti. Momentti sisaltaisi myos viittaussaannoksen,
jonka mukaan kiinniottamista ja luovuttamista koskevan pyynnon kéantdmisesta olisi
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lisaksi soveltuvin osin voimassa, mité esitutkintalain 4 luvun 13 8:ssd sdddetaan olen-
naisen esitutkinta-aineistoon kuuluvan asiakirjan k&antdmisesta. Luovutettavaksi pyy-
detty voisi siten luopua oikeudestaan kd&dnnokseen edellyttéen, ettd han olisi saanut riit-
tavat tiedot oikeudestaan kaannokseen. Samoin sovellettaviksi tulisivat saannokset
kaantdjaa koskevista kelpoisuusvaatimuksista ja k&antajan vaihtamisesta, jos luovutet-
tavaksi pyydetyn oikeusturva sité edellyttaisi.

Voimassa olevan pykélan 3 momentti siirtyisi uudeksi 4 momentiksi.

7.12 Laki rikoksen johdosta tapahtuvasta luovuttamisesta
Suomen ja muiden Euroopan unionin jasenvaltioiden
valilla

21 8. Koska uusi esitutkintalaki (805/2011) tulee voimaan 1.1.2014, mutta direktiivi on
pantava taytantdon viimeistddn 27.10.2013, esityksessd ehdotetaan rikoksen johdosta
tapahtuvasta luovuttamisesta Suomen ja muiden Euroopan unionin jasenvaltioiden vélil-
l& annetun lain 21 §:4& valiaikaisesti muutettavaksi siten, ettd siind viitataan voimassa
olevan esitutkintalain (449/1987) tulkkausta ja kdantamista koskeviin, edella ehdotettui-
hin 37 ja 37 a 8:iin. Muilta osin lain 21 8:44n ehdotetut muutokset vastaavat edell& ole-
vassa lakiehdotuksessa 7.11 ehdotettuja muutoksia.
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Lait ehdotetaan tulemaan voimaan 27 paivéna lokakuuta 2013, jolloin direktiivin taytan-
tdonpanon mééraaika paattyy.

Edella esitetyn perusteella annetaan Eduskunnan hyvaksyttaviksi seuraavat lakiehdotuk-
set:
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LAKIEHDOTUKSET

Laki
oikeudenkaynnisté rikosasioissa annetun lain muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan oikeudenkdynnisté rikosasioissa annetun lain (689/1997) 6 a
luvun otsikko ja 2 §:n 3 momentti seka

lisdtédan lain 6 a luvun 2 8:4&n uusi 4 momentti ja lukuun uusi 3-7 § seu-
raavasti:

6 a luku
Oikeudenkaynnin kieli ja tulkkaus

28

Muulla kuin suomen-, ruotsin- tai saamenkieliselld vastaajalla tai asian-
omistajalla syyttdjan ajamassa rikosasiassa on oikeus maksuttomaan tulkkaukseen ri-
kosasian kasittelyssé. Tuomioistuimen on viran puolesta huolehdittava siitd, ettd vastaa-
ja tai asianomistaja saa tarvitsemansa tulkkausavun.

Tuomioistuimen on huolehdittava tulkkauksen jarjestamisestd myos sil-
loin, kun se on asianosaisen aisti- tai puhevian takia tarpeen.

38

Muulle kuin suomen-, ruotsin- tai saamenkieliselle vastaajalle on annetta-
va kohtuullisessa ajassa maksuton Kirjallinen kdannds syytteesté ja tuomiosta. Vastaa-
jalle on annettava kohtuullisessa ajassa maksuton Kirjallinen kaannos myos rikosasiassa
tehtdvasta paatoksestd ja muusta olennaisesta asiakirjasta tai sen osasta, jos k&annds on
tarpeen vastaajan oikeuden valvomiseksi. Asianomistajalle syyttdjan ajamassa rikosasi-
assa on annettava pyynnosté kohtuullisessa ajassa maksuton kirjallinen kdannés tuomi-
osta sekda myos rikosasiassa tehtévasta paatoksestd, jos kdannos paatoksesta on tarpeen
asianomistajan oikeuden valvomiseksi.

Vastaajalle tai asianomistajalle voidaan 1 momentissa saddetysta poiketen
kaantaa suullisesti olennainen asiakirja tai sen osa tai yhteenveto asiakirjasta, jollei asi-
anosaisen oikeusturva edellyté asiakirjan kaantamista kirjallisesti.

58



Tuomioistuimen on huolehdittava siitd, ettd vastaaja saa riittavét tiedot oi-
keudestaan asiakirjan kdannokseen ja tarvittaessa varmistettava, haluaako vastaaja tassé
pykélasséd tarkoitetusta asiakirjasta kaannoksen. Vastaajalle voidaan jattad antamatta
kaannos asiakirjasta, jos vastaaja luopuu oikeudestaan kadanndkseen.

48

Jos asianosaista on kuultu tulkin avustuksella, 3 8:ssa tarkoitettu olennai-
nen asiakirja tai sen osa tai yhteenveto on k&énnetty asianosaiselle suullisesti oikeuden
istunnossa tai vastaaja on luopunut oikeudestaan asiakirjan k&annokseen, tasté on tehta-
va merkinté poytékirjaan, tuomioon tai paatokseen.

58§

Tuomioistuin maaraa tulkille ja kaantgjalle 2 ja 3 8:ssd tarkoitetusta tydsta
valtion varoista maksettavan palkkion ja korvauksen.

Jos vastaajan oikeusturva sitd edellyttad, tuomioistuin maéraa valtion va-
roista maksettavaksi tulkille palkkion ja korvauksen myds vastaajan ja hanen oikeuden-
kayntiavustajansa vélisen neuvottelun tarpeellisesta tulkkauksesta.

68
Tulkkina tai k&antgjana saa toimia rehellinen ja muuten kyseiseen tehta-
vaan sopiva henkild, jolla on tehtavén edellyttdmat taidot.

Tuomioistuimen on madrattava tehtdvaan uusi tulkki tai k&antéja, jos asi-
anosaisen oikeusturva sita edellyttaa.

78
Mita oikeudenkaymiskaaressa sédadetédan oikeudenkéyntiavustajan salassa-
pitovelvollisuudesta ja velvollisuudesta kieltdytya todistamasta, sovelletaan myos tulk-
kiin.
Tama laki tulee voimaan pdivand kuuta 20
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Laki
esitutkintalain muuttamisesta

Eduskunnan p&atoksen mukaisesti

muutetaan esitutkintalain (805/2011) 4 luvun 12 8:n 4 momentti ja 13 § ja
9 luvun 6 8:n 2 momentti seka

lisataan lain 9 luvun 6 8:8an uusi 3 momentti seuraavasti:

4 luku
Esitutkintaperiaatteet ja esitutkintaan osallistuvien oikeudet
12 8

Esitutkinnan kasittelykieli

Muulla kuin suomen-, ruotsin- tai saamenkieliselld on oikeus esitutkinnas-
sa kayttaa kieltd, jota han ymmartaé ja osaa puhua riittavasti, seké viittomakieliselld oi-
keus kayttaa viittomakieltd. Esitutkintaviranomaisen on selvitettava, tarvitseeko asian-
osainen tulkkausapua. Esitutkintaviranomaisen on huolehdittava siitd, ettd asianosainen
saa tarvitsemansa tulkkausavun. Tulkkina saa toimia rehellinen ja muuten kyseiseen
tehtdvaan sopiva henkild, jolla on tehtdvén edellyttdmat taidot. Esitutkintaviranomaisen
on maarattava tehtdvadn uusi tulkki, jos asianosaisen oikeusturva sitd edellyttaa tai ta-
h&n on muu painava syy.

13 §
Asiakirjan kdantaminen

Asian kannalta olennainen esitutkinta-aineistoon kuuluva asiakirja tai sen
osa on kaannettdva kohtuullisessa ajassa kirjallisesti 12 8:ssé tarkoitetulle asianosaisen
kayttamalle kielelle, jos kddntdminen on tarpeen asianosaisen oikeuden valvomiseksi.

Asianosaiselle voidaan 1 momentissa saddetysta poiketen kaantaa suulli-
sesti olennainen asiakirja tai sen osa tai yhteenveto asiakirjasta, jollei asianosaisen oike-
usturva edellyté asiakirjan kaantamisté kirjallisesti.

Esitutkintaviranomaisen on huolehdittava siité, ettd asianosainen saa riit-
tavat tiedot oikeudestaan asiakirjan kdannokseen ja tarvittaessa varmistettava, haluaako
asianosainen tassd pykaldssa tarkoitetusta asiakirjasta kadnnoksen. Asianosaiselle voi-
daan jattdd antamatta kdannos asiakirjasta, jos asianosainen luopuu oikeudestaan kaan-
nokseen.

60



Tassé pykélassa tarkoitettu kaantaminen tapahtuu valtion kustannuksella,
jollei esitutkintaviranomainen itse huolehdi kaantamisestd. Kééantajana saa toimia rehel-
linen ja muuten kyseiseen tehtavaan sopiva henkild, jolla on tehtdvan edellyttdmat tai-
dot. Esitutkintaviranomaisen on maarattava tehtdvaan uusi kaantdja, jos asianosaisen
oikeusturva sitd edellytt&a tai tdhan on muu painava syy.

Kéantamisesta on liséksi voimassa, mitd kaantamisesta kielilaissa ja saa-
men kielilaissa sd&detaén.

9 luku
Esitutkinta-aineisto
68
Esitutkintapdytakirja

EsitutkintapOytékirjaan on otettava kuulustelupoytékirjat ja selostukset
tutkintatoimenpiteista ja niiden yhteydessa tehdyistd esitutkinnassa selvitettdvia asioita
koskevista havainnoista seka liitettdva tutkinnassa kertyneet asiakirjat, tallenteet ja va-
lokuvat, jos niilla voidaan olettaa olevan merkitysté asiassa ja jos laissa ei toisin sdéde-
ta.

Esitutkintapoytékirjaan on merkittava esitutkinnassa kuultujen henkiléiden
kieli. Jos asianosaista on kuultu tai kuulusteltu tulkin avustuksella, 4 luvun 13 8:n 1
momentissa tarkoitettu olennainen asiakirja tai sen osa tai yhteenveto on k&annetty asi-
anosaiselle suullisesti tai asianosainen on luopunut oikeudestaan asiakirjan k&annok-
seen, tasta on tehtdva merkinté esitutkintapdytakirjaan tai muuhun asiakirjaan.
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Laki
esitutkintalain muuttamisesta

Eduskunnan p&atoksen mukaisesti
muutetaan esitutkintalain (449/1987) 37 § seka
lisataan lakiin uusi 37 a ja 37 b § seuraavasti:

378

Esitutkinnassa kaytetddn kaksikielisen esitutkintaviranomaisen virka-
alueella rikoksesta epaillyn kieltd, joko suomea tai ruotsia. Jos epaillyt ovat erikielisia
tai jos epéillyn kieli ei ole suomi tai ruotsi, esitutkintaviranomainen paattaa késittelykie-
lestd asianosaisten oikeutta ja etua silméalla pitden. Jos kielivalintaa ei voida tehda talla
perusteella, kdytetddn esitutkintaviranomaisen virka-alueen vaestén enemmiston kielta.
Esitutkinnassa kaytetaan yksikielisen esitutkintaviranomaisen toimittamassa esitutkin-
nassa viranomaisen virka-alueen kieltd, jollei viranomainen asianosaisten oikeutta ja
etua silmalla pitden paata toisen kielen kayttdmisesta.

Esitutkinnassa jokaisella on kuitenkin oikeus 1 momentista riippumatta
kayttadd suomea tai ruotsia Kielilain (423/2003) 10 §:ss& séadetylla tavalla. Esitutkintavi-
ranomaisen on huolehdittava tulkkauksesta tai valtion kustannuksella hankittava tulkki
silloin, kun viranomaisen ei ole kéytettava sen kanssa asioivan henkilon Kielta.

Oikeudesta kayttdd saamen kieltd esitutkinnassa sdédetdan saamen Kkieli-
laissa (1086/2003).

Muulla kuin suomen-, ruotsin- tai saamenkieliselld on oikeus esitutkinnas-
sa kayttaa kieltd, jota han ymmartaé ja osaa puhua riittavasti, seka viittomakielisell oi-
keus kayttaa viittomakieltd. Esitutkintaviranomaisen on selvitettava, tarvitseeko asian-
osainen tulkkausapua. Esitutkintaviranomaisen on huolehdittava siit, ettd asianosainen
saa tarvitsemansa tulkkausavun. Tulkkina saa toimia rehellinen ja muuten kyseiseen
tehtdvaan sopiva henkild, jolla on tehtdvén edellyttdmat taidot. Esitutkintaviranomaisen
on maarattava tehtdvaan uusi tulkki, jos asianosaisen oikeusturva sitd edellyttaa tai ta-
h&n on muu painava syy.

Tulkkaus on 2 ja 4 momentissa tarkoitetuissa tapauksissa jarjestettava
myas silloin, kun se on kuultavan aisti- tai puhevian takia tarpeen.

37a8§

Asian kannalta olennainen esitutkinta-aineistoon kuuluva asiakirja tai sen
osa on kaannettdva kohtuullisessa ajassa kirjallisesti 37 8:ssé tarkoitetulle asianosaisen
kayttamalle kielelle, jos kdadntdminen on tarpeen asianosaisen oikeuden valvomiseksi.

Asianosaiselle voidaan 1 momentissa saddetysta poiketen kaantaa suulli-
sesti olennainen asiakirja tai sen osa tai yhteenveto asiakirjasta, jollei asianosaisen oike-
usturva edellytd asiakirjan kaantamista kirjallisesti.

Esitutkintaviranomaisen on huolehdittava siitd, ettd asianosainen saa riit-
tavat tiedot oikeudestaan asiakirjan kdannokseen ja tarvittaessa varmistettava, haluaako
asianosainen tassd pykaldssa tarkoitetusta asiakirjasta kadnnoksen. Asianosaiselle voi-
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daan jattdd antamatta kaannos asiakirjasta, jos asianosainen luopuu oikeudestaan kaén-
nokseen.

Tassé pykélassa tarkoitettu kaantaminen tapahtuu valtion kustannuksella,
jollei esitutkintaviranomainen itse huolehdi kaantamisestd. Kééantajana saa toimia rehel-
linen ja muuten kyseiseen tehtavaan sopiva henkild, jolla on tehtdvan edellyttdmat tai-
dot. Esitutkintaviranomaisen on maarattava tehtdvaan uusi kaantja, jos asianosaisen
oikeusturva sitd edellyttéa tai tdhan on muu painava syy.

Kéantamisesta on liséksi voimassa, mitd kaantamisesta kielilaissa ja saa-
men kielilaissa sd&detaén.

37b 8
Jos asianosaista on kuultu tai kuulusteltu tulkin avustuksella, 37 a §:ssa
tarkoitettu olennainen asiakirja tai sen osa tai yhteenveto on kéénnetty asianosaiselle

suullisesti tai asianosainen on luopunut oikeudestaan asiakirjan kaannokseen, tasta on
tehtdva merkinté esitutkintapdytakirjaan tai muuhun asiakirjaan.
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Laki
pakkokeinolain muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti
lisataan pakkokeinolain (806/2011) 2 lukuun uusi 16 § ja 3 lukuun uusi 21
§ seuraavasti:

2 luku
Kiinniottaminen, pidattaminen ja vangitseminen
16 §
Pidattamista koskevan paatoksen kaantaminen

Pidatetyll& on oikeus saada kohtuullisessa ajassa kirjallinen kd&annds pidat-
tdmistd koskevasta paatoksesta esitutkintalain 4 luvun 12 §:ssé tarkoitetulle epaillyn
kayttamalle kielelle.

Epaillylle voidaan 1 momentista poiketen kaantaa suullisesti pidattdmista
koskeva pééatos tai yhteenveto paatoksesta, jollei epéillyn oikeusturva edellytd paatéksen
kaantdmista kirjallisesti.

Pidattamista koskevan paatoksen kaantamisesta on liséksi voimassa, mita
esitutkintalain 4 luvun 13 §:ss& saddetddn olennaisen esitutkinta-aineistoon kuuluvan
asiakirjan kaantamisesta.

3 luku
Tuomioistuinmenettely vangitsemisasioissa
218§
Vangitsemispaatoksen kaantaminen

Epaillylla on oikeus saada kohtuullisessa ajassa Kirjallinen kaannés van-
gitsemispaadtoksesta esitutkintalain 4 luvun 12 §:ss& tarkoitetulle epéillyn kéyttamalle
Kielelle.

Epéillylle voidaan 1 momentista poiketen k&&ntéa suullisesti vangitsemis-
paatos tai yhteenveto paatoksestd, jollei epéillyn oikeusturva edellyta paatdksen kaan-
tamisté kirjallisesti.

Vangitsemispaatoksen kaantamisesta on liséksi voimassa, mité oikeuden-
kaynnista rikosasioissa annetun lain 6 a luvussa sdédetéan asiakirjan kdantamisesta.



Laki
pakkokeinolain muuttamisesta

Eduskunnan p&atoksen mukaisesti
lisataan pakkokeinolain (450/1987) 1 lukuun uusi 7 a ja 26 b § seuraavas-
ti:

1 luku

Kiinniottaminen, pidattaminen ja vangitseminen
7a8

Pidattamista koskevan paatdksen kaantaminen

Pidatetyll& on oikeus saada kohtuullisessa ajassa kirjallinen k&dannos pidét-
tdmistd koskevasta paatoksesta esitutkintalain 37 §:ssé tarkoitetulle epdillyn kayttdmalle
kielelle.

Epaillylle voidaan 1 momentista poiketen kaantaa suullisesti pidattamista
koskeva paatos tai yhteenveto paatoksestd, jollei epaillyn oikeusturva edellyta paatoksen
kaantamista kirjallisesti.

Pidattamista koskevan paatoksen kaantamisesta on liséksi voimassa, mita
esitutkintalain 37 a §:ss& saddetdén olennaisen esitutkinta-aineistoon kuuluvan asiakir-
jan k&antamisesta.

26b 8
Vangitsemispaatoksen kaantaminen

Epadillylla on oikeus saada kohtuullisessa ajassa kirjallinen kaannés van-
gitsemispadtoksesté esitutkintalain 37 §:ssé tarkoitetulle epéillyn kayttamalle kielelle.

Epdillylle voidaan 1 momentista poiketen kaantaa suullisesti vangitsemis-
péatos tai yhteenveto paatoksestd, jollei epéillyn oikeusturva edellyta paatdksen kaan-
tamista kirjallisesti.

Vangitsemispéatoksen kaantamisesta on liséksi voimassa, mité oikeuden-
kaynnista rikosasioissa annetun lain 6 a luvussa sdédetéén asiakirjan kaantamisesta.

65



Laki
sakon ja rikesakon maaraamisesta annetun lain 7 §:n muuttamisesta

Eduskunnan p&atoksen mukaisesti
muutetaan sakon ja rikesakon maarddmisesta annetun lain (754/2010)
7 8:n 2 momentti, sellaisena kuin se on laissa 819/2011, seuraavasti:

1 luku
Yleiset sadnnokset
78

Esitutkinta

Tassé laissa tarkoitetun rikkomuksen selvittamiseksi toimitetaan esitutkin-
talain (805/2011) 11 luvun 2 8:n mukainen suppea esitutkinta, jossa selvitetd&n ainoas-
taan ne seikat, jotka ovat valttaméattomia sakkovaatimuksen, sakkomaarayksen, rikesak-
komadrayksen tai rangaistusvaatimuksen antamiseksi. Esitutkinta saadaan toimittaa
noudattamatta esitutkintalain 4 luvun 13 §:n s&&nnosta.

Tama laki tulee voimaan samana paivana kuin sakon ja rikesakon méa-
ré@misesta annettu laki (754/2010).
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Laki
rangaistusmaaraysmenettelysta annetun lain 5 §:n muuttamisesta

Eduskunnan p&atoksen mukaisesti
muutetaan rangaistusmaaraysmenettelystd annetun lain (692/1993) 5 §,
sellaisena kuin se on laissa 820/2011, seuraavasti:

58
Ennen rangaistusvaatimuksen antamista toimitetaan esitutkintalain
(805/2011) 11 luvun 2 §:ssa tarkoitettu suppea esitutkinta, jossa selvitetddn ainoastaan
ne seikat, jotka ovat vélttdméattomid seuraamuksen mééradmiseksi rangaistusmaarays-

menettelyssa. Esitutkinta saadaan toimittaa noudattamatta esitutkintalain 4 luvun 13 §:n
saannosté.
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Laki
rangaistusmaaraysmenettelysta annetun lain 5 §:n muuttamisesta

Eduskunnan p&atoksen mukaisesti
muutetaan rangaistusmaaraysmenettelysta annetun lain (692/1993) 5 §
seuraavasti:

58
Ennen rangaistusvaatimuksen antamista toimitetaan esitutkintalain
(449/1987) 44 §:ssé tarkoitettu suppea esitutkinta, jossa selvitetddn ainoastaan ne seikat,

jotka ovat valttaméattomia seuraamuksen maaraamiseksi rangaistusmaaraysmenettelyssa.
Esitutkinta saadaan toimittaa noudattamatta esitutkintalain 37 a 8:n sdannosta.
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Laki
rikesakkomenettelystéa annetun lain 7 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti
muutetaan rikesakkomenettelystd annetun lain (66/1983) 7 § seuraavasti:

78
Rikesakkoasiassa toimitetaan esitutkintalain (805/2011) 11 luvun 2 8:ssa
tarkoitettu suppea esitutkinta, jossa selvitetddn ainoastaan ne seikat, jotka ovat véltté-

mattdmia rikesakon maaraamista varten. Esitutkinta saadaan toimittaa noudattamatta
esitutkintalain 4 luvun 13 §:n saadnnosta.
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10.

Laki
rikesakkomenettelystda annetun lain 7 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti
muutetaan rikesakkomenettelystd annetun lain (66/1983) 7 § seuraavasti:

78
Rikesakkoasiassa toimitetaan esitutkintalain (449/1987) 44 8:ssa tarkoitet-
tu suppea esitutkinta, jossa selvitetddn ainoastaan ne seikat, jotka ovat valttaméattomia

rikesakon maaraamista varten. Esitutkinta saadaan toimittaa noudattamatta esitutkinta-
lain 37 a §:n sdannosta.

70



11.

Laki
rikoksen johdosta tapahtuvasta luovuttamisesta Suomen ja muiden
Euroopan unionin jasenvaltioiden vélilla annetun lain 21 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan rikoksen johdosta tapahtuvasta luovuttamisesta Suomen ja
muiden Euroopan unionin jasenvaltioiden vélill4 annetun lain (1286/2003) 21 § seuraa-
vasti:

218§
Luovutettavaksi pyydetylle tehtavat ilmoitukset ja tiedustelut

Kun luovutettavaksi pyydetty on pyynnon vuoksi otettu s&iloon tai muuten
tavoitettu Suomessa, keskusrikospoliisin on viipyméttd annettava luovutettavaksi pyy-
detylle todisteellisesti tiedoksi kiinniottamista ja luovuttamista koskeva pyynto seka se-
lostettava sen siséltd. Luovutettavaksi pyydetylle on myds ilmoitettava, ettd hénella on
mahdollisuus suostua luovuttamiseensa seké siihen, ettd jasenvaltiossa, johon hénet luo-
vutetaan, hanet saadaan asettaa syytteeseen, héntd rangaista tai hanelté riistdd vapaus
muusta ennen luovuttamista tehdysta rikoksesta kuin siitd, jonka perusteella luovutta-
mista pyydetdan, ja siihen, ettd hanet voidaan luovuttaa edelleen toiseen jasenvaltioon.
Luovutettavaksi pyydetylle on lisdksi selostettava suostumusten merkitys. Luovutetta-
vaksi pyydetyltd on tiedusteltava, aikooko hén suostua luovuttamiseensa tai katsooko
hén, ettd tassa laissa sdddettyja kieltdytymisperusteita tai ehtoja voidaan soveltaa hanen
asiassaan. Luovutettavaksi pyydetyltd on tarvittaessa myos tiedusteltava, pyytdédké hén
saada suorittaa vapausrangaistuksensa Suomessa.

Edellda 1 momentissa tarkoitetut ilmoitukset ja tiedustelut on tehtéva luo-
vutettavaksi pyydetyn ymmartamélla kielelld. Luovutettavaksi pyydetyn oikeudesta
tulkkaukseen on soveltuvin osin voimassa, mita esitutkintalain 4 luvun 12 §:ss& sééade-
tdan. Luovutettavaksi pyydetylld on oikeus saada kirjallinen k&annoés kiinniottamista ja
luovuttamista koskevasta pyynnostd hanen ymmaértamalleen kielelle. Suomen ja ruotsin
kielen kéayttamisesté sédadetdan kielilaissa (423/2003).

Luovutettavaksi pyydetylle voidaan 2 momentista poiketen kaantaa suulli-
sesti kiinniottamista ja luovuttamista koskeva pyyntd tai yhteenveto pyynnostd, jollei
luovutettavaksi pyydetyn oikeusturva edellytd pyynnon kaantamista Kirjallisesti. Kiin-
niottamista ja luovuttamista koskevan pyynnon kaantamisesta on lisaksi soveltuvin osin
voimassa, mitd esitutkintalain 4 luvun 13 8:ss& saddetddn olennaisen esitutkinta-
aineistoon kuuluvan asiakirjan kaantamisesta.

Suoritetuista toimenpiteista on laadittava poytékirja, johon on tehtava
merkinnat tehdyista toimenpiteisté ja jossa on ilmoitettava saatu selvitys. Keskusrikos-
poliisi toimittaa poytakirjan ja muut asiakirjat toimivaltaiselle syyttéjalle.

Tama laki tulee voimaan péivanad kuuta 20
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12.

Laki
rikoksen johdosta tapahtuvasta luovuttamisesta Suomen ja muiden
Euroopan unionin jasenvaltioiden vélilla annetun lain 21 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan rikoksen johdosta tapahtuvasta luovuttamisesta Suomen ja
muiden Euroopan unionin jasenvaltioiden vélill4 annetun lain (1286/2003) 21 § seuraa-
vasti:

218§
Luovutettavaksi pyydetylle tehtavat ilmoitukset ja tiedustelut

Kun luovutettavaksi pyydetty on pyynnon vuoksi otettu s&iloon tai muuten
tavoitettu Suomessa, keskusrikospoliisin on viipyméttd annettava luovutettavaksi pyy-
detylle todisteellisesti tiedoksi kiinniottamista ja luovuttamista koskeva pyynto seka se-
lostettava sen siséltd. Luovutettavaksi pyydetylle on myds ilmoitettava, ettd hénella on
mahdollisuus suostua luovuttamiseensa seké siihen, ettd jasenvaltiossa, johon hénet luo-
vutetaan, hanet saadaan asettaa syytteeseen, héntd rangaista tai hanelté riistdd vapaus
muusta ennen luovuttamista tehdysta rikoksesta kuin siitd, jonka perusteella luovutta-
mista pyydetdan, ja siihen, ettd hanet voidaan luovuttaa edelleen toiseen jasenvaltioon.
Luovutettavaksi pyydetylle on lisdksi selostettava suostumusten merkitys. Luovutetta-
vaksi pyydetyltd on tiedusteltava, aikooko hén suostua luovuttamiseensa tai katsooko
han, ettd tassa laissa saddettyjé kieltdytymisperusteita tai ehtoja voidaan soveltaa hanen
asiassaan. Luovutettavaksi pyydetyltd on tarvittaessa myos tiedusteltava, pyytdédké hén
saada suorittaa vapausrangaistuksensa Suomessa.

Edellda 1 momentissa tarkoitetut ilmoitukset ja tiedustelut on tehtéva luo-
vutettavaksi pyydetyn ymmartamélla kielelld. Luovutettavaksi pyydetyn oikeudesta
tulkkaukseen on soveltuvin osin voimassa, mitd esitutkintalain 37 §:ssa saidetéan. Luo-
vutettavaksi pyydetylld on oikeus saada kirjallinen k&&nnds kiinniottamista ja luovutta-
mista koskevasta pyynnosta hdnen ymmartamalleen kielelle. Suomen ja ruotsin kielen
kéayttamisestd séadetdan kielilaissa (423/2003).

Luovutettavaksi pyydetylle voidaan 2 momentista poiketen kaantaa suulli-
sesti kiinniottamista ja luovuttamista koskeva pyyntd tai yhteenveto pyynnostd, jollei
luovutettavaksi pyydetyn oikeusturva edellytd pyynnon kaantamista Kirjallisesti. Kiin-
niottamista ja luovuttamista koskevan pyynnon kaantamisesta on lisaksi soveltuvin osin
voimassa, mitd esitutkintalain 37 a §:ss& s&adetddn olennaisen esitutkinta-aineistoon
kuuluvan asiakirjan kaantamisesta.

Suoritetuista toimenpiteista on laadittava poytékirja, johon on tehtava
merkinnat tehdyista toimenpiteisté ja jossa on ilmoitettava saatu selvitys. Keskusrikos-
poliisi toimittaa poytakirjan ja muut asiakirjat toimivaltaiselle syyttéjalle.

Tama laki tulee voimaan péivanad kuuta 20
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LAGFORSLAG

Lag
om andring av lagen om rattegang i brottmal

| enlighet med riksdagens beslut

andras i lagen om rattegang i brottmal (689/1997) rubriken for 6 a kap. och 6 a
kap. 2 8 3 mom. samt

fogas till 6 a kap. 2 8 i lagen ett nytt 4 mom. och till kapitlet nya 3-7 § som
foljer:

6 a kap.
Rattegangsspraket och tolkning

28

Andra an en finsk-, svensk- eller samisksprakiga svarande eller malségan-
de i brottmal dar aklagaren utfor atal har ratt att fa gratis tolkning vid behandling av
brottmal. Domstolen ska pa tjanstens vagnar se till att svaranden eller malsaganden far
den tolkningshjalp som han eller hon behdver.

Domstolen ska se till att tolkning ordnas ocksa nar det behdvs pa grund av
att en part har en syn-, horsel- eller talskada.

38

Till andra an finsk-, svensk- eller samisksprakiga svaranden ska inom skalig tid
ges en avgiftsfri skriftlig dversattning av atalet och domen. Till svaranden ska inom
skalig tid ges en avgiftsfri skriftlig oversattning ocksa av ett beslut som fattas i ett
brottmal och av andra vésentliga handlingar eller delar av dem, om &versattningen be-
hovs for att bevaka svarandens rattigheter. Till malsaganden ska i ett brottmal dar akla-
garen utfor atal inom skalig tid ges en avgiftsfri skriftlig dversattning av domen samt av
ett beslut som fattas i ett brottmal, om Gversattningen av beslutet behévs for att bevaka
malsagandens rattigheter.
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Med avvikelse fran 1 mom. far for svaranden eller malsaganden muntligt
Oversattas vasentliga handlingar eller delar av eller ett sammandrag av dem, om inte
partens rattsskydd kraver att handlingarna Oversétts skriftligt.

Domstolen ska se till att svarande far tillracklig information om sin rétt till
en Oversattning av handlingar och vid behov forsékra sig om huruvida svaranden vill ha
en dversattning av handlingar som avses i denna paragraf. Svaranden kan lamnas utan
en dversattning av handlingar, om svaranden avstar fran sin rétt till en dversattning.

48

Om en part har horts via en tolk, i 3 § avsedda vasentliga handlingar eller
delar eller ett sammandrag av dem har éversatts muntligt for en part vid rattens sam-
mantrade eller svaranden har avstatt fran sin ratt till en 6versattning av en handling, ska
detta antecknas i protokollet, domen eller ett beslut.

58§

Domstolen bestammer arvode och erséttning av statens medel till en tolk
och Qverséttare for det arbete som avses i 2 eller 3 §.

Om svarandens rattsskydd kraver det, bestimmer domstolen om arvode
och ersattning av statens medel till en tolk ocksa for en nddvandig tolkning av Gver-
laggningar mellan svaranden och hans eller hennes rattegangsbitrade.

68
Som tolk eller Gversattare far verka en redbar och annars for detta uppdrag
lamplig person som har den skicklighet som kréavs for uppdraget.
Domstolen ska forordna en ny tolk eller éverséttare for uppdraget, om en
parts rattsskydd kraver det.
78

Vad som i rattegangsbalken foreskrivs om sekretess for ett rattegangsbi-
trade och skyldighet for ett rattegangsbitrade att vagra vittna, tillampas ocksa pa en tolk.

Denna lag trader i kraft den 20 .
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Lag
om andring av forundersokningslagen

| enlighet med riksdagens beslut

andras i férundersokningslagen (805/2011) 4 kap. 12 § 4 mom. och 13 § och 9
kap. 6 § 2 mom. samt

fogas till 9 kap. 6 § ett nytt 3 mom. som foljer:

4 kap.

Forundersokningsprinciperna och rattigheterna for dem som
deltar i forundersokning

12§

Handlaggningsspraket vid forundersokning

Andra an finsk-, svensk eller samisksprakiga har ratt att vid forundersok-
ningen anvanda det sprak de forstar och kan tala tillrackligt bra. Teckensprakiga har ratt
att anvanda teckensprak. Forundersokningsmyndigheten ska reda ut om en part behéver
tolkningshjalp. Férundersékningsmyndigheten ska se till att en part far den tolknings-
hjalp som han eller hon behéver. Som tolk far verka en redbar och annars for detta upp-
drag lamplig person som har den skicklighet som kravs for uppdraget. Forundersok-
ningsmyndigheten ska utse en ny tolk for uppdraget, om en parts rattsskydd kréaver det
eller det finns andra végande skal.

138§
Overséttning av handlingar

Handlingar eller delar av handlingar som &r vésentliga med tanke pa saken
ska inom skalig tid skriftligt Overséttas till det i 12 § avsedda sprak som en part anvén-
der, om Gversattningen ar nodvandig for att bevaka partens rattigheter.

Med avvikelse fran 1 mom. far for en part muntligt versattas vasentliga
handlingar eller delar eller ett ssmmandrag av dem, om inte partens rattsskydd kréaver att
handlingarna versatts skriftligt.

Forundersokningsmyndigheten ska se till att en part far tillracklig information
om sin ratt till en dversattning av handlingar och vid behov forsakra sig om huruvida
parten vill ha en Gversattning av handlingar som avses i denna paragraf. En part kan
lamnas utan en Gversattning av handlingar, om parten avstar fran sin ratt till en 6versatt-
ning.
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Oversittning som avses i denna paragraf gors pa statens bekostnad, om
inte forundersokningsmyndigheten sjalv skoter Gverséttningen. Som Gverséttare far ver-
ka en redbar och annars for detta uppdrag lamplig person som har den skicklighet som
kravs for uppdraget. Férundersokningsmyndigheten ska utse en ny dverséttare for upp-
draget, om en parts rattsskydd kraver det eller det finns andra vagande skal.

| frdga om Oversattning géller dessutom vad i spraklagen och samiska
spraklagen bestams om Gversattning.

9 kap.
Forundersokningsmaterial
68

Forundersokningsprotokoll

| forundersokningsprotokollet ska tas in forhorsprotokollen och redogdrel-
ser for undersokningsatgarderna och de iakttagelser i samband med &tgarderna som
gjorts om sadant som ska utredas vid férundersokningen samt infogas de handlingar,
inspelningar och fotografier som kommit till vid undersokningen, om de kan antas ha
betydelse i saken och om inte nagot annat foreskrivs i lag.

I férundersokningsprotokollet ska antecknas de vid forundersékningen hdrda
personernas sprak. Om en part har horts via en tolk, i 4 kap. 13 § 1 mom. avsedda va-
sentliga handlingar eller delar eller ett sammandrag av dem har dversatts muntligt for en
part eller parten har avstatt fran sin ratt till en éversattning av handlingar, ska detta an-
tecknas i forundersokningsprotokollet eller ndgon annan handling.
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Lag
om andring av forundersékningslagen

| enlighet med riksdagens beslut
andras i forundersokningslagen (449/1987) 37 § och
fogas till lagen nya 37 a och 37 b § som foljer:

378

Inom tvasprakiga forundersékningsmyndigheters ambetsdistrikt anvands vid
forundersokning den misstanktes sprak, antingen finska eller svenska. Om de misstank-
ta har olika sprak eller om den misstanktes sprak ar varken finska eller svenska, ska for-
undersokningsmyndigheten med beaktande av parternas rétt och fordel bestamma vilket
handlaggningssprak som ska anvandas. Om spraket inte kan valjas pa den grunden, an-
vands majoritetsspraket i forundersokningsmyndighetens ambetsdistrikt. Vid forunder-
sokning som gors av en ensprakig forundersokningsmyndighet anvands spraket i myn-
dighetens ambetsdistrikt, om inte myndigheten med beaktande av parternas rétt och for-
del bestammer att det andra spraket ska anvandas.

Oavsett 1 mom. har var och en dock ratt att vid férundersokning anvanda finska
eller svenska sa som bestams i 10 § i spraklagen (423/2003). Forundersokningsmyndig-
heten ska skota tolkningen eller pa statens bekostnad skaffa en tolk, om myndigheten
inte behover anvéanda det sprak som personen i fraga talar.

Bestammelser om rétten att anvdnda samiska vid forundersokning finns i samis-
ka spraklagen (1086/2003).

Andra an finsk-, svensk eller samisksprakiga har ratt att vid forundersokningen
anvanda det sprak de forstar och kan tala tillrackligt bra. Teckensprakiga har ratt att an-
vanda teckensprak. Forundersokningsmyndigheten ska reda ut om en part behéver tolk-
ningshjélp. Forundersokningsmyndigheten ska se till att en part far den tolkningshjalp
som han eller hon behdver. Som tolk far verka en redbar och annars for detta uppdrag
lamplig person som har den skicklighet som krévs for uppdraget. Férundersoknings-
myndigheten ska utse en ny tolk for uppdraget, om en parts rattsskydd kréver det eller
det finns andra vagande skél.

Tolkning ska i de fall som avses i 2 och 4 mom. ordnas ocksa nar det behovs pa
grund av att den som ska horas har en syn-, horsel- eller talskada.

37a8§

Handlingar eller delar av handlingar som &r vésentliga med tanke pa saken
ska inom skalig tid skriftligt overséttas till det i 37 § avsedda sprak som en part anvén-
der, om dversattningen ar nodvandig for att bevaka partens rattigheter.

Med avvikelse fran 1 mom. far for en part muntligt dversattas vasentliga
handlingar eller delar eller ett sammandrag av dem, om inte partens rattskydd kréver att
handlingarna Oversétts skriftligt.
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Forundersokningsmyndigheten ska se till att en part far tillracklig information
om sin ratt till en dversattning av handlingar och vid behov forsakra sig om huruvida
parten vill ha en dverséttning av handlingar som avses i denna paragraf. En part kan
lamnas utan en Gversattning av handlingar, om parten avstar fran sin ratt till en 6versatt-
ning.

Oversittning som avses i denna paragraf gors pa statens bekostnad, om
inte forundersokningsmyndigheten sjalv skoter 6versattningen. Som overséttare far ver-
ka en redbar och annars for detta uppdrag lamplig person som har den skicklighet som
kravs for uppdraget. Forundersokningsmyndigheten ska utse en ny dverséttare for upp-
draget, om en parts rattsskydd kraver det eller det finns andra vagande skal.

| frdga om Oversattning géller dessutom vad i spraklagen och samiska
spraklagen bestams om Gverséattning.

37h 8
Om en part har horts via en tolk, i 37 a § avsedda vasentliga handlingar
eller delar eller ett ssmmandrag av dem har dversatts muntligt for en part eller parten

har avstatt fran sin ratt till en 6versattning av en handling, ska detta antecknas i forun-
dersokningsprotokollet eller nagon annan handling.
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Lag
om andring av tvangsmedelslagen

| enlighet med riksdagens beslut
fogas till 2 kap. i tvdngsmedelslagen (806/2011) en ny 16 § och till 3 kap. en ny
21 § som foljer:

2 kap.
Gripande, anhallande och haktning
16 §
Oversittning av ett beslut om anhallande

Den anhallne har ratt att inom skalig tid fa en skriftlig 6versattning av be-
slutet om anhallande pa det sprak som avses i 4 kap 12 § i forundersokningslagen och
som den missténkte anvander.

Med avvikelse fran 1 mom. far for en misstankt muntligt 6versattas beslutet om
anhallande eller ett ssmmandrag av beslutet, om inte den misstanktes rattsskydd kraver
att beslutet dversatts skriftligt.

| fraga om Oversattning av beslutet om anhallande galler dessutom vad i 4 kap.
13 § i forundersokningslagen bestdms om Gverséttning av vasentliga handlingar som hor
till férundersdkningsmaterialet.

3 kap.
Domstolsforfarande i samband med haktningsarenden
218
Oversittning av ett beslut om haktning

Den misstankte har ratt att inom skalig tid fa en skriftlig 6versattning av
beslutet om haktning pa det sprak som avses i 4 kap 12 § i forundersokningslagen och
som den misstankte anvander.

Med avvikelse fran 1 mom. far for en misstankt muntligt 6versattas beslutet om
haktning eller ett sammandrag av beslutet, om inte den misstanktes rattsskydd kréver att
beslutet dversatts skriftligt.

| friga om Oversattning av ett beslut om haktning galler dessutom vad som i 6 a
kap. i lagen om rattegang i brottmal bestams om Gverséttning av handlingar.



Lag
om andring av tvangsmedelslagen

| enlighet med riksdagens beslut
fogas till 1 kap. i tvangsmedelslagen (450/1987) nya 7 a och 26 b § som féljer:

1 kap.
Gripande, anhallande och haktning
7a8§
Oversittning av ett beslut om anhallande

Den anhallne har ratt att inom skalig tid fa en skriftlig 6verséttning av be-
slutet om anhallande pa det sprak som avses i 37 § i férundersékningslagen och som
den misstankte anvander.

Med avvikelse fran 1 mom. far for en misstankt muntligt 6versattas beslutet om
anhallande eller ett sasmmandrag av beslutet, om inte den misstanktes rattskydd kraver
att beslutet oversatts skriftligt.

| fraga om Oversattning av beslutet om anhallande géller dessutom vad som i 37
a § 1 férundersokningslagen bestdms om Oversattning av vasentliga handlingar som hoér
till férundersdékningsmaterialet.

26b 8
Oversittning av ett beslut om haktning

Den misstankte har ratt att inom skalig tid fa en skriftlig 6versattning av
beslutet om haktning pa det sprak som avses i 37 § i férundersokningslagen och som
den missténkte anvander.

Med avvikelse fran 1 mom. far for en misstankt muntligt 6versattas beslutet om
haktning eller ett sammandrag av beslutet, om inte den misstanktes rattskydd kraver att
beslutet dversatts skriftligt.

| fraga om Oversattning av beslutet om héktning géller dessutom vad som i 6 a
kap. i lagen om rattegang i brottmal bestams om 6verséttning av handlingar.
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Lag
om andring av 7 § i lagen om forelaggande av boter och ordningsbot

I enlighet med riksdagens beslut
andras i lagen om foreldggande av boter och ordningsbot (754/2010) 7 § 2
mom., sadant det lyder i lag 819/2011, som foljer:

1 kap
Allmanna bestammelser
78

Forundersokning

For att utreda en forseelse som avses i denna lag gors det i enlighet med 11 kap.
2 8 i forundersokningslagen (805/2011) en summarisk férundersokning, dar endast de
omsténdigheter utreds som ar nédvandiga for att ett botesyrkande, botesforelaggande,
ordningsbotsforelaggande eller straffyrkande ska kunna utfardas. Férundersokningen far
goras utan iakttagande av bestammelserna i 4 kap. 13 § i forundersokningslagen.

Denna lag trader i kraft samma dag som lagen om foéreldggande av bdter och
ordningsbot (754/2010) trader i kraft.
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Lag
om andring av 5 § i lagen om strafforderforfarande

| enlighet med riksdagens beslut
andras i lagen om strafforderforfarande (692/1993) 5 §, sadan den lyder i lag 820/2011,
som foljer:

58§

Innan straffansprak framstalls gors en summarisk forundersokning enligt 11 kap.
28 i forundersokningslagen (805/2011), vid vilken utreds endast de omstéandigheter som

ar nodvandiga for att doma ut en pafoljd genom strafforderforfarande. Forundersok-
ningen far goras utan iakttagande av bestimmelserna i 4 kap. 13 § i férunderséknings-
lagen.

Denna lag trader i kraft den 20 .
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Lag
om andring av 5 § i lagen om strafforderforfarande

I enlighet med riksdagens beslut
andras i lagen om strafforderforfarande (692/1993) 5 § som foljer:

58
Innan straffansprak framstalls gors en summarisk forundersokning enligt
44 § i forundersokningslagen (449/1987), vid vilken utreds endast de omstandigheter
som &r nddvéandiga for att doma ut en paféljd genom strafforderforfarande. Forunder-

sokningen far goras utan iakttagande av bestammelserna i 37 a § i forundersokningsla-
gen.
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Lag
om andring av 7 § i lagen om ordningsbotsforfarande

| enlighet med riksdagens beslut
andras i lagen om ordningsbotsforfarande (66/1983) 7 § som foljer:

78

| ordningsbotsarenden gors en summarisk forundersokning enligt 11 kap. 2 § i
forundersokningslagen (805/2011), vid vilken utreds endast de omstandigheter som &r
nodvandiga for att forelagga ordningsbot. Forundersokningen far goras utan iakttagande
av bestammelserna i 4 kap. 13 § i forundersokningslagen.

Denna lag trader i kraft den 20 .
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10.
Lag
om andring av 7 § i lagen om ordningsbotsforfarande
78

| ordningsbotsarenden gors en summarisk forundersékning enligt 44 § i
forundersokningslagen (449/1987), vid vilken utreds endast de omstandigheter som &r
nodvandiga for att forelagga ordningsbot. Forundersokningen far goras utan iakttagande
av bestammelserna i 37 a § i férundersokningslagen.
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11.

Lag
om andring av 21 § i lagen om utlamning for brott mellan Finland och de
ovriga medlemsstaterna i Europeiska unionen

| enlighet med riksdagens beslut
andras i lagen om utlamning for brott mellan Finland och de évriga med-
lemsstaterna i Europeiska unionen (1286/2003) 21 § som foljer

218§
Underrattelser och forfragningar till den som begars utlamnad

Nar den som begéars utlamnad har tagits i forvar eller annars patraffats i
Finland med anledning av en framstéllning om gripande och utldamning, ska centralkri-
minalpolisen utan drojsmal bevisligen delge honom eller henne framstallningen samt
redogora for dess innehall. Den som begars utlamnad ska ocksa upplysas om majlighe-
ten att samtycka till utlimningen och till att han eller hon i den medlemsstat till vilken
utlamningen sker atalas, straffas eller berdvas friheten for ett annat brott som begatts
fore utlamningen an det for vilket utlamning begérs, samt till vidareutlamning till ndgon
annan medlemsstat. Den som begérs utlamnad ska dessutom upplysas om innebérden av
samtycket. Personen i fraga ska tillfragas om han eller hon har for avsikt att samtycka
till utlamningen eller anser att de grunder for forvagrande eller de villkor som anges i
denna lag kan tillampas i saken. Vid behov ska den som begars utlamnad tillfragas om
han eller hon har for avsikt att anhalla om att fa avtjana frihetsstraffet i Finland.

De underréattelser och forfragningar som avses i 1 mom. ska goras pa ett
sprak som den som begérs utlamnad forstar. Om ratten till tolkning for den som begars
utlamnad galler i tillampliga delar vad som foreskrivs i 4 kap. 12 § i férundersoknings-
lagen. Den som begéars utlamnad har ratt att fa en skriftlig 6versattning av framstall-
ningen om gripande och haktning pa ett sprak som han eller hon forstar. Bestammelser
om anvandningen av finska och svenska finns i spraklagen (423/2003).

Med avvikelse fran 2 mom. far for den som begéars utlamnad muntligt
Oversattas framstallningen om gripande och utlamning eller ett sammandrag av fram-
stéllningen, om inte rattskyddet for den som begérs utlamnad kréver att framstallningen
Oversatts skriftligt. Om Oversattning av en framstallning av gripande och utlamning
géller dessutom i tillampliga delar vad som i 4 kap 13 § i forundersokningslagen fore-
skrivs om Gversattning av vasentliga handlingar som ingar i forundersokningsmaterialet.

Over de atgarder som har vidtagits ska uppréattas ett protokoll, i vilket ska an-
tecknas atgarderna samt de uppgifter som har erhallits. Centralkriminalpolisen ska till-
stalla den behdriga aklagaren protokollet och de Gvriga handlingarna.

Denna lag trader i kraftden 20 .
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12.

Lag
om andring av 21 § i lagen om utlamning for brott mellan Finland och
de 6vriga medlemsstaterna i Europeiska unionen

I enlighet med riksdagens beslut
andras i lagen om utlamning for brott mellan Finland och de 6vriga med-
lemsstaterna i Europeiska unionen (1286/2003) 21 § som foljer:

218§
Underrattelser och forfragningar till den som begars utlamnad

Nar den som begéars utlamnad har tagits i forvar eller annars patraffats i
Finland med anledning av en framstéllning om gripande och utldamning, ska centralkri-
minalpolisen utan drojsmal bevisligen delge honom eller henne framstallningen samt
redogora for dess innehall. Den som begars utlamnad ska ocksa upplysas om majlighe-
ten att samtycka till utlimningen och till att han eller hon i den medlemsstat till vilken
utlamningen sker atalas, straffas eller berdvas friheten for ett annat brott som begatts
fore utlamningen an det for vilket utlamning begérs, samt till vidareutlamning till ndgon
annan medlemsstat. Den som begérs utlamnad ska dessutom upplysas om innebérden av
samtycket. Personen i fraga ska tillfragas om han eller hon har for avsikt att samtycka
till utlamningen eller anser att de grunder for forvagrande eller de villkor som anges i
denna lag kan tillampas i saken. Vid behov ska den som begars utlamnad tillfragas om
han eller hon har for avsikt att anhalla om att fa avtjana frihetsstraffet i Finland.

De underréattelser och forfragningar som avses i 1 mom. ska goras pa ett
sprak som den som begérs utlamnad forstar. Om ratten till tolkning for den som begars
utlamnad galler i tillampliga delar vad som foreskrivs i 37 § i férundersokningslagen.
Den som begars utlamnad har ratt att fa en skriftlig 6versattning av framstallningen om
gripande och utlamning pa ett sprak som han eller hon forstar. Bestammelser om an-
vandningen av finska och svenska finns i spraklagen (423/2003).

Med avvikelse fran 2 mom. far for den som begéars utlamnad muntligt
Oversattas framstallningen om gripande och utlamning eller ett sammandrag av fram-
stéllningen, om inte rattskyddet for den som begars utlamnad kréaver att framstallningen
Overséatts skriftligt. Om Oversattning av en framstallning av gripande och utlamning
géller dessutom i tillampliga delar vad som i 37 a § i férundersokningslagen foreskrivs
om Oversattning av vasentliga handlingar som ingar i forundersokningsmaterialet.

Over de étgarder som har vidtagits ska upprattas ett protokoll, i vilket ska an-
tecknas atgarderna samt de uppgifter som har erhallits. Centralkriminalpolisen ska till-
stalla den behoriga aklagaren protokollet och de Gvriga handlingarna.

Denna lag trader i kraft den 20 .
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