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1 Johdanto

Luonnon monimuotoisuudella eli biodiversiteetilld ymmarretdadn perintotekijéiden,
elidlajien ja elinympaéristojen vaihtelun muodostamaa kokonaisuutta, joka ulottuu
paikalliselta tasolta maailmanlaajuiseen. Perint6tekijoiden monimuotoisuudella
tarkoitetaan lajin tai yksittdisten elidyhteis6jen sisdistd perinnoéllistd vaihtelua, la-
jistollisella monimuotoisuudella elidyhteisdjen, lajien ja elidyksiloiden runsautta ja
edustavuutta sekéd elinymparistéjen monimuotoisuudella erilaisten luontotyyppien
kirjoa tietylld alueella.

Suomi allekirjoitti Rio de Janeiron YK:n ymparistd- ja kehityskonferenssissa vuon-
na 1992 biologista monimuotoisuutta koskevan yleissopimuksen, joka velvoittaa
sopimusvaltioita kartoittamaan ja sdilyttdmédan alueelleen ominaiset luonnon piirteet.
Taustalla on huoli luonnon monimuotoisuuden heikentymisestd sekd luonnonpro-
sessien ettd ihmistoiminnan aiheuttamien muutosten vuoksi. Alueelle ominaisten
luonnonpiirteiden turvaaminen edellyttdd monipuolista tietoa luonnosta seké suh-
teellisen sddnnollistd seurantaa ja seurantatulosten tulkintaa. Seurantaa sdédtelee myos
lainsdddénts. Kansainviéliselld tasolla mm. EU:n lintu- ja luontodirektiivit sekd kan-
sallisella tasolla luonnonsuojelulaki ja -asetus.

Vastuu biodiversiteetin seurannan jarjestdmisestd kuuluu ymparistoministeriolle,
mutta kdytdnndssd seuranta toteutetaan yhteistyossa alueellisten ymparistokeskusten
ja muiden alueellisten toimijoiden kanssa.

Valtakunnan tasolla koko maan kattavaa luonnon monimuotoisuuden seurantaa
tekevdt mm. Luonnontieteellinen keskusmuseo, Suomen ympaéristokeskus, Metsa-
hallitus ja monet valtion tutkimuslaitokset, mm. Metsdntutkimuslaitos, Riista- ja
kalatalouden tutkimuslaitos sekd Maa- ja elintarviketalouden tutkimuskeskus. Li-
sdksi monilla jarjesto6illd ja yhdistyksillda (mm. BirdLife Suomi, Suomen WWF) seka
harrastajaseuroilla (mm. Suomen Perhostutkijain Seura ry.) ja luonnonharrastajilla
on seurannassa merkittdva rooli.

Suomessa on kdynnissd noin 60 valtakunnallista monimuotoisuuden tilan seu-
rantaa, joista suurin osa on laji- tai lajistoseurantoja. Kattavinta seuranta on lintujen
ja putkilokasvien osalta. Myo6s Péijat-Hameessd tehdddn valtakunnallista seuran-
taa. Asikkalassa sijaitsee vuonna 1993 alkaneen ydperhosseurannan seurantapiste.
Maatalousympaériston paivdperhosseurantaa on tehty Nastolassa vuodesta 1999 ja
Kérkoldssa vuodesta 2005 alkaen. Putkilokasveista seurataan Sysméssé esiintyvaa
miékiorvokkia 3 vuoden viélein, iddnkurhoa (Asikkala, Heinola, Padasjoki) 3-5 vuo-
den vilein ja ketonukkia (Heinola, Lahti) 1-3 vuoden vélein. Kaikki ndima ovat erittdin
uhanalaisia ja erityisesti suojeltavia lajeja.

Alueellisesta monimuotoisuuden seurannasta vastaavat mm. alueelliset ymparis-
tokeskukset voimavarojensa mukaan sekd lintu- ja hyonteistieteelliset yhdistykset,
luonnonsuojeluyhdistykset, harrastajakerhot sekd luonnonharrastajat.

Paikallisella tasolla kuntien maankdytdn suunnittelulla on keskeinen asema luon-
non monimuotoisuuden suojelemisessa, silld kunta ohjaa maankéayttod kaavoituksel-
la. Ongelmia syntyy, jos maankayton suunnittelijoilla ei ole kdytossddn ajantasaisia ja
riittdvdan monipuolisia tietoja alueensa luontoarvoista. Harkitsematon rakentaminen
pirstoo luontoa ja muuttaa sen luonnetta pysyvésti seké saattaa havittdd arvokkaita
luontotyyppejd ja elidlajien esiintymia.
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2 Hankkeen tausta

Luonnon monimuotoisuuden nykytilaa ei ole tarkasteltu Paijat-Hameen kunnissa
kokonaisuutena eikd seurattu jérjestelmaillisesti. Uhanalaisia elitlajeja, pddasiassa
putkilokasveja, lintuja ja perhosia, on kartoitettu ja seurattu eniten. My®s erilaisia
ympaéristo- ja lajistoselvityksid on tehty melkein joka kunnassa. Ne voivat olla koko
kunnan kattavia arvokkaiden luontokohteiden kartoituksia (Luonto ja luonnonsuo-
jelu Heinolan maalaiskunnassa, 1994), yleisluontoisia katsauksia tai opetuskohteiden
kartoituksia (Lahden luonto, biologian ja maantieteen opetuskohteet 2000) vain muu-
tamia esimerkkejd mainitakseni. Koko kunnan kattavat luonto- ja lajistoselvitykset
ovat suositeltavimpia, silld silloin kaikki arvokkaat kohteet kartoitetaan samoilla
menetelmilld ja arvotetaan samoilla kriteereilld, jolloin ne ovat erinomaista tausta-
aineistoa mm. kaavoituksen kdyttoon ja monimuotoisuuden seurantaan. Yleensd
luontokartoituksia tehdddn kunnissa vain kaavoituksen yhteydessa, jolloin eri kaa-
vahankkeista saadut tiedot voivat olla hyvin eritasoisia eivatka siten vertailukelpoisia
keskendan.

Kuntien luontoselvityksien lisdksi my&s Himeen ymparistokeskuksessa ja Paijat-
Héameen liitossa on runsaasti tietoja monimuotoisuudeltaan arvokkaista kohteista
sekd uhanalaisista ja harvinaisista elitlajeista. Esimerkiksi Himeen ymparistokes-
kuksen vuonna 1998 kdynnistdimd luonnonsuojelulain luontotyyppien kartoitus on
tuottanut runsaasti uutta tietoa jalopuumetsikoistd, pahkindpensaslehdoista ja ter-
valeppidkorvista. Tietoa on siis olemassa eri tahoilla, mutta se on hajallaan seka usein
vanhentunutta ja puutteellista.

Lumos-hankkeen pdépaino on projektikuntien elinympaéristéjen monimuotoisuu-
den eli erilaisten luontotyyppien kirjon tarkastelussa.
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3 Tavoitteet

Hankkeen paatavoite oli luoda ehdotus yhdenmukaiselle, arvokkaiden luontokohtei-
den monimuotoisuuden seurannalle ja seurannan toteuttamiselle laatimalla luonnon
monimuotoisuuden seurantaohjelmaehdotukset projektikuntiin. Pddtavoitteeseen
péadstiin osatavoitteiden kautta, joista keskeisid olivat:

1. Olemassa olevan luontotiedon kokoaminen ja sen kdyttokelpoisuuden arvioimi-
nen luonnon monimuotoisuuden kannalta.

2. Arvokkaiden luontokohteiden vanhentuneiden / puutteellisten inventointi-
tietojen pdivittdminen / tiydentdminen ja uusien arvokohteiden kartoittaminen
sekd arvokkaimpien alueiden / luontotyyppien hoito- ja seurantatarpeen
arvioiminen.

3. Kuntakeskusten / taajamien / kirkonkylien ldhiluonnon monimuotoisuutta
lisddvien kohteiden kartoitus sekd opetuskohteiden kartoitus koulujen ldhi-

alueilta sekd niiden hoito- ja seurantatarpeen arvioiminen.

4. Yhdenmukaisin periaattein laadittavat arvokkaiden alueiden seurantaohjelma-
ehdotukset tulevaisuutta varten Paiijat-Hameen kuntiin.

5. Lahden kaupungin kasviston kartoittaminen ja olemassa olevan tiedon kokoa-
minen ja tdydentdminen kaupunkikasvistoksi.

6. Laittomien kaatopaikkojen kartoitus kasvistokartoituksen yhteydessa.
7. Péaijat-Hameen luontoharrastajien verkottumisen edistiminen tiedonsaannin

helpottamiseksi arvokkaista luontotyypeistd sekd harvinaisista / uhanalaisista
elidista.
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4 Talous

Péijat-Hadmeen monimuotoisuuden seurantaohjelma -hankkeen kokonaisbudjetti oli
ajalla 1.1.2006-31.5.2008 yhteensa 135 000 euroa. Hanke sai kuitenkin lisdrahoitusta
15 000 euroa (valtio 5 000 euroa, Euroopan yhteisé 5 000 euroa ja Lahden ympéristo-
palvelut 5 000 euroa) ja lisdd toteutusaikaa ajalle 1.6.-30.9.2008 saakka. Kokonais-
budjetti oli siten yhteensd 150 000 euroa. Hankkeen rahoituksesta vastasivat projekti-
kunnat, (33,33 % eli 50 000 euroa), Euroopan yhteison aluekehitysrahasto, EAKR
(33,33 % eli 50 000 euroa) ja ympdristoministerio (33,34 % eli 50 000 euroa).

Kunnat osallistuivat kustannusten jakoon seuraavasti. Esitetyt kuntaosuudet on

laskettu suhteutettuna asukaslukuun.

Taulukko |. Kuntien maksamat rahoitusosuudet

Kunta/kaupunki Kokonaisrahoitus
Heinola 7 000
Hollola 7000
Héameenkoski 500
Karkola 2000
Lahti 20 000
Nastola 5000
Orimattila 5000
Padasjoki 1 500
Sysmi 2 000

Yhteensa euroa

Suurin osa hankkeen kustannuksista oli palkka- ja matkakuluja. Alkuperdiseen bud-
jettiin verrattuna palkkakustannukset ovat olleet hieman suuremmat, samoin osto-
palveluihin luettavat asiantuntijapalvelut ja matkakulut. Vastaavasti muut menot

50 000

ovat olleet selvésti pienemmat kuin budjetissa.

Taulukko 2. Hankkeen rahoitus ja kulut

Rahoitus Budjetti Toteutuma
EU 50 000 50 000
Valtio 50 000 50 000
Kunta 50 000 50 000
Yhteensi euroa 150 000 150 000
Kulut Budjetti Toteuma
Palkat 126 000 130 670
Ostopalvelut 20 000 18 568
Muut kulut 4000 762
Yhteensd euroa 150 000 150 000
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5 Organisaatio

Péijat-Hameen monimuotoisuuden seurantaohjelma -hankkeeseen osallistui yhdek-
sdn Paijat-Hameen kuntaa: Heinola, Hollola, Himeenkoski, Kidrkold, Lahti, Nastola,
Orimattila, Padasjoki ja Sysma.

YA
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Hankkeen organisaation muodostivat kuntien edustajista koostuva ohjausryhmad,
hankkeen valvoja ja projektille palkatut tyontekijat (projektisuunnittelija, projektityon-
tekijat ja korkeakouluharjoittelija). Hankkeen toteuttamisaika oli 1.1.2006-30.9.2008.
Hankkeen oli suunniteltu pédattyvén jo 31.5.2008, mutta sille haettiin jatkoaikaa nelja
kuukautta.

Hanketta ohjasi Himeen ympaéristokeskus ja vetdjand toimi projektisuunnittelija
Maritta Liedenpohja-Ruuhijarvi (1.1.2006-31.7.2008), joka oli vastuussa hankkeen
etenemisestd, kustannusseurannasta ja raportoinnista ohjausryhméan antamin val-
tuuksin. Himeen ymparistokeskus hoiti hankkeen taloushallinnon.

Hankkeen ohjausryhmén kokoonpano oli seuraava:
Sinikka Koikkalainen, ympdristonsuojelusihteeri, Heinolan kaupunki
Hanna Suhonen, ymparistonsuojelusihteeri (alkuvuosi 2006), Hollola
Eero Manerus, vs. kaavoitusinsindori (loppuvuosi 2006 ja vuosi 2007), Hollola
Riitta Hyytidinen, ymparistdsihteeri, Himeenkoski ja Karkola
Katariina Tuloisela, kaavoitusarkkitehti, Nastola
Kirsi Liukkonen, ympéristonsuojelusihteeri, Orimattila,
Jani Vdisdnen, vs. tekninen johtaja (alkuvuosi 2006), Padasjoki
Maria Tuomaala, vs. ymparistosihteeri (alkuvuosi 2006), Padasjoki
Paula Alahelisten, vs. ymparistosihteeri (loppuvuosi 2006), Padasjoki
Alexsandra Kulmalahti, ympaéristosihteeri (alkuvuosi 2007), Padasjoki
Maria Virtanen, vs. ympdristosihteeri (loppuvuosi 2007 ja vuosi 2008), Padasjoki
Asko Riiheld, luonnonsuojeluvalvoja, Lahden seudun ympaéristopalvelut
Suvi Nirkko, vs. ympadristotarkastaja (vuosi 2006 ja osan vuotta 2007), Sysma
Susanna Uusi-Kyt6ld, vs. ymparistotarkastaja (osan vuotta 2007 ja vuosi 2008),
Sysma
Rauni Itkonen, luonnonsuojelupééllikko (varalla osastopdallikko Pertti
Heikkinen), Himeen ympaéristokeskus, hankkeen valvoja
Maritta Liedenpohja-Ruuhijdrvi, projektisuunnittelija, Himeen ympaéristo-
keskus, sihteeri.

Ohjausryhmén kokoukset pidettiin osallistujakunnissa ja puheenjohtajana toimi ko-
kouksen jarjestdavan kunnan edustaja.

Ohjausryhma kokoontui viisi kertaa hankkeen aikana (11.5.2006, 8.11.2006, 3.5.2007,
11.10.2007 ja 13.5.2008) ja osallistui kahdelle maastoretkelle, joista ensimma&inen suun-
tautui Sysmén kohteisiin 5.6.2007 ja toinen Nastolan kohteisiin 13.5.2008. Kokouskut-
sut ja poytdkirjat toimitettiin osallistujille séhkopostitse.

Projektisuunnittelijan lisdksi hankkeessa tyoskenteli maardaikaisina projektityon-
tekijoind kesdlld 2006 kaksi maastokartoittajaa, fil. yo Susanna Paasivaara (10.5.—
30.9.2006) ja metsdtalousinsinéori, AMK Pirjo Ilosalo (1.6.-30.9.2006). Kesalld 2007
kartoitettiin Lahden kaupunkiflooraa ja asiantuntijaksi kartoitustyohon palkattiin
FM Antti Hovi (1.6.-31.8.2007) ja hantd avustamaan korkeakouluharjoittelija Marko
Riikonen (1.6.-31.7.2007) Helsingin yliopistosta. Kesalld 2008 kaupunkiflooran kar-
toittamista jatkoi FM Marko Riikonen (1.6.-31.8.2008).
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6 Tulokset

6.1
Olemassa oleva luontotieto ja sen kokoaminen

Monimuotoisuuden nykytilan arviointi aloitettiin kokoamalla kuntakohtainen ar-
vokkaiden luontokohteiden olemassa oleva tieto erilaisista selvityksistd, raporteis-
ta ja julkaisuista sekd kdymalld ldpi ymparistokeskuksen ja maakuntaliiton omat
aineistot. Kuntakdynneilld aineistot tiydentyivat vield kuntien omilla tiedoilla. T&-
mén jdlkeen tiedot koottiin kuntakohtaisiksi taulukoiksi, joista ilmenivéat perustetut
luonnonsuojelualueet, luonnonmuistomerkit, suojeluohjelmien kohteet, kaavojen
suojelualuevaraukset, Natura 2000 -kohteet, luonnonsuojelulain luontotyyppikoh-
teet, harjujensuojelualueet, valtion retkeilyalueet sekd kuntien ja muiden yhteisojen
virkistysalueet. Aineistoihin liitettiin my6s muut, osin vield suojelemattomat, arvok-
kaat alueet, kuten merkittavat kallioalueet, pienvesikohteet, perinnemaisemat, muut
paikallisesti arvokkaat kohteet ja uhanalaisten elitlajien elinalueet. Tamén jdlkeen
kohdeaineisto jdrjestettiin luontotyypeittdin arvoluokan (valtakunnallisesti, maakun-
nallisesti/seudullisesti ja paikallisesti arvokkaat kohteet) mukaiseen jdrjestykseen.
Sarakkeisiin liséttiin pinta-alatiedot, viimeisin tutkimus- tai selvitysajankohta seka
lyhyt luonnehdinta kohteen arvoista.

6.2
Kartoitettavien arvokohteiden valinta

Kartoitettavien kohteiden valinta tehtiin yhteistyossd kuntien edustajien ja opet-
tajien kanssa. Tatd varten kuntakohtaisista taulukoista poimittiin kiireellisimmin
kartoitettavat kohteet eli sellaiset, joista saattoi olla niukimmillaan vain kohteen nimi
ja vanha karttakopio. Téllaisia olivat varsinkin paikallisesti arvokkaiden tai yli 10
vuotta sitten kartoitettujen kohteiden tiedot. Myos arvokkaiden pienvesikohteiden,
kallioalueiden ja harjukohteiden tiedot olivat yli 10 vuotta vanhoja. Puutteellisten ja
vanhentuneiden luontotietojen ajantasaistamista ja tdydentdmistd tehtiin 2006 kesalld.
Seurantakohteiden kartoituksen rinnalla kartoitettiin my®s taajamien ldhiluonto-
ja opetuskohteita. Joissakin kunnissa keskityttiin pelkédstddn kunnan omistamiin
alueisiin, kuten Nastolassa ja osin my6s Heinolassa. Nama kartoitukset tuottivat siten
myds arvokasta tausta-aineistoa kaavoituksen tarpeisiin.

Kartoitettavia kohteita oli siis karkeasti ottaen kahdenlaisia:

1. Jo aiemmin kartoitetut kohteet (10-20 vuotta vanhat tiedot), joiden tiedot pitéisi
saada nykytilaa vastaaviksi. Nditd olivat mm. pienvesi-, kallio- ja harjukohteiden
tiedot sekd kuntien teettdmien luontoselvitysten ja suojeluohjelmien paikallisesti
arvokkaiden kohteiden tiedot.

2. Lahiluonto- ja opetuskohteet sekd kuntien omistamat kohteet kaavoituksen
tausta-aineistoksi. Néistd alueista voi olla joitakin tietoja, mutta osa kohteista on
uusia.
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6.3
llmoitukset maanomistajille

Kartoitettavien kohteiden maanomistajille ldhetettiin tieto kartoituksesta hyvissa
ajoin ennen maastoon menemista. Kirjeessd kerrottiin projektista ja tulevasta kartoi-
tuksesta seka siitd, miksi juuri heiddn maillaan tehdddn monimuotoisuuskartoitus ja
tarjottiin tilaisuus olla mukana kartoituksessa. Monet maanomistajat kysyivat kirjeen
saatuaan vield lisdtietoja. Kartoituksen jalkeen maanomistajille lahettiin kohdekuvaus
ja karttakopio kartoitetusta arvokkaasta alueesta.

6.4

Tyotavat ja menetelmat

Kartoitettavat kohteet tarkastettiin maastossa ja arvokkaat osat rajattiin 1:5 000-
10 000 mittakaavaisille peruskarttakopioille. Apuna kdytettiin my6s védravari-ilma-
kuvakopioita, jos niitd oli saatavilla.

Kohteen monimuotoisuustiedot merkittiin kartoitusta varten kehitetylle LUMOS
-kohdelomakkeelle (liite 1), joka tdytettiin tilanteen mukaan joko yksittdisestd koh-
teesta tai suuremmasta aluekokonaisuudesta. Perustietojen ja aluekuvauksen lisdksi
jokaiselta kohteelta méadritettiin kasvillisuustyypit sekd puusto-, pensasto- ja elidla-
jitiedot. Lisdksi arvioitiin kohteen maisemallinen merkittdvyys, luonnontilaisuus
sekd arvo ldhiluonto- ja/tai opetuskohteena. Edustavuutta arvioitiin neliportaisella
asteikolla: erinomainen, hyvé, kohtalainen ja heikko. Edustavuus ilmaisee parhaiten
kohteen monimuotoisuusarvon, silld edustavuus muodostuu monien osatekijoiden
summasta, joita ovat: luontotyyppien runsaus ja monipuolisuus, harvinaiset kasvil-
lisuustyypit, kohteen luonnontilaisuus, erikoisuus, lajirunsaus, harvinaiset ja/tai
uhanalaiset elidlajit, vanha puusto, puuston kerroksellisuus, lahopuuston esiintymi-
nen, maisemallinen merkittdvyys, arvo lahiluonto- tai opetuskohteena ja joskus myos
alueen koko. Lisdksi arvioitiin ihmisen vaikutus kohteella ja mahdolliset uhkateki-
jat tulevaisuudessa sekd suositeltiin monimuotoisuutta lisddvid hoitotoimenpiteita.
Kohteilta otettiin digitaalisia valokuvia ja kirjattiin mahdolliset kohteen aiemmat
tiedot.

Tamaén lisdksi tehtiin uhanalaisten putkilokasvien seurantaa, jos tutkittavan alueen
lahietdisyydelld tai matkan varrella oli esiintyma.

6.5

Kartoitetut kohteet

Hankekunnissa kartoitettiin yhteensd 183 monimuotoisuudeltaan arvokasta luonto-
kohdetta (taulukko 3) ja (kartta 2). Kohteet edustivat hyvin erilaisia luontotyyppejd ja
myds pinta-alat vaihtelivat 0,4 hehtaarista 264 hehtaariin (Karkoldn Isosuo). Jokaisesta
kohteesta on yhdenmukainen aluekuvaus ja peruskarttapohjalle digitoitu kohdekart-
ta sekd ainakin yksi valokuva. Hankkeen aineisto eli valmiit aluekuvauslomakkeet
karttoineen on toimitettu projektikuntiin sekd sdhkdoisesti ettd paperiversioina ja
digitaaliset valokuvat CD-levyille tallennettuina.
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Kartta 2. Piijat-Hameen Lumos-kohteet
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Taulukko 3. Kohteiden lukumairi

PAIJAT-HAMEEN LUMOS, kesilli 2006 kartoitetut kohteet

Kunta Kohteita yhteensa, kpl
Heinola 25
Hollola 14
Hameenkoski 25
Karkola 18
Nastola 24
Orimattila 40
Padasjoki 18
Sysmi 19
Yhteensa 183
6.6

Kohteiden kuntakohtainen tarkastelu

6.6.1
Heinola

Valtaosa Heinolan kohteista (taulukko 4) oli vallitsevan kasvillisuustyypin mukaan
luokiteltuna pienvesikokonaisuuksia (pienid jarvid, lampia, ldhteitd, puroja tai no-
roja), joihin sisdltyy myo0s suota, kangasmetsdd, kalliota ja lehtoakin. Harju-, suo- ja
lehtokohteita oli muutama seka lisdksi kangasmetsd- ja rantaluhtakohde. Kartoite-
tuista kohteista 11 oli edustavuudeltaan erinomaisia, 10 hyvid ja 4 kohtalaisia.

Kuva |: Keviistd lehtoa Heinolan Sepanniemessa.
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Hehtaaria, yhteensa

277
472
597
627
264
754
412
229
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Taulukko 3. Heinolan kohteet
Kohteen nimi

Hakasuo

Vakkurinsuo

Haviton

Onneton

Iso-Rapasen ja Myllyjirven vilinen puro
Uudenriihenlampi

Kortejarvi

Kullaan lihteet

Murtoonsuon lammet

Rautjarvi

Saarijarven ja Onkijarven vilinen puro
Sataoja

Silmdlammet

Terveyslammen ja Venejirven puronvarret
Viha-Huukinlampi

Venejarvi

Rossinldhde

Maitiaislahden kalliosinisiipialue
Saaksenkynsi

Kettukallion rantaluhta

Koskensaari

Sepanniemi

Vahravuori (kans.kaupunkipuisto)
Kippasuonharju
Vahravuori-Jyrangénvirta (kans.kaupunkip.)
Yhteensi, hehtaaria

6.6.2
Hollola

Pinta-
ala, ha

27,5
1,5
4,1
53
2,5
5,3
12,1
2,9
7,6
13,1
10,4
4,5
4,8
20,5
9,6
13,7
0,7
11,9
22,1
1,7
36,6
4,5
16,6
26,7
4,8
277,0

Luontotyypit/kayttotarkoitus

suo
suo, lehto, kangasmetsd

pienvesi, soistunut metsdlampi
pienvesi, soistunut metsdlampi
pienvesi, puro

pienvesi, suo, kangasmetsd, lehto
pienvesi, jarvi, kangasmetsd
pienvesi, lahde, suo, Natura -alue
pienvesi, soistunut metsilampi
pienvesi, jarvi, kangasmetsd, suo
pienvesi, puro, suo

pienvesi, puro, Is -alue

pienvesi, soistunut metsalampi
pienvesi, puro, kangasmetsd, lehto
pienvesi, metsilampi, kallio
pienvesi, jarvi, kallio, kangasmetsa
pienvesi, lahde, lehto, kangasmetsa
kallio, kangasmetsd

kangasmetsi, kallio, rantaluhta
rantaluhta

lehto, kangasmetsd, ulkoilualue
lehto, kangasmetsd, ulkoilualue
harju, ulkoilualue

harju

harju

Hollolan kohteissa (taulukko 5) on eniten pienvesikohteita, joihin sisdltyy myos
muita luontotyyppejd. Kalliokohteita ja soita on toiseksi eniten. Lisdksi on muutama
kangasmetsa- ja yksi harjukohde. Kartoitetuista kohteista 10 oli edustavuudeltaan

hyvid, 3 oli kohtalaisia ja 1 heikko.
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Kuva 2: Hollolan Ketarlammi on tyypillinen suorantainen pienvesikohde.

Taulukko 5. Hollolan kohteet

Kohteen nimi

Soltinjdrvi

Sepanlammi
Jarvistenjdrven laskupuro
Ketarlammit

Kotajarvi

Vaanianniemi
Komonkallio-Pitkdmaki
Kalliojarvi ja kalliot
Niinimaki
Papinkaivonsuo
Yhteissuo

Kalliolansuon reunametsa
Rantametsi Kutajoella
Teilinkangas (3 aluetta)
Yhteensa, hehtaaria

16 Himeen ympiiristokeskuksen raportteja 3 | 2008

Pinta-
ala, ha

40,8
1,0
48

30,
27,8
776
145,7
57,1
9.3
94
56
59
48
42,3
472,2

Luontotyypit/kayttotarkoitus

pienvesi, jarvi, kangasmetsd, rantasuo
pienvesi, suolampi, kallio
pienvesi, puro

pienvesi, suolampi, suppamaasto
pienvesi, lampi, suo, harju

kallio, kangasmetsa

kallio, kangasmetsi, puro, lehto
kallio, kangasmetsa, lampi

suo, kangasmetsd, lehto

suo, harjusuppa

suo, puro

soistunut kangasmetsa
kangasmetsi, kostea rantametsd

harju



Kuva 3. Himeenkosken Kellolanlihde on melko suuri avolihde metsin siimeksessa.

6.6.3
Himeenkoski

Suurin osa Himeenkosken kohteista (taulukko 6) oli pienvesii ja niiden valittomia
ympdéristdjd. Soita, kallio- ja rantametséd-kangasmetsidkohteita oli toiseksi eniten.
Liséksi oli kolme harjukohdetta ja yksi perinnemaisema / lehtokohde. Kartoitetuista
kohteista 16 on edustavuudeltaan hyvid, 5 kohtalaisia ja 4 heikkoja.

Taulukko 6. Himeenkosken kohteet

Kohteen nimi Pinta- Luontotyypit/kdyttotarkoitus
ala, ha

Patilanjoki, Hoylankoski 8,1  pienvesi

Pitilanjoki, Réyhynkoski 5,1  pienvesi

Pitilanjoki, Martinmaki 10,5 pienvesi

Pitilanjoki, Suojala 9,5 pienvesi

Kellolanldhde 1,0  pienvesi, lihde, puro

Ahvenaisten jirvet 8,4  pienvesi, jarvi, metsdlampi

Suklammi 3,0 pienvesi, suolampi, suo

Ristildhde 2,0  pienvesi, ldhde

Suppi 59 suo

Heindsuo 4,0 suo

Likosuo 2,0 suo

Keltasuo 3,0 suo

Paaskyskallio 20,9 kallio, kangasmetsa

Mustikkamaki ja lianlinnankallio 149, 1 kallio, kangasmetsd

Kurjalankalliot 92,6  kallio, kangasmetsa

Kapervuori, Palovuori, Kapyvuori 81,7  kallio, kangasmetsd

Iso-Lanon ranta 1,6  rantametsi

Pikku-Lanon ranta 2,4  kostea rantametsd

Kuntorata 3,7 kangasmetsi, ldhiluontokohde

Kangastenmien suojelualue 6,2  kangasmetsd, suo, Is-alue

Teuronjoen ranta 1,6  rantalehto ja rantaniitty

Sipilanharju 27,0  harju

Ahvenaisten harju 43,1 harju, suppamaasto

Harjunpdallys-Takapellonsupat 98,2  harju, suppamaasto

Helvetin lehto/Tupalan perinnemaisema 6,4 lehto/perinnemaisema

Yhteensa 597,0
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Kuva 4: Karkolan Lehmiaronsuolla on puutonta nevaa ja miantyvaltaista rametta.

6.6.4
Karkola

Karkoldssa (taulukko 7) kartoitettiin eniten harjukohteita. Lahes yhté paljon oli my6s
kangasmetsd-, kallio- ja pienvesikohteita. Suokohteita oli muutama. Kartoitetuista
kohteista 1 oli edustavuudeltaan erinomainen, 8 kohdetta oli hyvid, 5 kohtalaisia ja

4 heikkoja.

Taulukko 7. Kirkolan kohteet
Kohteen nimi

Hiidenmaki-Santakuopanmaki

Holinmaki

Toykynmaki

Supinmaki

Kukonmaki

Uhkolan lahteet (Sakaramaen hetteikkodlahteet)
Herojanldhteet

Professorin kuusikko ja Helvin koivu
Kénnikan liito-orava-alueet

Santamiki ja Kesantomden liito-oravat
Ison Matjarven vanha metsa (Niemiranta)
Kirkkokallio

Hirvikallio

Pekkalankalliot

Kivikallio

Isosuo

Lehmiaronsuo

Yhteensi, hehtaaria
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Pinta-
ala, ha

83,4
12,8
16,0
16,0
70,0
2,9
1,9
72
0,4
11,0
6,3
17,3
36,7
30,1
19,5
11,5
2644
19,5
626,9

Luontotyypit/kayttotarkoitus

harju

harjumaki

harju, suppamaasto
harjumaki

harju, kangasmetsd, suo
pienvesi, lahteikkd, puro
pienvesi, lahteikkd, puro
pienvesi, suolampi
kangasmetsd, Is-alue
kangasmetsa
kangasmetsd
kangasmetsa, kallio, kostea niitty
kallio, kangasmetsd
kallio, kangasmetsd
kallio, kangasmetsa
kallio

suo

suo



Kuva 5: Majavan muuttamaa pienvesimaisemaa Kilpasella Nastolassa.

6.6.5
Nastola

Nastolassa (taulukko 8) kartoitettiin eniten kangasmetsidkohteita (13 kpl), mutta myos
rantaluhtia oli useita. Lisdksi oli muutamia pienvesikohteita sekd jokiranta, kosteikko-,
lehto- ja harjukohde. Monet Nastolan kohteet kartoitettiin erityisesti kouluopetusta
silmalldpitden. Kartoitetuista kohteista 5 oli edustavuudeltaan erinomaisia, 9 oli hyvid,
9 kohtalaisia ja 1 heikko.

Taulukko 8: Nastolan kohteet

Kohteen nimi Pinta- Luontotyypit/kidyttotarkoitus

ala, ha
Harhon jokiranta ja Méhonkallion 20,5 jokiranta, kangasmetsi, kallio, rantaluhta
pohjoisosa
Ihanaistenkarjen rantaluhta ja lehto 1,5 rantaluhta, lehto
Kyynira 6,6 rantaluhta, lehto
Kymijarven rantakaistale 2,2 rantaluhta, opetuskohde
Villahteen Kukkasen uimaranta 2,6 rantaluhta, kangasmetsd, opetuskohde
Pekkalan rantaluhta 3,2 rantaluhta
Kilpanen 36,1  pienvesi, lampi, kangasmetsa, kallio
Seelammi 2,2 pienvesi, suolampi, kallio, opetuskohde
Tammela-Toivela 23,0 kosteikko, lahde, puro, lehto, kangasmetsa
Kiuruntien lehto 3,0 lehto
Kisaharju 18,1 harju, virkistysalue
Turranmaki 19,0 kangasmetsa, kallio, virkistysalue
Erstaan koulun ympirist6 (2 aluetta) 2,6 kangasmetsa, niitty, sorakuoppa, opetukohde
Kruununmetsikko 1,9 kangasmetsd, opetuskohde
Hevosniemi ja Hevosniemen uimaranta 14,8 kangasmetsd, uimaranta, opetuskohde
Liikuntakeskus Pajulahti (2 aluetta) 4,7 kangasmetsd, lehto, kallio, opetuskohde
Villihteen hiihtomaa 3,  kangasmetsd, sorakuoppa, opetuskohde
Vanhankartanonmaki 8,3 kangasmetsi, lehto, rantaluhta, opetuskohde
Palettitien varsi 3,3 kangasmetsi, lehto
Jonkahainen (Luhta) 15,7 kangasmetsd, ldhteikko
Rauhaniemi 14,9 kangasmetsd, lehto, Isa-alue, virkistysalue
Turranrinne 5,7 kangasmetsa
Turranmetsd 10,7 kangasmetsd, kallio
Ylossuonmaet 41,5 kangasmetsi, kallio, rantaluhta
Yhteensa, hehtaaria 265,2
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6.6.6
Orimattila

Orimattilassa (taulukko 9) kartoitettiin eniten pienvesi- (12 kpl) ja kalliokohteita (11
kpl). My®0s lehtoja ja soita oli kohtalaisesti. Lisdksi oli muutama kangasmetsédkohde
ja yksi puronvarren ja kangasmetsian muodostama ldhiluontokohde. Kartoitetuista
kohteista 4 oli edustavuudeltaan erinomaisia, 23 hyvid, 12 kohtalaisia ja 1 kohde oli
edustavuudeltaan heikko.

Taulukko 9. Orimattilan kohteet

Kohteen nimi Pinta- Luontotyypit/kdyttotarkoitus
ala, ha

Kinumiden rame I,I  suo

Kivijarven suo 6,0 suo

Patakallion suot 77 suo

Pikku suo Pahat- ja Silmajarvien ldhelld I,I  suo

Kiilinsuon pohjoisosa 6,7 suo

Kairessuo 13,5 suo, natura -alue

Mielidissuo 151,3  suo, natura -alue

Aijéill’«in kaakkoispuolinen metsialue 3,2 lehto, kangasmetsd

Humalojan lehto 4,6 lehto, rantaniitty, entinen pelto

Syvihuoko 2,9 lehto, korpi, kallio

Rapuojan lehto 1,8 lehto, puro

Halmaanojan puronvarsilehto 2,1 lehto, puro

Sammaliston kallionaluslehto 1,0 lehto

Peltolan lahteikko 0,9 pienvesi, lahteikko, lehto

Kiilionjarvi (ja ympargiva rime) 5,7 pienvesi, suolampi, suo

Kuokkasuonjarvi 5,1  pienvesi, suolampi, kallio

Kivikolunjarvi 5,3  pienvesi, metsdjarvi, kallio

Pahatjarvet I1,5  pienvesi, suolampi, kallio

Viha Onkijarvi 5,6 pienvesi, suolampi, kallio

Silmajarvet 6,7  pienvesi, suolampi, puro

Sirkat 4,8 pienvesi, suolampi, kallio

Hanijarvi ja Vaha Hanijarvi 10,7  pienvesi, metsdjdrvi, suo, kallio

Luhdanjoki 10,6 pienvesi, joki, rantaniitty, lehto

Avijoki (rantaniitty) 2,3 pienvesi, joki, rantaniitty

Pukkilahde ympiristdineen 10,4 pienvesi, ldhde, puro, kangasmetsa

Riuttankallion pohjoisosa 37,5 kallio, kangasmetsd, lehto

Sammalistonkallio 4,8 kallio, kangasmetsd, keto

Hollilanmaki 53,9 kallio, kangasmetsa

Kiilionkallio 13,2 kallio

Korkeamiki pohjoispuolisine kallioineen 43,6 kallio, kangasmetsd

Terriniemen luonnonsuojelualue 3,3 kallio,kangasmetsa, Is-alue

Haikonkallio 16,7 kallio, kangasmetsa

Terriniemen rantakalliot 31,4 kallio, kangasmetsd

Vuorenmaki 87,1 kallio, kangasmetsd, suo

Lintumaki 17,0  kallio

Kivikallio 51,3 kallio, suo, suolampi

Toénnon lahiluontoa 62,7 joki, metsi, kallio, lahiluontokohde

Lintulan luontopolun ymparisto 20,7 puro, kangasmetsd, lahiluontokohde

Kairessuon ja Mielidissuon vilinen kannas 8,0 kangasmetsd, natura-alue

Mallusjoen vanha metsd 19,9  vanha metsd, kallio, natura-alue

Yhteensi, hehtaaria 753,7

2 lehtoaluetta hakattu, llveskallion metsi ja Kiilionkallion lehto.
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Kuva 6: Orimattilan karun Kivikallion laella on komeat jikilakasvustot.
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6.6.7

Padasjoki

Padasjoella (taulukko 10) kartoitettiin eniten harjukohteita (7 kpl). Liséksi oli muuta-
ma pienvesi-, kangasmetsa- ja kalliokohde sekéd yksi suo- ja hiekkarantakohde. Kar-
toitetuista kohteista 4 oli edustavuudeltaan erinomaisia, 9 hyvid ja 5 kohtalaisia.

Taulukko 10. Padasjoen kohteet

Kohteen nimi Pinta- Luontotyypit/kdyttotarkoitus
ala, ha

Kivijarven ja Iso Pallittajarven vilinen harju 35,9  harju, suo

Jamoinjarvenharjun eteldosa 25,9  harju, suppasuo

Jamoinjarvenharjun pohjoisosa 15,8  harju, suppasuo

Juuristonharju 15,6  harju

Kullasvuori-Tuomasvuori 50,5 harju, kallio, kangasmetsd

Mainiemenharju 18,7  harju

Takaperdnharijun eteldosa 69,9  harju, kangasmetsd, suppasuo

Takaperénharjun pohjoisosa 16,1 harju, suppasuo

Alinen ja Ylinen Pirttijarvi sekd Rimmi 48,8  pienvesi, metsa- ja suolampi

Urramenjirvet 26,0  pienvesi, metsalampi, kallio, puro

Frans Joosefin maa 12,3  kangasmetsd, Is-alue, suolampi

Varsamaki 33,5 kangasmetsi, lehto

Hellerin hongikko 0,4  mintymetsikkd, Is-alue

Kaarinkorven purolehto 0,8 lehto, Is-alue

Kiiperanvuori 11,6 kallio, kangasmetsd

Kallioniemi 1,9 kallio, Is-alue

Lettosuo 4,8 suo

Vierevidhieta 23,9  hiekkaranta, puro

Yhteensa, hehtaaria 412,4
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Kuva 8: Lahnajoen vartta Sysmissa.

6.6.8
Sysma

Sysmassi (taulukko 11) kartoitettiin ylivoimaisesti eniten pienvesid ympéristdineen
(15 kpl). Liséksi oli kosteikko, kallioalue ja kaksi kangasmetsdkohdetta, joista toinen
oli vanhan metsan kohde. Kartoitetuista kohteista 2 oli edustavuudeltaan erinomaisia,

9 kohdetta oli hyviéd ja 8 kohtalaista.
Taulukko 11. Sysmin kohteet

Kohteen nimi

Myllyjoki

Piililammi

Lahnajoki

Onkijarven laskupuro
Lassinlampi ja Pohjaton
Kaitalammit, Ymmyridislammi ja Perselammi
Niinilammit

Viha Karstajarvi

Kirveslammi

Kovero

Puro Kovero-Perillinen
Perillinen

Soimalammi

Mutasuon puro

Pahajarvi

Juureslampi

Lintuvuoren luonnonsuojelualue
Lentdménseldn metsd
Ohrasaari

Yhteensd

Pinta-
ala, ha
4,2
6,6
7,2
8,5
14,2
28,0
9,4
8,0
2,4
33,4
2,0
74
21,7
3,1

3,1
20,3
9,6
10,2
30,0
229,3

Luontotyypit/kdyttotarkoitus

pienvesi, joki, rantaluhta

pienvesi, metsédlampi, puro
pienvesi, joki, rantaluhta, niitty
pienvesi, joki, rantaluhta, tulvaniitty
pienvesi, metsdlampi, rantaluhta
pienvesi, suolampi

pienvesi, metsalampi, kallio
pienvesi, metsalampi, kallio
pienvesi, suolampi

pienvesi, lampi, kangasmetsa, kallio
pienvesi, puro, rantaluhta

pienvesi, suolampi, puro

pienvesi, metsdlampi, kangasmetsd
pienvesi, puro, suo

pienvesi, suolampi

kosteikko, suo, Is-alue
kallio,kangasmetsd, Is-alue

vanha mets3, kallio

kangasmetsd, lehto, virkistysalue
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Taulukko 12. Yhteenveto kartoitettujen Lumos-kohteiden edustavuudesta.

Kunta Erinomainen Hyva Kohtalainen Heikko Yhteensa
Heinola I 10 4 0 25
Hollola 0 10 3 | 14
Hameenkoski 0 16 5 4 25
Karkola | 8 5 4 18
Nastola 5 9 9 I 24
Orimattila 4 23 12 | 40
Padasjoki 4 9 5 0 18
Sysmd 2 9 8 0 19
Yhteensa 27 94 51 I 183
6.7

Kuntakohtainen yhteenveto kartoitettujen
kohteiden edustavuudesta

Edustavuudeltaan erinomaisia oli kaikissa kunnissa yhteensa 27 kohdetta. Eniten
erinomaisia oli Heinolassa, 44 % kartoitetuista kohteista. Padasjoen kohteista erin-
omaisia on 22 %, Nastolan 21 %, Sysmén 11 %, Orimattilan 10 % ja Kdrkoldn kohteista
6 %. Hollolassa ja Himeenkoskella ei kartoitettujen joukkoon osunut yhtdan edusta-
vuudeltaan erinomaista kohdetta.

Edustavuudeltaan hyvid oli kaikissa kunnissa yhteensd 94 kohdetta. Hollolan
kartoitetuista kohteista 72 % oli hyvid. Himeenkoskella osuus oli 64 %, Orimatti-
lassa 57,5 %, Padasjoella 50 %, Sysmassd 47 %, Karkoldssa 44 %, Heinolassa 40 % ja
Nastolassa 37,5 %.

Edustavuudeltaan kohtalaisia on kaikissa kunnissa yhteensd 51 kohdetta. Sysméan
kartoitetuista kohteista 42 % ja Nastolan kohteista 37,5 % oli kohtalaisia. Orimattilassa
kohtalaisia oli 30 %, Padasjoella ja Karkoldssa 28 %, Hollolassa 21 %, Hameenkoskella
20 % ja Heinolassa 16 %.

Edustavuudeltaan heikkoja on kaikissa kunnissa yhteensd 11 kohdetta. Karkolas-
sd oli eniten heikkoja kohteita, 22 % kartoitetuista. Himeenkoskella heikkoja oli 16
%, Hollolassa 7 %, Nastolassa 4 % ja Orimattilassa 2,5 %. Heinolassa, Padasjoella ja
Sysmassa ei kartoitettujen joukkoon osunut yhtdan heikkoa kohdetta.

6.8

Kohteilla tapahtuneet muutokset
edelliseen kartoitukseen verrattuna

Seurantakohteilla on tapahtunut melko paljon muutoksia edelliseen kartoitukseen
verrattuna. Tdssd raportissa kasitellddn seikkaperdisemmin vuosina 1993-1997 kar-
toitettujen pienvesikohteiden tilannetta.

Tarkasteltavana on yhteensd 49 pienvesikohdetta, yhteensd seitseméstd Paijdt-
Héameen kunnasta (katso taulukko 12). Kohteet ovat tyypiltdan pienid suo- ja metsa-
lampia, ldhteitd ja erityyppisid puroja. Vertailuaineistona oli edellisen kartoituksen
sanallinen kohdekuvaus ja kohdekartta (joskus aika epdmaéérédinen).

Kartoitustuloksen mukaan kutakuinkin ennallaan oli 6 kohdetta eli 12 % aineistos-
ta. Muuttuneita oli 29 kohdetta eli 59 %. Loppu kolmasosa eli 14 kohdetta oli selvésti
muuttuneita. Muutoksen syy oli yli 80 % tapauksista hakkuut tai sitd lievemmat
metsdnkadsittelyt alueella tai sen vélittomadssd laheisyydessd. Muita satunnaisempia
muutoksia aiheuttaneita seikkoja olivat ojitukset, mokkirakentaminen, erilaiset kai-
vuuty6t, raivaus, metsitys, tierakentaminen ja virkistyskdytosta aiheutunut ympa-
riston kuluminen.
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Taulukko 13. Pienvesikohteiden muutos edellisesti kartoituksesta, joka tehtiin vuosina 1993-1997.

Péijat-Hameen LUMOS, kesilla 2006 kartoitetut pienvesikohteet
| = Kutakuinkin ennallaan, Il = Muuttunut, Ill = Selvdsti muuttunut

Kohteen nimi

Haviton

Onneton

Iso-Rapasen ja Myllyjarven vilinen puro
Kullaan lihteet
Murtoonsuon lammet
Rossinldhde

Saarijarven ja Onkijarven vilinen puro
Silmalammet
Viha-Huukinlampi
Kotajarvi

Ketarlammit

Soltinjarvi

Sepanlammi
Jarvistenjarven laskupuro
Kalliojarvi

Kellolanldhde
Pikku-Ahvenainen
Pitilanjoki

Uhkolan ldhteet
Herojanldhteet
Urramenjarvet

Alinen ja Ylinen Pirttijarvi sekd Rimmi
Peltolan lahteikko
Kiilionjarvi
Kuokkasuonjarvi
Kivikolunjarvi

Pahatjarvet

Vihd Onkijarvi
Silméjarvet

Sirkat

Hanijérvi ja Vaha Hanijarvi
Luhdanjoki

Avijoki (rantaniitty)
Myllyjoki

Piililammi

Lahnajoki

Onkijarven laskupuro
Lassinlampi ja Pohjaton
Kaitalammit, Ymmyriiis- ja Perselammi
Niinilammit

Viha Karstajarvi
Kirveslammi

Kovero

Puro Kovero-Perillinen
Perillinen

Soimalammi

Mutasuon puro

Pahajarvi

Yhteensa

Kunta

Heinola
Heinola
Heinola
Heinola
Heinola
Heinola
Heinola
Heinola
Heinola
Hollola
Hollola
Hollola
Hollola
Hollola
Hollola
Hameenkoski
Hameenkoski
Hameenkoski
Karkola
Karkola
Karkola
Padasjoki
Padasjoki
Orimattila
Orimattila
Orimattila
Orimattila
Orimattila
Orimattila
Orimattila
Orimattila
Orimattila
Orimattila
Orimattila
Sysma
Sysma
Sysma
Sysma
Sysma
Sysmi
Sysma
Sysmid
Sysma
Sysma
Sysma
Sysma
Sysma
Sysma
Sysma

49

Edellinen kartoitus
jaarvo

1993 valtakunnallinen
1993 valtakunnallinen
1993 valtakunnallien
1993 valtakunnallinen
1993 valtakunnallinen
1993 valtakunnallinen
1993 valtakunnallinen
1993 valtakunnallinen
1993 valtakunnallinen
1994 valtakunnallinen
1994 maakunnallinen
1994 paikallinen

1994 paikallinen

1994 paikallinen

1994 paikallinen

1994 paikallinen

1994 paikallinen

1994 paikallinen

1994 maakunnallinen
2004 paikallinen
1994 paikallinen

1994 maakunnallinen
1994 paikallinen

1997 paikallinen

1997 paikallinen

1997 paikallinen

1997 paikallinen

1997 paikallinen

1997 paikallinen

1997 paikallinen

1997 paikallinen

1997 paikallinen

1997 paikallinen

1997 paikallinen

1993 maakunnallinen
1993 maakunnallinen
1993 maakunnallinen
1993 maakunnallinen
1993 maakunnallinen
1993 maakunnallinen
1993 maakunnallinen
1993 maakunnallinen
1993 maakunnallinen
1993 maakunnallinen
1993 maakunnallinen
1993 maakunnallinen
1993, maakunnallinen
1993 maakunnallinen

1993 maakunnallinen

Luonnontilan

6

muutos
1l

X X X X X X

X

X

X

29

14

Muutoksen syy

ympariston hakkuut
ympariston hakkuut

saunamokki, laituri

ymparistossa avohakkuu

ymparistossa hakkuita
ymparistossa hakkuita
ympariston hakkuut, moékit
hakkuita tehty lisdaa
laskupuro kaivettu, hakkuita
saunalaituri, hakkuita
avohakkuut, harvennukset
paikoin siemenpuuhakkuita
kulunut, polkuja runsaasti
ymparistossa avohakkuita
hakkuut, kaivetut ojat jokeen

uusia ojia, ymparistod hakattu

ympariston hakkuut

hakkuut ymparistossa

ojitukset ja ojien perkaukset

hakkuut, ajourat, ei lahteitd nakyvissa
kuluneisuutta virkistyskaytosta
ympariston metsien hakkuut
eteldrannalla mokki

ojia, rimepuustoa harvennettu
ympariston metsid kasitelty
ympariston metsid kasitelty
metsdautotietd parannettu

hakkuita, ojituksia, mokkeja
ympariston metsia kasitelty

raivaus, ojitus

hakattu paikoin puroon asti

hakattu rantaan, puro kaivettu, mokki
niityt ympariltd metsitetty
lansipuolen hakkuut ldhes puroon asti
paikoin hakattu rantaan, ajettu maata
ympardivid metsid jonkinverran hakattu
hakkuut, Harkasuon ojitukset, mokit
ymparistdon metsdt avohakattu
rakennettu metsdautotie

ojitukset ja hakkuut ympar., mokki

hakkuut ulotettu lahes rantaan asti
ymparoivid metsia kisitelty

ympariston metsid kasitelty
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7 Lahden kaupunkifloora

7.1

Kartoitusmenetelmat

Lahden kaupungin putkilokasviflooran kartoittaminen toteutettiin kesina 2007-2008.
Aikaisempi selvitys Lahden kaupunkialueen putkilokasvifloorasta on tehty 1984.
Kartoitusta varten Lahden kaupunki jaettiin nelidkilometrin kasvillisuusruutuihin
(kartta 3), joita oli kaikkiaan 170 (luvussa ovat mukana my®s vajaat ruudut). Kasvis-
ton kartoitus toteutettiin neliokilometriruuduittain, ts. kullakin ruudulla esiintyvét
kaikki putkilokasvilajit kirjattiin mahdollisimman tarkasti. Lisdksi jokaisen ruudulla
esiintyvdn kasvilajin runsaus arvioitiin 1-5 asteikolla. Maastotydssd olivat apuna
peruskartat ja vadravari-ilmakuvat.

72
Kasvistokartoituksen tulokset

Kesan 2007 aikana kartoitettiin yhteensd 87 nelidkilometriruutua ja loput 83 ruutua
kesélla 2008. Kesien 2007-2008 kartoituksissa Lahdesta 16ytyi yhteensa 727 putkilo-
kasvilajia.

Lahden kaupungin aluetta luonnehtivat ldnnestd itdan kulkeva Salpausselkd, ete-
laiset peltotasangot ja pohjoisen Vesijdrvi lehtomaisine rantoineen. Lannestd Lahteen
ulottuu Eteld-Suomen lehtokeskus. Lajistoa lisdd my®s rautakautisen asutuksen mu-
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kana levinneet muinaistulokkaat sekd rautatien ja kasarmin mukana kulkeutunut
itdinen kasvistoaines.

Arvokkaimpia uusia 16yt6ja ovat mm. hirvenkello, huhtakurjenpolvi, luoho, hie-
tapitkdpalko ja ruokonata. Salpausseldn myo6td janonapila ja keltasara ovat Lahdessa
tavallista yleisempid. Sen sijaan monet korpien ja soiden lajit, mm. sarat ja kimmekét
ovat vdahélukuisia. Toisaalta Lahdesta 16ytyi kaakkoisista lajeista vaiveroa ja suomyrt-
tid sekd pohjoisista lajeista kulleroa ja vaivaiskoivua.

Villiytyneitd koriste- ja viljelykasveja 16ytyi noin 130 lajia. Uustulokkaista isokierto,
jattipalsami, suikeroalpi, jattiputki ja maahumala ovat vallanneet huomattavan osan
kaupungin kasvupaikoista. Varsinkin isokierto, jattipalsami ja jattiputki ovat todella
tehokkaita levidmddn luontoon.

Kasvistokartoituksen ohessa jaljitettiin myds kaupunkialueen luvattomia kaato-
paikkoja ja merkittiin ne kartoille myShempia toimenpiteitd varten.

Kuva 10: Kuivilla kedoilla ja pientareilla kasvava janonapila on
Lahdessa suhteellisen runsas.

Kuva 9: Hirvenkello on yksi Lahden arvokkaista, uusista
kasviloydoista.




8 Kuntakohtaiset luontokohteiden
monimuotoisuuden
seurantaohjelmaehdotukset

Luonnon monimuotoisuuden kuntakohtaisia seurantaohjelmia varten koottu luon-
totieto jdrjestettiin luontotyypin ja arvon mukaisesti taulukoksi, jonka sarakerivilta
ilmenevit: kohteen nimi, pinta-ala, luonnonsuojelualueena, tms. toteutetun alueen
pinta-ala, kohteen arvoluokka tai muu arvotunnus, edellinen tutkimus- tai kartoitus-
vuosi ja toteuttaja, lyhyt alueen luonnehdinta, suositus seuraavasta seurantavuodesta
sekd seurannasta vastaava viranomainen. Seurantavalisuositus on paddsadntoisesti 5
tai 10 vuotta kohteen luonteesta riippuen ja seurantaviranomainen yleensd ymparis-
tokeskus tai kunta. Seurantaohjelmat on lahetetty kuntiin.

Kuva |1. Hollolan Lumos-kohde Ketarlammit on suosittua ulkoilualuetta, jossa on mm. laavu ja
nuotiopaikkoja.
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9 Hankkeen vaikutusten arviointi
ja tulosten hyodyntaminen hanke-
vaiheen jalkeen

Hankkeessa koottiin hajallaan ollut luontotieto luontotyypeittdin yhteen seka tayden-
nettiin useiden arvokkaiden kohteiden puuttuvia tietoja. Tama auttaa kuntia hahmot-
tamaan paremmin monimuotoisuuden kirjoa alueellaan ja arvioimaan suojelun tai
suojelusuositusten tehoa ja tuloksellisuutta. My®&s luontotyyppien kirjon alueellinen
kattavuus ja mahdolliset puutteet tulevat paremmin esille.

Hankkeen aineistona syntyvat paikkatietoaineistot, kartat ja valokuvat on helppo
hyodyntdd suoraan mm. kunnan maankaytén suunnittelussa tausta-aineistona.

Kuntakohtaiset monimuotoisuuden tilan seurantaohjelmaehdotukset selkeyttavat
ympaéristokeskuksen ja kuntien tydnjakoa seurannan toteuttamisessa. Kuntien on
my0s helpompi suunnitella seurannan jatkuvuus seurantaohjelmaehdotuksen poh-
jalta seké toteuttaa seuranta edullisemmin yhteistyssd naapurikuntien kanssa.

Kuva 12. Orimattilan Mallusjoen vanhassa metsdsséd on runsaasti lahopuuta.
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10 Hankkeen tiedotus

Seuraavaan yhteenvetoon on koottu hankkeen tiedottaminen.

Hankkeesta kerrottiin Himeen ympaéristokeskuksen Rautalehti-asiakaslehdessa
vuonna 2006 ja lehdistétiedote ldhetettiin 1.6.2006.

Hankkeesta tehtiin viisi sanomalehtijuttua: Padasjoe Sanomissa oli juttu 31.5.2007,
Eteld-Suomen Sanomissa oli laajahkot artikkelit Lahden kaupunkifloora -kartoituk-
sesta 26.9.2007 ja 9.7.2008 seké artikkeli kaupunkiflooran ohessa tehdysta roskaantu-
misselvityksestd 10.10.2007. Lisdksi Uusi Lahti -lehdessa oli artikkeli kartoituksesta
30.8.2008.

Lahden radiossa oli kesdn 2008 aikana yksi haastattelu ja yksi uutinen Lahden
kasvistokartoituksesta.

Hankkeen loppuseminaari pidettiin Heinolassa 14.2.2008. Seminaariin osallistui
noin 40 henkil6a (Liite 2).

Lisdksi koko hankkeen ajan on Hdmeen ympaéristokeskuksen verkkosivuilla ollut
linkki hankkeen sivuille, www.ymparisto.fi/ham > EU-asiat > Tavoite 2 -ohjelma
> Tavoite 2 -ohjelma > Péijat-Hameen luonnon monimuotoisuuden seurantahanke
(LUMOS).

Loppuraportti rahoittajille valmistui syyskuussa 2008 ja on luettavissa sivulta,
www.ymparisto.fi/ham > EU-asiat > Tavoite 2 -ohjelma > Tavoite 2 -ohjelma >

N Kuva 13. Koivun
tuulenpesésieni
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