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1 Johdanto

Tarkastelemme artikkelissa suomalaisten korkeakouluopiskelijoiden digitaalisia opiskelu-
valmiuksia Eurostudent VIII -tutkimushankkeessa kerdtyn aineiston pohjalta. Tama
kahdeksas Eurostudent-tutkimus kartoitti nyt ensimmaista kertaa digitalisaation vaiku-
tuksia korkeakouluopiskelijoihin kartoittamalla uudella kysymysmoduulilla muun muassa
opiskelijan opiskeluolosuhteita, opiskeluun kadytettavaa aikaa ja tyovalineitd, eta- ja lahi-
opetuksen valista tasapainoa, opinnoissa vaadittavien digitaalisten taitojen riittavyytta
seka opintoihin liittyvien erilaisten digitaalisten materiaalien ja palvelujen saatavuutta.

Sanna Marinin hallitusohjelmassa ilmaistiin tavoite synnyttaa osaamisen, sivistyksen ja
innovaatioiden Suomi, jossa Korkeakoulutuksen ja tutkimuksen visio 2030 mukaisesti
sitoudutaan nostamaan korkeakoulutettujen maara 50 %:iin nuorista aikuisista vuoteen
2030 mennessa, mika tarkoittaa kdytanndssa sitd, etta 60 %-70 % ikaluokasta tulisi aloittaa
korkeakouluopinnoissa. Taman tavoitteen saavuttaminen edellyttaa koulutus- ja osaamis-
tason nostoa, oppimiserojen kaventamista ja koulutuksellisen tasa-arvon liséamista seka
kattavien elinikdisen ohjauksen palvelujen kehittamista. (Valtioneuvosto 2019.)

Digivisio 2030 on kaikkien suomalaisten korkeakoulujen yhteinen hanke jatkuvan

ja joustavan oppimisen tavoitteiden saavuttamiseksi. Yksi Digivisio 2030 ~hankkeen
karkiajatuksia on luoda Suomeen oppimisen uusi aikakausi, jonka ytimessa on digi-
pedagogiikka ja ohjaus. Hankkeen lopullisena paamaarana on se, etta vuoteen 2030
mennessa jatkuva oppiminen ja osaamisen tdydentaminen ovat saumaton osa yhteis-
kuntaa (Digivisio n.d.), Suomi on joustavan oppimisen mallimaa ja suomalainen koulutus
globaali edelldkavija ja korkeakouluilla on yhtendinen digitaalinen palveluympadristo
(Venalainen 2020).

Digitaaliset opiskeluvalmiudet joutuivat testiin koronapandemian myo6ta. Etdopetuksen
merkitys ja maara kasvoivat huomattavasti, kun koronapandemia pakotti opiskelijat
verraten pitkiin etaopiskelujaksoihin. Seka ammattikorkeakouluissa etta yliopistoissa oli
toteutettu verkko-opetusta jo aiemminkin, joten valmiuksia digiopetuksen toteuttamiseen
oli etukdteen. My6s ohjauksen ja opiskelijahyvinvoinnin verkkopalveluja oli olemassa.
Kuitenkin koronapandemian myota kavi ilmi, etta eri opiskelijaryhmien digitaaliset
opiskeluvalmiudet vaihtelevat merkittavasti.
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2  Tutkimuksen tausta

2.1  Korkeakoulujen digitalisaatio

Oppiminen on digitaalisella aikakaudella kasite, joka kattaa kaikki ihmisen elaman osa-
alueet opiskelusta ja tydnteosta vapaa-ajan toimintaan ja luo siten uusia haasteita kaikille
koulutuksen sidosryhmille (Fleaca ja Stanciu 2019). Koulutusorganisaatioiden digitaalisen
osaamisen eurooppalainen viitekehys nimesi prosessit, joita koulutusorganisaatiot
tarvitsevat integroidakseen digitaalisen teknologian opetukseen ja oppimiseen. Viite-
kehykseen kuuluu seitsemdn osatekijaa: 1 johtaminen ja hallinto; 2) opetus- ja oppimis-
kaytannot; 3) ammatillinen kehitys; 4) arviointikdaytannot; 5) sisaltd ja opetussuunnitelmat;
6) yhteisty0 ja verkostoituminen; ja 7) infrastruktuuri. (Kampylis; Punie ja Devine 2015.)

Teknologian kehitys on ohittanut nopeudessa opetusmenetelmien kehityksen. Tama
nakyy erityisesti korkeakoulusektorilla, jossa digitaalisten valmiuksien - seka valine-
taitojen etta sisaltotaitojen — kehittamisen integrointia opetukseen ei aina ole onnistuttu
tekemaan parhaalla mahdollisella tavalla (Rézewski, ym. 2019). Liikenne- ja viestinta-
ministerion raportissa (Liikenne ja viestinta digitaalisessa Suomessa 2020) todetaan, etta
Suomessa korkeakoulutuksen digitalisaatio on verraten pitkalla ja digitaalisten valineiden
kaytto on arkipaivad, mutta Kansallinen koulutuksen arviointikeskus toi poikkeuksellisia
opetusjdrjestelyja koskevassa raportissaan ilmi, ettd korkeakouluissa on keskitytty
enemman juuri digitaalisten valmiuksien tekniseen puoleen, kuten ohjelmistojen ja
laitteiden kayttoon. Korkeakoulutuksessa tulisi siis kiinnittaa erityista huomiota sisallol-
lisiin asioihin kuten digitaalisen kulttuurin ja sen muutoksen ymmartamiseen (Goman,
ym. 2020), silla kyky hyodyntaa digitaalista mediaa itsendisella ja strategisella tavalla

luo edellytykset osallistumiselle ja osallisuudelle digitalisoituneessa yhteiskunnassa

(Van Deursen ja Van Dijk 2014).

Digitaalisten valmiuksien kehittaminen edellyttaa korkeakouluilta digipedagogiikan
kehittamista (Goman, ym. 2020) ja ymmarrysta siitd, etta digipedagoginen osaaminen
kasittad kolme ulottuvuutta: pedagogisen, siséllollisen ja teknologisen tietdmyksen (Maki,
ym. 2021). Digipedagogiikka tarkoittaa teknologian kayttéa oppimisen tukena. Nako-
kulma on vahvasti pedagogisessa kehittamisessa eli oppimisessa, pedagogisessa kasi-
kirjoittamisessa ja oppimisprosessissa (Virtanen 2020). Opetuksen ndakdkulman tulee
ulottua teknologian sijasta mukautumiskykyyn, pelkka oppimaan oppiminen ei riita vaan
tarvitaan myos digitaalisen osaamisen uusintamisen taitoja (Kaarakainen ja Saikkonen
2019).
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Lisaksi edelleen tarvitaan vieldkin enemman ymmarrysta siitd, miten naitd valmiuksia
on mahdollista hankkia korkeakoulutuksessa (Sicilia, ym. 2018). Yleisella tasolla voidaan
ajatella, ettd opiskelijan arjen digikdytanteiden hyddyntaminen oppimisessa edellyttaisi,
ettd toimintaa korkeakoulutuksessa muutettaisiin siten, ettd opiskelija on aktiivinen
toimija erilaisissa niin autenttisissa kuin simuloiduissakin oppimisymparistoissa
(Rautiainen ja Pruikkonen 2015).

Digitaaliset valmiudet eivat siis ole oma erillinen substanssi, vaan digitaalisia valmiuksia
tarvitaan laajasti osana tyoyhteisoa ja ammatillisia verkostoja (Launikari ja Simon 2022).
On ehdotettu, ettd korkeakoulupedagogiset ratkaisut pitdisi kytkea tyoelamavalmiuksien
edistamiseen siten, etta esimerkiksi juuri digitaalisten valmiuksien kehittaminen olisi
kaikissa opinnoissa sisddanrakennettuna (Pakkala, ym. 2019), silld digitaaliset valmiudet
rakentuvat kumuloituen ja ovat sidoksissa toisiinsa eika niitd voi kehittda yksi kerrallaan.
(Van Laar; Van Deusen, ym. 2019).

2.2 Korkeakouluopiskelijoiden digitaaliset valmiudet

Suuri osa ammattikorkeakoulujen ja yliopistojen tamanhetkisista opiskelijoista kuuluu
1990-2000-luvuilla syntyneeseen sukupolvi Z:aan, jota leimaa korostettu yksilllisyyden
tarve (Tienari ja Piekkari 2011) ja diginatiivius. Amerikkalainen kasvatustieteilija Marc
Prensky loi kasitteen diginatiivi vuonna 2001 kuvaamaan sukupolvea, joka ei ole elanyt
elamaa ilman tietokoneita, internetid, videopeleja tai matkapuhelimia (Prensky 2001).
Sittemmin kasitetta diginatiivi alettiin — harhaanjohtavasti - kdyttaa aivan kuin naiden
sukupolvien edustajilla olisi jokin sisasyntyinen tietotekninen taidokkuus (Vallinkoski
2017).

Sitra (Kohti osaamisen aikaa - 30 yhteiskunnallisen toimijan yhteinen tahtotila elin-
ikdisesta oppimisesta 2019) selvitti raportissaan niin kutsutun nettisukupolven olemusta
todeten, ettd kyse ei ole yksittdisista taidoista vaan verkossa tapahtuvan toiminnan
kulttuurista, joka on avointa, nopeaa, joustavaa ja yhteistoiminnallista, ja jossa auktori-
teetit kyseenalaistetaan, kun kuluttajakansalaiset ottavat ohjat kasiinsa. On kuitenkin
perusteltua vaittaa, etta digitaaliset valmiudet eivat ole synnynnaisia, silla tekniikan
hallinta, tiedon hankinta, uuden tiedon luominen, vuorovaikutus seka itsesdately digitaa-
lisessa ympadristossa vaativat opettelua (Salmela-Aro 2021) eika opiskelijoiden valmiuksia
kannata yliarvioida (Kannisto, ym. 2020).

Suomalaisten nuorten digitaalisia valmiuksia koskevat tutkimustulokset (Kaarakainen;
Kivinen ja Vainio 2017; Kaarakainen; Kivinen ja Kaarakainen 2017) kertovat, etta myos
nuorten vilinetaidoissa on parantamisen varaa, silld tutkimusten mukaan - hieman
yllattavasti — nuoret kayttdjat hallitsivat sisaltotaidot (kuten digitaalisten sisaltéjen
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tuottaminen, kommunikointi, tiedonhaku ja ongelmanratkaisu) tietokoneiden kaytto-
osaamista ja teknologiataitoja paremmin. Valinetaitojen parantaminen on kuitenkin moni-
puolisten sisdltotaitojen oppimisen ja niiden mahdollisuuksien hyddyntamisen edellytys.
(Kaarakainen ja Kaarakainen 2017.)

Vdlinetaitojen heikkoutta selittaa arkikdytossa hyddynnettavan teknologian helppo-
kayttoisyys, joka ei kerryta operationaalista kayttdosaamista (Kaarakainen; Kivinen ja
Kaarakainen 2017). Sama teknisten kayttotaitojen puute on havaittu myos kansainvalisissa
tutkimuksissa (Leaning 2017). Paivittdinen vuorovaikutus digitaalisen teknologian kanssa,
kuten laitteiden kaytto tai internetin selailu, ei automaattisesti muutu ymmarrykseksi,
kriittiseksi ajatteluksi tai ongelmanratkaisutaidoiksi (Monteiro ja Leite 2021), vaan edella
mainittujen strategisen tason digitaalisten valmiuksien kehittdminen vaatii sekd aikaa,
intensiteettia ja pedagogista osaamista, silld usein juuri strategisen tason digitaaliset
valmiudet ovat heikkoja korkeakoulutuksen alkuvaiheessa (Youssef; Dahmani ja Ragni
2022).

Korkeakoulujen vastuulle kuuluu varmistaa, ettd tutkinnon suorittaneilla on kyky
hyddyntda uutta digitaalista teknologiaa disruptiivisilla tydmarkkinoilla (OECD
Employment Outlook 2017; Rosa, ym. 2019). Osaamisen kasitteella on korkeakoulu-
poliittisessa keskustelussa viitattu tietoon (knowledge), taitoon (skills), patevyyteen
(competences) seka oppimistuloksiin (learning outcomes) (Huusko ja Pyykko 2021).
Digitaalinen kompetenssi on digitaalisia valmiuksia laajempi kasite. Se tarkoittaa sita, etta
tietoja ja taitoja pystytdaan soveltamaan erilaisiin elamantilanteisiin, olivatpa ne sitten
henkilokohtaisia tai ammatillisia (lordache; Marién ja Baelden 2017).

Suosituksessaan Euroopan parlamentti ja neuvosto (Recommendation of the European
Parliament and of the Council 2016) on maaritellyt, etta digitaalinen kompetenssi
tarkoittaa informaatioyhteiskunnan teknologioiden varmaa ja kriittista kayttoa tyossa,
vapaa-ajalla ja kommunikaatiossa. Euroopan Komission vuoden 2010 digitaalistrategiassa
kansalaisten digitaalisten taitojen viitekehyksessa tunnistettiin seuraavat osa-alueet:
informaatio- ja datalukutaito, viestinta ja yhteisty, digitaalisen sisallon luominen ja
ongelmanratkaisu (Vuorikari, ym. 2016). Nykyisin siihen sisaltyy lisaksi monenlaisia
merkityksia kuten kognitiivisuus ja metakognitiivisuus, kriittinen ajattelu, vastuullisuus,
informaation hallinta, vuorovaikutus, itsesaately, luovuus seka sosiaaliset ja emotionaaliset
taidot. (OECD 2019; Spante, ym. 2018; Van Laar; Van Deursen, ym. 2017.)

Digitaalisen kompetenssin kasitteen voi laajentaa koskemaan myds opiskelijan
osallisuutta, henkilokohtaista kehitysta ja tydelama-, yhteiskunta- ja kansalaisuus-
relevanssia jo korkeakoulutuksen aikana (Huusko ja pyykko 2021; Vuorikari, ym. 2016) seka
oman erikoistuneen ammatillisen osaamisen ajantasaisuuden varmistamista tyoelamassa

10
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(OECD 2019; Mattila 2015). Laajimmillaan digitaalinen kompetenssi voidaan nahda raja-
pintana, jonka kautta korkeakoulussa opittuja tydelama- ja substanssitaitoja hyodynne-
tdan digitaalisessa tydymparistossa (Hario ja Launikari 2021).

Digitalisaatio muuttaa tyon maaraa ja luonnetta ja digitaalisen teknologian moninaisuus
tekee muutoksesta arvaamatonta. Automatisoinnin myoéta korkeasti koulutetun, usein
korkeakoulututkinnon suorittaneiden, tydvoiman tarve on lisadntynyt viime vuosikymme-
nind. (OECD Employment Outlook 2017) Sitran raportin mukaan painopiste tyoeldmassa
on siirtynyt pysyvasti pois pain suorittavasta fyysisesta ja manuaalisesta tyosta. Tilalle ovat
tulleet asiantuntijatyot (Kohti osaamisen aikaa — 30 yhteiskunnallisen toimijan yhteinen
tahtotila elinikdisesta oppimisesta 2019) ja digitaalisuus koskettaa yha enenevassa maarin
myos perinteisia ammatteja (Lainema ja Lainema 2021).

Nykyiset korkeakouluopiskelijat astuvat tydelamaan, jossa tyd on usein aika- ja paikka-
riippumatonta seka projektimaista ja yrittdjamaista. Mikroty, uudet ansaintamallit, uudet
organisaatiomuodot, arvojen muutos ja verkostomainen toiminta haastavat koulutus-
jarjestelman tuottamaa osaamista (Korkeakoulutus ja tutkimus 2030-luvulle 2017).
Bolognan prosessin Rooman julkilausumassa vuonna 2020 tuotiinkin esiin, etta kaikkien
opiskelijoiden pitaa saada koulutuksen aikana digitaalisia valmiuksia (Communiqué
Ministerial Rome 2020). Korkeakouluopintojen aikana opiskelijan pitdisi ottaa haltuunsa
sellaiset seka yleiset etta alakohtaiset digitaaliset valmiudet, joiden avulla tulevaisuuden
asiantuntijayhteis6t tyoskentelevat ja pitavat ylla osaamistaan (Kullaslahti; Karento ja
Toytari 2015).

2.3 Koronapandemian vaikutukset korkeakouluopiskelijoihin

Koronapandemia osoitti kaikenlaisten digitaalisten valmiuksien tarkeyden. Karanteenissa
olevien ihmisten oli kdytettava digitaalista teknologiaa kommunikoidakseen, tydsken-
nellakseen, oppiakseen, saadakseen tietoa, tehdakseen ostoksia ja seurustellakseen
keskendan. (Perifanou; Tzafilkou ja Economides 2011.) Akavan (Vendldinen 2020)
selvityksen mukaan korkeakoulut selvisivat poikkeusolojen opetuksesta hyvin, ja kaksi
kolmasosaa opiskelijoista haluaisi jatkaa etdopiskelua myds koronapandemian jalkeisena
aikana. Tutkimuksen mukaan 60 % opiskelijoista oli kiinnostunut kansainvalisten korkea-
koulujen etdopiskelutarjonnasta.

Kuitenkin samaan aikaan Turun yliopiston toteuttaman Valmistuitko koronake-

vaana -kyselytutkimuksen tuloksena tiedetaan, etta koronapandemian aiheuttamat
vaikeudet kasaantuivat osalle opiskelijoista. Tutkijat suosittelivat, etta ainakin ensim-
madisen vuosikurssin osalta etdopiskelujarjestelyja tulisi harkita tarkoin, koska opiskelijat
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kokivat oppimistulosten olleen heikompia etdopetuksessa. Tilannetta pahensivat
sosiaalisen eristaytymisen myo6ta lisddntyneet ahdistus- ja masennusoireet. Poikkeus-
olojen vaikutukset siis kasaantuivat jo aiemmin haavoittuvassa asemassa oleviin nuoriin.
(Herkama ja Repo 2020.)

Samankaltaisia tuloksia kuin Suomessa saatiin myds muissa maissa tehdyissa tutkimuk-
sissa. Naissa tutkimuksissa havaittiin, etta yksindisyyden kokemukset liittyivat heikompaan
digitaaliseen kompetenssiin ja toisaalta vahva digitaalinen kompetenssi oli yhteydessa
hyvinvointiin, yhteyden saamiseen toisten ihmisten kanssa ja ylipdataan sosiaaliseen
tukeen (Dinu, ym. 2020), ja etta eroavaisuudet digitaalisessa kompetenssissa vahvistavat
seka koulutuksellisia etta tulevia sosioekonomisia eroja (Bergdahl; Nouri ja Fors 2020).

THL:n tutkimus koronapandemian vaikutuksista korkeakouluopintoihin kertoo opiskeli-
joiden kokeman tydmaaran lisddantyneen, ja 70 % opiskelijoista katsoi opintojen vaikeutu-
neen etdopiskelun aikana. Tutkimuksen paahavainnot liittyvat opiskelijoiden kasvaneisiin
mielenterveysongelmiin ja mielenterveyspalveluiden kysynnan kasvuun, joka tosin nakyy
trendina jo ennen korona-aikaa. (Koronaepidemian ja sen rajaamistoimien vaikutukset
korkeakouluopintoihin KOTT-tutkimuksen ennakkotuloksia kesalla 2021.)

Kun pandemian aikana digitaalisen opiskelun myota itseohjautuvuutta tarvittiin yha
enemman yhtad aikaa sosiaalisen tuen saatavuuden romahtaessa, tama aiheutti vakavia
ongelmia itseohjautuvuudessa, ajankayton hallinnassa, keskittymiskyvyssa ja muissa
itsendisen opiskelun edellyttdmissa opiskelutaidoissa. Ohjauskaytantoja piti paivittaa eta-
ohjaukseen paremmin soveltuviksi ja opiskelijoiden ohjauksesta vastaavien henkildiden
tyokuorma kasvoi. (Koronapandemia nakertaa opiskelijoiden hyvinvointia — Diak kump-
paneineen sai merkittavan rahoituksen tuen ja ohjauksen edistamiseen 2021.) Heradkin
kysymys, ovatko kaikki korkeakouluopiskelijat valmiita opiskelun uuteen aikakauteen, ja
onko korkeakouluilla valmiuksia ohjata ja tukea opiskelijoita riittavasti?

2.4  Korkeakouluopintojen eteneminen ja ohjaus

Elinikdisen ohjauksen strategia painottaa korkeakoulujen ohjauksen saatavuutta ja
elinikaisia urasuunnittelutaitoja (Elinikdisen ohjauksen strategia 2020-2023 2020).
Korkeakouluissa opiskelijan kokonaisvaltaista hyvinvointia ja opintojen sujuvaa etene-
mista tuetaan opintojen ohjauksella niin opiskeluun liittyvissa kaytannon asioissa kuin
urasuunnittelussakin, jotta opiskelija pystyy tekemaan koulutukseen, uraan ja henkil6-
kohtaiseen kehittymiseen liittyvia paatoksia (Helander 2015).
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Lisaksi korkeakoulujen odotetaan tarjoavan riittavasti hyvinvointiin, opiskelukyvyn ylla-
pitdmiseen ja elamdnhallintaan liittyvia palveluita (Pynnonen;Eskola ja Muuronen 2019).
Ohjaus kasitteena kattaa kaikki kolme osa-aluetta: opiskelun, uravalinnan seka persoonal-
lisen kasvun ja kehityksen tukemisen (Hautala;Helander ja Korhonen 2020).

Erityisesti pedagogiikkaan ja opiskeluun integroidun uraohjauksen merkitys korostuu
monissa koulutus- ja ty6llisyyspoliittisissa linjauksissa (Rantanen, ym. 2021). Uraohjauk-
sella pystytaan tukemaan opiskelijoiden toimijuutta koko eldméankaaren aikana, jotta he
pystyvat sopeuttamaan omat pyrkimyksensa alati muuttuvan toimintaympariston seka
haasteisiin ettd mahdollisuuksiin (Marttila 2016).

Eurostudent VI -kyselyaineiston tulokset vuodelta 2016 vahvistivat aiempia havaintoja
siitd, etta ammattikorkeakouluopiskelijoiden opintoihin liittyi enemman ohjausta kuin
yliopisto-opiskelijoiden opintoihin ja heidan opintonsa etenivat useammin tavoitteiden
mukaisesti. Kuitenkin eri opiskelualojen vililla on vaihtelua molemmilla korkeakoulusekto-
reilla. Tuolloin opiskeluvalmiuksilla koettiin olevan suurin merkitys opintoja nopeuttavana
tekijana. (Penttinen, ym. 2016.)

Korkeakoulujen ohjausta leimaa tarveperusteisuus eli ohjauksen tulisi reagoida ohjauksen
tarpeiden dkillisiin muutoksiin (Lusk ja Fearfull 2015). Opetus- ja kulttuuriministerio
toteutti korkeakouluopintojen saavutettavuuteen liittyvan karkihankkeen vuosina 2017-
2019. Hankkeen tuloksista kay ilmi, etta opettajien antamaan ohjaukseen oli tyytyvaisia
vajaa 70 % kaikista vastaajista, kun taas kuudennes vastaajista kertoi, ettd ohjaus
toteutui joko huonosti tai melko huonosti. Korkeakoulusektoreiden vililta ei vastauksissa
I6ytynyt merkittavia eroja. Noin 40 % vastaajista oli tyytyvaisia opettajatuutorilta saatuun
tukeen, kun taas 18 % koki tuen heikoksi ja 40 % oli epatietoisia sen toteutumisesta.
Naissa vastauksissa yliopisto- ja ammattikorkeakouluvastaajien valilla oli eroa siten, etta
juuri opettajatuutoreiden antama ohjaus ndyttaa toteutuvan ammattikorkeakouluissa
paremmin kuin yliopistoissa. (Lehto; Huhta ja Huuhka 2019.)
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3 Tutkimuskysymykset, tutkimuksen
aineisto ja tutkimusmenetelmat

Eurostudent VIl -kyselyn digitaalisia opiskeluvalmiuksia kasittelevilld kysymyksilla pyritaan
selvittdmaan, milla korkeakoulusektoreilla, milla tutkintotasoilla, milla opiskelualoilla

ja missa opiskelumuodoissa (Iahiopetus ja monimuoto-opetus) digitaaliset opiskelu-
valmiudet ja vaatimukset kohtaavat hyvin ja toisaalta missa ilmenee ongelmia. Jos
ongelmia digitaalisissa valmiuksissa ilmenee, olisi myds tarkeda tietda ovatko ongelmat
yhteydessa opintojen etenemiseen tai opiskelumotivaatioon. Erityisen tarkeana tutkimus-
tehtavana nahtiin lisaksi pohtia seka lahiopetuksena etta etaopetuksena tapahtuvan
opintojen ohjauksen ja tuen riittavyytta.

Tutkimuskysymykset:
1. Eroavatko koetut digitaaliset opiskeluvalmiudet eri opiskelijaryhmien valilla?
2. Onko digitaalisen opiskelun sisdltdja ja tuen maaraa riittavasti tarjolla?
3. Vaikuttaako etdopiskelu opintojen suoritusaikaan?
4. Onko etdopetuksen maara sopiva?

Tarkastelussa kaytetaan Eurostudent VIII -aineiston kysymyksia, jotka koskevat
opiskelijoiden omia arvioita opiskelijan opiskeluolosuhteita, opiskeluun kaytettavista
tyovalineista, etd- ja lahiopetuksen vilisesta tasapainosta, etdopiskelun maarasta,
opinnoissa vaadittavien digitaalisten taitojen riittavyydesta seka opintoihin liittyvien
erilaisten digitaalisten materiaalien ja palvelujen saatavuudesta.

Artikkelin empiirinen aineisto pohjautuu Eurostudent VIII -kyselyyn ja sen Suomen
aineistoon. Aineiston kerasi Tilastokeskus, joka vastasi my0s tiedon kasittelysta.
Eurostudent VIII -tutkimuksen kysely toteutettiin Suomessa kevaalla 2022 verkkokyselyna,
johon opiskelijat vastasivat nimettdmana. Otokseen valikoitui noin 25 000 korkeakoulu-
opiskelijaa, joista tutkimukseen vastasi 8 250. Tassa tyossa kadytetty aineisto koostui 6 837
opiskelijan vastauksista. Opiskelijoiden taustatekijoiden jakaumia on esitetty Taulukossa 1.
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Taulukko 1. Opiskelijoiden taustatekijoiden jakaumat.

N %
Sukupuoli (juridinen)
Nainen 3909 57,2
Mies 2931 0.8
Ikadluokka
Alle 21 839 12,3
22-25 1838 26,9
26-29 1837 26,9
30-39 1344 19,6
Yli 40 981 14,3
Tutkintotyyppi
Yliopisto (alempi) 1822 26,6
Yliopisto (ylempi) 1432 20,9
AMK (pdivatoteutus) 2334 34,1
AMK (monimuoto) 815 11,9
YAMK 436 6,4
OKM-ohjauksen ala
Kasvatusalat 381 5,6
Taiteet ja kulttuurialat 330 438
Humanistiset alat 374 55
Yhteiskunnalliset alat 398 58
Kauppa, hallinto ja oikeustieteet 1309 19,1
Luonnontieteet 322 4,7
Tietojenkasittely ja tietoliikenne 731 10,7
Tekniikan alat 1274 18,6
Maa- ja metsatalousalat 157 2,3
Ladketieteet 1M 2,1
Terveys- ja hyvinvointialat 1168 171
Palvelualat 255 3,7
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N
Opintojen vaihe
1-.2. vuoden opiskelija 3065
3. tai useamman vuoden opiskelija 3774
Kansainvalinen tutkinto-opiskelija
Kylld 403
Ei 6436

%

448
55,2

59
94,1

Tutkimuksen aineiston analysoinnissa kdytetdan seka tilastotieteen kuvailevia menetelmia
etta tilastollista mallintamista. Kaikki taman luvun analyysit on toteutettu kayttaen SPSS
Complex Samples moduulia, joka huomioi otanta-asetelman. Mallintamisen yhteydessa
ryhmien valisia eroja ja muuttujien merkitsevyyksia testataan tilastollisten testien avulla.
Koska Eurostudent Vlll-kyselyssa kartoitettiin nyt ensimmaisen kerran opiskelijoiden

digitaalisia opiskeluvalmiuksia, pyrimme myos selvittdmaan kyselyn toimivuutta tutkimus-

ongelman ratkaisemisen nakokulmasta.
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4  Tutkimustulokset

4.1 Koettujen digitaalisten opiskeluvalmiuksien erot

Opiskelijoiden digitaalisia opiskeluvalmiuksia kartoitetaan tarkastelemalla Eurostudent
VIII -aineiston kysymyst3, jossa opiskelijat arvioivat omien digitaalisten taitojen riittavyytta
suhteessa siihen, mita opinnoissa tarvitaan. Kun opiskelijoiden digitaalisia opiskelu-
valmiuksia arvioidaan koko populaatiossa, voidaan todeta, ettd 78,2 % opiskelijoista kokee
opiskeluvalmiutensa joko riittaviksi tai taysin riittaviksi. Toisaalta 13,8 % opiskelijoista pitaa
digitaalisia opiskeluvalmiuksiaan joko riittamattomina tai taysin riittamattomina.

Kun digitaalisia opiskeluvalmiuksia tarkastellaan opiskelijaryhmittain tutkintotyyppien ja
toteutustapojen (AMK) mukaan lajiteltuna, huomataan, etta vastausjakaumissa ei nahda
suuria eroja (Kuvio 1). Ylempaa korkeakoulututkintoa suorittavat yliopisto-opiskelijat
kokevat valmiutensa hieman muita paremmaksi. Heista 64,5 % pitda opiskeluvalmiuksiaan
taysin riittavina. Alempaa yliopistotutkintoa suorittavissa opiskelijoilla on suhteellisesti
eniten sellaisia, jotka kokevat digitaaliset opiskeluvalmiutensa taysin riittdmattomiksi (6,3 %).

Kuvio 1. Opiskelijoiden digitaalisten opiskeluvalmiuksien riittavyys tutkintotyyppien ja
toteutustapojen (AMK) mukaan.

0% 0% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

Yliopisto (alempi kk) -. .
Yliopisto (ylempi kk) -. I
AMK (péivétoteutus) -- I
AMK (monimuoto) -- I
N i

m Tdysinriittdvdt = Riittdvat = Eiriittavat eika riittimattomat Riittdmattomat = Taysin riittdmattomat
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Ammattikorkeakouluopiskelijoiden vastausjakaumat eivat juuri eroa toisistaan. Tarkemmat
sektori- ja alakohtaiset vertailut [6ytyvat Kuviosta 2. Kuviossa huomionarvoista on
ammattikorkeakouluopiskelijoiden vastauksissa nahtava suuri vaihtelu. Tama selittyy
kuitenkin erdiden alojen (esim. kasvatusalat, humanistiset alat, yhteiskunnalliset alat ja
luonnontieteet) pienilld opiskelijamaarilla.

Kuvio 2. Opiskelijoiden digitaalisten opiskeluvalmiuksien riittdvyys koulutussektoreittain ja
aloittain.

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Kasvatusalat

Taiteet ja kulttuurialat | |
Humanistiset alat | | |
Yhteiskunnalliset alat | I
- Kauppa, hallinto ja oikeustieteet | | |
= Luonnontieteet I
Tietojenkasittely ja tietoliikenne I .
Tekniikan alat ]| | [ |
Maa- ja metsétalousalat | | |
Terveys- ja hyvinvointialat ] | |
Palvelualat | | |
Kasvatusalat | | ] |
Taiteet ja kulttuurialat [ | ] [
Humanistiset alat | | |
Yhteiskunnalliset alat | | [
£ Kauppa, hallinto ja oikeustieteet | | [ |
g Luonnontieteet | ] [ |
= Tietojenkasittely ja tietoliikenne ] [ |
Tekniikan alat I |
Maa- ja metsitalousalat | | |
Ladketieteet |1 |
Terveys- ja hyvinvointialat | | |
Palvelualat 1 | |

m Taysinriittavat = Riittavat = Eiriittdvat eikd riittamattomat Riittamattomat = Tdysin riittdmattomat

Kuviossa 3 esitetadn opiskelijoiden vastausjakaumat suhteessa opiskelijan sukupuoleen
(juridinen), ikdan, opintojen vaiheeseen ja siihen, onko han kansainvalinen tutkinto-
opiskelija. Kun digitaalisia opiskeluvalmiuksia tarkastellaan ikaluokittain tai sukupuolittain,
huomataan, ettd 26-29-vuotiaat opiskelijat ovat luottavaisimpia omiin digitaalisiin
opiskeluvalmiuksiinsa. Opiskelijoista 64,7 % pitaa digitaalisia opiskeluvalmiuksiaan

taysin riittavina. Yli 40-vuotiailla opiskelijoilla vastaava luku on 50,9 %. Naisten ja miesten
vastausjakaumat eroavat selvasti toisistaan. Naisista 54,3 % pitda digitaalisia opiskelu-
valmiuksiaan taysin riittavind, kun miehilld vastaava luku on 66,8 %. Naisista 15,4 % ja
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miehista 11,7 % pitaa digitaalisia opiskeluvalmiuksiaan joko riittamattomana tai taysin
riittamattomana. Kansainvalisista tutkinto-opiskelijoista jopa 18,9 % pitda digitaalisia
opiskeluvalmiuksiaan joko riittamattomana tai taysin riittdmattomana. Suomalaisten
tutkinto-opiskelijoiden vastaava osuus on 13,5 %. Eri opintojen vaiheessa olevien
opiskelijoiden vastausjakaumissa ei nahda suuria eroja.

Kuvio 3. Opiskelijoiden digitaalisten opiskeluvalmiuksien riittdvyys suhteessa opiskelijan
sukupuoleen (juridinen), ikdan, siihen, onko hdn kansainvalinen tutkinto-opiskelija, sekd
opintojen vaiheeseen.

0% 0% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%  90%  100%

T B |

2 e B
Hle2 .

PR S

-

ER B

s0-3 |

fia0 o
12 o  mm
34 o S

o .

Ei

Opintojen
vaihe

Kv-
opiskelija

m Tdysinriittdvt = Riittavat = Eiriittdvat eika riittdmattomat Riittdmattomat = Taysin riittdmattomat

Ylla mainittujen muuttujien lisdksi aineistosta nousee esiin myos muita ryhmia, joiden
valilld havaitaan eroja koetuissa digitaalisissa opiskeluvalmiuksissa. Esimerkiksi terveyden-
tilan ja digitaalisten opiskeluvalmiuksien yhteys on huomattava. Niista opiskelijoista, jotka
kokevat terveytensa erittdin hyvaksi, 68,2 % pitaa digitaalisia opiskeluvalmiuksiaan tadysin
riittdvand. Vastaava osuus niilla opiskelijoilla, jotka kokevat terveytensa erittdin huonoksi,
on vain 45,5 %.

Kuten edelld nahtiin, digitaaliset opiskeluvalmiudet vaihtelevat suuresti opiskelija-
ryhmittdin. Koska parittaisten vertailujen avulla on vaikea nahda, mista havaitut erot todel-
lisuudessa johtuvat, sovitetaan aineistoon tilastollinen malli, jotta mahdolliset sekoittavat
tekijat havaituissa eroissa saadaan huomioitua. Mallinnetaan logistisen regressiomallin
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avulla todenndkoisyytta sille, ettd opiskelija kokee digitaaliset opiskeluvalmiutensa joko
riittamattomiksi tai taysin riittamattomiksi. Pyrimme siis I16ytamaan niita tekijoita, jotka
kasvattavat opiskelijan riskia kokea digitaaliset opiskeluvalmiutensa riittdmattomiksi.
Selittdjamuuttujiksi valitaan tutkintotyyppi seka toteutustapa, OKM-ohjauksen ala,
sukupuoli (juridinen), ikdluokka, opintojen vaihe (1.-2. vuoden opiskelijat vs. muut), onko
opiskelija kansainvélinen tutkinto-opiskelija, ja mika on opiskelijan kokemus omasta
terveydentilasta.

Huomaa, ettd Eurostudent VIl -kyselyssa opiskelijoiden terveydentilaa on selvitetty
useiden eri kysymysten avulla, mutta yksinkertaisuuden vuoksi malliin valikoitui kokemus
omasta terveydentilasta. Koska haluamme selvittaa, millainen vaikutus Covid-19-
pandemialla on ollut koettuihin digitaalisiin opiskeluvalmiuksiin, malliin lisataan selittdja,
joka erottelee lukuvuotena 2019-2020 kirjoilla olleet opiskelijat muista opiskelijoista.

Lisaksi kiinnostuksen kohteena on selvittaa useiden opiskeluolosuhteita kuvaavien
muuttujien yhteytta kokemukseen digitaalisten opiskeluvalmiuksien riittamattomyydesta.
Tallaisia muuttujia ovat arvio eta- ja lahiopetuksen maarastd, opiskeluun kaytettavien
tyovalineiden maara sekd opetushenkilostolta ja kanssaopiskelijoilta saatu tuki.

Opiskeluun kaytettavien tyovalineiden maaraa kuvaava muuttuja saa sitd suuremman
arvon, mita paremmat opiskeluolosuhteet opiskelijalla on kotona (laitteet, tyopoyta,
riittdva internet-yhteys ja rauhallinen paikka opiskelulle). Opetushenkilstdn ja muiden
opiskelijoiden tukea kuvaava muuttuja yhdistda opetushenkildstolta saadun rakentavan
palautteen, henkil6ston kyvyn motivoida opiskelijaa ja selittda asioita, seka kanssa-
opiskelijoilta saadun tuen yhdeksi muuttujaksi.

Logistisen regressiomallin kaikkien regressiokerrointen estimaatit, keskivirheet ja
merkitsevyystestien tulokset on listattu Taulukkoon 2.
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Taulukko 2. Logistisen regressiomallin estimaatit, keskivirheet ja merkitsevyystestien tulokset,
kun mallinnetaan opiskelijoiden digitaalisten opiskeluvalmiuksien riittdmattomyytta.

Selittdja Estimaatti Keskivirhe Z-testisuure P-arvo
Vakio 1171 0,603 -1,942 0,052
Tutkintotyyppi

Yliopisto (alempi) 0,096 0,235 0,407 0,684
Yliopisto (ylempi) 0,058 0,226 0,255 0,799
AMK (pdivatoteutus) 0,085 0,193 0,437 0,662
AMK (monimuoto) 0,118 0,214 0,55 0,583
YAMK - - - -

OKM-ohjauksen ala

Kasvatusalat -0,139 0,345 0,403 0,687
Taiteet ja kulttuurialat -0,023 0,305 -0,077 0,939
Humanistiset alat 0,17 0,328 0,518 0,604
Yhteiskunnalliset alat 0,185 0,321 0,578 0,563
Kauppa, hallinto ja oikeustieteet 0,217 0,247 0,877 0,381
Luonnontieteet -0,039 0,342 -0,114 0,909
Tietojenkasittely ja tietoliikenne 0,014 0,280 0,049 0,961
Tekniikan alat 0,15 0,259 0,577 0,564
Maa- ja metsatalousalat -0,053 0,294 -0,181 0,857
Ladketieteet 0,062 0,384 0,16 0,872
Terveys- ja hyvinvointialat -0,013 0,246 -0,054 0,957
Palvelualat - - - -

Sukupuoli (juridinen)

Nainen 0,372 0,119 3,136 0,002
Mies - - - -
Ikadluokka

Alle 21 -0,059 0,23 -0,225 0,799
22-25 -0,197 0,189 -1,043 0,297
26-29 -0,427 0,184 -2,320 0,02
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Selittdja Estimaatti Keskivirhe Z-testisuure P-arvo
30-39 -0,119 0,184 -0,648 0,517
Yli 40 - - - -
1.-2. vuoden opiskelija

Kylld -0,052 0,145 -0,361 0,718
Ei - - - -
Kansainvalinen tutkinto-opiskelija

Kylla 0,463 0,184 2,513 0,012
Ei - - - -
Kirjoilla lukukaudella 2019-2020 (Covid-19)

Kylla -0,061 0,148 -0,410 0,682
Ei - - - -
Oma koettu terveydentila

Erittdin huono -0,063 0,521 -0121 0,904
Huono 0,408 0,254 1,606 0,108
Kohtalainen -0,009 0,168 -0,052 0,958
Hyvd 0,133 0,146 0,913 0,361
Erittdin hyvd - - - -
Arvio etd- ja lahiopetuksen maarasta

Taysin etdnd -0,354 0,202 -1,758 0,079
Pédosin etdnd -0,071 0,207 -0,434 0,731
Sekad etdnd ettd [dhiopetuksena 0,097 0,212 0,455 0,649
Pddosin lahiopetuksena -0,204 0,213 -0,958 0,338
Tdysin lahiopetuksena - - - -
Opiskeluun kaytettavissa -0,052 0,020 -2,306 0,021
olevat tyokalut

Opetushenkiloston ja 0,004 0,017 0,221 0,825

kanssaopiskelijoiden tuki
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Taulukossa 3 esitetdan yksittadisten selittdjien merkitsevyyden testaamiseen kaytetyt
Waldin testisuureet ja ndita vastaavat p-arvot.

Taulukko 3. Waldin testisuure.

Selittdjien merkitsevyys F-testisuure P-arvo
Tutkintotyyppi 0,092 0,985
OKM-ohjauksen ala 0,403 0,956
Sukupuoli (juridinen) 9,836 0,002
Ikéluokka 1,929 0,103

1.-2. vuoden opiskelija 013 0,718
Kansainvdlinen tutkinto-opiskelija 6,313 0,012

Kirjoilla lukukaudella 2019-2020 (Covid-19) 0,168 0,682
Oma koettu terveydentila 0,995 0,409
Arvio etd- ja lahiopetuksen madrasta 2,718 0,028
Opiskeluun kaytettavien tyokalujen madra 5316 0,021

Opetushenkiloston ja kanssaopiskelijoiden tuki 0,049 0,825

Taulukosta 3 ndhdaan, etta opiskelijaryhmien valilla ei nahda eroja, kun verrataan
opiskelijoita tutkintotyypeittain tai toteutustapojen mukaan (W=0,092, p=0,989) tai
aloittain (W=0,403, p=0,945). Ikdluokat eivat eroa merkitsevasti toisistaan (W=1,929,
p=0,110), vaikkakin Taulukon 2 perusteella voidaan sanoa, etta yli 40-vuotiailla on muita
ikdluokkia hieman suurempi riski kokea digitaaliset opiskeluvalmiudet riittamattomiksi. Eri
opintojen vaiheessa olevat eivat eroa toisistaan (W=0,130, p=0,712). Lukuvuotena 2019-
2020 kirjoilla olleet ovat valmiuksiltaan samanlaisia kuin he, jotka eivat kyseisena luku-
kautena opiskelleet (W=0,168, p=0,615).

Huomionarvoista on my0ds se, ettd opiskelijan koettu terveydentila ei vaikuta
kokemukseen digitaalisten opiskeluvalmiuksien riittdmattomyydestd, kun opiskelijoiden
muut taustatekijat on huomioitu (W=0,995, p=0,409). Havaittu ero sukupuolten valilld on
todellinen. Naisten riski kokea digitaaliset opiskeluvalmiudet riittdamattomiksi on selvasti
miehia suurempi (W=9,836, p=0,001). Sama patee kansainvalisiin tutkinto-opiskelijoihin
(W=6,313, p=0,016).
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Hyvat opiskeluolosuhteet pienentavat riskia kokea digitaaliset opiskeluvalmiudet
riittamattomiksi (W=>5,316, p=0,019), sen sijaan opetushenkilstdn ja kanssaopiskelijoiden
tuella ei ole merkitysta (W=0.049, 0,907). Eta- ja lahiopetuksen maara nousi merkitsevaksi
tekijaksi (W=2,718, p=0,028), tosin Taulukosta 2 ndhdaan, etta eroa on vain niiden ryhmien
valilla, jossa opiskelu on taysin Idhiopetuksena suhteessa ryhmaan, jossa opetus on tdysin
etdopiskeluna. Niilla opiskelijoilla, jotka opiskelevat taysin etdopiskeluna, on pienempi
riski digitaalisten opiskeluvalmiuksien riittamattomyyteen (B=-0,354, p=0,079).

4.2 Digitaalisen opiskelun sisaltojen ja tuen riittavyys

Digitaalisen opiskelun sisdltjen ja tuen riittavyytta tutkitaan tarkastelemalla
Eurostudent VIIII -aineiston kysymyksid, joissa opiskelijat arvioivat tyytyvaisyytta verkossa
suoritettavien opintojen tarjontaan, luento- ja kurssitallenteisiin, verkkotentteihin,
sahkoiseen oppimateriaaliin, hallinnollisiin palveluihin ja opintoneuvontaan. Lisaksi
tarkastellaan, ovatko opiskelijat hydodyntaneet muiden suomalaisten korkeakoulujen
opetustarjontaa (JOO-opinnot).

Tarkasteltaessa tyytyvaisyytta digitaalisen opintojen sisaltoihin ja tukeen, opiskelija-
ryhmien valilla ndhdaan hyvin erilaisia vastausjakaumia. Kuviossa 4 esitetdan vain verkossa
suoritettavien opintojen tarjontaan liittyvat vastausjakaumat suhteessa opiskelijan suku-
puoleen (juridinen), ikadn, opintojen vaiheeseen ja siihen, onko han kansainvalinen
tutkinto-opiskelija. Kuviosta ndhdaan, etta naisten ja miesten vastausjakaumat ovat hyvin
samanlaiset.

Kuviosta 4 voidaan myds havaita, etta tyytyvaisyys tarjontaan kasvaa idan mukana. Yli
40-vuotiaista 31,9 % on erittdin tyytyvaisia verkossa suoritettavaan opintotarjontaan,

kun taas alle 21-vuotiaista vain 21,9 % on erittdin tyytyvaisia tarjontaan. Kansainvaliset
tutkinto-opiskelijat eroavat tyytyvaisyydessdaan huomattavasti suomalaisista opiskelijoista.
Heista 39,0 % on opintotarjontaan erittdin tyytyvaisia. Vastaava luku suomalaisilla opiske-
lijoilla on 23,4 %. Eri opintojen vaiheessa olevien opiskelijoiden vastauksissa ei juuri ndhda
eroja.
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Kuvio 4. Tyytyvdisyys verkossa suoritettavien opintojen tarjontaan suhteessa opiskelijan
sukupuoleen (juridinen), ikdan, siihen, onko han kansainvélinen tutkinto-opiskelija, sekd
opintojen vaiheeseen.
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Kuviossa 5 esitetadn verkossa suoritettavien opintojen tarjontaan, luento- ja kurssi-
tallenteisiin, verkkotentteihin, sdhkoiseen oppimateriaaliin, hallinnollisiin palveluihin ja
opintoneuvontaan liittyvat vastausjakaumat tutkintotyypeittdin ja toteutustavoittain.
Huomionarvoista on se, etta kaikilla osa-alueilla yliopiston alempaa korkeakoulututkintoa
suorittavissa ja alemman ammattikorkeakoulututkinnon paivatoteutuksen opiskelijoissa
erittdin tyytyvdisten tai tyytyvaisten opiskelijoiden osuus on pienin. Kun osa-alueita
verrataan toisiinsa, vahiten tyytyvaisia ollaan verkossa suoritettavaan opintoneuvontaan.
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Kuvio 5. Opiskelijoiden tyytyvaisyys digitaalisen opiskelun sisdltdjen ja tuen madrda
tutkintotyyppien ja toteutustapojen (AMK) mukaan.
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Mallinnetaan seuraavaksi lineaarisen regressiomallin avulla opiskelijan yleista tyytyvai-

syytta digitaalisen opiskelun siséltihin ja tuen maaraan. Nyt tarkoituksena on 16ytaa

sellaisia tekijoitd, jotka kasvattavat opiskelijan tyytyvaisyytta verkossa tarjottaviin

sisaltoihin ja tukeen. Lineaarisen regressiomallin avulla mahdolliset sekoittavat tekijat
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havaituissa eroissa saadaan jdlleen huomioitua. Mallin vastemuuttuja on yhdistetty
muuttuja eri sisaltoja ja tukea kuvaavista muuttujista. Suurempi muuttujan arvo kuvaa
suurempaa tyytyvaisyytta digitaalisen opiskelun sisaltoihin ja tuen maaraan. Selittaja-
muuttujiksi valitaan samat muuttujat kuin luvussa 4.2. Lisaksi tutkitaan, ovatko koetut
digitaaliset opiskeluvalmiudet yhteydessa opiskelijan tyytyvaisyyteen.

Lineaarisen regressiomallin kaikkien regressiokerrointen estimaatit, keskivirheet ja
merkitsevyystestien tulokset on listattu Taulukkoon 4.

Taulukko 4. Lineaarisen regressiomallin estimaatit, keskivirheet ja merkitsevyystestien tulokset,
mallinnettaessa opiskelijoiden tyytyvdisyyttd digitaalisen opiskelun sisaltdjen madrdan ja tuen
saatavuuteen.

Selittdja Estimaatti  Keskivirhe  T-testisuure P-arvo
Vakio 10,182 1124 9,055 0,000
Tutkintotyyppi

Yliopisto (alempi) 0,583 0,395 1,471 0,141

Yliopisto (ylempi) 0,402 0,423 0,949 0,343

AMK (pdivatoteutus) -0,038 0,362 -0,106 0,916
AMK (monimuoto) 0,671 0,373 1,799 0,072
YAMK - - - -

OKM-ohjauksen ala

Kasvatusalat -0,714 0,547 -1,305 0,192
Taiteet ja kulttuurialat -1,841 0,584 -3,151 0,002
Humanistiset alat -1,286 0,526 -2,445 0,015
Yhteiskunnalliset alat 0,004 0,545 0,007 0,994
Kauppa, hallinto ja oikeustieteet 0,151 0,385 0,393 0,695
Luonnontieteet -0,751 0,562 -1,335 0,182
Tietojenkasittely ja tietoliikenne 0,337 0,439 0,768 0,442
Tekniikan alat -0,266 0,401 -0,664 0,507
Maa- ja metsatalousalat -0,439 0,534 -0,821 0,412
Ladketieteet -0,770 0,644 -1,197 0,213
Terveys- ja hyvinvointialat -0,861 0,38 -2,268 0,023
Palvelualat - - - -
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Estimaatti Keskivirhe T-testisuure

Kansainvalinen tutkinto-opiskelija

Kkylla
Ei

Oma koettu terveydentila

Erittdin huono
Huono
Kohtalainen
Hyva

Erittdin hyvd

0,643 0,206
-0,854 0,380
-0,894 0,305
-0,883 0,311
-0,154 0,308
0,436 0,231
1,887 0,337
-2,563 1,160
-1,743 0,498
-0,842 0,281
-0,509 0,237

Kirjoilla lukukaudella 2019-2020 (Covid-19)

Kylld
Ei

0,024 0,236

Koettu digitaalisten opiskelutaitojen riittavyys

Tdysin riittamattomat 0,591 0,494
Riittamattomat -0,408 0,278
i riittavat eikd riittamdttomat -1,615 0,329
Riittavat -0,310 0,202

Tdysin riittavat
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-2,244
-2,935
-2,841
-0,501

1,884

5,598

-2,209
-3,503
-3,001
-2,153

0,103

1,197
-1,47
-4.9M
-1,54

P-arvo

0,002

0,025
0,003
0,005
0,616

0,060

0,000

0,027
0,000
0,003
0,031

0,918

0,232
0,142
0,000
0,124
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Selittdja Estimaatti  Keskivirhe  T-testisuure P-arvo

Arvio eta- ja lahiopetuksen maarasta

Taysin etdnd 1,541 0,432 3,567 0,000
Pédosin etdnd 1,215 0,423 2,872 0,004
Sekd etand ettd lahiopetuksena 0,925 0,442 2,093 0,036
Pddosin lahiopetuksena 0,273 0,434 0,628 0,53

Tdysin |dhiopetuksena - - - -

Opiskeluun kdytettavissa olevat 0,205 0,039 5,290 0,000
tyokalut
Opetushenkiloston ja 0,599 0,031 19,287 0,000

kanssaopiskelijoiden tuki

Taulukossa 5 esitetdan yksittdisten selittdjien merkitsevyyden testaamiseen kaytetyt
F-testisuureet ja naita vastaavat p-arvot.

Taulukko 5. Lineaarisen regressiomallin selittajien merkitsevyydet, kun mallinnetaan
opiskelijoiden tyytyvaisyytta digitaalisen opiskelun sisaltdjen (opintotarjonta, tallenteet, tentit ja
materiaali) madrdan ja tuen (opinto-ohjaus ja hallinnolliset palvelut) saatavuuteen.

Selittajien merkitsevyys F-testisuure P-arvo
Tutkintotyyppi 2,558 0,037
OKM-ohjauksen ala 3,309 0,000
Sukupuoli (juridinen) 9,744 0,002
Ikdluokka 3,507 0,007
1.=2. vuoden opiskelija 3,551 0,060
Kansainvalinen tutkinto-opiskelija 31,335 0,000
Oma koettu terveydentila 4,583 0,001
Kirjoilla lukukaudella 2019-2020 (Covid-19) 0,01 0,918
Koettu digitaalisten opiskelutaitojen riittavyys 6,801 0,000
Arvio etd- ja ldhiopetuksen madrdsta 7,287 0,000
Opiskeluun kdytettavien tyokalujen madra 27,987 0,000
Opetushenkildston ja kanssaopiskelijoiden tuki 371,983 0,000
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Taulukosta 5 ndhddan, etta selittdjista vain kirjoilla olo lukuvuotena 2019-2020 ei ole
tilastollisesti merkitseva (F=0,011, p=0,918). Muiden selittdjien kuvaamien opiskelija-
ryhmien valilla ndhd&aan suuria eroja. Kun verrataan opiskelijoita tutkintotyypeittain

seka toteutustavoittain (F=2,558, p=0,037) tai aloittain (F=9,744, p=0,002), ndhdaan, etta
alemman ammattikorkeakoulun paivatoteutuksen opiskelijat ja taiteiden ja kulttuuri-
alojen opiskelijat ovat tyytymattomimpia digitaalisen opiskelun siséltojen ja tuen maardan
(Taulukko 4), kun opiskelijoiden muut taustatekijat on huomioitu. Naiset ovat miehia
tyytyvdisempia (F=9,744, p=0,002), ja vaikka yli 40-vuotiaissa oli eniten niita, jotka kokivat
digitaaliset opiskeluvalmiudet riittdmattomiksi, taman ikdluokan opiskelijat ovat tyyty-
vaisimpia digitaalisen opiskelun sisaltojen ja tuen maaraan. Sama patee kansainvalisiin
tutkinto-opiskeijoihin (F=31,335, p<0.001).

Vaikka Kuviosta 4 nahdaan, etta 1.-2. vuoden opiskelijat ovat myohemman vaiheen
opiskelijoita tyytymattomampia verkkomateriaalin maaraan ja tukeen, lineaarinen
regressiomalli paljastaa opiskelijoiden yleisen tyytyvaisyyden digitaalisen opiskelun
sisaltoihin ja tuen mdaraan olevan korkeampi (Taulukko 4, B=0,436, p=0,060). Opiskelijan
koettu terveydentila vaikuttaa merkitsevasti opiskelijoiden tyytyvaisyyteen (F=4,583,
p=0,001). Mitd huonommaksi terveydentila koetaan, sita tyytymattdomampia ollaan
(Taulukko 4). Hyvat opiskeluolosuhteet (F=27,987, p<0,001) ja opetushenkildston ja
kanssaopiskelijoiden tuki (F=371,983, p<0.001) lisadvat merkitsevasti opiskelijoiden
tyytyvaisyytta digitaalisen opiskelun sisdltdjen ja tuen maaraan.

My®s etd- ja lahiopetuksen maara nousi merkitsevaksi tekijaksi (F=7,287, p<0,001).

Mitd enemman opinnot sisaltavat verkko-opetusta, sita tyytyvdisempia materiaaliin

ja sisaltoon ollaan. My6s koettu digitaalisten opiskelutaitojen riittavyys oli yhteydessa
tyytyvaisyyteen (F=6,801, p<0,001). Tosin Taulukosta 4 ndhdaén, etta vain ero kahden
luokan (opiskelutaidot tdysin riittavat vs. ei riittavat eika riittamattdmat) on tilastollisesti
merkitseva (B=-1,615, p<0,001).

Lopuksi tutkitaan digitaalisten opiskelun sisdltojen riittavyytta kartoittamalla ovatko
opiskelijat kdyttaneet mahdollisuutta opiskella joustavasti hyddyntden muiden
suomalaisten korkeakoulujen opetustarjontaa (JOO-opinnot). Kuvio 6 esittada JOO-
opintojen suorittaneiden osuudet tutkintotyyppien ja toteutustapojen (AMK) mukaan.
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Kuvio 6. J00-opintojen suorittaminen tutkintotyyppien ja toteutustapojen (AMK) mukaan.
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Kuviosta nahdaan, ettd alemman ammattikorkeakoulun monimuoto-opiskelijoita lukuun
ottamatta, muiden korkeakoulujen opintotarjontaa on hyédynnetty varsin heikosti.
Alemman ammattikorkeakoulun monimuoto-opiskelijoista 37,6 % on suorittanut
JOO-opintoja. Vahiten JOO-opintoja ovat hyddyntaneet yliopistojen alempaa (7,4 %) ja
ylempda korkeakoulututkintoa suorittavat (17,7 %).

Kun tarkastellaan syitd olla hyddyntamatta JOO-opintoja, yleisimmaksi nousee oman
korkeakoulun opetustarjonnan riittdvyys. Sekd alempaa ettd ylempaa korkeakoulu-
tutkintoa suorittaneet yliopisto-opiskelijat nostavat lisdksi yleisimmiksi syiksi olla
suorittamatta JOO-opintoja sen, ettd koulutusohjelmassa tahan ei kannustettu. Lisdksi
opiskelijoiden oli vaikea saada tietoa muiden korkeakoulujen opiskelumahdollisuuksista.

Ammattikorkeakoulujen tutkintoja suorittaneilla JOO-opintojen suosiota laski se, ettd oma
elamantilanne ei olisi mahdollistanut opiskelua toisessa korkeakoulussa. Suurin kannuste
JOO-opintojen suorittamiselle on seka yliopistossa ettd ammattikorkeakoulussa se, ettd
toisen korkeakoulun opetustarjonta on tdydentanyt tutkintoa.
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4.3 Etdopiskelun vaikutus opintojen suoritusaikaan

Etdopiskelun vaikutusta opiskeluaikaan on hieman vaikea arvioida nykyisen Eurostudent
VIII -kyselyaineiston turvin. Opiskelijat arvioivat kyselyssa opiskeluaikojensa pituutta
seka pohtivat syita opintojen hidastumiselle, mutta ndissa kysymyksissa ei mainittu
etdopiskelua mahdollisena syyna opintojen hidastumiselle.

Seuraavassa opintojen suoritusaikaa arvioidaan kyselyn Covid-19-osion vastausten
perusteella. Lukuvuotena 2019-2020 lasnaolleet opiskelijat pakotettiin etdopiskelemaan,
ja kyselyssa opiskelijoita pyydettiin arvioimaan pandemian vaikutusta muun muassa
opintojen etenemiseen. Valitettavasti on mahdotonta sanoa, liittyvatkd mahdolliset
viivastymiset itse etdopiskelusta, vai joistain muista pandemiaan liittyvista lieveilmidista.
Esimerkiksi 81,5 % opiskelijoista koki pandemian vaikeuttaneen yhteydenpitoa kanssa-
opiskelijoihin; opiskelijoista 53,6 % kertoi pandemian vaikuttaneen opiskelun ja muun
eldman tasapainoon sitd heikentden. Kuviossa 7 esitetaan lukuvuotena 2019-2020 lasna-
olleiden opiskelijoiden arvioita siitd, miten pandemia on vaikuttanut opintojen kestoon,
opintomenestykseen, opiskelumotivaatioon ja opetuksen laatuun.

Kuvio 7. Lukuvuotena 2019-2020 lasndolleiden opiskelijoiden arviot pandemian vaikutuksesta
opintojen kestoon, opintomenestykseen, opiskelumotivaatioon ja opetuksen laatuun
tutkintotyyppien ja toteutustapojen (AMK) mukaan.
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Kuviosta 7 nahdaan, ettd pandemialla on ollut suurin negatiivinen vaikutus alemman
ammattikorkeakoulun paivatoteutuksen opiskelijoiden opintojen kestoon. Lukuvuotena
2019-2020 lasndolleista opiskelijoista 40,1 % kertoo vaikutuksen olleen kielteinen tai
hyvin kielteinen. Suuria eroja tutkintotyyppien valilla ei kuitenkaan nahda.

Myds muilla osa-alueilla alemman ammattikorkeakoulun paivatoteutuksen opiskelijat
nakevat pandemian vaikutukset kielteisimpana. Toteutuksen opiskelijoista 65,7 % on
kokenut vaikutukset opiskelumotivaatioon kielteisena tai hyvin kielteisend. Lisaksi opiske-
lijoista 67,9 % on kokenut vaikutukset opetuksen laatuun kielteisena tai hyvin kielteisena.
Huomionarvoista on se, etta kaikissa tutkintotyypeissa ja toteutustavoissa pandemia on
vaikuttanut kielteisimmin opiskelumotivaatioon ja opetuksen laatuun.

Vaikka Kuviosta 7 ndhdaan, etta pandemia on vaikuttanut negatiivisesti opiskelijoiden
opiskeluun, opiskelijoiden arviot pandemian vaikutuksesta opintoihin jatkossa ovat
positiivisempia. Kuviossa 8 verrataan lukuvuotena 2019-2020 Idsna- ja poissaolleiden
opiskelijoiden vastausjakaumia, kun heita pyydettiin arvioimaan, miten pandemian
uskotaan vaikuttavan opintoihin jatkossa. Kahden ryhman (lasna- ja poissaolleet) vastaus-
jakaumissa nahdaan selvia eroja. Lukuvuotena 2019-2020 lasndolleet uskovat useammin
vaikutusten olevan kielteisia tai hyvin kielteisia. Selva enemmisto opiskelijoista uskoo
kuitenkin, ettei pandemialla ole jatkossa vaikutusta opintoihin.

Kuvio 8. Lukuvuotena 2019-2020 lasna- ja poissaolleiden opiskelijoiden arviot pandemian
vaikutuksesta opintoihin jatkossa.

0% 10% 2% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 9% 100%

o Vliopisto (alempi kk) | |
&~ Yliopisto (ylempi kk) | ]
2 AMKpiivitoteutus) | |
% AMK (monimuoto) ————
= YAMK e
S Vliopisto (alempi kk) e n
i Yiiopisto (ylempi kk) I ——_——=
% AMK (paivatoteutus) | ||
2. AMK(monimuoto) I ———=
= YAMK =

= Hyvin kielteisesti Kielteisesti ~ m Eivaikutusta = Myonteisesti ~ m Hyvin mydnteisesti
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4.4 Etdopiskelun maaran sopivuus

Lopuksi tutkitaan etdopetuksen maaran sopivuutta tarkastelemalla Eurostudent VIl
-kyselyn kysymysta, jossa pohditaan lahi- ja etdopetuksen vdlista tasapainoa nykyisissa
opinnoissa. Opiskelijat arvioivat ensin, kuinka suuri osuus opinnoista on talla hetkella
lahi- ja etdopetuksena. Sen jdlkeen kysyttiin, kuinka paljon opiskelijat haluaisivat opetusta
jarjestettavan lahi- ja etdopetuksena. Ndiden kahden kysymyksen vastausjakaumat
esitetdan Kuviossa 9 koulutussektoreittain, tutkintotyypeittdin ja toteutustavoittain.

Kuviosta 9 ndhdaan, etta vahiten etdopetusta tarjotaan yliopiston alempaa korkeakoulu-
tutkintoa suorittaville (19,9 % opinnoista tdysin etdnad) ja alemman ammattikorkeakoulun
paivatoteutuksen (16,9 % opinnoista tdysin etdnad) opiskelijoille. Alemman ammattikorkea-
koulun monimuoto-opinnoista 52,0 % on tdysin etdna ja ylempaa ammattikorkeakoulu-
tutkintoa suorittavien opinnoista perati 68,6 % on etana. Kuviosta 9 ndhdaan myds, etta
tutkintotyypista ja toteutustavasta riippumatta opiskelijat toivovat, etta etdopetuksen
madraa vahennetaan. Suurin epatasapaino tarjotun ja halutun opetustavan valilla on seka
yliopistojen ettd ammattikorkeakoulujen ylempaa korkeakoulututkintoa suorittavilla.

Kuvio 9. Opiskelijoiden arviot Iahi- ja etdopetuksen tdmanhetkisestd madrdsta (tarjonta) seka
toivotusta madrdsta (haluttu) koulutussektoreiden, tutkintotyyppien ja toteutustapojen (AMK)
mukaan.

0% 10% 2% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
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5 Pohdinta ja johtopaatokset

Eurostudent VIl -kyselyn digitaalisia opiskeluvalmiuksia kasittelevilla kysymyksilla

pyrittiin selvittamaan, milld aloilla ja missa opiskeluryhmissa digitaalisten opintojen
suorittamiseen liittyvat valmiudet ja vaatimukset kohtaavat hyvin ja missa ne eivat kohtaa.
Lisaksi selvitettiin ongelmien yhteytta opintojen etenemiseen tai opiskelumotivaatioon
seka ohjauksen ja tuen riittavyytta. Tarkastelussa kdytettiin Eurostudent VIII -aineiston
kysymyksid, jotka koskevat opiskelijoiden omia arvioita koskien opiskelijan opiskelu-
olosuhteita, opiskeluun kaytettavia tyovalineita, eta- ja lahiopetuksen valista tasapainoa,
etaopiskelun maaraa, opinnoissa vaadittavien digitaalisten taitojen riittavyytta seka
opintoihin liittyvien erilaisten digitaalisten materiaalien ja palvelujen saatavuutta.

Opiskelijaryhmittdin tarkasteltuna 78,2 % opiskelijoista koki digitaaliset opiskelu-
valmiutensa joko riittaviksi tai taysin riittaviksi ja 13,8 % opiskelijoista piti digitaalisia
opiskeluvalmiuksiaan joko riittamattomina tai taysin riittamattomina. Ylemman korkea-
koulututkinnon yliopisto-opiskelijat pitivat digitaalisia opiskeluvalmiuksiaan hieman
parempina verrattuna alemman korkeakoulututkinnon yliopisto-opiskelijoihin. Ammatti-
korkeakouluopiskelijoiden vastausjakaumat eivat juuri eronneet toisistaan. Kuten
Kansallinen koulutuksen arviointikeskus toi raportissaan esiin, korkeakouluissa vahem-
malle huomiolle on jaanyt digitaalisten taitojen kehittymisen tarkastelu. Korkeakouluihin
tarvitaan siis uudenlaista digipedagogiikkaa (Goman, ym. 2020) opintoihin sisddanraken-
nettuna (Pakkala, ym. 2019; Van Laar; Van Deusen, ym. 2019), jotta kaikki opiskelijat saavat
koulutuksen aikana sellaisia digitaalisia valmiuksia (Communiqué Ministerial Rome 2020),
jotka mahdollistavat tydskentelyn asiantuntijana (Kullaslahti; Karento ja Toytari 2015).

Ikdaryhmittdin tarkasteltuna 26-29-vuotiaat opiskelijat ovat luottavaisimpia omiin
digitaalisiin opiskeluvalmiuksiin. Yli 40-vuotiailla opiskelijoilla oli muita ikaluokkia
hieman suurempi riski kokea digitaaliset opiskeluvalmiutensa riittamattomiksi. Eri
opintojen vaiheessa olevien opiskelijoiden vastausjakaumissa ei tullut esiin suu-

ria eroja. My0Os naisten ja miesten vastausjakaumat erosivat selvasti toisistaan. Naisista
54,3 % piti digitaalisia opiskeluvalmiuksiaan taysin riittavina, kun miehilla vastaava luku
oli 66,8 %. Naisten riski kokea digitaaliset opiskeluvalmiudet riittamattomiksi on sel-
vasti miehia suurempi. Kansainvaliset tutkimukset ovat tuoneet ilmi, ettd vahva digitaa-
linen kompetenssi on yhteydessa hyvinvointiin, yhteyden saamiseen toisten ihmisten
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kanssa ja ylipdataan sosiaaliseen tukeen (Dinu, ym. 2020), ja ettd eroavaisuudet digitaali-
sessa kompetenssissa vahvistavat sekd koulutuksellisia etta tulevia sosioekonomisia eroja
(Bergdahl; Nouri ja Fors 2020).

Kansainvalisista tutkinto-opiskelijoista 18,9 % piti digitaalisia opiskeluvalmiuksiaan joko
riittdmattomana tai taysin riittdmattomana, kun taas suomalaisten tutkinto-opiskelijoiden
vastaava osuus on 13,5 % eli my&s kansainvalisiin tutkinto-opiskelijoiden riski kokea digi-
taaliset opiskeluvalmiudet riittamattdmiksi on suomalaisia tutkinto-opiskelijoita suurempi.
Korkeakoulujen on siis jatkossa puututtava entista aktiivisemmin digitaalisten valmiuksien
eroavaisuuksiin eri opiskelijaryhmien valilla (idn, sukupuolen tai kansallisuuden suhteen),
silla digitaalisilla valmiuksilla on ammatillisen osaamisen (OECD 2019) (Mattila 2015) lisaksi
tarkead merkitys myds osallisuuden, henkilokohtaisen kehityksen seka yhteiskunta- ja
kansalaisuusrelevanssin nakdkulmasta (Huusko ja Pyykko 2021; Vuorikari, ym. 2016).

Hyvat opiskeluolosuhteet pienensivat riskia kokea digitaaliset opiskeluvalmiudet
riittamattomiksi. Sen sijaan opetushenkildston ja kanssaopiskelijoiden tuella ei ndyttanyt
olevan merkitystd, vaan merkitsevaksi tekijaksi nousi eta- ja lahiopetuksen maara. Eroa
syntyi vain niiden ryhmien valill, jossa opiskelu oli taysin lIahiopetuksena suhteessa
ryhmaan, jossa opetus on tdysin etdopiskeluna, siten, ettd taysin etaopiskeluna opiskele-
villa on pienempi riski valmiuksien riittamattomyyteen.

Tyytyvaisyys digitaalisten opintojen tarjontaan kasvoi ian mukana. Yli 40-vuotiaista 31,9 %
oli erittdin tyytyvdisia verkossa suoritettavaan opintotarjontaan, kun taas alle 21-vuotiaista
vain 21,9 % oli erittdin tyytyvaisia tarjontaan. Kansainvaliset tutkinto-opiskelijat erosivat
tyytyvdisyydessadan huomattavasti suomalaisista opiskelijoista siten, etta heistd 39,0 % on
verkossa suoritettavaan opintotarjontaan erittdin tyytyvaisia, kun vastaava luku suomalai-
silla opiskelijoilla oli 23,4 %. Eri opintojen vaiheessa olevien opiskelijoiden vastauksissa ei
juuri nahty eroja. My0s naisten ja miesten vastausjakaumat olivat hyvin samanlaiset.

Kun tarkasteltiin vastausjakaumia tutkintotyypeittdin ja toteutustavoittain koskien
verkossa suoritettavien opintojen tarjontaa, luento- ja kurssitallenteita, verkkotentteja,
sahkaisida oppimateriaaleja, hallinnollisia palveluja seka opintoneuvontaa, ilmeni, etta
kaikilla osa-alueilla yliopiston alempaa korkeakoulututkintoa suorittavissa ja alemman
ammattikorkeakoulun paivatoteutuksen opiskelijoissa erittdin tyytyvaisten tai tyytyvdisten
opiskelijoiden osuus oli pienin. Vahiten tyytyvaisia oltiin verkossa suoritettavaan
opintoneuvontaan.

Koska opinto-ohjaus toteutuu yliopistoissa ja ammattikorkeakouluissa eri tavoin, on

Eurostudent VIl kyselyn avulla vaikea selvittda, mita tyytymattomyys opinto-ohjaukseen
varsinaisesti tarkoittaa. Jotta itse opintojaksoihin liittyvat digitaalisen opiskelun tuen
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tarpeet saataisiin selvitettyd mahdollisimman tarkasti, opiskelijoiden digitaalisia opiskelu-
valmiuksia kartoittavaan kysymysosioon (Kysymys TM3.3) voisi lisata esimerkiksi kohdan
"opetushenkilostolta saatu ohjaus opintojaksoilla”.

Pandemian aikana itseohjautuvuutta tarvittiin samalla kun sosiaalisen tuen saatavuus
vaheni. Tasta seurasi ongelmia ajankadyton hallinnassa, keskittymiskyvyssa ja ylipdataan
itsendisessa opiskelussa. Ohjauskdytannot piti paivittaa etaohjaukseen paremmin sovel-
tuviksi. (Koronapandemia nakertaa opiskelijoiden hyvinvointia - Diak kumppaneineen
sai merkittavan rahoituksen tuen ja ohjauksen edistamiseen 2021) Verrattaessa opiskeli-
joita tutkintotyypeittdin, toteutustavoittain tai aloittain, kavi ilmi, etta tyytymattdmimpia
digitaalisen opiskelun sisdltdjen ja tuen maaraan olivat alemman ammattikorkeakoulun
paivatoteutuksen opiskelijat ja taiteiden ja kulttuurialojen opiskelijat. Naiset olivat
miehia tyytyvadisempia. Vaikka yli 40-vuotiaissa oli eniten niitd, jotka kokivat digitaaliset
opiskeluvalmiudet riittamattomiksi, taman ikdaluokan opiskelijat olivat kaikkein tyyty-
vaisimpia digitaalisen opiskelun sisdltdjen ja tuen maaraan. Sama patee kansainvalisiin
tutkinto-opiskeijoihin.

Opiskelijan koettu terveydentila vaikutti merkitsevasti opiskelijoiden tyytyvadisyyteen
koskien digitaalisen opiskelun sisdltdja ja tukea. Tyytymattomyys lisddntyi mita huonom-
maksi terveydentila koettiin. Hyvét opiskeluolosuhteet ja opetushenkildston ja kanssa-
opiskelijoiden tuki taas lisasivat merkitsevasti tyytyvaisyytta digitaalisen opiskelun
sisdltdjen ja tuen maaraan. Eta- ja lahiopetuksen maara nousi merkitsevaksi tekijaksi. Mita
enemman opinnot sisalsivat verkko-opetusta, sita tyytyvdisempid materiaaliin ja sisaltoon
oltiin. My0s koettu digitaalisten opiskelutaitojen riittavyys oli yhteydessa tyytyvdisyyteen.

Pandemialla on ollut suurin negatiivinen vaikutus ammattikorkeakoulujen paiva-
toteutuksen opiskelijoiden opintojen suoritusaikaan. Lukuvuotena 2019-2020 lasna-
olleista opiskelijoista 40,1 % kertoo vaikutuksen olleen kielteinen tai hyvin kielteinen.
Tutkintotyyppien ja toteutustapojen valilla ei ollut suuria eroja. Aiemman Eurostudent VI
-kyselyaineiston tulokset vuodelta 2016 kertovat, etta ammattikorkeakouluopiskelijoiden
opintoihin liittyi enemman ohjausta kuin yliopisto-opiskelijoiden opintoihin ja heidén
opintonsa etenivat useammin tavoitteiden mukaisesti. Opiskelutaidoilla koettiin olevan
suurin merkitys opintoja nopeuttavana tekijana. (Penttinen, ym. 2016.) Lopuksi on hyva
huomata, etta nykyisen kysymyspatteriston avulla on vaikea selvittda, millainen vaikutus
etdopiskelulla on ollut opintojen suoritusaikaan. Ylla mainitut tarkastelut liittyvat pande-
miaan, joka oli kaiken kaikkiaan hyvin poikkeuksellista aikaa. Jatkossa digitaalisia opiskelu-
valmiuksia kartoittavassa kysymysosiossa voisi kysya erityisesti etdopiskelun vaikutuksesta
opiskeluaikaan.
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Muilla osa-alueilla ammattikorkeakoulujen pdivatoteutuksen opiskelijat nékivat pande-
mian vaikutukset kaikkein kielteisimpana: 65,7 % opiskelijoista oli kokenut vaikutukset
opiskelumotivaatioon kielteisena tai hyvin kielteisena ja 67,9 % opiskelijoista oli kokenut
vaikutukset opetuksen laatuun kielteisena tai hyvin kielteisena. Kaikissa tutkintotyypeissa
ja toteutustavoissa pandemia on vaikuttanut kielteisimmin opiskelumotivaatioon ja
opetuksen laatuun. Tama tulos kertoo samaa kuin Turun yliopiston Valmistuitko korona-
kevaana -kyselytutkimus, jonka perusteella tiedetdan, etta koronapandemian aiheuttamat
vaikeudet kasaantuivat osalle opiskelijoista ja tilannetta pahensivat sosiaalisen eristay-
tymisen myota lisadntyneet ahdistus- ja masennusoireet (Herkama ja Repo 2020). My6s
THL:n tutkimus koronapandemian vaikutuksista korkeakouluopintoihin kertoo opiskeli-
joiden kokeman tydmaaran liséantyneen, opintojen vaikeutuneen etdopiskelun aikana ja
mielenterveysongelmiin kasvaneen pandemian aikana (Koronaepidemian ja sen rajaamis-
toimien vaikutukset korkeakouluopintoihin KOTT-tutkimuksen ennakkotuloksia kesalla
2021).

Vaikka pandemia on vaikuttanut negatiivisesti opiskelijoiden opiskeluun, opiskelijoiden
arviot pandemian vaikutuksesta opintoihin jatkossa ovat positiivisempia. Verrattaessa
lukuvuotena 2019-2020 ldsna- ja poissaolleiden opiskelijoiden vastausjakaumia, kun heita
pyydettiin arvioimaan, miten pandemian uskotaan vaikuttavan opintoihin jatkossa, luku-
vuotena 2019-2020 lasndolleet uskoivat useammin vaikutusten olevan kielteisia tai hyvin
kielteisia. Kuitenkin selva enemmisto opiskelijoista uskoo, ettei pandemialla ole jatkossa
vaikutusta opintoihin.

Etdopetuksen maarda tarkasteltaessa voidaan todeta, ettd vahiten etdopetusta tarjotaan
yliopiston alempaa korkeakoulututkintoa suorittaville (19,9 % opinnoista tdysin etana)
ja alemman ammattikorkeakoulututkinnon pdivatoteutuksen (16,9 % opinnoista tdysin
etana) opiskelijoille. Ammattikorkeakoulujen monimuoto-opinnoista 52,0 % on taysin
etana ja ylempaa ammattikorkeakoulututkintoa suorittavien opinnoista perati 68,6 % on
etana.

Toisin kuin Akavan (Venalainen 2020) tutkimuksessa, jonka mukaan kaksi kolmasosaa
opiskelijoista halusi jatkaa etdopiskelua koronapandemian jalkeisena aikana, Eurostudent
aineistossa tutkintotyypista ja toteutustavasta riippumatta opiskelijat toivoivat eta-
opetuksen maaran vahentamista. Turun yliopiston toteuttaman Valmistuitko korona-
kevaana -kyselytutkimuksen tutkijat suosittelivat, etta ainakin ensimmaisen vuosikurssin
osalta etdopiskelujarjestelyja tulisi harkita tarkoin, koska oppimistulosten koettiin olevan
heikompia etdopetuksessa (Herkama ja Repo 2020). Suurin epatasapaino tarjotun ja
halutun opetustavan vililla oli seka yliopistojen etta ammattikorkeakoulujen ylempaa
korkeakoulututkintoa suorittavilla. Eta- ja lahiopetuksen maaran suhdetta kannattaa siis
jatkossa miettia tarkoin.
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