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LUKIJALLE

Tama julkaisu on valtioneuvoston vuoden 2023 selvitys- ja tutkimustoiminnan
hankkeen " Ekosysteemipalveluiden arvonlisan kasvattaminen biotaloudessa”
loppuraportti.

Hankkeen toteuttivat Airi Matila, Jouko Lehtoviita ja Sara Turunen (Tapio Oy), Paula
Horne, Pekka Kinnunen, Olli Korhonen, Maurizio Sajeva, Laura Aalto ja Sanna Inki-
nen (PTT) ja Mika Naumanen (VTT).

Hankkeen ohjausryhman muodostivat puheenjohtajana Anne Vehvildinen (MMM)
ja jasenina Ulla Palander (TEM), Taina Eckstein (VM), Pentti Linnamaa 12.2.2024
saakka ja Maarit Loiskekoski 13.2.2024 alkaen (YM).

Parhaimmat kiitokset ohjausryhmalle onnistuneesta yhteistyosta. Kiitokset haastat-
teluihin osallistuneille yrittdjille ja yrityksille seka tyoryhmatyoskentelyyn osallistu-

neille asiantuntijoille.

Tekijat



VALTIONEUVOSTON SELVITYS- JA TUTKIMUSTOIMINNAN JULKAISUSARJA 2024:19

1 Johdanto

Suomen biotalousstrategia laadittiin vuonna 2014 ja uusi paivitetty strategia val-
mistui vuonna 2022. Uuden strategian laadintaprosessissa ilmeni selvasti, etta bio-
talouden eri sektoreiden arvonlisan merkitys ja kasvupotentiaali ovat jaaneet liian
vdhdiselle huomiolle. Arvonlisan nousua ei ole kasitelty systemaattisesti ja maaratie-
toisesti mydskaan muissa lukuisissa rinnakkaisstrategioissa. Biotalouden arvonlisan
kasvattaminen onkin nostettu uuden strategian paatavoitteeksi. Strategian visioksi
vuoteen 2035 maariteltiin Kestavasti kohti korkeampaa arvonlisaa.

Vuonna 2022 biotalouden tuotos oli 88,8 miljardia euroa ja arvonlisa 29,4 miljardia
euroa (Luonnonvarakeskus 2023). Uuden biotalousstrategian tavoitteen mukaisesti
biotalouden arvonlisa kaksinkertaistetaan vuoteen 2035 mennessa 50 miljardiin
euroon. Tavoitteen saavuttaminen edellyttaa mahdollisimman selkeda kokonais-
kuvaa nykyisista biotalouden arvoketjuista seka niiden arvonliséan muodostumisesta
ja kasvattamisen mahdollisuuksista.

Biotalousstrategian yhtena toimenpiteend on kasvattaa ekosysteemipalveluihin
perustuvien elinkeinojen arvonlisaa parantamalla ekosysteemipalveluiden tarjontaa
ja vahvistamalla luonnontuotealaa. Yksil6ityna toimenpiteena biotalousstrategian
mukaan tullaan selvittdamaan ekosysteemipalveluiden kestavaa arvonlisa-
potentiaalia ja kehittdmaan niihin perustuvia liilketoimintamalleja, markkinoita ja
tarvittaessa teknologioita.

Kokonaiskuvan saamiseksi biotalouden ekosysteemipalveluiden arvonlisapoten-
tiaalista ja niiden kehittamismahdollisuuksista tarvittiin tutkimusten ja selvitys-

ten lapikayntia ja analysointia. Naihin sisallytettiin arvoketjut, jotka eivat ole viela
vakiintuneet markkinoilla tai joiden arvottamisesta on saatavilla heikosti tai van-
hentunutta tietoa. Tallaisia ovat esimerkiksi kerdilytuotteet ja niihin perustuvat arvo-
ketjut seka luonnon terveysvaikutuksiin ja maisemaan liittyvat arvoketjut.

Ekosysteemipalveluiden arvonlisén kasvattamisessa tulee huomioida hy6dyk-

keiden ja palvelujen yhteistuotannon lisdksi se, etta yhden ekosysteemipalvelun
kysynta voi pienentda toisen ekosysteemipalvelun tarjontaa. Tarvitaan myos tietoa

10
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ekosysteemipalveluiden arvottamisesta ja tietoa toimivista liilketoimintamalleista.
Naiden osalta voidaan yhdistaa eri ekosysteemipalveluiden tarjontaa esimerkiksi
erilaisten vdlittajaorganisaatioiden tai alustojen valityksella.

Ekosysteemipalveluiden kaupallistamisessa tulee huomioida lainsdddannon vaiku-
tukset, jokaisenoikeuksien ja omistusoikeuksien turvaaminen seka maanomistajien
nakemykset. Eri ekosysteemipalveluiden kayttdoikeudet voivat vaatia selventamista
ja sopimusmallien kehittamista huomioimaan erityisesti erilaiset aikajanteet eko-
systeemipalveluiden muodostamisessa. Markkinoiden edistamiseksi on tarpeen
tarkastella mahdollisuuksia taloudelliseen, informaatio-ohjaukseen ja muuhun poli-
tiikkaohjaukseen ja tunnistaa kehittamiskohteita.

Ekosysteemipalveluiden arvonlisan kasvattaminen biotaloudessa eli
EkoArvo-hankkeen paatavoitteena oli tuottaa tietoa ekosysteemipalveluiden kehit-
tyvista arvoketjuista, niiden arvonlisasta, arvonlisan kehittymisesta ja kasvatta-
misen mahdollisuuksista seka tarvittavista toimenpiteista biotalouden arvonlisan
kasvattamiseksi.

1. Paatavoitteen lisaksi EKOARVO-hankkeessa tarkasteltiin neljaa
osatavoitetta:

2. Tunnistettiin ja kuvattiin markkinat, joita ekosysteemipalveluihin on
Suomessa syntynyt tai syntymassa seka mitka ovat niiden haasteita ja
mitka mahdollisuuksia.

3. Analysoitiin valittujen ekosysteemipalvelujen arvoketjujen ja arvonlisan
muodostuksen keskeisia toimijoita, kysyntaa ja arvon jakautumista
arvoketjussa.

4. Arvioitiin kvalitatiivisesti ja kvantitatiivisesti valittujen
ekosysteemipalveluiden suhdetta muihin ekosysteemipalveluihin ja
niiden arvoketjuihin.

5. Tehtiin arvio ekosysteemipalveluiden arvonlisan kasvattamisen
pullonkauloista ja mahdollisista ratkaisuista.

1
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2 Ekosysteemipalvelut ja kaupallinen
hyodyntaminen biotaloudessa

2.1  Ekosysteemipalvelut kasitteenad

Ekosysteemipalveluilla tarkoitetaan luonnon ekosysteemien tuottamia hyotyja
ihmiselle. Ekosysteemit huolehtivat monista elintarkeista toiminnoista kuten ravin-
teiden kierrosta, hiilen sitomisesta, veden saatelysta seka polytyksestd. Ekosys-
teemipalvelut jaetaan ihmisten nakdkulmasta katsottuna neljaan kategoriaan.
(Ymparistohallinnon verkkopalvelu 2023.)

Tuotantopalveluilla tarkoitetaan aineellisia tuotteita, joita eri ekosysteemit tuot-
tavat. Tuotantopalveluilla voidaan viitata muun muassa ravintoon, raaka-aineisiin
tai energian tuotantoon. Tuotantopalveluihin kuuluvat ruuan, raaka-aineiden ja
materiaalien tuotanto. (Ymparistohallinnon verkkopalvelu 2023.)

Saately- ja yllapitopalvelut ovat erilaisten ekosysteemien, kuten metsien, vesien,
kosteikkojen ja maatalousympariston tuottamia palveluja. Yllapitopalveluista tun-
netuin on fotosynteesi. Kasvillisuuden tuottamia saatelypalveluita ovat hapen
tuotanto, hiilen sidonta ja ilman puhdistaminen. Saately- ja yllapitopalvelut ovat
usein valipalveluita muiden ekosysteemipalveluiden taustalla. Saatelypalvelui-
hin lukeutuvat esimerkiksi pohjaveden muodostuminen, veden puhdistaminen ja
ilmaston saately. (Ympadristohallinnon verkkopalvelu 2023.)

Kulttuuripalveluita ovat esimerkiksi luonnosta saadut elamykset ja viihtyisa asuin-
ymparisto. (Ymparistohallinnon verkkopalvelu 2023.)

Perinteisesti luonnonvaroja ja muita luonnon hyotyja ja arvoja on pyritty turvaa-
maan julkisen politiikkaohjauksen ja lainsdddannon keinoilla. Hyvin toimivat mark-
kinat ovat tarkeita ekosysteemipalveluiden turvaamisessa vaikkakin vain osalle
ekosysteemipalveluista on nykyisin toimivat markkinat. Joillekin ekosysteemipalve-
luille markkinat ovat kehittymassa kysynnan kasvaessa. Ekosysteemipalvelun hinta
mahdollistaa maanomistajalle erilaiset tuotantovaihtoehdot. Markkinoiden luomi-
sen edellytyksena on ostajan ja myyjan olemassaolo. Markkinamekanismeja ovat
normaalit markkinat, kaupattavat oikeudet, tarjouskilpailut, Coasean-tyyppiset
sopimukset, sdantelyyn perustuvat hintamekanismit ja vapaaehtoiset hintameka-
nismit. (Kniivila ym. 2015.)
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Yleisesti kaytetty viitekehys ekosysteemien, ekosysteemipalveluiden ja ihmisen
hyvinvoinnin linkittdmiseen on niin sanottu kaskadimalli (Haines-Young ja Potschin
2010, de Groot ym. 2010, Maesym. 2012, Saastamoisen ym. 2014 mukaan). (Kuvio 1).

Kuvio 1. Ekosysteemipalvelut tuottavat hyotyja inhimilliseen hyvinvointiin

Instituutiot ja
inhimillinen
paatdksenteko

Vuorovaikutus
palveluiden hybtyjen ja
arvojen kokemisen ja
ekosysteemipalvelui-
den ohjauksen valilla

Kaytto/
Hoito/Suojelu/
Ennallistaminen

(maarittelemassa
palveluiden kayttta

Ekosysteemit ja
biodiversiteetti

Muut paa- Inhimillinen hyvinvointi
omapanok-

set (tyd,

Emmsnmsmnas m koneet,
Valiasteen L 4@ infrastruk-

| ekosysteemi- ! | Lopulliset ;
ot i[ooseen |y (M3 FRY
' (esim. yhteyt- | | Palvelut Hyodyt Srt
| taminen, 1| (esim. kasva- (1Ampo, (Markkina-
. ravinteiden . ;ﬁltixlfallrl;ts';ton Hyodykkeet terveyshysty, || hinnat, muu
!t:grnlg, veden yilEpito ja (materiaaliset ja tun_ralhsuus, rapamaa-
Pt )._---_--_-: hiilen sito- ei-materiaaliset) ravintohyéty, || rainen arvo/
minen, veden (esim. polttopuu, jne.) hlntg, ei-talou-
sagtely) iimastonmuutok- || -———————I| dellinen,
sen hillitseminen, ekologinen,
tulvasuojelu, sosiaalinen ja
puhdas vesi) kulttuurinen
Ekosysteemien ja niiden merkitys)
palvelujen varanto/
Luontopddoma

Lahde: Saastamoinen ym., 2014. Yhdistava luonto: ekosysteemipalvelut Suomessa

Ekosysteemipalveluiden olemassaolon edellytyksena ovat erilaiset ekosysteemi-
toiminnot, jotka perustuvat biofysikaalisiin rakenteisiin ja prosesseihin (de Groot
ym. 2010, Saastamoisen ym. 2014 mukaan). Kasiteketju ‘lopullinen ekosysteemi-
palvelu - hyddyke — hyddyt — arvot’ on ensisijaisesti taloudellisen arvottamisen
nakodkulmasta rakennettu osoittamaan mihin kasiteketjun kohtaan ekosysteemipal-
velujen arvo kohdentuu.
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Ekosysteemipalvelun tuotanto kasittaa tassa raportissa ekosysteemin tuottaman
ekosysteemipalvelun lisdksi tyon ja investoinnit ekosysteemipalvelun maaran tai
laadun lisdamiseksi seka korjuun ja hyodyntamisen (kuvio 1). Moni ekosysteemi-
palvelu on tuotettu vasta, kun se on korjattu (ruokomassa, luonnonlaidunliha tai
kuusenkerkka) tai tarjottu kuluttajille (kalastusnautinto). Ekosysteemipalvelun
tuotantoa seuraa kaupallistetuissa tuotteissa ja palveluissa yleensa jatkojalostus
arvoketjussa.

2.2 Biotalouden taloudellinen merkitys

2.2.1 Biotalouden merkitys Suomessa ja Euroopassa

Suomessa biotaloudella tarkoitetaan taloutta, joka kdyttaa uusiutuvia biologisia
luonnonvaroja resurssiviisaasti ravinnon, energian, tuotteiden ja palvelujen tuot-
tamiseen. Tarkeimpia uusiutuvia biologisia luonnonvaroja Suomessa ovat metsien,
peltojen, maaperdn, vesistdjen ja meren biomassa eli eloperdinen aines seka makea
vesi. Niita hyodynnetadn raaka-aineina ja jalosteina. Ekosysteemipalvelut ovat osa
biotaloutta. (Tyo- ja elinkeinoministeri6 2022.)

Biotalouden rooli on Suomen kansantaloudessa merkittava. Vuosina 2012-

2022 biotalouden tuotoksen ja arvonlisdayksen osuudet kansantaloudessa kas-
voivat hieman, mutta tyollisten maaran osuus koko Suomen tydllisista taas laski
selvasti (kuvio 2), kun palkansaajakorvausten osuus taas on kasvanut selvasti. Bio-
talouden investointien osuus kasvoi hieman, mutta maara on vaihdellut vuosien
valilla. Biotalouden suhteellisen osuuden kehitys on esitetty eri taloustoimialoilla
prosentuaalisesti koko kansantaloudesta (Lehtoviita, J. 2024).
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Kuvio 2. Biotalouden osuus Suomen kansantaloudesta 20122022
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Lahde: Lehtoviita, J. 2024/Tilastokeskus

Biotalouden merkitys on Suomen taloudelle tarkeampaa kuin Euroopan Unionissa
keskimaadrin ja sen merkitys on tyollisten maaraa lukuun ottamatta viime vuosina
kasvanut. Vuonna 2019 koko Euroopan Unionin alueella biotalouden arvonlisan
osuus koko arvonlisasta oli 4,9 prosenttia (Suomessa 12,8 prosenttia), biotalouden
tyollisten osuus 8,3 prosenttia kaikista tyollisista (Suomessa 11,8 prosenttia) ja bio-
talouden tuotoksen osuus koko EU:n tuotoksesta 13,8 prosenttia (Suomen tuotok-
sesta 16,7 prosenttia). Euroopan Unionin tasolla biotalouden tyéllisten maara on
laskenut. Biotalouden sisalto eri EU-maissa on pdasaantdisesti yhtenaisella poh-
jalla, vaikka pienta vaihtelua onkin. Euroopan Unionin yhteisen biotalousstrategian
valmistumisen jalkeen eri maiden biotalouden yhtendisyys ja kuvaukset ovat viela
lahentyneet ja luvut ovat suhteellisen vertailukelpoisia.

Biotalouden arvonlisaa tarkasteltaessa oleellisin ero Suomen ja Euroopan Unionin
biotalouslukujen valilla on metsasektorin merkitys. Suomessa metsasektorilta tuli
vuonna 2022 noin 37 % biotalouden arvonlisasta (Lehtoviita 2024). Metsasektorin
osuus Euroopan Unionissa on vain noin puolet tasta (European Commission 2022).
Tassa on suurta vaihtelua maittain ja joissain EU-maissa metsasektorin osuus bio-
taloudesta on vield suurempi kuin Suomessa.
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2.2.2 Esimerkkeja biotaloudesta ja sen merkityksesta
2.2.2.1 Ruotsi

Ruotsin kansantalous on selvasti suurempi kuin Suomen. Suomen BKT vuonna 2021
oli noin 250 miljardia euroa, kun se Ruotsissa oli noin 480 miljardia euroa. Vdeston
madrd vuonna 2018 oli Ruotsissa 10,2 miljoonaa, kun se Suomessa oli 5,5 miljoonaa.
Ruotsissa vaeston maara kasvaa edelleen.

Vuonna 2019 biotalouden arvonlisa oli Ruotsissa noin 30,2 miljardia euroa eli vain
jonkin verran suurempi kuin Suomessa. Samana vuonna biotalouden arvonlisan
osuus koko kansantalouden arvonlisasta oli Ruotsissa noin kuusi prosenttia, kun

se Suomessa oli noin 12,6 prosenttia. Metsatalous dominoi Ruotsin biotaloutta ja
kaksi kolmasosaa biotalouden arvonlisdsta tulee puuhun perustuvista arvoketjuista
(Nationell bioekonomistrategi, Kommittédirektiv 2022:77). Ruotsin kansallisessa
biotalousstrategiassa on selkea tavoite biotalouden kasvattamiseen. Keskeisia paa-
maadrid ovat biotalouden kehityksen mittaaminen ja biotalouden ilmastohyotyjen
lisadminen.

2.2.2.2 Viro

Eteldinen naapurimme Viro on selvasti Suomea pienempi. Asukkaita on vain 1,3 mil-
joonaa ja myos talous on Suomea pienempi. Bruttokansantuote vuonna 2021 oli
Suomessa noin 250 miljardia euroa, kun se Virossa oli noin 28 miljardia euroa.

Biotalouden arvonlisa oli vuonna 2017 Virossa noin yksi miljardi euroa ja sen osuus
koko kansantalouden arvonlisasta oli noin 11 prosenttia eli samaa luokkaa kuin
Suomessa, (Eesti biomajanduse arengustsenaariumid 2030-2050, Tartu 2021).

Metsasektori tuottaa yli puolet Viron biotalouden arvonlisasta (Loodusressursside
koht Eesti teadmistepdhises majanduses, Ukrainski, K, ym. 2019). Biotaloudessa ja
sen tuottamassa arvonlisdassa nahdaan Virossa paljon kehittamismahdollisuuksia
(Milline on eesti biomajandus aastal 20507 Marek Tiits & Erkki Karo, 2021).

2.2.2.3 Katalonia

Katalonia on yksi Espanjan 17 autonomisesta alueesta. Katalonia on otettu mukaan
tarkasteluun, koska sekd metsien maara etta metsanomistuksen rakenne yksityis-
metsanomistuksessa ovat hyvin samantyyppisia kuin Suomessa. Metsamaata Kata-
loniassa on noin 2,1 miljoonaa hehtaaria eli yli 60 prosenttia noin 3,2 miljoonaa
hehtaarin kokonaispinta-alasta. Metsista 78 prosenttia on yksityisessa omistuksessa.
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Asukkaita Kataloniassa on lahes 8 miljoonaa ja sen bruttokansantuote vuonna
2021 oli noin 229 miljardia euroa, kun se Suomessa oli noin 250 miljardia euroa.
Biotalouden arvonlisa oli vuonna 2018 Kataloniassa noin 11 miljardia euroa eli

sen osuus koko kansantalouden arvonlisasta oli noin 4,5 prosenttia (2030 Catalan
Bioeconomy Strategy 2021). Metsdan ja puuhun liittyvien arvoketjujen osuus
Katalonian biotalouden arvonlisasta oli vuonna 2018 noin 20 prosenttia. Tasta kor-
kin ja korkkituotteiden osuus oli noin neljannes.

Kataloniassa tehdaan paljon kehittamisty6ta eri luonnontuotteiden satojen ja
kayton lisdéamiseen erityisesti Katalonian metsateknologian kehittamiskeskuksessa
(www.ctfc.cat). Keskeinen tutkimuskohde ovat aromaattiset kasvit, myos tryffelin-
kasvatusta ja sienia tutkitaan paljon.
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3 Kirjallisuuskatsaus

3.1 Aineiston kokoaminen

Kirjallisuuskatsausta varten perehdyttiin vertaisarvioituun kirjallisuuteen PTT:n
tyona. Tapio puolestaan analysoi kehittamishankkeiden, periaateohjelmien ja mui-
den vastaavien hankkeiden raportteja, joilla tassa tarkoitetaan teknista kirjallisuutta.
Kirjallisuushakuihin laitettiin aikarajoite, jolloin lahteitad haettiin enintdan 10 vuotta
vanhasta kirjallisuudesta.

Vertaisarvioitua kirjallisuutta etsittiin tieteellisista artikkeleista metsan, maatalou-
den ja veden ja kosteikkojen aiheissa avainsanoilla ‘forest; ‘agriculture; ‘freshwater,
'ecosystem services, ‘agricultural landscape; ' economic growth) ‘wetland;

'added value) ‘potential; ‘aquaculture; ‘boreal forest, ‘challenges, provisioning;
'development;, ‘product development) ‘value; ‘finland;, 'sweden ‘europe’. Huomat-
tavaa on, ettd haku toteutettiin yhdistelemalld avainsanoja ja haut tuottivat paljon

samoja artikkeleja.

Saadut tulokset analysoitiin valitsemalla ensin artikkelit tiivistelmien perusteella.
Valitut artikkelit luettiin kokonaisuudessaan ja tiedot kirjattiin analyysia varten laa-
dittuun Excel-taulukkoon.

Teknista kirjallisuutta etsittiin kotimaisten tutkimuslaitosten ja kehittamis-
organisaatioiden julkaisusarjoista seka ministerididen verkkopalveluista
ekosysteemipalveluja kuvaavilla hakusanoilla. Tekninen kirjallisuus luettiin ja tiedot
kirjattiin analyysia varten laadittuun yhteiseen Excel-taulukkoon vertaisarvioidun
kirjallisuuden kanssa. Yhteisen Excel-taulukon avulla kirjallisuusaineistoa voitiin tar-
kastella monin tavoin, kun sarakkeita suodatettiin maariteltyilla hakusanoilla.

Kirjallisuuskatsaukseen 16ydettiin 71 tuotantopalvelua, 79 kulttuuripalvelua,

19 saately- ja yllapitopalvelua (Taulukko 1). Lisaksi [6ytyi 6 palvelua, jotka eivat ole

yksiloitavissa, eli niihin voi sisdltya yhtaaikaisesti tuotanto-, kulttuuri- ja sadtely- ja

yllapitopalveluja (Taulukko 1). Taulukossa 2 nakyy, ettd metsat ja vedet ekosystee-

meind korostuivat ekosysteemipalveluiden osalta kirjallisuuskatsauksen tuloksissa.
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Taulukko 1. Kirjallisuuskatsauksen tulokset ekosysteemipalveluiden mukaan jaoteltuna

Ekosysteemi- Vertaisarvioitu Tekninen Yhteensa,

palvelut kirjallisuus, kirjallisuus, kpl
mainintojen maara mainintojen maara

Tuotantopalvelut 41 30 71

Kulttuuripalvelut 36 43 79

Saately- ja 14 5 19

yllapitopalvelut

Ei yksilditavissa 6 0 6

Yhteensa, kpl 97 78 175

Taulukko 2. Kirjallisuuskatsauksen tulokset ekosysteemien mukaan jaoteltuna

Ekosysteemit Vertaisarvioitu Tekninen Yhteensa,
kirjallisuus, kirjallisuus, kpl
mainintojen maara mainintojen maara

Metsat 32 28 60

Vedet 31 26 57

Maatalous- 20 4 24

ymparistot

Kosteikot 1 0 1

Ei yksiloitavissa 1 19 20

Yhteensa, kpl 95 77 172
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3.2 Tulokset
3.2.1 Saately- ja yllapitopalvelut

Saately- ja yllapitopalveluita ei ole tuotteistettu samassa laajuudessa kuin kulttuuri-
palveluita tai etenkin tuotantopalveluita. Tama nakyy kirjallisuuskatsauksen tulok-
sissa, kun tarkastellaan saately- ja yllapitopalveluita vertaisarvioidussa ja teknisessa
kirjallisuudessa. Relevantteja vertaisarvioituja artikkeleita on hyvin vahan saatavilla,
kun hakutermeina kaytetaan arvonlisaa, kaupallisuutta tai muita teemaan viittaa-
via kasitteitd. Monet saately- ja yllapitopalveluista ovat julkishyddykeluonteisia. Tal-
laiset palvelut ovat kaikkien saatavilla eli ketaan ei voida estaa kuluttamasta niita

ja palveluiden hyodyt ulottuvat hyvin laajalle joukolle ihmisid, mika tekee niiden
kaupallistamisen haastavaksi.

Kirjallisuuskatsauksessa vertaisarvioidun kirjallisuuden osalta saately- ja yllapito-
palveluihin liittyviksi kaupallisiksi hyodykkeiksi liitettiin erilaiset ekologisen
kompensaation hankkeet ja biodiversiteettikrediitit ja ndiden kauppa seka eko-
systeemipalveluiden sertifiointi.

3.2.1.1 Saately- ja yllapitopalveluihin perustuvat sertifikaatit

Saately- ja yllapitopalveluista voidaan maksaa korvaus niiden tuottajalle myos eri-
laisten sertifikaattien kautta. Sertifikaattien avulla voitaisiin esimerkiksi maksaa kor-
vaus tuottajalle, joka kasvattaa simpukoita sitoakseen ravinteita Itamerella (van den
Burg ym. 2022). Sertifioinnin avulla kuluttajat voivat osoittaa arvostuksensa eko-
systeemipalveluita kohtaan maksaessaan enemman tuotteesta, joka on sertifioitu
(Schultz-Zehden & de Grunt 2019).

Sertifioinnin haasteet muistuttavat biodiversiteettikrediittien haasteita, joista yksi
on luotettavan arvottamisen kdyttaminen ja kuluttajien uskominen siihen (van den
Burg ym. 2022). Uudet sertifikaatit vaativat paljon markkinointia, mutta saately- ja
yllapitopalveluiden sisdllyttaminen jo tunnettuihin ja olemassa oleviin sertifikaat-
teihin saastaisi kustannuksia. Sertifikaattien toimivuus riippuu my®os siitd, miten
kuluttajat suhtautuvat maksulliseen hy6tyyn ja miten tarkedna sita pidetaan. Tahan
vaikuttaa niin viestinta kuin yleinen tietoisuus ongelmasta, mutta esimerkiksi
Itdmeren rehevoityminen on hyvin tunnettu ja hyvaksytty ongelma, jolloin kulutta-
jilla on kiinnostusta ostaa Itameren suojelun palveluita. Luotettava sertifiointi tarvit-
see kolmannen osapuolen valvontaa, joka lisda jarjestelman kustannuksia.
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3.2.1.2 Saately- ja yllapitopalveluihin liittyvat krediitit

Saately- ja yllapitopalveluihin voitaisiin kehittda krediitteja kuten biodiversiteettiin.
Biodiversiteettikrediitteja kaupataan seka velvoitemarkkinoilla (mandatory market)
etta vapaaehtoisina kompensaatiomekanismeina (Koh ym. 2019). Ympari maailmaa
on kdynnissa valtiovetoisiin hankkeisiin painottuvia kokeiluja ja pilottihankkeita,
jotka liittyvat biodiversiteettikrediitteihin. Esimerkiksi Englannissa on pilotoitu
vapaaehtoisia ekologisen kompensaation hankkeita. Saksassa ekologinen kompen-
saatio on ollut lainsadadanndssa jo 1970-luvulta lahtien ja jarjestelma on velvoittava.
Siellda kompensaatio toteutetaan kaytanndssa luontoarvopankkien kautta (Koh ym.
2019).

Biodiversiteettikrediittien ja ekologisen kompensaation yleistymisen taustalla on
erilaisia ajureita. Esimerkiksi jotkut rahoituslaitokset ovat alkaneet asettaa eko-
logisen kompensaation toteuttamisen rahoituksen saamisen ehdoksi ja luoneet
nain lainansaajille taloudellisen kannustimen vahentda luonnon monimuotoi-
suudelle mahdollisesti aiheutettavaa haittaa. My6s organisaatioiden vapaaehtoi-
set sitoumukset toimivat ekologisen kompensaation ja biodiversiteettikrediittien
kysynnan edistdjana (Koh ym. 2019). Osallistumalla luonnon monimuotoisuudelle
aiheuttamansa haitan korvaamiseen yritykset voivat osoittaa sitoutumistaan
kestavaan kehitykseen ja toimintansa haitallisten ekologisten vaikutusten
lieventamiseen.

Biodiversiteettikrediittien ja niiden markkinoiden kehittymisen haasteina on kuiten-
kin useita tekijoita. Luonnon monimuotoisuuden mittaaminen on monimutkaista
ja kvantitatiivista. Kvalitatiivista dataa ei ole viela tarpeeksi saatavilla luonnon moni-
muotoisuuden eri kohteista (Kumaraswamy & Kunte, 2013). Arvottamismenetelmat
luonnon monimuotoisuudelle ovat suurelta osin vasta kehitysvaiheessa. Lisdksi bio-
diversiteettikrediitteja ostamisen jarjestelma voi johtaa tilanteeseen, jossa yrityksilla
on kaytanndssa "lupa roskata” (Koh ym. 2019).

Toinen jarjestelmaan liittyva riski on biodiversiteettivuoto (biodiversity leakage),
jota voi verrata hiilimarkkinoiden hiilivuotoon. Sosiaaliset riskit ovat myos
huomioonotettava nakdkulma. Jos alueen luonnon monimuotoisuutta kompen-
soidaan toisaalla, voi syntya tilanne, jossa paikallisyhteisot eivat padse uudelle
kompensoidulle alueelle. Tama voi johtua esimerkiksi uuden kohteen etdisyydesta
verrattuna aiempaan kohteeseen tai siitd, etta uuden alueen kayttéon kohdistuu
rajoituksia, joita aikaisemmin ei ollut.

Taydellista vastaavuutta menetetyn luonnon monimuotoisuuden ja valitun

kompensaatioalueen vililla on hankala saavuttaa. Biodiversiteettikrediittien kaytto
kompensaatiotarkoituksessa voi johtaa myos tilanteeseen, jossa yhdella alueella
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tapahtuvaa luonnon monimuotoisuuden menetysta kompensoidaan toisella
alueella, mutta alue ei vastaa luonnon monimuotoisuuden menetysta toisaalla.
Markkinoiden kehittymisen haasteena on siis myds rajallinen yhteismitallisuus
menetysten ja saavutettujen hyotyjen valilla. (Koh ym. 2019.)

Kokonaisuutena biodiversiteettikrediitit ja niiden markkinat ovat monimutkainen ja
kehittyva alue, joka tarjoaa seka mahdollisuuksia etta haasteita. Velvoitemarkkinat
ja vapaaehtoiset markkinat tarjoavat erilaisia Iahestymistapoja yritysten ja organi-
saatioiden osallistumiseen luonnon monimuotoisuuden suojelemiseen ja sailyt-
tamiseen. Kokeilut ja pilottihankkeet ympari maailman ovat tarkeita kehityksen
edistamisessa ja parhaiden kaytantodjen tunnistamisessa.

3.2.1.3 Pohjavesi

Pohjaveden ottaminen kayttovedeksi on hyva esimerkki saately- ja yllapitopalvelun
kayttoonotosta ihmisen hyodyksi kdyttdoikeuden perusteella. Pohjaveden otta-
mista saddelldan vesilailla, jonka yhteydessa pitaa ottaa huomioon muun muassa
luonnonsuojelulaki (9/2023), laki ympadristovaikutusten arviointimenettelysta
(252/2017) seka laki vesienhoidon ja merenhoidon jarjestamisesta (1299/2004).
Vesilain nojalla voidaan myodntda pohjaveden ottajalle kayttooikeus toiselle kuulu-
vaan alueeseen seka silla olevine rakennuksineen tai muine rakennelmineen.
Kayttooikeudesta maksetaan korvaus.

3.2.2 Kulttuuripalvelut

3.2.2.1 Yhteenveto vertaisarvioidun kirjallisuuden perusteella

Kulttuurisia ekosysteemipalveluita I6ytyi vertaisarvioidusta kirjallisuudesta mat-
kailuun, virkistykseen ja maisemaan liittyen. Vertaisarvioidusta kirjallisuudesta
I6ytyneet kulttuuriset ekosysteemipalvelut pohjautuivat paaasiassa metsaekosys-
teemeihin sekd osa maatalousymparistoihin.

Vertaisarvioidusta kirjallisuudesta 16ytyneiden kulttuuristen ekosysteemi-
palveluiden hyodyt kytkeytyvat padosin ymparistollisiin ja taloudellisiin tekijoihin.
Maiseman sdilyminen edistdisi ymparistollisia hyotyja, jos se liittyy biodiversiteetin
yllapitamiseen tai lisdédmiseen. Maiseman ja biodiversiteetin sdilyminen puolestaan
vaikuttavat virkistysmahdollisuuksiin, ihmisten hyvinvointiin ja matkailupalveluihin.
Toisaalta metsien biodiversiteetin ei voida olettaa vaikuttavan aina virkistys-
mahdollisuuksiin, jos kayttdjat kokisivat mielekkdampana ulkoilun esimerkiksi
talousmetsassa.
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Kulttuurisiin ekosysteemipalveluihin tunnistettiin valillisia kaupallisia palveluita
metsd- ja maatalousymparistdissa. Metsarahaston suojelemissa metsissa tarvittava
palvelu on varainhoitoyhtid, joka vastaa rahoituksen keruusta ja suojelun toteu-
tuksesta (Caputo ym. 2019). Ekoturismin kannalta metsien tarjoamat kaupalliset
kulttuuripalvelut ovat riippuvaisia metsanhoidosta seka reittien yllapitamisesta ja
rakentamisesta. Lisaksi vertaisarvioidussa kirjallisuudessa nousivat esille epasuorat
ja vaikeammin mitattavissa olevat hyodyt, kuten olemassaoloarvo, esteettiset arvot
ja kulttuuriin kytkeytyvat perinteiset arvot.

Kulttuuristen ekosysteemipalveluiden trendina voitiin tunnistaa positiivisia ja nega-
tiivisia tekijoita. Yleisesti ekoturismin on havaittu olevan kasvava trendi. Matkailussa
kiinnostus metsien tuottamiin kulttuurisiin ekosysteemipalveluihin on kasvanut
(Brandt & Buckley 2018). Metsien tuottamat hyddyt ovat monipuolisia, mikd on
lisannyt yksityisten toimijoiden kiinnostusta luonnon monimuotoisuuden ja eko-
systeemipalveluiden yllapitamiseen (Caputo ym. 2019). Turismin kasvun ja luonto-
arvojen lisddntymisen tunnistettiin tukevan kulttuuristen ekosysteemipalveluiden
sdilyttamista ja lisaamista, silla maaseutumaisia maisemapalveluita arvostetaan vir-
kistdytymisen kannalta (Garrido ym. 2017; Grammatikopoulou ym, 2013). Toisaalta
biodiversiteetin heikentyminen on ndhty uhkana myds kulttuuristen ekosysteemi-
palveluiden riittavyyden kannalta (Garrido ym. 2017).

Kulttuurisissa ekosysteemipalveluissa olennaista on virkistysarvojen yllapitaminen.
Ekoturismin kannalta uhkana on biodiversiteetin heikkeneminen (Garrido ym.
2017), mika vahentaisi mahdollisuuksia hyodyntaa kulttuurisia ekosysteemipalve-
luita turismin houkuttelemiseksi. Toisaalta turismin lisadminen voisi edistda mai-
semaan liittyvien kulttuuristen ekosysteemipalveluiden arvostusta, jos niista saisi
taloudellista hyotya turismin muodossa (Garrido ym. 2017, Grammatikopoulou
2013). Haasteena on kehittaa esimerkiksi kaupallista maisemahyotyd, jos turismia
on verrattain vahan, eika nain ollen kaupallista potentiaalia 10ydy.

Kulttuurisissa ekosysteemipalveluissa haastavaa onkin tunnistaa hyddykkeen
kaupallinen arvo. Tuotantomaarat ovat varsin alhaisia suhteessa tuotantopalvelui-
hin, mika vaikeuttaa myds muiden mittareiden kayttamista kaupallisen arvon mit-
taamiseksi. Vertaisarvioidussa kirjallisuudessa kaupallista arvoa ei kulttuuristen
ekosysteemipalveluiden osalta juurikaan tunnistettu. Tama voi johtua vaikeasti tun-
nistettavissa ja mitattavissa olevista mittareista kaupallisen arvon tarkastelemiseksi.
Sen sijaan kulttuuristen ekosysteemipalveluiden taloudellisen arvon mittaaminen
kytkeytyy usein esimerkiksi arvottamistutkimuksiin.
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Toisaalta kulttuurisia ekosysteemipalveluita riittdisi kaupalliseen hyédyntamiseen.
Niiden rajaaminen Suomen kaltaisessa maassa voi osoittautua haasteelliseksi joh-
tuen jokaisenoikeuksista, jotka voivat olla esteena esimerkiksi maisemahyddyn tai
virkistaytymiseen liittyvan ekosysteemipalvelun markkinan kehittymiselle. Kulttuu-
risten ekosysteemipalveluiden hydtyjen merkitys kansalaisille on korkea. Markkinoi-
den kehittymisen esteind nahtiin maankayton muutokset, jotka vahentavat metsien
tarjoamia kulttuurisia ekosysteemipalveluita kaupunkien ja maatalouden laajen-
tuessa maankayton muutosten seurauksena.

Kulttuuristen ekosysteemipalveluiden hyotyina nahtiin vertaisarvioidun kirjallisuu-
den pohjalta seka ymparistollisid, sosiaalisia etta kaupallisia hyotyja. Ymparistolli-
sia hyotyja voidaan saavuttaa, kun kulttuurisen ekosysteemipalvelun tuottamiseksi
vaaditaan biodiversiteetin yllapitamista tai parantamista. Taloudellisia hyotyja
saadaan, jos kulttuurisella ekosysteemipalvelulla on kaupallista kysyntaa. Lisaksi
kulttuuriset ekosysteemipalvelut edistavat ihmisten hyvinvointia.

Ohjauskeinoiksi kulttuurisiin ekosysteemipalveluihin ehdotettiin EU-tukien
ohjaamista maatalousympariston maisemapalveluiden kehittamiseen
(Grammatikopoulou ym. 2013) seka tukipolitiikan ohjaamista luomuviljelyyn ja
maiseman ennallistamiseen (Garrido ym. 2017). Toisena selkeana ohjauskeinona
nousi informaatio-ohjaus biodiversiteetin yllapitdmiseksi maatalousymparistossa
(Opdam ym. 2018).

3.2.2.2 Maisema

Teknisissa raporteissa I6ydettiin kulttuurisista ekosysteemipalveluista saatavia
kaupallisia tuotteita. Matkailijaryhmille kehitettyjen ja luonnon monimuotoisuutta
hyddyntavien kaupallisten maisemahyotyjen kehittaminen voi avata uusia
ansaintamahdollisuuksia maaseudulla (Lahdenvesi-Korhonen (toim.) 2021).
Maisema-arvokaupan ideana on yllapitaa ja hoitaa metsamaisemia vapaaehtois-
ten lahjoitusten avulla. Tuloksen mukaan maisema-arvokauppa menettelynd on
toimiva, mutta se vaatii alueen toimijoilta vahvaa sitoutumista. (Luonnonvarakeskus
2021.)

Maisema-arvojen huomioimisella saattaa olla taloudellisia vaikutuksia metsanomis-
tajalle. Maisema-arvojen turvaaminen voi merkitda metsanomistajalle kompromis-
seja maiseman ja taloudellisen tuoton valilla. (Luonnonvarakeskus 2021.) Talloin
maanomistajalle voitaisiin korvata taloudellinen menetys, joka maarittyisi muun
muassa sopimuskohteen ominaispiirteiden seka sopijaosapuolten arvostusten
mukaisesti. Hinnoittelu voisi perustua Luonnonvarakeskuksen Motti-ohjelmistolla
laskettuun puuston arvon menetykseen huomioimalla muun muassa negatiivinen
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kasvu ja korkomenetykset. (Suomen metsdkeskus 2019.) Hinta maaraytyy lopulta
sen perusteella, kuinka paljon ostaja on valmis maksamaan alueen kaytosta ja
kuinka paljon myyja vaatii korvausta (Lahti ym. 2016).

Maisemasta sopimiseen on koottu sopimusmalleja maanomistajan ja yrittajan kayt-
t66n maiseman tuottamiseen. Kirjallinen sopimus on hyva tytkalu, koska sen avulla
varmistetaan, etta osapuolet sopivat yhteisymmarryksessa asioista, kuten korvauk-

sesta, sopimukseen kuuluvista alueista ja niiden kaytosta. (Lahti ym. 2016.)

Maankaytto- ja rakennuslain nojalla voidaan saddellda metsien maisema-arvoja
metsdtalouteen ja virkistykseen varatuilla alueilla. Tapion ja Suomen metsakes-
kuksen hankkeessa kehitettiin uusia tapoja edistdaa metsien maisema-arvojen
huomioimista vaihtoehtoisina menetelmina yleiskaavoituksessa. Uusina menetel-
minad tunnistettiin yhteistyo ja vuorovaikutus seka sopimukset. Menetelmia voidaan
hyodyntaa jo ennen kaavaprosessin kaynnistamista ja sen aikana. (Salmi ym. 2020.)

Maankaytt6- ja rakennuslaissa on sadannokset korvausvelvollisuudesta, mikali maan-
omistaja kokee kaavan tuoman haitan kohtuuttomaksi. Han voi hakea haitasta kor-
vauksia lunastuslain nojalla, jos han ei voi kaavamaardysten takia kdyttaa aluetta
hyvakseen kohtuullista hyotya tuottavalla tavalla. Maanomistajalle on olennaista,
etta asia tutkitaan ja ratkaistaan. Korvauksia haetaan lunastuslain mukaisessa
lunastustoimitusmenettelyssa. (Tenhola ym. 2016.)

3.2.2.3 Luonnon tuottamat hyvinvointi- ja terveysvaikutukset

Luonnon tuottamia terveyshyoétyja on tutkittu paljon ja tuloksia on hyddynnetty
esimerkiksi kuntien tuottamissa sosiaali- ja terveyspalveluissa. Ohjattuja metsaretkia
kokeiltiin Sipoossa, jossa laakarit ja hoitajat valitsivat potilasryhmat metsaretkille.
Metsdkohteiden valinnassa pyrittiin monipuolisuuteen, jolloin tarkoituksena oli
auttaa osallistujia tunnistamaan omaa hyvinvointia tukevia luonto- ja maisema-
tyyppeja ja kannustaa omatoimiseen liikkkumiseen. (Pitkdnen 2018.)

Luontoa hyddyntavilla sosiaali- ja terveyspalveluilla tarkoitetaan luontoavusteista
terapiaa ja kuntoutusta, jota tarjoaa terveys- tai sosiaalialan koulutuksen saanut,
Valviran laillistama terveydenhuollon ammattihenkil. Luontoavusteinen terapia
pohjautuu pyrkimykseen huomioida asiakkaiden tarpeet paremmin hoitoty6ssa

ja toisaalta yhteiskunnalliseen murrokseen, johon liittyy etdantyminen luonnosta.
Terveyden edistamiseksi tarvitaan erityyppisia luontoavusteisia kuntoutuksia ja
terapioita. (Matila ym. 2018.) Luontoavusteisen terapian mahdollisuudet on tunnis-
tettu. Esimerkiksi Pohjois-Karjalan biotalouden alueellinen toimeenpano-ohjelma
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tavoittelee luontoon perustuvan sote-palveluliiketoiminnan kehittamista ja osaa-
mista esimerkiksi mielenterveyteen ja kuntouttavaan tyohon. (Pohjois-Karjalan
maakuntaliitto 2022.)

Tyoterveyshuollossa tarvitaan uusia tyotapoja tyontekijdiden stressin vahentami-
seksi. Jotta luontoperustaiset tyoterveyshuollon palvelut voidaan ottaa kayttoon
laajemmin hoitomenetelming, tarvitaan tutkimusta ja ammattilaisten kouluttamista
luontomenetelmien hyddyntamiseen omassa tydssaan seka standardoitujen sisal-
tojen kehittamista. (Lipponen 2022.)

Laajassa Luonto ldhelle ja terveydeksi -hankkeessa nahtiin, etta luontoon perustu-
villa hyvinvointipalveluilla on merkittavaa kasvupotentiaalia. Yhteiskunnan on mah-
dollista saavuttaa taloudellisia sadstdja terveydenhuollon kustannuksissa, mikali
monimuotoiseen luontoon perustuvat terveyshyddyt otettaisiin nykyista paremmin
huomioon kansanterveyden edistamisty®ssa ja psyykkisten sairauksien ennalta-
ehkaisyssa. (Jappinen ym. 2014.)

Tapiossa kehitettiin hyvinvointipolkukonsepti osaksi yksityista maaseutumatkai-
luyritysta. Hyvinvointipolku tarjoaa luontomatkailijalle virkistysmahdollisuuksia
monimuotoisessa metsdluonnossa ja lahella matkailupalveluja. Hyvinvointipolkuun
tehtyjen rakenteiden, pitkospuiden, opasteiden, vuotuisen kunnossapidon ja
muiden investointien arvon maarittaminen osaksi matkailupalvelun hintaa on tar-
keda. Polun yllapitaja voi liilketoimintansa ja mahdollisuuksiensa mukaan liittaa
polkukonseptiin palveluitaan. Naita voivat olla esimerkiksi opastettu kierros, nuotio-
kahvi, evaspaketin myynti seka vaatteiden, jalkineiden, kiikareiden, onkivapojen ja
muiden tarvikkeiden vuokraus. (Matila ym. 2016.)

Metsan eri kdyttomuodot suunnataan tiettyihin padkayttotarkoituksiin, joiden
soveltuminen terveyden edistamiseen vaihtelee. Talousmetsa soveltuu yleensa
monenlaiseen terapia- ja kuntoutustoimintaan. Virkistysmetsat sijaitsevat tavalli-
sesti asutuksen vieressa, joten kuntalaiset voivat kayttaa niita paivittain. Kansallis-
puistojen etuina ovat monipuoliset reitit ja opasteet seka hyva palveluvarustus.
(Matila ym. 2018.)

Luonnon hyvinvointivaikutuksia hyddynnetdan terveysmetsa-konseptissa. Ter-
veysmetsalla tarkoitetaan luonto- tai viherymparistda, jolla on erityisen paljon
positiivisia terveysvaikutuksia. Kouvolan kaupunki on rakentanut terveysmetsan,
jonka suunniteltujen rakenteiden on tarkoitus tehostaa metsan itsensa antamaa
hyvinvointivaikutusta (Kouvolan kaupunki 2023). Tavoitteena on moniaistinen ja
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vaihteleva metsakokemus (Kouvolan kaupunki 2021). Terveysvaikutuksia edistaa
ympadriston laatu ja eniten hyotyja ihminen saa tutkitusti mielipaikoillaan (Wester-
lund 2018).

Japanissa terveysmetsid varten on kehitelty sertifikaatti (Tyrvdinen ym. 2017). Ter-
veysmetsissa on paljon mahdollisuuksia hyodyntamatta. Terveysmetsan sijaitessa
hoitolaitoksen valittdmassa laheisyydessa sita voidaan suunnitelmallisesti kayt-
tda osana terveydenhoitoa ja kuntoutusta seka fyysisen etta psyykkisen terveyden
kohentamiseen ja yllapitoon. (Westerlund 2018.)

3.2.2.4 Virkistaytyminen luonnossa

Suomen matkailustrategia 2022-2028:ssa ndhdaan, etta luonto ympadristona mah-
dollistaa pyorailyn, kalastuksen, metsastyksen ja muut monipuoliset aktiviteetit
ympadrivuotisesti. Luonnon kestavyyden varmistaminen ja ennakointi korostuvat
tuotekehityksessa ja viestinndssa. Kestavan luontomatkailun kehittaminen seka
kansallispuistojen ja retkeilyalueiden hyddyntaminen ovat keskiossa erityisesti kan-
sainvalisen matkailukysynnan kasvattamiseksi. Kansallispuistojen, retkeilyalueiden
ja muiden valtion luontoalueiden palveluita tuotteistetaan matkailun tarpeiden ja
virkistyskayton kestavyyden nakdkulmasta ja yhteistyota alueita hyddyntavien mat-
kailuyritysten kanssa vahvistetaan. Vierailijat etsivat matkoillaan merkityksellista

ja vaikuttavaa vuorovaikutusta paikallisten ihmisten ja luontoympariston kanssa.
Luonnontilainen, monimuotoinen luonto ja lumiset talvet kayvat yha harvinaisem-
miksi ja siten my6s arvostetummiksi maapallolla. (Ty6- ja elinkeinoministerio 2022.)

Kalastusmatkailun kehittamisohjelma 2023-2033 visiona on, ettd Suomessa on
monipuoliset ja Euroopan laadukkaimmat kalastuspalvelut. Kalastusmatkailun
vauhdittamiseksi tarvitaan kalastuslain muuttamista kalastusmatkailun erityiskoh-
teiden yleiskalastusoikeuksien ryhmakoon osalta, seka yhteistoiminnan lisdami-
seksi kalatalousalueissa. Kalastusmatkailun kehittamisen esteita ovat markkinoinnin
vahdisyys ja hajanaisuus, olematon kansainvalinen imago, palvelutarjonnan vahyys,
yritysten pieni liikevaihto ja puutteellinen yrittdjien neuvonta. (Maa- ja metsatalous-
ministerio 2023.)

Asiantuntijat arvioivat matkailun voivan kasvaa Pohjanlahdella noin 30-50 prosent-
tia nykyisesta potentiaalisen kysynnan ja kestavan kasvun nakdkulmasta. Pohjanlah-
den matkailun kehittamiseksi ehdotetaan pidemmialle jalostettuja ja kohdennettuja
matkailupalveluita, jotka liittyvat esimerkiksi kokemuksellisuuteen, yksil6llisyy-
teen, ylellisyyteen, luonnon hyvinvointivaikutusten hyédyntamiseen ja paikallisiin
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erityispiirteisiin. Pohjanlahdella tarvitaan alueidenkaytdn suunnittelua ja toiminto-
jen sijoittamista siten, ettad luodaan puitteet arvokkaiden kohteiden turvaamiseen ja
haitallisten vaikutusten minimointiin. (Strandell ym. 2022.)

VNTeas-hankkeessa arvioitiin merkittavia kehittamismahdollisuuksia metsa- ja vesi-
alueiden kestavalle virkistys- ja matkailukaytolle. Kehittamistarpeiden tunnistamista
hankaloittaa tietopohjan hajanaisuus. Uusien luontomatkailutuotteiden kehittami-
nen edellyttaa asiakasryhmien nykyista tarkempaa tunnistamista. Kaupallisten pal-
veluiden kehittamisen haasteita lisaa luontomatkailuyritysten pieni koko, sijainti
kaukana suurista kaupungeista, markkinoinnin ja myynnin haasteet sekd matkailu-
tuotteiden ja -palvelujen saavutettavuus. (Tyrvdinen ym. 2017.)

Pohjois-Karjalan biotalouden alueellinen toimeenpano-ohjelma nakee alueen puh-
taiden metsien ja vesien, seka puhtaan ilman ja pohjaveden tarjoavan luontomat-
kailulle runsaat mahdollisuudet (Pohjois-Karjalan maakuntaliitto 2022). Puhtaat
vedet ja luonnon vesistét ovat suuri mahdollisuus kehittdd ymparivuotisia ja kor-
kealaatuisia hyvinvointimatkailun palveluita (Eskelinen ym. 2018).

Virkistyskdyttostrategia kannustaa kehittamaan markkinoita matkailun ymparille.
Strategiassa nahdaan tarvetta pdivittaa ulkoilulain ja maankaytto- ja rakennuslain
ohjeistuksia. (Valtioneuvosto 2022.)

3.2.3 Tuotantopalvelut

3.2.3.1 Yhteenveto vertaisarvioidun kirjallisuuden perusteella

Vertaisarvioidun kirjallisuuden aineistossa tuotantopalveluissa saatavat hyddyk-
keet keskittyivat erityisesti metsaekosysteemeihin, kuten uusiin puupohjaisiin raa-
ka-aineisiin seka erilaisiin keruutuotteisiin. Taman lisdksi esiin nousivat erilaiset
biomassaan perustuvat tuotteet, kuten ruovikkojen hyédyntaminen energiana seka
kerdilytuotteet ja merilevat.

Teknologian kehittyessa useille hyddykkeille voi muodostua uusia markkinoita esi-
merkiksi merilevista (Heidkamp ym. 2022). Toisaalta markkinoiden syntyminen tuo-
tantopalveluiden tuottamille hyddykkeille voi kohdata useita erilaisia haasteita.
Erityisesti pidemmialle jalostetuissa tuotteissa korkeat toiminta- ja investointikus-
tannukset voivat luoda esteitd markkinoiden syntymiselle (Hurmerinta ym. 2019).
Taman lisaksi tiedonpuute voi olla keskeinen este erityisesti uusien keruutuotteiden
hyddyntamiselle (Cai ym. 2011).
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Markkinoiden kehittamisen osalta onkin tarkeaa miettia myos vaihtoehtoisia mah-
dollisuuksia arvonlisan tuottamiseen. Tallaisia voivat olla esimerkiksi tuotantopal-
veluista maksettavat maksut (Payment for ecosystem services, PES), joiden avulla
tuottajat voisivat hyddyntaa tuotannosta tulevia positiivisia ulkoisvaikutuksia. Esi-
merkiksi merilevan osalta potentiaali parantaa ja palauttaa kaupallisten kalastus-
alueiden elinymparist6ja tarjoaa kutualueita nuorille kaloille ja suojaa uhanalaisille
lajeille (Heidkamp ym. 2022).

3.2.3.2 Biomassat

Merilevan kayttd on kasvanut viime aikoina eika kdayton vahentymisesta ole merk-
keja (Heidkamp ym. 2022). Merileva sitoo paljon hiilta, joten erilaisten ymparisto-
merkkien ja brandayksen avulla sen kysynta voi kasvaa merkittavasti (Heidkamp
ym. 2022). Merilevalla on useita kayttokohteita ihmisravintona seka ladketeollisuu-
dessa, biopolttoaineissa ja ihonhoitotuotteissa (Heidkamp ym. 2022, Araujo et al.
2021). Levista valmistettavilla polttoaineilla on huomattava potentiaali arvonlisén
kasvattamiseen (Heidkamp ym. 2022).

Globaali véestonkasvu ja tulotason kasvu voivat lisata biopohjaisten tuotteiden
markkinoita huomattavasti. Taman liséksi uusien biopohjaisten tuotteiden kysyn-
taan vaikuttavat esimerkiksi rakentaminen ja energiapolitiikat.

Vedet olivat teknisen kirjallisuuden julkaisuissa yleisin ekosysteemi tuotantopalve-
lujen uusille ja kehittyville kaupallisille mahdollisuuksille. Biomassaa saadaan vesi-
kasveista, kuten jarviruo’osta ja kaisloista (Joensuu ym. 2014, Myllyviita ym. 2015).
Turun AMK:n selvityksessa 2022 arvioitiin ruovikon talvileikkuun hinnaksi keski-
maarin 1500 euroa hehtaarille. Ruovikon niiton markkinoiden kehittymisen esteiksi
tunnistettiin pirstaleisista omistussuhteista johtuvat ongelmat luvansaannissa,
puutteelliset tiedot loppukayttdjista ja ruokoesiintymista seka oikeanlaisen leikkuu-
kaluston puuttuminen laajamittaiseen poistoon. (Turun AMK 2022.)

Ruovikoiden biomassan hyédyntamiseen kaivattiin monimuotoisten ruovikoiden
tunnistamista, jotta niilta ei kerattdisi biomassaa. Merialueen kestavan kayton
kulmakivena on turvata luonnon monimuotoisuuden sdilyminen ja ekosystee-
min toiminta. Rannikon vedenalaiset luontotyypit yllapitavat monimuotoisuutta
tarjoamalla elinymparistdja ja ravintoa lajirikkaille elidyhteisdille ja uhanalaisille
lajeille. (Metsahallitus 2021.) Itameren rannikkovesien tila paranee poistamalla
vedesta ravinteita ruovikonniitoilla ja ennallistamalla arvokkaita rannikkoekosys-
teemeja (John Nurmisen saatio 2023). Kalastusmatkailun kehittamisohjelma 2023
painottaa kalakantojen hoitoa osana kalastusmatkailun kehittamista (Maa- ja
metsatalousministerio 2023).
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Vesirutto on vieraslaji, joka kasvaa jarvissa. Sen biomassan hyddyntamista bio-
kaasuntuotannossa on selvitetty. Vesiruton hyddyntamisen kehittamistyon vetdjaksi
tarvittaisiin paikallinen kehittamisyhtio tai muu riittavan iso toimija (Karjalainen ym.
2017). Rahkasammal on tullut uudeksi hyddyntamiskohteeksi soilta, kun turpeen
kayton vaheneminen lisda tarvetta korvaaville biomassoille. Koetulosten mukaan
ojitetun rahkarameen rahkasammalkasvustosta voidaan korjata 10-15 senttimetrin
vahvuinen eldva pintakerros, ja jaljelle jadavasta sammalikon alaosasta kasvaa uusi,
elinkykyinen pintakerros. Palautumisen arvioidaan kestda 2-3 kasvukautta, mikali
sammalkorjuu ei muuta suon pohjaveden pinnan tasoa merkittavasti. (Lumme
2016.) Rahkasammalen korjuun vaikutusten osalta tunnistetaan edelleen paljon
tutkimustarpeita. Ymparistoministerion asettaman Sammalenkorjuun ymparisto-
vaikutukset -yhteistydryhman selvityksen mukaan tutkimustietoa tarvitaan muun
muassa rahkasammalen korjuun ilmastovaikutuksista, rahkasammalen ja muun
suokasvillisuuden uudistumisesta ja korjuun vaikutuksesta suon vesitalouteen.
(Ymparistoministerio 2022.)

Maatalousymparistojen osalta biomassojen tuotanto on kehittamisen vaiheessa.
Esimerkiksi nurmesta voitaisiin tuottaa biokaasua kestavasti. (Seppala ym. 2013.)
Turvepelloille suunnitellaan kosteikkoviljelyd, jonka tuottamia raaka-aineita kaytet-
taisiin kasvualustoissa, tekstiiliteollisuudessa ja rakennusmateriaaleissa seka elintar-
vike- ja ladketeollisuudessa. Markkinoiden kehittamisessa lahtokohtana voisi olla,
ettd kuluttajat ostavat mielellddn kosteikkoviljelyyn perustuvia tuotteita, kun niiden
myo&nteisista ymparistovaikutuksista viestitaan tehokkaasti. (Jyske ym. 2023.)

3.2.3.3 Luonnonyrtit ja -marjat

Kerdilytuotteiden osalta vertaisarvioidussa aineistossa mainittiin muun muassa
sienten ja erilaisten marjojen keruu. Vaikka kansantaloudellisesti useiden keraily-
tuotteiden ja NWFP (ei-puutuotteiden) arvo on huomattavasti pienempi verrattuna
puutuotteista saatavaan arvonlisaan, niilla on kuitenkin mahdollista luoda lisatu-
loja esimerkiksi syrjaisilla ja heikommin toimeentulevilla alueilla (Peura ym. 2016,
Cai ym. 2011). Keruutuotteilla on usein kaupallisen arvon lisaksi myods esimerkiksi
virkistysarvoa, jota voidaan kasvattaa yhdessa puuntuotannon kanssa. Toisaalta
keruutuotteiden optimoinnilla voi olla negatiivisia vaikutuksia esimerkiksi puun-
tuotantoon mika taytyy huomioida niiden kaupallista arvoa mitatessa. Kuitenkin
tarkalla metsasuunnittelulla on mahdollista luoda otollisia kasvuymparistdja erilai-
sille keruutuotteille, ja samalla yllapitaa puuntuotannosta saatavia tuloja (Peura ym.
2016).
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Ty6- ja elinkeinoministerion toimialaraporttiin koottiin katsaus luonnontuotealasta.
Raportin mukaan pohjoisen luonnossa kasvaneita raaka-aineita voitaisiin hyodyn-
taa nykyista enemman korkean arvonlisén tuotteiden teollisessa jalostuksessa.
Luonnontuotepohjaisilla tuotteilla olisi kysyntdad, mutta kysyntaan on haasteita vas-
tata raaka-aineen puutteen ja jalostukseen tarvittavien erikoistekniikoiden vuoksi.
Luonnontuotealan arvoketjujen ja innovaatioiden kehittamiseksi tarvitaan pienten
yritysten ja teollisuusmittakaavan yritysten yhteisty6ta. Suomalaisista marjoista ja
kasveista eristetyissa yhdisteissa on potentiaalia uusiin tuoteinnovaatioihin, mutta
tuotekehitykseen seka valmistusmenetelmien ja -teknologioiden kehittamiseen tar-
vitaan tutkimus-, kehitys- ja innovaatioresursseja. (Wacklin 2022.)

Marja-alan yritykset ovat riippuvaisia ulkomaisesta kausityovoimasta. Marjatuot-
teiden raaka-ainepohjan kolmin- tai nelinkertaistamisella olisi suuri vaikutus vien-
tiin. Jalostavalla teollisuudella olisi kapasiteettia nostaa tuotantoa. (Wacklin 2023.)
Ohjauskeinoina esitetdan muun muassa, etta metsatiedon avulla raaka-aineita
voitaisiin 16ytaa ja kdyttda aiempaa kustannustehokkaammin ja kestavammin seka
sovittaa toimintaa metsien muuhun kaytt66n (Rutanen 2023). Luonnontuotteiden
yhteydessa pitda selvittaa yhteistuotantoa. Esimerkiksi kuusen kerkkia kerataan
kuusentaimikoista. Yhden keruukerran kasvuvaikutus kestaa vain muutaman
vuoden, ja silla ei ole juuri vaikutusta kuusikon kehitykseen ja myohempiin hakkui-
siin. Keruun kasvuvaikutus varttuneissa taimikoissa pienenee, kun osa kerkista lat-
van yldosassa jatetadn kerdamatta ja keruu tehdaan vain yhtena vuotena. (Miina
2018.)

Keruutuotteiden hankintaa ja siihen vaikuttavia tekijoita selvitettiin 4H-yhdis-
tyksen hankkeessa. Keruutulot Oulun seudulla euroissa olivat seuraavia: kihokki

45 000 euroa/2017 ja suopursu 5000 euroa/2017. Keruutoimintaa rajoittava tekija
on tuotteiden ostohinta. Alv:n palautus verottajalta yrittdjalle kestaa liian kauan.
Kihokin ja suopursun osalta ongelmana on kasvien kylmasailytys. Suopursu
poimitaan tarkoin ja sen toipumiseen kerdyksestda menee useita vuosia ja siksi suosi-
tellaan keraysta viiden vuoden valein. Keruulupien haalinta maanomistajilta hanka-
loittaa toimintaa. (Vahtola ym. 2018.)

Rikoslaissa (39/1889) saadetdan jokamiehen oikeuksista 14 § (24.8.1990/769). Saan-
nokset eivat koske maassa olevien kuivien risujen, maahan pudonneiden kapyjen
ja pahkinoiden, luonnonvaraisten marjojen, sienten, kukkien tai muiden sellais-

ten luonnontuotteiden kerddmista toisen maalta. Muihin keruutuotteisiin tarvitaan
maanomistajan lupa.
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3.2.3.4 Riista- ja luonnonlaidunliha

Hirvenlihaa ei kulkeudu juurikaan markkinoille, vaikka noin puolet hirven-
metsdstajista oli halukkaita myymaan saalista. Heista noin 30 prosenttia oli valmiita
myymaan alle tukkuliikkeiden maksaman hinnan. Riistalihan arvoketjuun vaikuttaa
muun muassa elintarvikelainsaadanto, kuten eldinladkarin tarkistama liha ja vaati-
mus elintarvikejalostushuoneesta. (Kankainen ym. 2014.)

Viime vuosina luonnonlaidunlihan kysyntd on noussut. Lihan kotimaisuus ja positii-
viset ymparistovaikutukset nousivat keskeisiksi ostopaatokseen vaikuttaviksi teki-
joiksi ja myos positiivisiksi mielikuviksi luonnonlaidunlihasta. Luonnonlaidunlihasta
ollaan valmiita maksamaan enemman kuin tavanomaisesti tuotetusta lihasta. Eldin-
ten hyvinvointi, ymparistojalanjalki, kotimaisuus, pientuottajat, maku ja laatu ovat
ne myyntiargumentit, joilla luonnonlaidunlihaa suositellaan markkinoitavan. (Herlin
2022.) Luonnonlaidunlihan sertifiointia on ollut kdaytossa Suomessa vuodesta 2023
alkaen (Luonnonlaidunlihan tuottajat ry). Talla hetkelld luonnonlaiduntuottajien
huolena ovat perinnebiotooppien hoidon rahoitus (Eduskunta 2024) ja EU:n metsa-
katoasetus (Maa- ja metsatalousministerio 2023).

3.3 Paatelmat

3.3.1 Tarvittavat ohjauskeinot ja haasteet

Kirjallisuuden perusteella suuri osa ohjauskeinoista on lainsadadanndllisia tai poliit-
tisia, kuten julkinen tuki tietyille palveluille. Tama tarkoittaa, etta tietyt markkinat
eivat luonnollisesti syntyisi, ellei kannustimia olisi asetettu. Ekosysteemipalveluiden
markkinoiden kehittyminen ja trendit ovat enemman riippuvaisia poliittisista kuin
taloudellisista suuntauksista. Olisiko mahdollista silti luottaa luonnollisiin taloudel-
lisiin mekanismeihin? Voisivatko viestinta ja tieteellinen vapaa keskustelu ekosys-
teemipalveluiden hyddyista toimia erddnlaisina ohjauskeinoina, jotta markkinat
kehittyisivat saantelysta huolimatta?

3.3.2 Esteet

Useissa kirjallisuuskatsauksen julkaisuissa tuodaan esille, etta jokaisenoikeudet
vahentdvat kuluttajien kiinnostusta kaupallisiin luonnon virkistyskaytto- ja luonto-
matkailupalveluihin. Metsanomistajien ja metsastdjien halukkuus toteuttaa tavan-
omaisesta poikkeavia toimia kaupallisten ekosysteemipalveluiden tuottamiseksi
liittyy usein huoli kustannusten noususta, epatietoisuus seka perinteisyys, vaikka
ekosysteemipalvelulla olisi potentiaalia kaupalliseen hyddyntamiseen.
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Joissakin tapauksissa ekosysteemipalveluiden arvon mittaaminen on vaikeaa. Kun
epdvarmuus on suuri, riskind on esimerkiksi erilaisten krediittien kdayton ndyttavan
viherpesulta. Kaksoislaskennan riskissa usea toimija saattaa laskea saman krediitin
tayttadkseen oman tavoitteensa tai velvoitteensa.

3.3.3 Markkinoiden kehittyminen

Sama ekosysteemi voi tuottaa useita ekosysteemipalveluja, esimerkiksi metsista
saadaan marjoja ja marjojen kerddamiseen voi liittya luonnossa virkistaytymista.
Osa ekosysteemipalveluista voidaan hyddyntaa kaupallisina palveluina, kun taas
toiset ovat osa lakisaateisia ja muita oikeuksia, joten niilla ei voi olla kaupallisia
markkinoita.

Kulttuurisiin ekosysteemipalveluihin kuuluu melko erilaisia sosiaalis-, esteettis-,
inspiraatio- tai olemassaoloarvoja seka terveys-, matkailu-, ja virkistysaktiviteet-
teja. Joihinkin naihin voi kehittya markkinoita, erdita voidaan mitata kustannusten
perusteella, kun taas joitain kulttuuripalveluja ei voida taloudellisesti mitata.

Useissa artikkeleissa mainitaan ekosysteemipalveluiden tuotetut maarat, mutta ei
pystyta antamaan kaupallista arvoa. Joissakin artikkeleissa pystytaan arvioimaan
negatiivisen vaikutusten pienentamiseksi syntyvia saastoja, kuten terveyspalvelui-
den pienentyneet kustannukset.

Ekosysteemipalveluiden markkinoiden kehittymisen osalta tieteellinen ja kaytan-
nollinen epavarmuus lisaavat poliittisten valintojen merkitysta. Tasta seuraa,

ettd sddntelylld on ratkaiseva merkitys yhteiskunnallisten tavoitteiden saavutta-
miseksi. Saantely vaikuttaa markkinoihin esimerkiksi luomalla kysyntaa tietyille
ekosysteemipalveluille ja jattamalla toisia ulkopuolelle.

Oikea hinnoittelu on tuotteen ja palvelun kannattavuuden tarkea osa. Oikealla hin-
noittelulla katetaan yritystoiminnan kustannukset, saavutetaan tuottoa ja var-
mistetaan resursseja toiminnan edelleen kehittamiseksi. Hinnoittelussa voidaan
nahda kolme erillista strategiaa. Kustannusperusteinen hinnoittelu on helpoin tapa
muodostaa tuotteelle hinta todellisten tunnettujen kustannusten pohjalta. Arvo-
perusteinen hinnoittelu ottaa huomioon tuotteen ja asiakkaan arvot, mita tuot-
teesta ollaan valmiita maksamaan. Markkinapohjaisessa strategiassa keskidssa on
kilpailu ja markkinat. Onnistunut hinnoittelu ottaa huomioon kaikki nama strategi-
set tekijat. (Lahdenvesi-Korhonen (toim.) 2021.)
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3.3.4 Kirjallisuuskatsauksen kriittiset kohdat

1.

Kukin tutkija etsi asiaankuuluvaa tietoa, mutta valintaan liittyy
luonnollisesti subjektiivisuutta.

Monet vertaisarvioidut artikkelit sisdltavat filosofisia tutkielmia
analyysimenetelmista ja tarkastelevat vain vahan konkreettisia tuloksia
ekosysteemipalveluiden arvonlisan kannalta. Néin ollen artikkeleissa
ei ollut aina mahdollista tunnistaa ekosysteemipalvelun konkreettista
soveltamista konkreettisiin kaupallisiin palveluihin.

Analyysiin pyrittiin tuomaan vain tietoa, jotka artikkeleiden

kirjoittajat selvasti olivat tunnistaneet. Hankkeemme tarkasteluun

olisi tuonut kuitenkin lisdarvoa, jos olisimme itse tehneet artikkeleista
johtopaatoksia, jotka olisivat tuntuneet loogisilta mutta joita artikkelin
laatija ei nahnyt tydssaan mielenkiintoisilta.
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4  Kysely markkinoiden kehittymisesta

Kokonaiskuvan saamiseksi pyysimme asiantuntijoiden arvioita ekosysteemi-
palveluiden arvoketjuista, jotka eivat ole viela vakiintuneet markkinoilla tai joiden
arvottamisesta on saatavilla heikosti tai vanhentunutta tietoa. Vastaajan taustatie-
dot selvitettiin anonyymina. Vastaajia pyydettiin arvioimaan valittuja ekosysteemi-
palveluita. Kyselyyn vastaaminen kesti noin 15 minuuttia. Verkkokysely tuotettiin
Webropol-tyokalulla. Kyselyyn osallistui yhteensa 76 vastaajaa ja se lahetettiin yli
500 henkilolle sahkopostitse tammikuussa 2024.

4.1  Kyselyyn vastanneiden tausta

Vastaajilta tiedusteltiin mihin toimialaan hdanen tyéorganisaationsa kuuluu. Julkinen
sektori (41 prosenttia vastaajista) ja yksityinen sektori (37 prosenttia vastaajista) oli-
vat suurin piirtein tasavertaisesti edustettuina, ja yhdistykset, vapaaehtoistoiminta
ja muu kolmas sektori (21 prosenttia vastaajista) vahemman. Taysin riippumattomia
osallistujia oli vastaajissa hyvin vahan.

Suunnittelu ja kehittaminen olivat yleisimmat tyotehtavat (55 prosenttia vastaa-
jista). Tieteellista tutkimusta teki 11 prosenttia vastaajista. Kaytannon tyota teki

19 prosenttia vastaajista. Hallinnon ja johtamisen parissa tyoskenteli 15 prosenttia
vastaajista.

Suurin osa vastaajista oli opiskellut maatalous- ja metsatalousaloja (73 prosenttia
vastaajista). Toisiksi eniten vastaajissa oli luonnontieteita opiskelleita (34 prosenttia
vastaajista). Kasvatustieteellinen, humanistinen ja taideala, tekniikan ala seka
terveys- ja sosiaaliala olivat olleet vahaisessa maarin vastaajien opiskelualoina
(yhteensa 15 prosenttia vastaajista). Vastaaja sai valita useita vaihtoehtoja koulutuk-
seensa liittyen.

Kyselyyn osallistuneiden tydkokemus luonnon hydtyjen tarjonnasta, kehittamisesta,
hyddyntamisesta tai kaytosta oli melko korkea, keskimaarin 20 vuotta.
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4.2 Vastausten analyysi

4.2.1 Luonnon hyotyjen kaupallinen tarjonta erilaisia tuotteita
varten

Kuvio 3. Luonnon hydtyjen kaupallinen tarjonta erilaisia tuotteita varten

Kalastuselamys

Metsastyselamys

Luonnonlaidunliha |

L

Kuntta I
I

[

[ B

Kuusenkerkka |

Nokkonen, vuohenputki ja muut |
luonnonyrtit

Ruokomassa |

Luonnon tuottamat terveyshyodyt
Virkistaytyminen luonnossa
Maisema

0% 25% 50% 75% 100%

@ Luonnon hyotyd on vapaasti saatavana ja siksi kaupallinen tarjonta ei onnistu
@ Onnistuu rajoitetusti lainsaadanndn rajoitusten vuoksi

O On mahdollista mutta ei riittavan kilpailukykyista

@ On mahdollista ja riittavan kilpailukykyinen

B On mahdollista, riittavan kilpailukykyinen ja korvaa toisia tuotteita

Vastaajia pyydettiin arvioimaan luettelossa mainittujen luonnon hyétyjen kaupal-
lista tarjontatilannetta eri tuotteita varten. Luonnon hyddyn kaupallinen tilanne
maadriteltiin keskimaarin mahdolliseksi, mutta niiden kilpailukyvysta on ristiriitaisia
nakemyksia (kuvio 3).
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Kalastuselamyksen, metsastyseldamyksen, luonnonlaidunlihan ja kuntan osalta yli
50 prosenttia vastaajista arvioi niiden kaupallisen tarjonnan olevan mahdollista ja
riittdvan kilpailukykyista (kuvio 3). Noin 40 prosenttia vastaajista arvioi maiseman,
luonnon tuottamien terveyshyoétyjen ja virkistaytymisen luonnossa olevan ilmaisia
luonnon hyétyja, joiden kaupallinen tarjonta ei olisi siten mahdollista (kuvio 3).

4.2.2 Luonnon hyotyjen markkinoiden kehittyminen

Kuvio 4. Luonnon hydtyjen markkinoiden kehittyminen

Kalastuseldmys | |

Metsastyselamys | |

[]
[]
Virkistdytyminen luonnossa | | -
[ ]

Luonnon tuottamat terveyshyodyt | |

Luonnonlaidunliha | | I
Kuusenkerkka | | I

Kuntta | | I

Nokkonen, vuohenputki ja muut | |I

luonnonyrtit

Maisema | | .

Ruokomassa | | I

0% 25% 50% 75% 100%

@ Markkinat eivat toimi eivatka kehity

O Markkinat pysyvat pienind, koska kysyntaa ei tule riittavasti

O Markkinat kasvavat kohtuullisesti

@ Markkinat toimivat hyvin ja kasvavat voimakkaasti, koska kysynta kasvaa

® Markkinat kasvavat voimakkaasti useilla toimialoilla
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Vastaajat arvioivat luettelossa mainittujen luonnon hyotyjen markkinoiden kehit-
tymista. He suhtautuivat luonnon hyotyjen markkinoiden kehittymiseen keskimaa-
rin maltillisesti ja vastausten mukaan markkinat keskimaarin kasvavat kohtuullisesti
tai pysyvat pienina (kuvio 4). Kalastuselamysten ja metsastyselamysten markkinoi-
den arveltiin kasvavan vahintaan kohtuullisesti, ndin arvioi yli 80 prosenttia vastaa-
jista (kuvio 4).

Reilu puolet vastaajista epaili, ettd ruokomassan, maiseman ja erilaisten luonnon-
yrttien markkinat eivat toimi tai etta markkinat pysyvat piening, koska kysyntaa ei
tule riittavasti (kuvio 4). Maiseman osalta jopa reilu kolmannes vastaajista paatteli,
ettd maiseman hyotyjen markkinat eivat toimi eivatka kehity (kuvio 4).

4.2.3 Tuotteiden paaasiallisen kysynnan laajuus

Kuvio 5. Tuotteiden pdaasiallisen kysynndn laajuus

Opastetut vaellukset ja elamysretket

Kalastusmatkailu

Metsdstysmatkailu

Kuusenkerkkatuotteet

Luontoavusteinen hyvinvointipalvelu

Luonnonlaidunlihatuotteet

Ruokotuotteet
0% 25% 50% 75% 100%
B Ei kysyntaa O Paikallinen kysynta OMaakunnallinen kysynta
@ Kansallinen kysynta B Kansainvalinen kysynta

Vastaajia pyydettiin kertomaan, kuinka laajaa heidan mielestaan luettelossa mainit-
tujen tuotteiden pdaasiallinen kysynta tulee olemaan. Yli 50 prosenttia vastaajista
oli sitda mieltd, etta kalastusmatkailun, metsastysmatkailun seka opastettujen vael-
lusten ja elamysretken kysynta tulee olemaan kansainvalista (kuvio 5).
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Luonnonlaidunlihatuotteiden osalta vastaajat arvelivat kysynnan jakaantuvan tasai-
sesti paikalliseen, maakunnalliseen ja kansalliseen kysyntdan (kuvio 5). Jopa 25 pro-
senttia vastaajista arvioi, etta ruokotuotteille ei tule olemaan kysyntaa (kuvio 5).

25 prosenttia vastaajista arvioi, etta ruokotuotteilla on padasiassa kansallista kysyn-
taa (kuvio 5). 20 prosenttia vastaajista arvioi ruokotuotteiden kysynnan olevan paa-

asiassa paikallista. Jopa 25 prosenttia vastaajista epaili, ettei ruokotuotteille ole
kysyntaa lainkaan (kuvio 5).

4.2.4 Arvonlisan kehittyminen tuotteiden arvoketjuissa

Kuvio 6. Arvonlisan kehittyminen tuotteiden arvoketjuissa

Opastetut vaellukset ja elamysretket ' | |

Kalastusmatkailu I | |

Metsistysmatkailu | |

Luonnonlaidunlihatuotteet | |

[ ]

Luontoavusteinen hyvinvointipalvelu | | ]
[]

[]

[]

[

Kuusenkerkkituotteet | |
Ruokotuotteet | [
0% 25% 50% 75% 100%
M Laskee O Pysyy ennallaan O Nousee hieman

@ Nousee kohtuullisesti B Nousee paljon

Vastaajia pyydettiin arvioimaan arvonlisan kehittymista luettelossa mainittujen
tuotteiden ja palveluiden arvoketjuissa. Yli puolet vastaajista arvioi arvonlisan
nousevan vahintaan kohtuullisesti opastetuissa vaelluksissa ja elamysretkissa seka
kalastusmatkailussa (kuvio 6). Lahes puolet vastaajista arvioi ruokotuotteiden osalta
arvonlisan pysyvan enintaan ennallaan (kuvio 6).

Arvonlisan kehittymiselle tuotteiden arvoketjuissa ei kuitenkaan ndyta vastausten

perusteella olevan selkeda suuntaa. Luettelossa mainittujen tuotteiden osalta keski-
maadraisesti arvonlisa ndyttdisi nousevan hieman (kuvio 6).
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4.2.5 Arvoketjuissa toimivien yritysten maaran kehittyminen

Kuvio 7. Tuotteiden arvoketjuissa toimivien yritysten maaran kehittyminen

Opastetut vaellukset ja elamysretket |[ ] | I

Metséstysmatkailu | |

Ruokotuotteet |

Luontoavusteinen hyvinvointipalvelu

Kalastusmatkailu |

Kuusenkerkkatuotteet | |7
Luonnonlaidunlihatuotteet | iR
0% 25% 50% 75% 100%

@ Maara vahenee

O Maara pysyy nykyisena

O Maara lisdantyy

O Maara lisdantyy, koska arvoketjut ulottuvat useisiin toimialoihin Suomessa

B Maara lisdantyy, koska arvoketjut ulottuvat myds vientiin

Vastaajat uskoivat yritysten maaran lisadntyvan opastettuja vaelluksia ja elamys-
retkia tarjoavissa yrityksissa (kuvio 7). Opastettujen vaellusten ja eldmysretkien,
metsdstysmatkailun ja kalastusmatkailun yritysten maara lisaantyy, koska arvoketjut
ulottuvat myos vientiin, vastaajat arvioivat (kuvio 7).

Noin 60 prosenttia vastaajista arvioi, ettd luonnonlaidunlihatuotteiden, kuusen-
kerkkatuotteiden ja ruokotuotteiden arvoketjuissa yritysten maarat pysyvat enin-

taan nykyisellaan (kuvio 7).

Luettelossa mainittujen tuotteiden osalta vastaajat arvioivat yritysten maaran
lisadntyvan keskimaarin (kuvio 7).
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4.2.6 Tyopaikkojen madran kehittyminen arvoketjuissa

Kuvio 8. Tydpaikkojen mdardn kehittyminen tuotteiden arvoketjuissa

Opastetut vaellukset ja elamysretket | |

Luontoavusteinen hyvinvointipalvelu | |

Kalastusmatkailu | |

Metsastysmatkailu | |

Kuusenkerkkatuotteet | |

Ruokotuotteet | |

Luonnonlaidunlihatuotteet |

0% 25% 50% 75% 100%

B Tyopaikat vahenevat O Uusia tyopaikkoja ei synny
O Uusia tyopaikkoja syntyy vahan @ Uusia tyopaikkoja syntyy kohtuullisesti
® Uusia tyopaikkoja syntyy runsaasti

Noin 50 prosenttia vastaajista arvioi uusia tyopaikkoja syntyvan vahintaan kohtuul-
lisesti opastettuihin vaelluksiin ja eldamysretkiin seka luontoavusteisiin hyvinvointi-
palveluihin (kuvio 8).

Tyopaikkojen maardn osalta vastaajien arvioissa oli myos hajontaa. 10 prosent-
tia vastaajista arveli ruokotuotteiden tyopaikkojen maaran vahenevan, kun taas
10 prosenttia vastaajista oli sitd mieltd, etta kyseisia ruokoalan uusia tydpaikkoja
syntyy vahintaan kohtuullisesti (kuvio 8).

Vastaajat arvioivat uusia tyopaikkoja syntyvan luettelossa mainittujen tuotteiden
arvoketjuissa keskimdarin vain vahan (kuvio 8).
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4.2.7 Tehokkaiden ohjauskeinojen olemassaolo markkinoiden
kehittamiseksi

Kuvio 9. Tehokkaiden ohjauskeinojen olemassaolo markkinoiden kehittamiseksi

Opastetut vaellukset ja eldamysretket

Kalastusmatkailu

Metsdstysmatkailu

Luontoavusteinen hyvinvointipalvelu

Luonnonlaidunlihatuotteet

Kuusenkerkkatuotteet

Ruokotuotteet

0% 25% 50% 75% 100%

@ Tehokkaita ohjauskeinoja ei ole

O Ohjauskeinoja tutkitaan parhaillaan

O Ohjauskeinoja on suunniteltu, mutta niita ei ole testattu kdytannossa
@ Ohjauskeinot toimivat vain tietyissa olosuhteissa

B Ohjauskeinot toimivat hyvin kaytannossa

Opastettujen vaellusten ja elamysretkien seka kalastusmatkailun markkinoiden
kehittamiseksi reilu 20 prosenttia vastaajista arvioi tehokkaiden ohjauskeinojen
puuttuvan. Reilu 20 prosenttia vastaajista puolestaan arvioi, etta ohjauskeinot
naissd tuotteissa toimivat hyvin kaytdnnossa (kuvio 9).

Vastaajat arvioivat, etta tehokkaat ohjauskeinot puuttuvat varsinkin ruokotuottei-
den ja kuusenkerkkatuotteiden markkinoiden kehittamisessa (kuvio 9).

Kuitenkin on tarkedaa huomata, etta yleisimmin vastaajat valitsivat sen vaihto-
ehdon, etta tehokkaita ohjauskeinoja tuotteiden markkinoiden kehittamiseksi ei ole
(kuvio 9). Tama valinta koskee kaikkia luettelossa mainittuja tuotteita. Tama huomio
on hyvin tarkeg, koska se ehka merkitsee sita, etta olisi hyva miettia alusta asti kysei-
sid tuotteita ja niita ostavia asiakkaita. Myos tulisi tutkia tarkemmin luettelossa
mainittujen tuotteiden hyédyntamisen mahdollisuutta yhteiskunnan, talouden ja
markkinoiden rakenteissa.
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4.2.8 Paatelmat

Verkkokysely lahetettiin yli 500 henkildlle ja muistutus kyselyyn lahetettiin kaksi
kertaa. Kaikkiaan saatiin lahes 80 vastausta.

Moni vastaaja arvioi vapaa sana -kohdassa kyselyn olleen haasteellinen ja oli kaivan-
nut en tieda -vastausvaihtoehtoa. Vaikka kyselya pidettiin haasteellisena, vastauksia
voidaan pitaa vahintadn suuntaa antavina. Vastausten perusteella voidaan nahda
trendeja siitd, mitka ekosysteemipalveluihin perustuvat tuotteet nayttavat muodos-
tavan markkinoita ja missa palveluissa on ndhtavissa haasteita.

Vastausten perusteella ruokotuotteiden markkinoiden kehittamiseen tarvitaan eri-
tyisesti uusia ponnisteluja. Vastaajat eivat uskoneet maiseman hyoétyjen kaupallista-
misen mahdollisuuksiin. Luonnon hyvinvointivaikutuksiin perustuvat matkailun ja
terveyden yllapitamisen kaupalliset palvelut sen sijaan ndyttaisivat laajenevan liike-
vaihdoiltaan tulevaisuudessa.
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5 Analyysi ekosysteemipalveluista ja
arvoketjuista

51  Ruoko
5.1.1 Ruoko ja sen kdytto

Ruovikot muodostuvat jarviruokokasvustoista (Phragmites australis). Jarviruoko on
monivuotinen heindkasvi, joka voi muodostaa matalille rannoille laajoja tiheita kas-
vustoja, etenkin runsasravinteisissa jarvissa ja merenlahdissa. Se leviaa tehokkaasti

seka juuristonsa etta siementen valitykselld. Jarviruoko talvehtii juurakkonsa avulla
ja kasvattaa vuosittain uudet versot. (John Nurmisen Saatio 2021.)

Suomen rannikkoalueiden satelliittikartoituksiin perustuvissa kartoituksissa arviot
ruovikkojen maarasta vaihtelevat suuresti, 30 000 hehtaarista jopa 100 000 heh-
taariin. Sisavesilla hyvin karkea arvio on 100 000 hehtaaria. Rantavesien rehevoi-
tyminen on hyddyttanyt jarviruokoa, ja etenkin matalat merenlahdet ovat paikoin
ruovikoituneet nopeasti. My6s rantaniittyjen laidunnuksen paattyminen on edes-
auttanut ruovikkojen levittaytymista. (John Nurmisen Saatio 2021.)

Jarviruo'on elavaan biomassaan on sitoutunut runsaasti typpea, fosforia ja orgaa-
nista hiilta. Ruovikkoa niittamalla ravinteita voidaan kierrattaa pois rantavesista.
Yhden hehtaarin ala tiheda ruovikkoa sisaltdaa 5-10 kg fosforia ja 50-100 kg typpea.
Tihean ruovikon niittdminen parantaa usein veden virtauksia matalissa merenlah-
dissa ja vahentaa pohjaan kertyvaa, metaanipadstoja aiheuttavan ja umpeenkasvua
nopeuttavan biomassan maaraa. Umpeenkasvaneilla rantaniityilla niitto parantaa
uhanalaisen niittykasvillisuuden ja linnuston elinymparistdja, avaa perinnemaise-
mia ja parantaa rantojen virkistyskdyttoa. (John Nurmisen Saatio 2021.)

Ruovikoista on hyotya. Jarviruoko sitoo vedesta suuria maaria ravinteita, eniten
juuriensa kautta eli jarven tai meren pohjasta. Ruovikko sitoo maata juurillaan, ja
on siten tehokas rantojen eroosion torjuja. Jarviruoko kuljettaa happea juuristos-
saan syvalle pohjasedimenttiin ja ehkaisee ravinteiden vapautumista sedimen-
tista veteen. Rehevat rantaruovikot tarjoavat elinpaikan, suojaa ja ravintoa linnuille,
kaloille, sammakaoille ja lepakoille seka laajalle joukolle selkdrangattomia eldimia

44



VALTIONEUVOSTON SELVITYS- JA TUTKIMUSTOIMINNAN JULKAISUSARJA 2024:19

pinnan alla ja paalla. Niittojen suunnittelussa onkin otettava huomioon lintujen
pesimadaika, seka EU:n luonto- ja lintudirektiivien lajit, esim. viitasammakko. (John
Nurmisen Saatié 2021.)

Jarviruokoa voidaan korjata kesalla ja talvella. Kesalla korjuu voidaan tehda vasta
lintujen pesimaajan jalkeen loppukesasta. Tama on myds ravinteiden poistami-

sen kannalta paras ajankohta. Aikaisemmassa korjuussa saataisiin enemman vih-
redd massaa, joka enemman typpea sisaltavana kompostoituu paremmin. Rantojen
vesijattomaiden korjuuta vaikeuttaa vedenpinnan vaihtelu. (John Nurmisen Saatio
2021.)

Kesaruokoa voidaan kayttaa kompostoituna kasvualustaksi, maanparannusaineeksi
ja lannoitekaytt6on. Tuoreena ja kompostoituna kesaruoko sopii katteeksi, karjan
rehuksi ja biokaasun tuotantoon. Talviruokoa voidaan kayttaa kattoihin, rakennus-
materiaaliksi, kuivikkeeksi, katteeksi, maanparannusaineeksi ja kasvualustoihin. Sita
voidaan kdyttdada myds lammaontuotantoon, se on jo korjatessa lahes polttokuivaa
(Alijoki ym. 2013). Tampereen yliopisto on tutkinut ruokojen kayttda rakennus-
levyissa ja koepuristuksia on tehty Kaakkois-Suomen ammattikorkeakoulussa.
Talviniitossa hankaluuksia ovat aiheuttaneet kovalumiset talvet, jolloin ruovikko
lakoontuu (Yrityshaastattelut, 2023).

Useilla yrityksilla on kdytdssa ruotsalaisvalmisteinen Truxor-merkkinen amfibio-
kone, joka seka kelluu etta toimii maalla. Talviniitto voidaan tehda muuhun niittoon
sopivalla kalustolla. Yritykset ovat liséksi kehittaneet uuttaa tekniikkaa ja paranta-
neet ostettuja koneita omien tarpeidensa mukaisesti. Esimerkkina on rinnekoneiksi
alun perin valmistettujen koneiden kaytto kaislanleikkuussa. Useimmat alan yrit-
tajat ovat monitoimiyrittdjia. Uusimpia ratkaisuja on pilottivaiheessa oleva RH-
Harvestingin korjuulaite. Suurikokoinen ja innovatiivinen laite kulkee vedessa ja
leikkaa ruokoa lautalle (Yrityshaastattelut, 2023).

Ruo’on kayttd on hyvin vahaista sen kdyttopotentiaaliin ndhden. Esimerkiksi vuonna
2022 sita kaytettiin tiedustelun mukaan yhteensa vain 3 000-4 000 tonnia. Kun
satoa saadaan keskimaarin 5 tonnia hehtaarilta, olisi korjuupotentiaali pelkastaan
merenrannikoilla varovaisesti 30 000 hehtaarin mukaan arvioiden 150 000 tonnia.
Kaytetty jarviruoko tuli I1ahes kokonaan John Nurmisen saation kanssa tehdyista
yhteisty6hankkeista, joista iso osa toteutettiin Metsahallituksen hallinnassa ole-
villa suojelualueilla. Biolanilla ja Kekkilassa ruoko meni osaksi muita tuotteita ja vain
Kiteen mato ja multa myy pelkastaan jarviruo'osta ja ruokohelpista tehtyja tuotteita
(Yritysten puhelinhaastattelut, 2023).
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Ruokojen korjuuseen voidaan kohteen mukaan tarvita seuraavia ilmoituksia/lupia:
ruoppaus- ja niittoilmoitus ELY-keskukselle, luvat maanomistajilta korjuuseen tai
ldjitykseen, ilmoitus vesialueen omistajalle eli osakaskunnalle tai osakaskunnan
lupa, luontoselvitys, Natura-erityislupa ja vaikutusarviointi, kaavoitetulla alueella
maisematyolupa, vesilupa/vesiluvan tarpeen arviointi ELY-keskukselle.

Ruokojen korjuuseen on voinut hakea avustusta. ELY-keskuksen vesienhoidon avus-
tushaku on ollut syksyisin loka-marraskuussa. Avustusprosentti on 50 % ja oma-
rahoitus 50 %. Tukea on saanut ensisijaisesti hyvda huonommassa tilassa oleville
vesialueille tai riskissa oleville vesialueille. (Elinkeino-, lilkkenne- ja ymparistokeskus
2024.) Isommissa hankkeissa on ollut mahdollista hakea omarahoitusosuutta esi-
merkiksi saatioilta, osakaskuntien tai hanketoimijan omista varoista (John Nurmisen
saatic 2022.).

Markkinatilanne on, kaikki kannattavasti korjattu ja kuljetettu ruoko menee jat-
kokayttoon. Ruokojen korjuusta ja kuljetuksesta jatkokdytt6on on vaikeaa saada
kannattavaa liiketoimintaa, kun korjuukohteet ovat usein pienia ja hajallaan. Yri-
tysten kannalta ongelmana ovat kuljetuskustannukset. Ruokojen leikkuu yksittai-
sille maanomistajille yhdistettyna esimerkiksi lumpeiden ja ulpukoiden poistoon on
mahdollista saada kannattavaksi ja yrityksen liiketoiminnan perustaksi. (Yrityshaas-
tattelut 2023.)

Tulevaisuuden kannalta varsinaisessa ruokojen korjuussa ja isompien kaislikko-
alueiden hoidossa on talla hetkella avainasemassa julkisen rahoituksen jatkuminen.
Yksityisella rahoituksella tehddan paljon padosin kaislikoiden kunnostusta ja maise-
man avauksia, joissa ruoko toimitetaan maanparannusaineeksi kohteen lahelle tai
sen jatkokasittely jaa tilaajan vastuulle. Talvikorjuussa on jonkin verran liséa mah-
dollisuuksia esimerkiksi erilaisten eristeiden raaka-aineena. (Yrityshaastattelut
2023)

Turun AMK:n hankkeissa on tehty paljon kehittamis- ja selvitystyota. Olkea ja jar-
viruokoa pyritaan jalostamaan esimerkiksi tekstiili- ja kosmetiikkateollisuudessa
kaytettaviksi raaka-aineiksi. Suunnitteilla on viisivuotinen kansallinen yritysten ja
toimijoiden pilotointihanke jarviruo'on hyddyntamisestd. Uusimmassa jarviruoko-
tyOpajassa 29.8.2023 todettiin, etta yrittajat ja kannattavan liiketoiminnan kehitys
ovat avainasemassa Saaristomeren hyvinvoinnin edistamiseksi. Jarviruo'on teho-
kas korjuu, toimivat logistiikkaketjut ja teollinen hyddyntaminen mahdollistavat
luonnon monimuotoisuuden eheyttamisen samalla, kun luodaan uutta liiketoimin-
taa ja tyollistymismahdollisuuksia Suomen laajuisesti. (Turun ammattikorkeakoulu
2023b.)
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5.1.2 Ruokoalan yritykset ja arvoketjut

Analyysiin valittujen ruokoalan yritysten lukumaara ja liikevaihto ovat kasvaneet
viimeisten kuluneiden vuosien aikana (kuvio 10). Yritysten ruokoliiketoiminnasta

saaman liikevaihdon arvioiminen on vaikeaa, silla usein se on vain osa yritys-

ten koko liiketoiminnasta, joka voi liittya esimerkiksi yleisesti maanrakennukseen.
Pienemmista yrityksista osa on voinut jaada tarkastelun ulkopuolelle.

Oletamme ruokoliiketoiminnan muodostavan yrityksen liiketoiminnasta kohtalai

sen osuuden (15 %), merkittavan osuuden (50 %) tai sen olevan yrityksen liiketoi-
minnan ydinta (100 %). Tarkastelemamme yritykset jakaantuvat suurin piirtein tasan
naiden daripaiden valiin. Vuonna 2022 oletimme yhdeksassa yrityksessa ruokoliike-
toimintaosuuden olevan 15 %, yhdessa 50 % ja seitsemadssa 100 %. Yhteensa analy-
soitiin 17 ruokoalan yritysta vuonna 2022 (kuvio 10).

Kuvio 10. Analysoitujen ruokoalan yritysten lukumadara ja oletettu ruokoliiketoiminnan volyymi
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Ruokoalan yritysten arvonlisa ruokotoiminnasta oli analyysissa tehdyn liikevaihto-
arvion pohjalta vuonna 2021 noin 1,5 miljoonaa euroa ja arvonlisan osuus liikevaih-
dosta noin 45 %, mika on kohtuullisen hyva suhde (kuvio 11).

Kuvio 11. Analysoitujen ruokoalan yritysten arvolisd ja arvonlisa suhteessa liikevaihtoon
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1600 20%
1400 40 %
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1000 30 %
800
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600 20%
400 10 %
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- 0%
2016 2017 2018 2019 2020 2021
N Yritysten arvonlisd 1000€ === Arvonlisd/liikevaihto

Ruovikosta saadaan monia erilaisia arvoketjuja ja edelleen erilaisia hyddykkeita.
Hyodykkeista osalla on my6s taloudellista arvoa, mutta eurojen maarittely ei ole
yksinkertaista (taulukko 3).
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Taulukko 3. Ruovikosta lahtevia arvoketjuja

Ekosysteemi

Ruovikko

Ruovikko

Ruovikko

Ruovikko

Ruovikko
Ruovikko

Ruovikko

Toimen-
pide

Niitto

Niitto

Niitto

Niitto

Niitto
Niitto
Annetaan
olla

Hyodyke

Avoin
maisema,
nakyvyys

Avoin
maisema,
virkistys-
kaytto

Ravinteiden
poisto

Kasvualusta

Poltto
Eriste

Moni-
muotoisuus,
ravinteita
enemman
vedessa

5.2  Luonnonlaidunliha

5.2.1

Mita on luonnonlaidunliha?

Hyodykkeen
arvo

Vain
kustannuksia

Ihmiset
virkistyvat

Vesien tila
paranee

Osana muuta
multatuotetta
Ruokomultana
Lampdenergiaa
Energiansaasto
Moni-

muotoisuuden
kasvu/yllapito

Arvo/hinta €

n/a

n/a

5-10 c/litra 3 x
normaalihinta

Selvitettavissa
Selvitettdvissa

n/a

Luonnonlaidunlihalla tarkoitetaan lihaa, joka saadaan osan vuodesta luonnonlai-
tumilla laiduntavista naudoista ja lampaista. Luonnonlaidunlihan tuottajat ry on
luonnonlaidunlihan tuottajien ja perinnebiotooppien etuja ajava yhdistys. Jasenia
on parikymmenta. Yhdistyksen tarkoituksena on koota yhteen luonnonlaidunlihan
tuottajat Suomessa ja edistaa lajirikkaiden perinnebiotooppien hoitoa seka vahvis-
taa ymparistoystavallisen lihan tuotantoa eldinten hyvinvointi huomioiden. (Luon-
nonlaidunlihan tuottajat ry.)
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Suomessa ensimmaiset kriteerit luonnonlaidunlihalle laadittiin vuonna 2013.
Tuottajayhdistys perustettiin vuonna 2020. Suomessa otettiin kdyttdon Ruotsissa
laadittu luonnonlaidunlihan IP-sertifikaatti vuonna 2022. Markkinasta ei ole tarkkaa
kokonaisarviota olemassa. Sen tekoa vaikeuttaa osaltaan se, ettd suuri osa luonnon-
laidunlihasta myydaan suoraan tiloilta eika se kulje esimerkiksi keskusliikkeiden
kautta. (Yrityshaastattelu 2023.)

5.2.2 Perinnebiotoopit, luonnonlaitumet ja laidunnus

Perinnebiotooppeja ovat erilaiset niityt, kedot, hakamaat ja metsalaitumet. Perinne-
biotoopeilla on jaljella merkkeja perinteisestda maankdytosta kuten laidunnuksesta
tai niitosta, ja nama alueet eivat sdily ilman jatkuvaa hoitoa. Perinnebiotoopit ovat
Suomen uhanalaisimpia luontotyyppeja ja uhanalaisesta lajistostamme neljdsosa

eli noin 400 lajia on taysin riippuvaisia niityista ja laitumista. Jo havinneista lajeista
37 prosenttia oli ndiden alueiden lajeja. Laidunnus on merkittavin keino perinnebio-
tooppien ja niista riippuvaisten lajien sailyttamiseksi.

Talla hetkelld perinnebiotooppiala on vain murto-osa siitd, mita se oli 1800-luvulla.
Esimerkiksi metsalaitumia oli 1860-luvulla noin 6,9 miljoonaa hehtaaria. Vuonna
2021 ymparistésopimuksen maatalousluonnon monimuotoisuuden ja maiseman
hoidosta oli tehnyt 2 254 tilaa, yhteensa 32 928 hehtaarille. Tasta sopimusalasta
noin 35 prosenttia (noin 11 500 hehtaaria) on luokiteltu arvokkaaksi perinnebio-
toopiksi ja 65 prosenttia (noin 21 400 hehtaaria) on muita perinnebiotooppeja,
metsdsaarekkeita, luonnonlaitumia tai reunavyohykkeita. (Herlin, 2022.)

Suomessa karjan laidunkausi ilman lisaruokintaa kestaa yleensa toukokuusta loka-
kuuhun, eli kasvukauden alusta sen loppuun. Luonnonlaitumille laiduntamaan
nautalajeista soveltuvat erityisesti alkuperdisrodut, monet lihakarjarodut ja lypsy-
karjasta hiehot ja vasikat. Naudat sopivat rantaniityille, koska ne syévat mielelldan
jarviruokoa. Lampaat ovat tarkkoja syomistadn kasveista ja viihtyvat parhaiten kui-
valla maalla.

Laidunnus muokkaa alueen luontoa lisaamalla valoisuutta ja lampda ja vahenta-
mallda maaperan ravinteisuutta. Taman myota syntyy elinymparisto erilaisille elio-
lajeille ja kasveille, jotka viihtyvat paahteisissa paikoissa. Karjan tallaaminen myds
rikkoo maan pintaa, mika vaikuttaa kasvien siementamiseen. Talla hetkella suuri
uhka etenkin lampaanlihan kasvatukselle ovat Ruokaviraston tulkinnat luonnonlai-
tumien yllapitamisestd annettavasta tuesta ja EU:n metsdkatoasetus (Yrityshaastat-
telut 2023).
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5.2.3 Luonnonlaidunliha-alan yritykset ja arvoketjut

Valittujen luonnonlaidunliha-alan yritysten lukumaara ja liikkevaihto on pysynyt
vakaana viimeksi kuluneiden vuosien aikana (kuvio 12). Kuvio 12 osoittaa ylei-
semmankin biotalouden yritysten taloustietoihin liittyvan ongelman. Yritykset

ovat pienid, usein toiminimia ja niiden liiketoimintatiedot ovat puutteellisia, tassa
tapauksessa vuosien 2016 ja 2017 liikevaihdon osalta. Oletamme valituissa yrityk-
sissa luonnonlaidunlihatoiminnan muodostavan liiketoiminnasta kohtalaisen osuu-
den (15 %) kahdessa yrityksissa ja muissa se on yrityksen padsiallista toimintaa

(100 %). Valittuja yrityksia vuosina 2020-2022 oli yhteensa 11 (kuvio 12.)

Luonnonlaidunlihan yritysten arvonlisa lihaliiketoiminnasta (nauta ja lammas) oli
analyysissa tehdyn liikevaihtoarvion pohjalta vuonna 2021 noin 1,5 miljoonaa euroa
ja arvonlisanosuus liikevaihdosta oli noin 30 prosenttia (kuvio 13). Liikevaihto- ja
ennen kaikkea arvonlisatiedoissa on puutteita. Tama selittaa merkittavan osan
havaitusta vaihtelusta.

Kuvio 12. Analysoitujen luonnonlaidunliha-alan yritysten lukumaara ja oletettu liiketoiminnan
volyymi 2016—2022
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Kuvio 13. Analysoitujen luonnonlaidunlihayritysten arvonlisd ja arvonlisa/liikevaihto
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Taulukkoon 4 on tuotu luonnonlaidunlihan tunnistetut arvoketjut. Perinnemaise-
man laidunnuksen hyddykkeita on kaksi: liha ja maisemanavaus (taulukko 4).

Taulukko 4. Luonnonlaidunlihan arvoketjuja

Eko- Toimen- Hyodyke Kayttaja Hyodyk- Arvo €
systeemi pide keen
arvo
Perinne- Laidunnus Liha Kuluttaja Syotavaa Nauta
maisema lihaa 25-45 €/kg
Lammas
15-35 €/kg
Perinne- Laidunnus Maiseman-  Ulkoilija/ n/a n/a
maisema avaus Luonnon-
harrastaja
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5.3 Kalastusnautinnot

5.3.1 Kalastusmatkailuyritykset

Raportissa "Eratalouteen liittyvan yritystoiminnan nykytila ja kehittamisedellytyk-
set” tarkasteltiin erataloutta lilketoiminnan nakdkulmasta huomioiden nykytila seka
kehittamismahdollisuudet ja haasteet. Kalastusnautintojen tarkastelu keskittyy paa-
osin tahan tutkimukseen (Pohja-Mykra ym. 2018).

Manner-Suomessa toimi yhteensa 577 kalastusmatkailuyritysta vuonna 2018. Yritys-
ten kokonaisliikevaihto oli noin 27 miljoonaa euroa ja tyollisyys noin 935 henkil6-
tyovuotta. Yrityksen liikevaihto oli siten keskimaarin noin 42 000 euroa vuodessa.
Mainituilla yrityksilla on usein my6s muuta toimintaa, mutta liikevaihtoa ja tyolli-
syytta kuvaavat luvut koskevat vain kalastusmatkailun osuutta. Matkailutulo kalas-
tusmatkailuasiakasta kohden oli keskimaarin 759 euroa. Esitetyt luvut kertovat
kalastusmatkailuun vahvasti suuntautuneiden yritysten tilanteesta, mutta joukosta
puuttuu mahdollisesti yli 800 muuta yritysta, joiden asiakaskuntaan kuuluu kalas-
tusmatkailijoita. (Pohja-Mykra ym. 2018.)

Pohja-Mykran ym. (2018) tutkimuksessa laadittiin kalastusmatkailua tarjoaville yri-
tyksille kysely, johon vastasi 102 Suomessa kalastusmatkailua liiketoimintana tai
osana liiketoimintaa tarjoavaa yritysta. Kyselyn perusteella kalastusmatkailua tar-
joavat yritykset jaettiin kahteen luokkaan: padosin kalastukseen profiloitunut yritys
ja luontomatkailuun profiloitunut yritys, jonka tarjontaan kuuluu vahvasti kalastus-
matkailu. Kalastusmatkailuun painottuvilla yrityksilla kalastuksesta saatu liikevaihto
kattoi yli 50 prosenttia yrityksen liiketoiminnasta ja vastaavasti luontomatkailuun
painottuvilla yrityksilla kalastuksen osuus oli alle 50 prosenttia liikevaihdosta. Vas-
tanneista yrityksista 36:lla liiketoiminta perustui padosin kalastukseen ja 66 yrityk-
selld yleisemmin luontomatkailuun. (Pohja-Mykra ym. 2018.)

Padosin kalastusmatkailua harjoittavissa yrityksissa palvelu matkailijoille tarjotaan
asiakkaan toivomilla kalastustavoilla, joista tyypillisimpia olivat opastettu perho-
kalastus, koskikalastus tai jigikalastus. Luontomatkailua padosin harjoittavilla
yrityksilla opastus kohdistui useammin pilkintaan, verkkokalastukseen ja rysa-
kalastukseen. Kuitenkin yleisesti kalastusmatkailussa tuote sisdltaa useita palveluita,
joista tarkein on kalastusopastus. Muita palveluita ovat esimerkiksi soutu- ja kuvaus-
palvelut, veneenvuokraus, majoitus, kuljetus ja ravitsemuspalvelut. (Pohja-Mykra
ym. 2018.)

Kumppanuuksista tarkeimpia kalastusmatkailuyrityksille olivat media, oheispalvelu-

yrittdjat, muut kalastusmatkailuyrittajat ja muut yrittajat alueella (Pohja-Mykra ym.
2018). Yhteisty6 kalastusmatkailu- ja matkailuyrittdjien valilla seka markkinoinnin
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tehostaminen ndhtiin myods Satokankaan ym. (2022) mukaan kasvua tukevina
toimina. Toiminnan kannalta lisaksi kalastusalueet, vesialueiden osakaskunnat,
Metsahallitus seka tutkimuslaitokset nahtiin tarkeina yhteistybkumppaneina, kuten
my0Os maa- ja metsatalousministerid, kalastusvalinevalmistajat ja maahantuojat.
Markkinointikanavista selvasti tarkein oli ns. “puskaradio” eli verkostoituminen.
Taman lisaksi merkittavia markkinointikanavia ovat sahkdiset viestintavalineet sisal-
taen yrityksen kotisivut ja sosiaalisen median. (Pohja-Mykra ym. 2018.)

Vuoden 2016 tiedoilla paaosin kalastukseen painottuvilla yrityksilla kalastusmat-
kailun osuus liikevaihdosta oli keskimaarin 83,3 prosenttia, kun luontomatkailuun
painottuvilla yrityksilla sen osuus oli keskimaarin 23,3 prosenttia. Luontomatkailu-
yritysten tyollistavyys henkil6tyovuosissa mitattuna oli sen sijaan suurempi kuin
paadosin kalastusmatkailuun keskittyvilla yrityksilla. Toisaalta raportissa todetaan,
ettd luontomatkailuyrityksilla henkiloresurssien erottaminen kalastusmatkailun ja
muiden palveluiden valilld voi olla haastavampaa kuin paaosin kalastukseen keskit-
tyvilla yrityksilla. (Pohja-Mykra ym. 2018.)

Asiakkaita kalastusmatkailuyrityksilla oli vuodessa keskimaarin reilu 100 asiakasta
enemmadn kuin luontomatkailuyrityksilla. Kalastusmatkailuyrityksilla oli keski-
maadrin 334 asiakasta vuodessa. Keskimdardinen asiakasmaara ja yritysten maara
huomioiden, asiakkaita kalastusmatkailuun painottuvilla yrityksilla oli vuosit-

tain 132 500. Laaditun kyselyn mukaan yritysten asiakkaista merkittavin osa, noin
puolet, vietti 6-12 tuntia kalastusnautinnon parissa. Noin viidennesta asiakkaista
yritys palveli vahintaan yhden vuorokauden tai enemman (Pohja-Mykra ym. 2018.)

Padosin kalastusmatkailua tarjoavista yrityksista viidennes toimi merialueella, noin
37 prosenttia sisdvesilla ja 43 prosenttia merialueella seka sisdvesilla. Luontomatkai-
luyrityksista kalastusmatkailua merialueella toteutti my&s noin viidennes yrityksista,
mutta suunnilleen kolme neljasosaa toimi vain sisavesilla (Pohja-Mykra ym. 2018).
Suomessa kalastusmatkailun harjoittamiseksi likketoiminnassa tarvitaan vesialueen
omistajan lupa, ja kalastusoikeus voidaan joko vuokrata vesialueen omistajalta tai
hakea kalatalousalueelta (Kalastuslaki 188).

Tulevaisuus nahtiin kalastusmatkailuun keskittyneiden yritysten nakdkulmasta
myoOnteisempadna kuin luontomatkailuyrityksissa. Tuolloin valtaosa
kalastusmatkailuyrityksistd ennakoi oman liikevaihdon kasvavan seuraavina
vuosina, mihin nahtiin vaikuttavan yhteistyoverkostot, raataloidyt tukipaketit, vah-
vistunut asiakaspohja seka alan nakyvyys viestintakanavissa. Lisaksi talouden elpy-
misen Suomessa oletettiin vaikuttavan myonteisesti asiakasvirtoihin (Pohja-Mykra
ym. 2018).

54



VALTIONEUVOSTON SELVITYS- JA TUTKIMUSTOIMINNAN JULKAISUSARJA 2024:19

Toimintaympariston muutosten myo6ta uusien kohderyhmien 16ytyminen olisi kui-
tenkin olennaista aiemmin Venajalta tulleiden asiakkaiden tilalle (Satokangas ym.
2022). Viime vuosina kalastusmatkailun kasvu on Satokankaan ym. (2022) mukaan
painottunut kotimaisiin asiakkaisiin, mika on ollut seurausta toimintaympariston
muutoksista, jotka ovat vaikuttaneet kotimaisten ja ulkomaisten matkailijoiden
valintoihin. Pohja-Mykran ym. (2018) raportissa esille nousi myds negatiivisia odo-
tuksia liittyen yrittdjien ikaantymiseen, yritystoiminnan epavarmuuteen ja resurs-
sien rajallisuuteen.

Luontomatkailuyrityksista vajaa puolet arvioi oman liikevaihtonsa pysyvan ennal-
laan tai laskevan. Tahan arvioitiin vaikuttavan kalastusmatkailun edistamiseen kay-
tettavissa olevien resurssien rajallisuuden ja koventuneen kilpailun. Poliittisilla
paatoksilla rajoitettujen kalastuslupien ja kalakantojen katsottiin heikentavan kalas-
tusmatkailun toimintaymparistoa. Luontomatkailuyritykset katsoivat yhteistyover-
kostojen, infran ja markkinointikanavien vaikuttavan tulevaisuudessa myonteisesti
liilkevaihtoon. Odotuksia oli etenkin matkailun kasvulle Lapissa, mika hyodyttaisi
sielld toimivien yritysten toimintaymparistda. Kalastusmatkailuyritysten tapaan
talouden kasvu nahtiin positiivisena ajurina. (Pohja-Mykra ym. 2018).

5.3.2 Kalastusmatkailun sesonki

Kalastusmatkailussa toiminta painottuu vahvasti sesonkeihin, mihin vaikutta-

vat vuodenajat, kalojen elinkierto ja kalastukselle asetetut kalastusajat. Kalastus-
matkailun tarkein sesonkiaika on touko-lokakuun valilla. Suotuisin/soveliain/paras
ajankohta on riippuvainen myds kalalajista. Lohenkalastusta harjoitetaan kesa-
kuukausina, kun kuhan ja ahvenen kohdalla sesonki on kesan lopulla. Haukea ja
taimenta voidaan puolestaan kalastaa kevadsta vuoden lopulle saakka riippuen
kalatalousalueesta ja jaatilanteesta. Leudot talvet pidentdvat yritystoiminnan har-
joittamisen mahdollisuuksia kalastusmatkailussa, (Pohja-Mykra ym. 2018).

Padosin kalastusmatkailuun keskittyvilla yrityksilla sesonkiaika on suurempi haaste
kuin niilla yrityksillg, joilla painopiste on luontomatkailussa ja kalastusmatkailu

on vain osa liiketoimintaa (Pohja-Mykra ym. 2018). Toiminnan sesonkiluonteisuus
vaikuttaa heikentavasti kalastusmatkailussa liikketoiminnan kannattavuuteen ja
ansaintamahdollisuuksiin (Satokangas ym. 2022).

Kalastusmatkailuun keskittyvilla yrityksilla toiminnan hiipuminen talvikuukausina
on suurempi riski verrattuna luontomatkailuyrityksiin. Tama kasvattaa toiminnan
sivutoimisuutta (Satokangas ym. 2022) ja aiheuttaa my0s haasteita saada osaavaa
tyovoimaa, kun oppaita ei voi palkata ympadrivuotisesti, mika lisda tyontekijoiden
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vaihtuvuutta (Pohja-Mykra ym. 2018). Satokankaan ym. (2022) mukaan sivutoimi-
suus on osaltaan ollut esteend ja vdahentanyt kiinnostusta toiminnan kehittamiseen.
Toisaalta kalastusmatkailun painottuminen sesonkeihin on luultavasti vaikutta-

nut siihen, etta padosin kalastusmatkailua liiketoimintanaan harjoittavia yrityksia
on vdahemman, kun toimintaa on taytynyt laajentaa myds luontomatkailuun seka
muihin palveluihin. (Pohja-Mykra ym. 2018.)

5.3.3 Kalastusmatkailun kehittaminen

Kalastusmatkailun kehittamisohjelma 2023-2033 oli luonnoksena lausuntokierrok-
sella kevaalla 2023. Siina esitetaan toimenpiteita, joilla on yhteys ekosysteemipalve-
luiden kehittamiseen.

Ohjelman luonnoksessa esitetaan, etta investoidaan alueisiin ja vesistokohteisiin,
joissa kalasto ja luontoymparisto tarjoavat erityisen hyvat mahdollisuudet kotimai-
sesti ja kansainvalisesti kiinnostavien kalastuspalvelujen kehittamiseen. Tavoitteena
on myos luoda kalataloudellisista seka luonto- ja kulttuuriympariston vahvuuksista
Suomelle kalastusmatkailun imago. Ohjelma edistaisi vastuullista kalastuskulttuu-
ria kalakantojen hoidolla ja kalojen elinymparistdjen hoidolla. Ohjelma aikoo tehda
asiakastutkimuksen markkinatuntemuksen parantamiseksi seka potentiaalisten
uusien asiakkaiden ja asiakasryhmien tarpeiden selvittamiseksi.

5.3.4 Arvonlisan muodostuminen kalastusmatkailussa

Kalastusmatkailun kehittamisohjelman luonnoksessa ja sen paalahteena olevassa
Pohja-Mykra ym, 2018 raportissa on kalastusmatkailuyrityksia selvitetty niin kat-
tavasti, etta taman projektin resursseilla ei sita ollut jarkevaa erikseen karkeasti
arvioida.

Kalastusmatkailun kehittamisohjelman mukaan kalastusmatkailun kokonaisliike-
vaihto vuonna 2018 oli 27 miljoonaa euroa. Jos arvonlisan osuus liikevaihdossa olisi
esimerkiksi 35 %, kuten taso on muissa tarkastelluissa arvoketjuissa, olisi arvonlisa
ollut noin 9,5 miljoonaa euroa.

56



VALTIONEUVOSTON SELVITYS- JA TUTKIMUSTOIMINNAN JULKAISUSARJA 2024:19

5.4 Luonnon terveysvaikutukset

5.4.1 Green Care -palvelut

Green Care -palveluiden voidaan ajatella olevan kasite, joka yhdistaa useita erilai-
sia sosiaalisia ulottuvuuksia ja yhdistaa luonnonvara-, kasvatus-, sosiaali- ja terveys-,
seka matkailu- ja virkistystoimialoja. Yhtena osana Green Care toimintaa ovat luon-
toon perustuvat terveyspalvelut, jotka hyodyntavat maatalous- ja metsdaekosystee-
meja. Terveyspalvelut voivat kohdistua esimerkiksi luontoavusteiseen terapiaan,
eldinterapiaan, tai maatilaymparistossa toimivaan terapiaan. Tassa selvityksessa tar-
kastellaan erityisesti luontoon perustuvia terveyspalveluita. (Luonnonvarakeskus
ym. 2018.)

Terveyspalveluita ovat esimerkiksi fyysinen, psyykkinen ja sosiaalinen kuntoutus,
kuntouttava paivatoiminta seka asumispalveluihin liittyva toimintakyvyn ja hyvin-
voinnin yllapito. Terveyspalveluiden tavoitteena on parantaa ja tukea terveytta,
mutta myos mahdollistaa esimerkiksi sosiaalinen kuntouttaminen. Palveluiden
hyddyntamat resurssit ja toimintatavat riippuvat palveluita ostavien asiakkaiden
tavoitteista. Luonnossa liikkumisen ja oleilun hyddyt korostuvat erityisesti sairauk-
sien ehkadisyssa seka terveyden ylldpidossa, kun taas sairauksien hoidossa tieteelli-
nen ndyttd luonnon merkityksesta on viela heikkoa (Tyrvdinen ym. 2018).

5.4.2 Green Care -yritykset ja arvio liikevaihdosta

Green Care-verkoston noin 280 yrityksesta otettiin analyysissa tarkasteluun vain ne,
joilla oli suoraan luontoon liittyvaan liiketoiminta. Ndita oli noin 120 yritysta vuonna
2022 (kuvio 14). Green Care -yritysten lukumaara on kasvanut viimeksi kuluneiden
vuosien aikana. Kasvu on tapahtunut erityisesti palvelutoiminnan toimialaluokissa
P Koulutus, Q Terveys- ja sosiaalipalvelut, R Taiteet, viihde ja virkistys ja Muu palvelu-
toiminta (kuvio 14).

Analyysissa oletamme Green Care -liikketoiminnan osuuden yrityksen liikevaihdosta
vaihtelevan vahaisen (1 %), kohtalaisen (15 %) tai merkittavan osuuden (50 %) valilla
tai olevan niiden paaasiallista toimintaa (100 %).

Esimerkiksi vuonna 2022 toimialalla Q, terveys- ja sosiaalipalvelut, toimi

24 Green Care-yritystd, joiden liikevaihdon oletettiin kokonaisuudessaan muodos-
tuvan Green Care -liiketoiminnasta. Vastaavasti toimialalla oli 12 yritysta, joissa liike-
toiminnan osuus oletettiin vain vahaiseksi (1 %) (kuvio 14).

57



VALTIONEUVOSTON SELVITYS- JA TUTKIMUSTOIMINNAN JULKAISUSARJA 2024:19

Kuviossa 14 esitetdadn Green Care yritysten jakautuminen eri toimialoille ja luku-
madran kehitys vuosina 2016-2022. Green Care toimintaan keskittyvien yritysten
lukumadra on kasvanut tarkastelujaksolla. Prosenttiosuus kuvaa arviota luonnon
terveysvaikutuksia hyodyntavan liiketoiminnan osuudesta yrityksen liikevaihdosta.

Kuvio 14. Analysoitujen Green Care-yritysten lukumadrdn jakautuminen eri toimialoille ja
lukumaddran kehitys 2016—2022
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metsa- ja
kalatalous
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ja vahittais-
kauppa

50 %

| Majoitus-
ja ravitsemis-
toiminta
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ja sosiaali-
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Analysoitujen Green Care yritysten liikevaihto on seurannut yritysten lukumaaran
kasvua (kuvio 15). Erityisesti on kasvanut toimialan Q Terveys- ja sosiaalipalvelut
Green Care -yritysten lukumaara ja Green Care liikevaihto (kuvio 15). Toimialan
uudet yritykset ovat liilkevaihdoltaan pienia toiminimia tai yhden yrittajan osake-
yhtidita. Emme tosin voi olla varmoja, onko oletuksemme laskea ndiden yritysten
liikevaihto Green Care -toimintaan oikea eli tulokseen kannattaa talta osin suhtau-
tua varauksella.

Kuvio 15. Analysoitujen Green Care -yritysten oletettu luonnon terveysvaikutuksia hyddyntavan
liiketoiminnan volyymi 2016—2022, 1 000 euroa
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G Tukku- ja vahittdiskauppa

| Majoitus- ja ravitsemistoiminta

P Koulutus ja R Taiteet, viihde ja
virkistys

Q Terveys- ja sosiaalipalvelut

Muu palvelutoiminta

- 1000 2000 3000 4000 5000

m2016 ©D2017 ®2018 ©@2019 m2020 ©0O2021 ®@2022

Analysoitujen Green Care -yritysten arvonlisa oli tehdyn liikevaihtoarvion pohjalta
vuonna 2021 noin 2,7 miljoonaa euroa (kuvio 16) ja arvonlisan osuus liikevaihdosta
noin 40 prosenttia (kuvio 17). Suurinta arvonlisan osuus liikevaihdosta on ollut
maa-, metsa- ja kalatalouden yrityksissa (kuvio 17). Nissa toimintaan sitoutuneen
pdadoman maara lienee myds suurin.
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Kuvio 16. Analysoitujen Green Care -yritysten oletettu terveysvaikutuksia hyddyntévan
liiketoiminnan arvonlisd 2016—-2021, 1 000 euroa
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Kuvio 17. Analysoitujen Green Care -yritysten arvonlisan suhde liiketoimintaan toimialoittain
vuosina 2016—2022
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5.5 Kuusenkerkka

5.5.1 Kuusenkerkka kaupallisena tuotteena

Kuusenkerkat ovat 1-7 cm pitkia, vaaleanvihreitd, nuoria ja pehmeita kuusen vuosi-
kasvaimia. Kerkkien keruuaika on 2-3 viikkoa ja se ajoittuu touko-kesdakuulle ennen
kerkkien puutumista. Kuusenkerkissa on runsaasti A- ja C-vitamiinia, hivenaineita ja
antioksidanttisesti vaikuttavia flavonoideja, joten niita kerataan kadytettavaksi muun
muassa vdriaineena, kosmetiikassa, hyyteldissa, siirapissa ja juomissa (Miina ym.
2018).

Kuusenkerkkien keruukohteiksi soveltuu erityisesti viljavien kasvupaikkojen vart-
tuneet kuusentaimikot, joissa latvusto ei ole viela sulkeutunut ja kerkkid voidaan
kerata noin kahden metrin korkeudelle saakka. Myds tuoreista hakkuutahteista
voitaisiin kerata kerkkia, mutta hakkuutydmaan vaaratekijat seka hakkuutédhteiden
kasaus ja niiden kertyminen ajourille koneellisessa hakkuussa vaikeuttavat keruuta.
Kerkkien keruuajankohta on myds lintujen pesintdaikaa, jolloin hakkuita pyritaan
valttamaan. Kuusenkerkkien keruuseen tarvitaan maanomistajan lupa eika se siis
kuulu jokaisen oikeuden piiriin.

Kerkkien keruun seurauksena kuusentaimi menettaa suuren osan uusista vuosi-
kasvaimista ja ndin ollen yhdesta neulasvuosikerrasta. Rakenteellisen menetyksen
lisaksi puu menettaa myos ravintovarat, jotka se on kuluttanut silmuista muodos-
tuneisiin versoihin. Versojen leikkuun useampana vuotena perakkain on todettu
voimistavan keruun haitallisia vaikutuksia.

Tutkimuksessa 3—-4-vuotiaasta kuusikosta keratyn kerkkasadon tuorepaino oli
keskimaarin 0,4 kg/puu, jolloin taystihean taimikon (1 800 kuusta/ ha) kerkkasato
olisi yhteensa 720 kg/ha. Keruutyon tuottavuus oli 1,64 kg/h. Kerkkien keruun jal-
keen vuotuinen sadekasvu oli tilastollisesti merkittavasti (p < 0,05) pienempi vain,
jos kerkkia oli keratty kahtena perakkdisena vuotena. Kerkkien keruu koko latvuk-
sen alueelta alensi kasvua enemman kuin kerkkien osittainen keruu, mutta keruu-
intensiteetin vaikutus ei ollut tilastollisesti merkitseva. (Miina ym. 2018.)

Luken selvityksen mukaan (Kunnas 2023) kuusenkerkkaa voitaisiin kerata vuosittain
yli 80 milj. kiloa ja lisatuloja esim. metsanomistajille olisi mahdollista saada 530 milj.
euroa. Kun keratyn kerkan jalostusarvo on 2,5-8 €/kg, voisi sen jalostettuna nostaa

jopa 3 000 euroon kilolta (Kunnas 2023). Potentiaali on siis melkoinen, kun talla het-
kelld keruumaarat ovat noin 20-30 000 kiloa vuodessa (Haastattelu, Rutanen 2023).
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Nykyisen kuusenkerkkdtuotannon moninkertaistaminen on mahdollista, mutta se
vaatisi poimijoiden ja metsanomistajien nykyista laajempaa osallistamista. Laajempi
tuotanto edellyttaisi kotimarkkinoiden monipuolistamisen lisaksi my&s viennin
huomattavaa lisdamista. Markkinoiden laajentaminen edellyttaa kuusenkerkan
tunnettuuden parantamista samantyyppiseksi kuin esimerkiksi maca-jauheella ja
vehndnoraalla.

Kannattavan myynnin ja hinnoittelun pohjana on ehdottomasti luomutuotanto
seka ruoka- etta terveystuotteissa. Nykyiset Ruokaviraston tiukentuneet tulkin-
nat esimerkiksi Lapin luomukelpoisuudessa johtavat siihen, etta keruu tapahtuu
Iahinna Metsahallituksen metsissa. Luomukelpoisuuden erikseen todistaminen
on ty0lasta ja aiheuttaa paitsi vaivaa ja lisakustannuksia (Yrityshaastattelut Lapin
Maria/Saska Tuomasjukka ja Arctic Warrior/Katja Misikangas, 2023).

5.5.2 Kuusenkerkkayritykset ja liikevaihto

Kuusenkerkasta tuotteita tekevia yrityksia l0ydettiin eri markkinakanavien lapi-
kdynnin ja hakujen kautta parikymmenta. Useimmat tuottavat myds muita kuin
kuusenkerkasta valmistettuja luonnontuotteita. Yleisimmat tuotteet olivat kuusen-
kerkkasiirappi ja kuusenkerkkajauhe, muita tuotteita esimerkiksi kuusenkerkka-
kuohuviini ja ravintolisat.

Analyysiin valittujen kuusenkerkkatuotteita valmistavien yritysten lukumaara on
pysynyt vakaana viimeksi kuluneiden vuosien aikana (kuvio 18). Niiden liikevaihto
on sen sijaan kasvanut kohtalaisesti (kuvio 18). Liiketoimintaosuuden arvioiminen
on kuitenkin tdssa tapauksessa erityisen vaikeaa, silla kuusenkerkkaa hyodyntavat
tuotteet muodostavat usein vain osan yrityksen tuotetarjonnasta.

Oletamme kuusenkerkkaan perustuvan liiketoiminnan ja tuotteiden muodostavan
yrityksen liiketoiminnasta vahaisen (1 %), kohtalaisen (15 %) tai merkittavan osuu-
den (50 %). Vuonna 2022 oletimme kuuden yrityksen osalta liikevaihto-osuuden
olevan 1 %, yhdeksdssa 15 % ja neljdssa 50 %. Taten analysoitiin 19 yritystd vuodelta
2022. Liséksi mukana on monialakonserni Berner Oy ja sen tuote Hydra booster +
hyaluronihappo (kuusenkerkka + appelsiinivesi). Taman osalta oletimme liikevaihto-
osuudeksi 0,01 %. Kuvioon 18 koottiin kuusenkerkkatuotteita valmistavien yritysten
lukumaara ja oletettu kuusenkerkkaan perustuvan liiketoiminnan volyymi vuosina
2016-2022.
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Kuvio 18. Analysoitujen kuusenkerkasta tuotteita jalostavien yritysten lukumdard ja oletettu
kuusenkerkkdan perustuvan liiketoiminnan volyymi 2016—2022

20

Kuusenkerkkayritysten arvonlisa oli analyysissa tehdyn liikevaihtoarvion poh-
jalta vuonna 2021 noin 0,7 miljoonaa euroa ja arvonlisan osuus liikevaihdosta
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noin 37 prosenttia (kuvio 19) eli samaa tasoa kuin muissa tarkasteltujen yritysten
arvoketjuissa.

Kuvio 19. Analysoitujen kuusenkerkkdyritysten arvolisd ja arvonlisa/liikevaihto 2016—2021
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Taulukkoon 5 on koottu kuusenkerkan tunnistettuja arvoketjuja. Kuusimetsista
kuusenkerkkien keruulla saadaan tuotettua viitta eri hyodyketta kuluttajille.

Taulukko 5. Kuusenkerkan arvoketjuja

Eko-
systeemi

Kuusi-
metsat

Kuusi-
metsat

Kuusi-
metsat

Metsa/
kuuset

Kuusi-
metsat

Toimen-

pide

Kuusen-
kerkan
keruu

Kuusen-
kerkan
keruu

Kuusen-
kerkan
keruu

Kuusen-
kerkan
keruu

Kuusen-
kerkan
keruu

5.6  Synteesi

Hyodyke

Kuusen-
kerkka-
jauhe

Kuusen-
kerkka-
siirappi

Kuusen-
kerkka-
glogi
Kuusen-

kerkka-
pesto

Ladke/
kosme-
tiikka-
teolli-
suudessa

Kayttdja

Kuluttaja

Kuluttaja

Kuluttaja

Kuluttaja

Kuluttaja
(valmis
tuote)

Hyodyk-
keen arvo

Luontais-
tuote/
terveys-
hyodyt
Luontais-
tuote/

terveys-
hyodyt

Nautiskelu/
elintarvike

Nautiskelu/
elintarvike

Terveys/
Kauneus

Arvo €

350-400 €/kg

25-90 €/1

10 €/

25 €/kg

Vaihtelee

Hankkeen paatavoite oli tarkastella biotalouden arvonlisan kasvattamista arvo-
ketjuissa, jotka eivat ole viela vakiintuneet markkinoilla tai joiden arvottamisesta
on saatavilla heikosti tai vanhentunutta tietoa. Yritysten analysointiin valittiin arvo-
ketjuina ruoko, luonnonlaidunliha, kalastusnautinnot, luonnon terveysvaikutukset
ja kuusenkerkka.
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Valittujen arvoketjujen tarkeimmat yritykset kartoitettiin, osa yrityksista jai toden-
nakoisesti kartoituksen ulkopuolelle. Kootun yrityslistauksen pohjalta selvitettiin
Tilastokeskuksen yritystietokannasta yritysten liikevaihdot ja arvioitiin yrityksesta
saatavilla olevien tietojen perusteella karkeasti, mika osuus liilkevaihdosta tulee eko-
systeemipalvelun hyddyntamisestd. Saadun liikevaihdon perusteella selvitettiin
yritysten arvonlisa suhteessa liikevaihtoon ja sen kehittyminen viime vuosina. Ole-
massa olevaa aineistoa tdydennettiin yhteensa seitsemalla yrityshaastattelulla.

Analysoitujen yritysten arvonlisdt suhteessa liikevaihtoon olivat hyvalla tasolla,
noin 30-45 prosenttia. Valittujen yritysten arvonlisat analysoiduissa tuotteissa ovat
melko pienia. Tassa kannattaa huomata, etta tarkasteltavien yritysten maara on
pieni eivatka kaikki alan yritykset ole todenndkdisesti tarkastelussa mukana. Tar-
kasteltavien yritysten maaran ja lilkevaihdon kasvaessa voidaan arvonlisan arvi-
oida kasvavan samassa suhteessa. Taulukkoon 6 koottiin arvoketjujen arvonlisan
potentiaaleja.

Taulukko 6. Arvoketjujen arvonlisan potentiaalit

Arvoketju Potentiaali liikevaihdon ja arvonlisdn kasvattamisessa

Ruokotuotteet Talla hetkellda hyddynnetdan noin 1 % potentiaalisesta
raaka-aineesta

Luonnonlaidunliha- Kasvattamisen mahdollisuuksia on jonkin verran,

tuotteet hoidettavien perinnebiotooppien maaraa pitaisi lisata

Green care -palvelut Kasvattamisen mahdollisuuksia on jonkin verran

Kalastusmatkailu- Kasvattamisen mahdollisuuksia on jonkin verran

palvelut

Kuusenkerkkdtuotteet  Talla hetkelld hyddynnetdan noin 0,04 % potentiaalisesta
raaka-aineesta.
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6 Ekosysteemipalveluiden yhteistuotanto

6.1 Ekosysteemipalveluiden tuotannon keskindinen
suhde

6.1.1 Valittujen arvoketjujen suhde ja vaikutus muiden
ekosysteemipalveluiden tuotantoon

Tarkastelimme valittujen ekosysteemipalvelujen arvoketjujen suhdetta ja vaikutusta
muihin ekosysteemipalveluihin tutkijatyopajoissa ja sidosryhmille jarjestetyssa
asiantuntijatydpajassa. AsiantuntijatyOpajaan ilmoittautui 14 henkil6a tyoryhman
lisaksi. Tydpajassa keskityttiin tunnistamaan tarkeimpia tuotteita ja palveluita ja
niiden esteita ja mahdollisuuksia arvonlisdan kasvattamisessa seka edistavia ja vas-
takkaisia vaikutuksia. Lisaksi kaytimme hankkeessa kerattya kirjallisuutta, haastatte-
luita ja muita aineistoja.

Ekosysteemipalvelun tuotanto kasittaa tassa raportissa ekosysteemin tuottaman
ekosysteemipalvelun lisaksi tyon ja investoinnit ekosysteemipalvelun maaran tai
laadun lisdamiseksi seka korjuun ja hyddyntdamisen. Moni ekosysteemipalvelu on
tuotettu vasta, kun se on korjattu (ruokomassa, luonnonlaidunliha tai kuusen-
kerkka) tai tarjottu kuluttajille (kalastusnautinto). Ekosysteemipalvelun tuotantoa
seuraa kaupallistetuissa tuotteissa ja palveluissa yleensa jatkojalostus arvoketjun
muissa osissa.

Ruokomassa on tuotantopalvelu ja siita valmistetaan erilaisia tuotteita edellisen
luvun kuvaamissa arvoketjuissa. Ruokomassa on myos haitake, joka aiheuttaa hait-
taa muille ekosysteemipalveluille erityisesti runsaana kasvustona. Ruokomassan
tuotanto eli sen korjaaminen esimerkiksi niittamalla ei pelkastaan tuota hyodyk-
keena ruokobiomassaa, vaan myos edistda muiden ekosysteemipalvelujen tuotan-
toa. Ruovikko estaa nakymaa jarvelle tai merelle ja voi my®&s siirtaa rantaviivaa
kauemmas muodostaessaan tiheita kasvustoja.

Taulukossa 7 on esitetty yhteenveto ruokomassan tuotannon vaikutuksista muiden
ekosysteemipalvelujen tuotantoon. Vaikutukset on jaettu myoétavaikuttaviin ja
vastakkaisiin, neutraalit suhteet on jatetty tarkastelun ulkopuolelle (taulukko 7).
Tuote tai palvelu on ensimmaisessa sarakkeessa, toisessa sarakkeessa kuvataan
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ekosysteemipalvelukategoria, johon tuote pohjautuu (taulukko 7). Biodiversiteetti
on omana kategorianaan (taulukko 7). Viimeisessa sarakkeessa arvioidaan tuotteis-
tamisen mahdollisuuksia (taulukko 7).

Taulukko 7. Ruokomassan tuotannon vaikutukset muihin ekosysteemipalveluihin ja niiden
tuotantoon

Myotavaikuttava suhde

Tuote tai palvelu Ekosysteemipalvelu Tuotteistaminen
Rantojen kaytto matkailussa kulttuuripalvelu tuotteistettu
Maiseman parantuminen ja kulttuuripalvelu voidaan tuotteistaa
rantaviivan sailyminen

Rantojen kaytto virkistyksessa kulttuuripalvelu ei tuotteistettu
Ravinteiden kerddntymisen ylldpitopalvelu ei tuotteistettu
ehkdiseminen ja niiden

poistaminen

Virtauksen estymisen saatelypalvelu ei tuotteistettu
vahentaminen

Kasvihuonekaasujen saatelypalvelu ei tuotteistettu
ehkdiseminen

Maataloustuotanto tuotantopalvelu tuotteistettu
Niittykasvien ja -eldimiston biodiversiteetti voidaan tuotteistaa

elinolosuhteet

Vastakkainen suhde

Tuote tai palvelu Ekosysteemipalvelu Tuotteistaminen

Lintumatkailu kulttuuripalvelu voidaan tuotteistaa
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Kuusenkerkka on ruovikon tavoin tuotantopalvelu, jonka tuotteistettu tuote on
usein jauheena tai uutteena jalostettu kuusenkerkka. Kuusenkerkan keruulla

ei ole vaikutusta tulevaan tuotantoon, mutta kuusenkerkan keruu pienentaa

puun sadekasvua viidella prosentilla seuraavana vuotena keruusta. Jos samasta
metsdsta keratdan kuusenkerkkia toisen kerran, keruu pienentda puun sadekasvua
20 prosentilla. Kuusenkerkkaa yhdistetadn muihin keruu- ja maataloustuotteisiin ja
saadaan uusia yhdistelmia elintarvike- ja juomateollisuuteen (taulukko 8).
Kuusenkerkan keruuta voi yhdistaa muiden kerdilytuotteiden keruuseen, mika lisaa
kustannustehokkuutta. Nykyisten suositusten mukaan kerattyna kuusenkerkan
keruulla ei ole vaikutuksia muihin ekosysteemipalveluihin. Kuusenkerkkien keruu
pienentda marginaalisesti hiilensidontaa kuusessa, mutta silla ei ole merkittavaa
vaikutusta ilmastoon nykyisilla kerdysmaarilla. Tarkastelussa ei havaittu merkittavia
vastakkaisia vaikutuksia muiden arvoketjujen kanssa (taulukko 8).

Taulukko 8. Kuusenkerkan tuotannon vaikutukset ekosysteemipalveluihin ja niiden tuotantoon

Myotavaikuttava suhde

Tuote tai palvelu Ekosysteemipalvelu Tuotteistaminen

Elintarvikkeiden tuotanto tuotantopalvelu tuotteistettu

Luonnonlaidunliha kuuluu tuotantopalveluihin. Luonnonlaidunlihan tuottamiseen
tarvitaan biodiversiteetin kannalta arvokkaiden perinnebiotooppien tuottamaa
erityisrehua laiduntaville naudoille tai lampaille. Perinnebiotoopit luovat myds
kaunista maisemaa, mika luokitellaan kulttuuripalveluihin (taulukko 9). Luonnonlai-
dunlihan tuottamisen ohessa syntyy laiduntamisen perinteiden ja kulttuurin sailyt-
téamista, joka on kulttuurinen ekosysteemipalvelu. Luonnonlaidunlihan vaikutus
yllapitopalveluihin on parantava, koska laiduntaminen parantaa maaperan tilaa,
kun lannoitetta ja torjunta-aineita ei kdyteta. Niittykasvit sitovat myos hiilta ja tar-
joavat ravintoa polyttdjille.
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Taulukko 9. Luonnonlaidunlihan tuotannon vaikutukset muihin ekosysteemipalveluihin ja niiden
tuotantoon

Myotavaikuttava suhde

Tuote tai palvelu Ekosysteemipalvelu Tuotteistaminen
Perinnekulttuurin sailyminen kulttuuripalvelu voidaan tuotteistaa
Maiseman parantuminen kulttuuripalvelu voidaan tuotteistaa
Maaperdn rakenteen ylldpitopalvelu ei tuotteistettu
parantuminen

Ravinto polyttdjille tuotantopalvelu voidaan tuotteistaa
Maataloustuotanto tuotantopalvelu tuotteistettu
Perinnebiotoopin kasvien ja biodiversiteetti voidaan tuotteistaa

eldimiston elinolosuhteet

Kalastusnautinto on kulttuuripalvelu, jonka sivuvirtana saadaan tuotantopalveluihin
luokiteltu kalanlihaa (taulukko 10). Kalastusnautintoon liittyy usein muita
kulttuuripalveluita (taulukko 10). Kalastusnautinnon ei tunnistettu haittaavan
tuotantopalveluita, mutta muihin kulttuuripalveluihin silld voi olla negatiivisia
vaikutuksia. Esimerkiksi kalastusmatkailu voi haitata paikallisia kalastajia ja
virkistyskayttajia, jos kalastusmatkailua on liikaa yhdella alueella tai siita aiheutuu
hairiota muille alueen kayttdjille. Yllapito- ja sdatelypalveluihin kalastusmatkailulla
ei nahty olevan merkittavia haittoja, mutta luonnon monimuotoisuuden kannalta
kalastusmatkailulla voi olla negatiivisia vaikutuksia esimerkiksi tautien levittamisen
kautta. Kalastusmatkailu saattaa myos heikentda paikallisesti luonnon kalakantoja.
Kalanistutuksella voi olla haitallisia vaikutuksia ekosysteemin toimintaan.
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Taulukko 10. Kalastusnautinnon tuotannon vaikutukset muihin ekosysteemipalveluihin ja niiden
tuotantoon

Myotavaikuttava suhde

Tuote tai palvelu Ekosysteemipalvelu Tuotteistaminen
Luontomatkailu kulttuuripalvelu tuotteistettu
Elintarvike- ja ravintolapalvelut tuotantopalvelu tuotteistettu

Vastakkainen suhde

Tuote tai palvelu Ekosysteemipalvelu Tuotteistaminen
Energian tuotanto tuotantopalvelu tuotteistettu
Vapaa-ajan kalastus kulttuuripalvelu ei tuotteistettu
Ammattikalastus tuotantopalvelu tuotteistettu

Synergisia vaikutuksia kalastusmatkailulla on matkailun ja virkistyksen kanssa.
Kalastusmatkailu lisad matkailun aluetaloudellisia vaikutuksia ja voi samalla lisata
muiden matkailupalveluiden kysyntda. Synergisia vaikutuksia on my®s virkistyksen
kanssa, koska kalastusmatkailijat saattavat kdyttaa myos muita virkistyspalveluita, ja
muut virkistyskayttdjat voivat hyotya kalastusmatkailusta.

Vastakkaisia vaikutuksia kalastusmatkailulla on energiantuotannon ja vapaa-ajan
kalastuksen kanssa. Energiatuotanto vaikuttaa heikentavasti kalastusmatkailuun,
jos tarvittavia kalateita ei rakenneta patoihin, jolloin vaelluskalat eivat padse nouse-
maan jokiin. Vastakkaisia vaikutuksia on myds vapaa-ajan kalastuksen kanssa,

koska samoja alueita ja kalakantoja kayttaa moni ihminen. Tahan tietenkin vaikut-
taa mittakaava merkittavasti eli miten suosittua kalastusmatkailu on tietylla alueella
ja kuinka paljon alueella on vapaa-ajan kalastajia. Samoista kalakannoista voivat
olla kilpailemassa ammattikalastajat, jolloin kalastusmatkailulla voi olla vaikutuksia
ammattikalastajien saaliiseen ja sita kautta ansioihin.
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Taulukko 11. Luonnon terveysvaikutusten tuotannon vaikutukset muihin ekosysteemipalveluihin

ja niiden tuotantoon

Myotavaikuttava suhde

Tuote tai palvelu

Maisema
Matkailupalvelut
Elintarvike- ja ravintolapalvelut

Luonnon monimuotoisuus

Vastakkainen suhde

Tuote tai palvelu

Puuntuotanto

Luonnon monimuotoisuus

Ekosysteemipalvelu

kulttuuripalvelu
kulttuuripalvelu
tuotantopalvelu

biodiversiteetti

Ekosysteemipalvelu

tuotantopalvelu

biodiversiteetti

Tuotteistaminen

voidaan tuotteistaa
tuotteistettu
tuotteistettu

voidaan tuotteistaa

Tuotteistaminen

tuotteistettu

ei tuotteistettu

Luonnon terveysvaikutuksia voidaan hyodyntaa kaupallistamalla terveyspalveluja.
Luonnon terveysvaikutusten kaupallistamisella voi olla positiivisia vaikutuk-

sia maisemaan ja matkailuun, jos esimerkiksi infrastruktuuria rakennetaan kaik-
kien kaytettavaksi (taulukko 11). Luonnon terveysvaikutusten kaupallistaminen voi
parantaa luonnon monimuotoisuutta, jos toimintaan kdytetyilla alueilla paranne-
taan luonnon monimuotoisuutta tai ne jadavat metsatalouden kaytosta pois. Tama
siksi, etta luonnontilaisempia metsia arvostetaan virkistyskdyt6ssa enemman kuin
talousmetsig, jolloin palveluita tarjoavat yritykset ovat enemman kiinnostuneita
luonnontilaisemmista metsistd, joissa harjoittaa toimintaansa.

Luonnon terveysvaikutuksen tuotteistaminen voi olla haitake puuntuotantoa
painottavan metsanomistajan nakdkulmasta, jos alue poistuu metsatalouden
kaytosta (taulukko 11). Terveyskaytolla voi olla my6s negatiivisia vaikutuksia luon-
non monimuotoisuuteen, koska metsassa lilkkkuminen altistaa eroosiolle, jos kaytta-
jid on paljon tai kasvusto on muutoin herkkaa.

Tarkastelussa nahtiin mahdollisia synergisia vaikutuksia esimerkiksi luonnontuottei-
den markkinoinnin kanssa. Luonnontuotteiden kaytto sopii hyvin yhteen terveys-
palveluiden kdyton kanssa. Jo aiemmin mainitulla parantuvalla infrastruktuurilla
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on etuja muun virkistys- ja matkailukaytdn kanssa, jos infrastruktuuri on kaikkien
kaytossa. Vastakkaisia vaikutuksia on puuntuotannon kanssa, jos sopimus metsan-
omistajan ja palveluntarjoajan kanssa estdaa korvauksetta puun korjaamisen.

6.1.2 Ekosysteemipalveluiden yhteistuotanto

Ekosysteemipalveluiden yhteistuotanto viittaa useiden hyotyjen tai palveluiden
samanaikaiseen tarjoamiseen (Costanza ym. 1997). Esimerkiksi kosteikot toimivat
luonnollisina vedenpuhdistajina tarjoten samanaikaisesti elinympariston monille
lajeille, tulvien hallintaa ja hiilensidontaa (MEA, 2005). Samoin metsat tarjoavat
puuntuotannon rinnalla ilmastonsaatelya, kerdilytuotteita ja vesienpuhdistusta
(FAO 2020). Nama esimerkit havainnollistavat ekosysteemipalveluiden keskindista
riippuvuutta ja vuorovaikutusta, jossa ekosysteemien toimintoja ei voi helposti erot-
taa toisistaan (Costanza ym. 1997). Ekosysteemit eivat tuota vain yhta tiettya pal-
velua vaan useita erilaisia hyotyja samanaikaisesti, mika tekee niiden toiminnan ja
merkityksen ymmartamisesta monimutkaista, mutta valttamatonta kestavan kehi-
tyksen kannalta. Yhteistuotannon kasitteen ymmartaminen on olennaista ekosys-
teemien tehokkaan hallinnan ja kestavan kehityksen kannalta (TEEB 2010).

Edellisessa alaluvussa kasiteltiin valitun viiden ekosysteemipalveluihin pohjautuvan
arvoketjun suhdetta muihin ekosysteemipalveluihin. Monia niista voi tuottaa yhteis-
tuotantona muiden ekosysteemipalveluiden kanssa. Yleensa suhde on neutraali eli
yksi ekosysteemipalvelu ei vaikuta toisen esiintymiseen. Esimerkiksi kuusenkerkat
tai niiden korjuu ei vaikuta mustikoihin tai niiden poimintaan. Joillain ekosysteemi-
palveluilla tai niiden tuotannolla on myd&tavaikuttava suhde.

Saately- ja yllapitopalvelut ovat usein valttamattomia muille ekosysteemi-
palveluille. Monilla tuotantopalveluillakin voi olla keskendan myotavaikuttava
suhde - kuusenkerkan jalostaminen ja maidon jalostaminen tuottavat yhdessa
kuusenkerkkajaatel6a. Ruokomassalla on omalaatuinen yhteistuotanto muiden
ekosysteemipalvelujen kanssa - se itsessaan vahentaa joitakin ekosysteemipalve-
luita, joten sen korjuu tai tuotanto parantaa muiden saatavuutta.

Esimerkkeina tarkastelluissa ekosysteemipalveluissa ei ollut yhtakaan yllapito- tai
saantelypalvelua. Niiden tuotteistaminen on hankalaa, koska ne ovat usein julkis-
hyodykkeitd. Kuitenkin ne ovat keskeisia tuotantopalveluiden toiminnan ja kes-
tavyyden kannalta (MEA 2005) ja siten valttamatdn osa ekosysteemipalveluiden
yhteistuotantoa. Naiden palveluiden avulla ekosysteemit yllapitavat monimuotoi-
suutta, sdilyttavat ravinteiden kierron ja tukevat kasvien kasvua (Daily ym. 1997).
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Ne ovat valttamattomia valituotteita tai palveluita monille laajalti kaupallistettuihin
ekosysteemipalveluihin pohjautuville tuotteille, kuten puutavaralle, keruutuotteille,
puhtaalle vedelle, matkailulle ja maataloustuotannolle.

Esimerkiksi polytyspalvelut ovat olennainen osa maataloustuotantoa, ja niiden
merkitys ruoantuotannolle on korvaamaton (Klein ym. 2007). Saately- ja yllapito-
palveluilla on olennainen rooli myds riskien vahentamisessa. llman naita yllapito-
ja sadtelypalveluita tuotantopalvelut olisivat haavoittuvampia ja niiden tuottamat
hyodyt olisivat heikompia ja epavarmempia (Costanza ym. 1997).

6.2 Arvoketjujen kehittaminen ja ohjauskeinot
6.2.1 Arvoketjujen kehittamisen haasteet ja mahdollisuudet
Kulttuuripalvelut

Hyvinvointi- ja elamysohjelmapalvelut on kasvava toimiala tutkija- ja sidosryhma-
tyopajojen mukaan. My0s tdssa hankkeessa erityisesti tarkastellut kalastuselamys-
matkailu ja luonnon terveysvaikutusten kaupallistaminen kuuluvat tahan ryhmaan.
Matkailuun liittyvat maisema ja muut kulttuuriset ekosysteemipalvelut nahtiin tar-
keind, minka takia ne niputettiin yhteen matkailun kanssa. Metsdssa olo riittaa
kansainvalisille matkailijoille, mutta usein matkailun houkuttelevuutta parannetaan
tarjoamalla muita elamyksia metsassa tai tarinallistamalla retki. Tall6in metsassa
olemiseen liitetdadn esimerkiksi tietoa suomalaisista perinteista. Tydpajassa mainit-
tiin tarve metsanomistukseen tai oikeuteen kayttaa metsaa, koska pelkkd metsaan
meno ilman tukikohtaa on haasteellista. Tukikohdan ja muun infrastruktuurin kuten
kaymaloiden rakentaminen on tarpeellista matkailua varten. Uutena mahdollisina
elamyksina nahtiin ennallistava matkailu, jonka tavoitteena on esimerkiksi rakentaa
linnunpontto tai kalastaa roskakalaa. Mahdollisena eldamyksena nahdaan tulevai-
suudessa pimeys ja puhdas luonto.

Kulttuurimatkailun mahdollistajina ndhtiin markkinointi etenkin yhteistyona teh-
tyna. Toisena mahdollistajana ndahdaan polkujen ja infrastruktuurin hyva yllapito.
Esteena seka mahdollisuutena on maanomistus. Tahan liittyy matkailuyrittajan
vahainen mahdollisuus hallita laajaa maisemaa, mika lisdaa epavarmuutta matkailu-
yrittdjan toimeentuloon, jos tarkea maisema huononee hanesta riippumattomista
syista. Esteind Suomessa ovat myos pitkat etdisyydet ja alueiden hankala saavutet-
tavuus muilla tavoin kuin henkildautolla.
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Tyopajoissa tunnistettiin estaviksi vaikutuksiksi aurinkovoimapuistojen ja hakkuiden
lisddntyminen, joka pienentda virkistysalueita. Myds muu virkistyskaytté hankaloit-
taa matkailua, jos virkistyspaikat ovat kaikkien kaytossa kuten esimerkiksi kansallis-
puistoissa. Tama vahentaa pelkastadan matkailun kaytdssa olevaa tilaa. Talla hetkella
marjastus kdrsii mainehaitasta, jonka takia on hankalaa luoda marjastukseen keskit-
tyvaa matkailua.

Tukeviksi vaikutuksiksi ndhtiin puunmyyntituloilla rakennetut metsatiet, joista
hyotyvat myds luontomatkailijat ja -yrittajat.

Asiantuntijaty0pajassa tunnistettiin, ettd luontomatkailu estaa perinteisen metsa-
talouden toimintaa, jos esimerkiksi hakkuita vahennettaisiin korvauksetta. Luonto-
matkailu tukee paikallisia yrittdjid, koska luontomatkailuyrittdjat ostavat erilaisia
palveluja kuten tien aurausta ja polttopuita.

Erityisesti kalastuseldamysmatkailun kehittamisen pullonkauloja ovat lupajarjes-
telman aiheuttamat rajoitteet kalastusmatkailuyrittdjille, asiakkaiden alhainen
maksuhalukkuus kalastusoppaan palveluista ja yrittajien ikdantyminen. Toiminnan
sesonkiluonteisuus vaikeuttaa tydvoiman saantia. Suomella ei my&skaan ole naapu-
rimaihin verrattuna erityista mainetta kalastusmatkailualueena.

Luonnon terveysvaikutusten kehittamisen haasteina ovat alan ja yritysten heikko
tunnettuus, mika vaikeuttaa asiakkaiden hankintaa, erityisvaatimukset infra-
struktuurille esimerkiksi esteettomyyden ja turvallisuuden kannalta, seka kielitaito-
vaatimukset ja eri maiden kulttuuriset erot ulkomaisten asiakkaiden palvelemisessa.
Haasteeksi koettiin myos alueiden kayton sopiminen alueilla, joissa on pirstoutunut
metsanomistus.

Tuotantopalveluista tunnistettiin tarkeimmiksi tuotteiksi tai palveluiksi kalatalous,
kayttovesi, metsistd saatava puu- ja maa-aines sekd maatalousympadriston tarjoamat
tuotteet kuten liha, vilja, maitotuotteet ja muut peltokasvit. Naiden tuotteiden tai
palveluiden arvonlisan kasvattamisen mahdollistajina nahtiin tutkimus ja inno-
vaatiot, monipuolinen koulutus eri tasoilla, toimijoiden yhteistyo, globaalit trendit
ja uusi teknologia. Kansallinen ja EU-tason lainsaadanto nahtiin seka mahdollista-
jana ettd esteena. Muina esteina nahtiin markkinatuntemus, pdaomien ja resurssien
puute, osaamisvaje, asenteet paatoksenteossa ja teknologian puutteet.

Tukeviksi vaikutuksiksi muista arvoketjuista nahtiin bioenergia maataloudessa,
kiertotalous ja terveys- ja hyvinvointipalvelut. Matkailun nahtiin edistavan luon-
non monimuotoisuutta, mika voi parantaa esimerkiksi keruutuotteiden saatavuutta.
Tukevaksi vaikutukseksi mainittiin myds korvaavien materiaalien tuottaminen.
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Tuotantopalveluiden arvoketjulla nahtiin olevan estavia vaikutuksia perinteiseen
kemian- ja ladketeollisuuteen, jos kehitellddan paljon luontoperusteisia tuotteita.
Metsatalouden nahtiin estavan luontomatkailun mahdollisuuksia ja my&s vahen-
tavan muiden metsan tuotteiden kuten marjojen ja sienten saatavuutta. Tuke-
viksi vaikutuksiksi nahtiin uudet luontopohjaiset innovaatiot, kestavan energian
tuotanto ja kestavyys, jotka kaikki hyodyttavat monia eri arvoketjuja.

Tyopajassa kasiteltiin muut ekosysteemipalvelut yhdessa, joihin kuului yllapito- ja
sadantelypalvelut. Naista tarkeimpdana palveluna nahtiin yhteyttaminen, polyttami-
nen, tautien torjunta ja puhdas vesi. Nama palvelut ovat hankalia tuotteistaa, mutta
esimerkiksi ekologinen kompensaatio ja hiilikauppa nahtiin mahdollisina tapoina
tuotteistaa yllapito- ja sddantelypalveluja.

Esteind ndiden palveluiden ja tuotteiden arvonlisan kasvattamisessa on Suomessa
maanomistuksen omistusrakenne, joka vaikeuttaa laajojen toimien tekemista.
Tahan liittyen mainittiin myds hallinnon pirstaloituneisuus, johon ratkaisuna voisi
olla esimerkiksi maakunnalliset toimet. Esteind ndhtiin tarjottujen hyotyjen arvon
vieminen tuotteisiin, koska kuluttajien tietoisuus vaihtelee paljon. Tahan ratkaisuna
nahtiin hintaohjaus, jolloin kuluttajan ei itse tarvitsisi olla niin tietoinen. Tuotteista
ekologisen kompensaation kehittymisen hidastajina nahtiin niin maanomistajien
kuin kuluttajien tietoisuus. Hidasteina toimii myds kuluttajien ostohalukkuus seka
kehittdjien vapaaehtoisuus. Mahdollistajana nahtiin kysynnan luominen seka eko-
logisen kompensaation maakunnalliselle tasolle vieminen esimerkiksi kaavoituksen
avulla.

Tuotantopalveluista etenkin puuntuotanto vaikuttaa estavana voimana luon-
non monimuotoisuutta kohtaan. Tukeviksi arvoketjuiksi mainittiin kulttuuripalve-
lujen osalta matkailu, jonka avulla taasen luonnon monimuotoisuus ja tietoisuus
kulttuuripalveluista paranevat.

Erityistarkastelussa olleen kuusenkerkan tuotteistamisen pullonkauloja ovat luomu-
alueiden maarittelyn haasteellisuus, vahainen kotimainen kysyntd, kuusen kerkka-
tuotteiden yleisen tunnettuuden ja ominaisuuksien tunnettuuden heikkous
Suomessa ja maailmalla seka kuusenkerkan pihkaisen ominaismaun huono tunnet-
tuus. Myos ruokomassan tuotteistamisen pullonkaulana pidettiin hajanaisia maa-

ja vesialueiden omistusoloja. Alueiden pienialaisuus lisaa transaktiokustannuksia ja
hajauttaa tarjontaa. Lisaksi kuolinpesien ja muiden yhteis- ja osakkuusomistusjarjes-
telmien (mm. vesijakokunta) aiheuttama paatoksenteon monimutkaisuus vahentaa
tarjontaa, mika heikentaa kannattavuutta.
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Yllapito- ja saantelypalveluiden arvoketjujen vaikutus muihin arvoketjuihin nah-
tiin pohjimmiltaan tukevana kaikkia muita arvoketjuja kohtaan, koska ilman naita
harva pystyy menestymadan. TyOpajassa mainittiin estaviksi vaikutuksista sen
huomioiminen, ettei yhta korosteta toisten kustannuksella, esimerkiksi hiilensidon-
nan kasvattaminen, joka vahentda luonnon monimuotoisuutta. Yhteenvetona tyo-
pajoissa tunnistettiin hyvin samankaltaisia edistavia ja vastakkaisia vaikutuksia,
koska arvoketjut vaikuttavat toisiinsa monin eri tavoin.

6.2.2 Ekosysteemipalveluiden hyddyntamisen ja arvoketjujen
kehittamisen ohjauskeinot

Ekosysteemipalveluiden kaupalliseen tuotteistamiseen suunnatut ohjauskeinot
voivat edistaa haluttua toimintaa tai pyrkia vahentdmaan toiminnasta aiheutuvia
haittoja. Ohjauskeinot voivat olla lisdavia, esimerkiksi tukien myéntaminen tai osaa-
misen vahvistaminen koulutusta tarjoamalla, tai esteitd poistavia, kuten lupaproses-
sien helpottaminen.

Hallinnolliset ohjauskeinot ovat julkisen vallan kdytt66n perustuvia toimenpiteitd
ja sadntoja, joita viranomaiset kayttavat ohjatakseen ja valvoakseen tiettyja toimin-
toja yhteiskunnassa. Nama ohjauskeinot perustuvat lainsaadantoon, asetuksiin,
maarayksiin ja hallinnollisiin paatoksiin, joita viranomaiset voivat kayttda saannel-
lakseen ja kontrolloidakseen erilaisia toimijoita ja toimintoja.

Esimerkkeja hallinnollisista ohjauskeinoista ovat lupajarjestelmat, valvontatoimet,
viranomaisten madraykset ja direktiivit seka erilaiset hallinnolliset sanktiot. Lupa-
jarjestelmat edellyttavat, etta tiettyja toimintoja tai hankkeita ei saa aloittaa ilman
viranomaisten myontamaa lupaa. Lupamenettelyt voivat sisaltaa tiukkoja ehtoja

ja vaatimuksia ympariston suojelun, terveyden tai turvallisuuden varmistamiseksi.
Valvontatoimet puolestaan voivat sisaltaa saanndllista tarkastustoimintaa ja valvon-
taa, joiden avulla viranomaiset voivat varmistaa, etta toimijat noudattavat sovittuja
saantoja ja maarayksia. Hallinnolliset sanktiot taas voivat sisaltaa sakkoja, varoitus-
kirjeita tai muita seuraamuksia niille, jotka eivat noudata saant6ja ja maarayksia.

Taloudelliset ohjauskeinot ovat erilaisia toimenpiteita ja valineitd, joita kaytetaan
vaikuttamaan taloudelliseen toimintaan ja paatoksentekoon markkinoilla. Niiden
tarkoituksena on usein muuttaa taloudellisia kannustimia ja ohjata toimijoita kohti
tiettyja haluttuja paamaaria tai tavoitteita. Taloudellisia ohjauskeinoja voidaan
soveltaa erilaisiin talouden osa-alueisiin, kuten verotukseen ja tukijarjestelmiin.
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Esimerkkeja taloudellisista ohjauskeinoista on veropolitiikka, jossa tiettyja toimin-
toja verotetaan korkeammilla tai alhaisemmilla veroasteilla kannustimien luomi-
seksi tai tiettyjen toimintojen valttamiseksi. Tukijarjestelmat puolestaan voivat
sisaltaa tietyille toimialoille tai toimijoille suoria taloudellisia tukia tai kannustimia,
joilla edistetaan tiettyja tavoitteita, kuten ymparistonsuojelua tai innovaatioita.

Informaatio-ohjauskeinot sisdltavat tassa tarkastelussa viestinnan, osaamisen kehit-
tamisen ja verkostoitumisen. Viestinta on keskeinen osa informaatio-ohjauskeinoja.
Tehokas viestinta voi sisdltaa tiedon jakamista, tiedotuskampanjoita, tiedotteita,
opetusmateriaaleja ja muita viestintavalineita, joilla pyritdan valittamaan tietoa ja
lisadmadan tietoisuutta tietysta aiheesta tai toimintatavasta.

Osaamisen kehittdminen on toinen keskeinen informaatio-ohjauskeino. Tama voi
sisdltda koulutus- ja koulutusohjelmia, tydpajoja, seminaareja ja muita tapahtumia,
joilla pyritaan lisaamaan ihmisten tietoja, taitoja ja kykyja tietyilla alueilla. Esimer-
kiksi ympadristovaikutuksiin liittyva koulutus voi auttaa ymmartamaan paremmin
saately- ja yllapitopalveluihin liittyvia haasteita ja [6ytamaan kestavia ratkaisuja.

Verkostoituminen on myds tarked osa informaatio-ohjauskeinoja. Verkostoitumis-
toiminta voi auttaa luomaan yhteyksia eri sidosryhmien ja organisaatioiden vilille
seka mahdollistaa tiedon jakamisen ja yhteistyon eri toimijoiden valilla. Tama voi
edistaa parhaiden kaytantojen vaihtoa, innovaatioiden syntymista ja yhteisten
tavoitteiden saavuttamista.

Alla esitetty tutkija- ja asiantuntijatyopajojen yhteenvetona valittujen viiden arvo-
ketjun kehittamiseen kohdistuvia ohjauskeinoja.

Ruokomassa

1. Hallinnolliset toimenpiteet

e Vesilupien myontamisen helpottaminen vesilain puitteissa, jotta
vesialueiden kayttd ruokomassan tuotantoon on mahdollista.

® Ruoppaus- ja niittoilmoitusjarjestelman kayttéonotto, joka selkeyttda
ja helpottaa ruokomassan kerdadmiseen ja kasittelyyn tarvittavien
toimenpiteiden ilmoittamista viranomaisille.

® Maankaytto- ja rakennuslain perusteella kaavoitetuille alueille
maarattyjen maisematydlupien mydntamisen helpottaminen.
Mikali ruokomassan niittoa tulkittaisiin vaikutuksiltaan vahaiseksi
toimenpiteeksi, maisematydlupa ei tarvita.
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2. Osaamisen kehittaminen:
Ruokomassan niittoon liittyvien tietojen ja taitojen vahvistaminen
kurssituksilla, koulutusmateriaaleilla ja koulutustapahtumilla.

e Verkostoitumismahdollisuuksien tarjoaminen ruokoalan yrittdjille ja
vesialueiden omistajille, jotta ruokomassan niitosta voitaisiin jakaa
tietoa ja kokemuksia seka oppia uusia kdytantoja.

Viestinta:

Kuluttajakampanjoiden ja informaatio-ohjauksen kayttoonotto, jossa
korostetaan ruokomassan ekologista kestavyytta ja sen myonteisia
vaikutuksia ymparistoon. Talla pyritaan lisadamaan kuluttajien
kiinnostusta ja kysyntaa ruokomassasta valmistettuja tuotteita kohtaan.

Verkostoituminen:

e Konekannan monipuolistaminen ja erikoistuminen ruokomassan
niittoon sopivien koneiden kehittamiseksi ja saatavuuden
parantamiseksi.

Luonnonlaidunliha

1. Hallinnolliset toimenpiteet:

® Perinnebiotooppien tulkintojen selkeytys maatalousluonnon
hoitosopimuksissa.

°* Metsakatoasetuksen tulkinnat puustoisten raivattavien
perinnebiotooppien osalta.

Informaatio-ohjaus:
Luonnonlaidunlihan tuottamisen mahdollisuuksia tuottajien
keskuudessa ei tunneta riittavan hyvin.

e Eitarkkaa tietoa luonnonlaidunlihan tuottajista ja maarista — tarvittaisiin
selvitys asiasta.

e Lihan kayttd vahenemassd, mutta ymparistotietoisuuden kasvaminen
edesauttaa luonnonlaidunlihan markkinointia.

Verkostoituminen:

Luonnonlaidunlihantuottajilla oma yhdistys, jossa mukana tarkeimmat
tuottajat, mutta todellinen tuottajien madra on suurempi ja lisda voisi
tulla verkostoon mukaan.
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Kalastusnautinnot

Hallinnolliset toimenpiteet:

Lupajarjestelman selkeyttaminen ja mahdollisesti byrokratian
helpottaminen asiakaskoon rajoitteilla ja kalastuslupamyynnin
yksinkertaistamisella parantavat matkailuyritysten toimintaedellytyksia.

Taloudellinen ohjaus:
Tukimahdollisuuksien kehittaminen voi tarjota taloudellista tukea ja
resursseja kalastuselamysmatkailun kehittamiseen ja markkinointiin.

Viestinta:
Kotimaisen kalastusmatkailun kehittaminen ja markkinointi voi lisata
matkailijoiden kiinnostusta kalastuselamyksia kohtaan.

Verkostoituminen:

Yritysten vdlinen yhteisty0, kehittamishankkeet ja osakaskunnat voivat
edistad kalastuselamysmatkailun tarjonnan monipuolistumista ja
laadun parantamista.

Valtion ja kuntien tuki seka kalakantojen huomioiminen
kalastusmatkailun yhteydessa voivat edistaa alan kehitysta ja kestavaa
kalastusta.

Kalastuksenvalvonnan lisdédminen varmistaa sadadosten noudattamisen
ja ympariston kestavyyden sdilymisen.

Osaamisen lisadminen:

Uusien yrittdjien kouluttaminen ja osaamisen lisdéaminen alalla
varmistaa, ettd palvelut ovat korkealaatuisia ja asiakkaiden tarpeet
tyydytetaan.

Luonnon terveysvaikutukset

1.

Hallinnolliset toimenpiteet:

Olemassa olevien terveyspalveluissa vaadittujen patevyyksien (Valvira)
hyddyntaminen voi helpottaa luontopohjaisten terveyspalveluiden
tarjoamista.

Luonnon terveyspalveluiden integroiminen hyvinvointialueiden
palveluihin vaatii resurssien tiukkaa hallintaa alueilla, joilla on tiukat
budjettirajoitteet.
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® Sote-uudistuksen vaikutukset luontopohjaisiin terveyspalveluihin
vaativat tarkempaa selvitystd ja mahdollisia sopeutustoimenpiteita.

Taloudellinen ohjaus:

Palvelusetelien kdyton laajentaminen voi mahdollistaa luontopohjaisten
terveyspalveluiden saatavuuden ja edistaa niiden taloudellista
kestavyytta.

Informaatio-ohjaus:

Laatumerkintdjen ja laatusysteemien hyédyntaminen voi lisata
luontopohjaisten terveyspalveluiden tunnettuutta ja luottamusta
niiden laatuun.

Verkostoituminen:

® Green Care -verkostojen hyddyntaminen voi tarjota tukea ja
yhteistydmahdollisuuksia luontopohjaisten terveyspalveluiden
tarjoajille seka edistaa alan kehitysta ja nakyvyytta.

Kuusenkerkka

1. Hallinnolliset toimenpiteet:

® Luomualueen madrittelyn tulkintojen yksinkertaistaminen helpottaisi ja
tehostaisi kuusenkerkan keruuta etenkin Lapissa

® Luonnontuotealan strategian toteuttaminen tarjoaa kehyksen ja
suunnan kuusenkerkan tuotannon kehittamiselle ja markkinoinnille.

Taloudellinen ohjaus:
Tarkastellaan mahdollisuutta tehda kuusenkerkan keruu verovapaaksi
palkkatyOksi ja verotusasiat selvitelladan Verohallinnon ohjeiden kautta.

Viestinta:
e Kuusen kerkkdtuotteiden brandin kehittdminen ja markkinointi seka
kotimaassa etta globaalisti lisddvat niiden tunnettuutta ja kysyntaa.
e Viestinta kuusenkerkkien terveysvaikutuksista voi houkutella uusia
asiakkaita ja vakuuttaa kuluttajat tuotteen hyodyista.

Verkostoituminen:
e Kuusenkerkkayrittajat voivat tehda yhteistyota toistensa kanssa
markkinoiden kasvattamiseksi, vaikka samalla kilpailevatkin keskenaan.
e Alan heikko jarjestaytyminen vaatii innokasta alan yrittajaa tai
hanketoimijaa edistamaan yhteisty6ta ja verkostoitumista.
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e Valtion ja kuntien tuki verkostoitumiselle on tarpeen markkinoiden
volyymin kasvattamiseksi ja elintarviketeollisuuden kiinnostuksen
herattamiseksi.

6.3 Synteesi

Monilla ekosysteemipalveluilla on potentiaalia kehittya tuotteistetuiksi hyodyiksi
ja palveluiksi. Toiminta on usein kuitenkin viela pienimuotoista ja arvoketjut ovat
useilla tuotteilla ja palveluilla viela kehitysvaiheessa. Luontopohjaisten ratkaisujen
etsintd luo parempaa toimintaymparistoa esimerkiksi fossiilipohjaisten tuotteiden
korvaajille. lImastonmuutoksen myéta Suomen asema matkailumaana saattaa
nousta.

Ekosysteemipalveluiden arvonlisan kasvattamisessa tulee huomioida hyddykkeiden
ja palvelujen yhteistuotannon lisaksi se, ettda yhden ekosysteemipalvelun tuotanto
voi pienentaa toisen ekosysteemipalvelun tarjontaa. Erityisesti tuotannon laajetessa
tulee arvioida vaikutuksia saately- ja yllapitopalveluihin sekd luonnon monimuotoi-
suuteen, joilla on harvoin kaupallisia markkinoita mutta jotka ovat valttamattomyys
muiden ekosysteemipalveluiden tuotannossa.

Monien kerailytuotteiden tuotanto on pienimuotoista, mika heikentaa kannatta-
vuutta ja arvoketjujen kehittymista. Verkostoituminen, alustat, osaamisen lisaami-
nen ja yhteiskehittaminen esimerkiksi markkinoinnissa antavat mahdollisuuksia
laajentaa ja kehittda toimintaa. Lupakdytantdjen ja saanndsten tulisi olla selkeita.
Lisaksi tarvitaan tietoa siitda, minkalaisten teknologioiden kehittamiseen keruussa ja
jatkojalostuksessa tulisi suunnata resursseja.
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7 Johtopaatokset ja suositukset

7.1  Yhteenveto hankkeen toteutuksesta

Biotalousstrategian yhtena toimenpiteend on kasvattaa ekosysteemipalveluihin
perustuvien elinkeinojen arvonlisaa parantamalla ekosysteemipalveluiden tarjontaa
ja vahvistamalla luonnontuotealaa.

Kokonaiskuvan saamiseksi biotalouden ekosysteemipalveluiden arvonlisa-
potentiaalista ja niiden kehittamismahdollisuuksista tarvitaan tutkimusten ja
selvitysten lapikayntia ja analysointia etenkin vahemman tunnettujen ekosysteemi-
palveluiden osalta. Naihin lasketaan arvoketjut, jotka eivat ole vield vakiintuneet
markkinoilla tai joiden arvottamisesta on olemassa saatavilla heikosti tai vanhentu-
nutta tietoa. Tallaisia ovat esimerkiksi kerdilytuotteet ja niihin perustuvat palvelut
seka luonnon terveysvaikutuksiin ja maisemaan liittyvat palvelut.

EkoArvo-hankkeen paatavoitteena oli tuottaa tietoa kehittyvista ekosysteemipal-
veluiden arvoketjuista, niiden arvonlisdsta, arvonlisan kehittymisesta ja kasvatta-
misen mahdollisuuksista seka tarvittavista toimenpiteista biotalouden arvonlisan
kasvattamiseksi.

EkoArvo-hankkeessa koottiin kirjallisuuskatsaus aihepiirin vertaisarvioidusta ja
teknisesta kirjallisuudesta, toteutettiin verkkokysely tuotteiden ja palveluiden
markkinoiden kehittymisesta seka koottiin analyysi arvonlisasta ja liikevaihdosta
valittuihin ekosysteemipalveluihin ja niiden arvoketjuihin. Samalla arvioitiin myds
ekosysteemipalveluiden yhteistuotantoa. Lisaksi haastateltiin alalla toimivia yrityk-
sid. Tarkasteltavina ekosysteemeina olivat maatalousymparistot, metsét ja vedet
sisdltden kosteikot.

7.2 Johtopaatokset

Hankkeessa kohdennettiin kiinnostus uusiin tai vahan tunnettuihin tuotteisiin ja
palveluihin, joita saadaan ekosysteemipalveluista. Mielenkiinto kohdistui kaupal-
lisesti hyddynnettaviin ekosysteemipalveluihin, joiden yllapitoon, hoitamiseen ja
suojelemiseen maanomistajalla tai vesialueen omistajalla on intressi. Liikevaihdon

82



VALTIONEUVOSTON SELVITYS- JA TUTKIMUSTOIMINNAN JULKAISUSARJA 2024:19

ja arvonlisan osalta tuotantopalveluissa mielenkiinto kohdistui ruokomassaan,
luonnonlaidunlihaan ja kuusenkerkkiin, kulttuuripalveluissa kalastusnautintoihin ja
luonnon terveysvaikutuksiin.

Tulosten mukaan naita ekosysteemipalveluita on tarjolla riittavasti, jolloin ekosys-
teemipalveluun nojautuvien tavaroiden ja palveluiden kysynta luo potentiaalia
luoda kasvavia markkinoita. Sita vastoin maisema ja virkistaytyminen luonnossa
nahtiin vapaasti saatavilla olevina ekosysteemipalveluina, jolloin niiden kaupallinen
tarjonta ei onnistu.

Ekosysteemipalveluita hyddyntavien yritysten koko, maarg, liikevaihto ja arvon-

lisa ovat vaatimattomia, vaikkakin arvonlisén suhde liikevaihtoon on hyvalla tasolla.
Kuusenkerkka-, ruoko- ja Green Care -yritysten liikevaihto on ollut viime vuosina
nouseva, mutta luonnonlaidunlihayritysten liikkevaihto on pysynyt viime vuosina
tasaisena.

Ekosysteemipalveluita hyddyntamalla tuotetaan usein samalla ymparisto-

hy6tyja. Ruokomassan poistaminen vahentaa vesistdjen ravinnekuormitusta,
luonnonlaidunlihan tuotannossa olennainen laidunnus ylldpitaa luonnon moni-
muotoisuutta. Luonnon terveysvaikutuksiin perustuvat terveys- ja matkailupalvelut
kannustavat huolehtimaan kauniista ja vetovoimaisesta miljodsta.

Ekosysteemipalveluiden markkinoiden kehittamiseen tarvitaan lisaa tietoa asiak-
kaista. Useassa kirjallisuuskatsauksen julkaisussa tuotiin esille tarve tuntea asiakkaat
ja asiakkaiden tarpeet paremmin. Asiakkaiden kokemien hyotyjen ekosysteemipal-
veluista pitda vastata asiakkaiden tarpeita.

Kirjallisuuden perusteella suuri osa ekosysteemipalveluiden ohjauskeinoista on lain-
saadannollisesti maarittamassa ekosysteemipalvelua ja siitd saatavaa hyotya, kuten
rikoslaki, vesilaki ja maankaytto- ja rakennuslaki. Osa ohjauskeinoista on puoles-
taan poliittisia, kuten julkinen taloudellinen tuki tietyille ekosysteemipalveluille,
jolloin taloudellinen tuki kattaa kokonaan tai osan tuotantokustannuksista. Tasta
esimerkkina taloudellinen tuki perinnebiotooppien hoidolle tuen kattaessa osan
tuotantokustannuksista.
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Suositukset kehittamiskohteiksi

Uusien markkinoiden ja asiakassuhteiden luominen on haasteellista

ja tyOssa tarvitaan julkista taloudellista tukea. Ehdotamme, etta
ekosysteemipalveluiden arvonlisan kasvattamiseksi kootaan

julkisen rahoituksen hankkeena asiakkaiden kokemista hyodyista
myyntiargumentteja.

Ekosysteemipalvelujen tarjonnan lisaamiseksi tarvitaan kannustimia.
Ehdotamme otettavaksi kaytt6on uusia taloudellisia kannustimia
esimerkiksi potentiaalisten ruovikkoalueiden niittokohteiden
suunnittelu- ja kartoitustyota varten. Paivitettava Biomassa-atlas kokoaa
biomassatiedot yhteen ja saattaa helpottaa kohteiden I6ytamista.
Viimeisen vuoden aikana tehdyt paatokset maatalouspolitiikan
uudistuksen johdosta ja EU:n metsdkatoasetuksen perusteella saattavat
vaikuttaa hoidossa olevien perinnebiotooppien maaraan tulevina
vuosina. Ehdotamme I8ytamaan kannustavia ratkaisuita, joilla saataisiin
lisda perinnebiotooppeja hoidon piiriin.

Luonnonsuojelualueiden, kansallispuistojen ja virkistysalueiden
nykyinen madra ei ndyta kattavan kasvavaa maa-alueiden kysyntaa
terveys- ja matkailupalveluissa. Ehdotamme, ettd selvitetdan
talousmetsien mahdollisuudet yhteistuotannossa tuottaa matkailua ja
terveyspalveluja varten kaupallisia alueita eri osapuolten kayttoon.
Ekosysteemipalveluiden arvonlisan kasvattamiseksi esitamme
otettavaksi kayttoon ylla olevia suosituksia seuraavissa toimenpide- ja
periaateohjelmissa:

— Biotalousstrategia 2022-2035

— Kalastusmatkailun kehittamisohjelma 2023-2033

— Kansallinen luonnon virkistyskayton strategia 2030

— Kansallinen metsastrategia 2035

— Kestdva ja kannattava ruokajarjestelma

— Kestava matkailu 2030 -ohjelma

— Luonnontuotealan toimintaohjelma 2030
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7.4  Suositukset tutkimustarpeista

7.4.1 Kuluttajatutkimukset

Kuluttajatutkimuksilla selvitettaisiin kuluttajien mieltymyksia ekosysteemipalvelui-
hin perustuviin uusiin ja jo markkinoilla oleviin tuotteisiin ja palveluihin. Kuluttajien
ostohalukkuutta ja kayttotottumuksia on tarkeaa tuntea syvallisemmin. Tutkimustu-
losten perusteella osattaisiin suunnata tuotteiden tarjontaa, tuotekehitysta ja mark-
kinointia aiempaa tasmallisemmin kohderyhmille. Kuluttajatutkimuksilla saataisiin
tietoa siita, etta uusille ja markkinoita kasvattaville tuotteille ja palveluille on aitoa
kysyntaa.

Kuluttajatutkimusta voitaisiin tehda tutkimus- ja kehittamisorganisaatioiden yhteis-
tyona. Talloin ldydettaisiin tuotekehitykseen uusia nakdkulmia ja osattaisiin parem-
min kehittaa asiakaslahtoisia tavaroita ja palveluita. Mikali tavaroita ja palveluita on
tarkoitus suunnata kansainvalisille asiakkaille, tarvitaan tuloksia kohdemaan kulut-
tajatutkimuksista. Tutkimustietoa ekosysteemipalveluiden ymparisto-, hyvinvointi-
ja terveyshyddyista voitaisiin hyddyntaa tuotteiden markkinoinnissa.

7.4.2 Yritystutkimukset, tuotteistaminen ja verkostot

Yritystutkimuksen tarkoituksena on tutkia yrityksen liiketoimintaedellytyksia ja tule-
vaisuuden nakymia. Tutkimuksella selvitetaan yrityksen kannattavuutta, rahoitusta
ja padomarakennetta. Yritystutkimuksen avulla voidaan vahvistaa yrityksen kilpailu-
kykya. Yritystutkimuksen perusteella voidaan laatia yritykselle suunnitelmallinen
kehitysprosessi, joka tuo kustannussaastoja ja auttaa yrityksen toiminnan ja resurs-
sien organisoinnissa ja koordinoinnissa.

Tarvitaan uutta ja tdydentyvaa tutkimustietoa ekosysteemipalvelujen tuotteista-
miseen. Kaupallisten ekosysteemipalveluiden ymparisto-, hyvinvointi- ja terveys-
hyo6tyja voitaisiin hyodyntaa tuotteiden ja palveluiden tuotteistamissa. Monet
ekosysteemipalveluja tuotteistavat yritykset ovat pieniad, tutkimustietoa tarvitaan
yritysten verkostoitumisen tueksi ja osoittamaan verkoston tuovan hyoétyja kilpailu-
tilanteen sijasta.
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7.4.3 Uudenlaiset sertifikaatit ja krediitit saately- ja
yllapitopalveluihin

Uusia tutkimustarpeita kohdistuu saately- ja yllapitopalveluiden tuotantoon ja

tuotannosta maksettaviin korvauksiin. Esimerkiksi uudenlaisen sertifikaatin avulla

voitaisiin maksaa korvaus tuottajalle, joka toiminnallaan vahentda ravinteita vesis-

toista. Sertifioinnin avulla kuluttajat voisivat turvata arvostamiaan saately- ja

yllapitopalveluita.

Saately- ja yllapitopalveluihin voitaisiin kehittda krediitteja kuten biodiversiteettiin.
Krediittien ja niiden markkinoiden kehittymisen tarvitaan tutkimusta. Tutkimuksen
avulla ratkottaisiin valittujen ekosysteemipalveluiden tuotannon keinoja, arvotta-
mismenetelmia ja saavutettavia hyotyja.

7.4.4 Luonnontieteellinen tutkimus ekosysteemipalveluiden
yhteistuotannosta

Kun arvioidaan ekosysteemipalveluihin perustuvia uusia ja vahvistuvia elinkeino-
mahdollisuuksia, tarvitaan tietoa toiminnan ymparistévaikutuksista. Erityisesti
tietoa tarvitaan uusien elinkeinomahdollisuuksien ja saately- yllapitopalveluiden
yhteistuotannosta.

Tutkimustiedolle ekosysteemipalveluiden yhteistuotannosta on tarve myds ympa-
ristdsuojelulain perusteella. Ymparistonsuojelulain 6 §:n mukaan toiminnanharjoit-
tajan on oltava selvilld toimintansa ymparistovaikutuksista, ymparistoriskeista ja
niiden hallinnasta seka haitallisten vaikutusten vahentamismahdollisuuksista.
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Liitteet

Yrityshaastattelut

Luonnonlaidunliha/naudanliha: Kosken kartano, Fredrik von Limburg Stirum
29.6.2023

Kosken kartano on sukutila, joka on ollut nykyisen suvun omistuksessa 1820-luvulta
saakka. Sen nykyiset omistajat Fredrik ja Helena von Limburg Stirum ovat suvun
kuudes sukupolvi, joka tilaa pitda. Kosken kartanoon kuuluu 1 400 hehtaaria metsaa
ja 250 hehtaaria peltoa, jota kdytetdan seka laidunmaana etta viljanviljelyyn. Tilan
tuotanto on luomusertifioitua ja tilan metsat on FSC-sertifioitu. Kosken kartanon
mailla on tehty paljon muutakin kuin sertifikaattien edellyttamaa vesiensuojelu- ja
ymparistotyota.

Kosken kartano on 1960-luvulta ldhtien erikoistunut Hereford-karjaan ja lihan-
tuotantoon. Luonnonlaidunta on kdytossa noin 100 ha laidunta, josta pieni osa

on vuokrattu naapurilta. Lehmat, hiehot ja lampaat syévat 100 % karkearehua, eli
ainoastaan ruohoa, heinaa ja sdiloheinaa. Eldimia ei lihoteta ennen teurastusta vil-
jalla. Eldimet laiduntavat tai ulkoilevat ulkona tarhoissa niin paljon kuin mahdollista.
Luonnonlaitumella karja on noin huhtikuusta marraskuuhun. My®gs sisatiloissa elai-
milla on kdytettavissaan reilusti tilaa, paljon enemman kuin esimerkiksi luomusaa-
dokset vaativat. Lehmat paasevat vapaasti ulkoilemaan myos talvikaudella.

Fredrik von Limburg Stirum vastaa kdytannon lihantuotannosta ja hdnen puolisonsa
Helena von Limburg Stirum myynnista ja markkinoinnista. Tilalla on kaksi ympari-
vuotista tyontekijaa ja lisdksi kausityontekijoita kahvilassa. Emolehmia on noin
80-90 kpl, teuraaksi menee saman verran, muutama kymmenen vasikkaa myydaan
muille lihakarjatiloille kuten Bosgard ja Herlin. Tilalla on luomulihan tuotannon
sertifikaatti ja ainoana Suomessa Sigill Kvalitets Ab:n (Ruotsi) luonnonlaidunlihan
sertifikaatti.

Valtaosa lihanmyynnista tapahtuu verkkokaupan kautta, jonkin verran menee
suoramyyntina tilan kahvilan myymalan kautta. Oman myyntikoneiston yllapito
on aika kallista ja keskusteluja lihanmyynnista on kayty kaupan keskusliikkeiden
kanssa. Lisdksi tuottoja saadaan vasikoiden myynnista.
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Luonnonlaidunliha /lampaanliha: Kukkolankosken luomu, Petri Leinonen
12.9.2023

Lampaankasvatus alkoi tilalla 17 vuotta sitten. Petri Leinonen ja hdnen vaimonsa
hankkivat omistamansa tilan 15 vuotta sitten ostamalla. Pariskunnan tausta oli
aivan kaupunkilainen ja eldamaan haluttiin muutosta. Nykyisin my&s Petrin vaimo on
siirtynyt kokonaan tilan t6ihin. Pariskunta pydrittaa tilaa kdytannossa kahdestaan,
kesdaikaan on 1-2 harjoittelijaa.

Kukkolankosken tilalla on normaalisti noin 130 uuhta ja vuosittain syntyy noin 250-
300 karitsaa. Karitsoja syntyy seka syksylla etta kevaalla. Syntyneista karitsoista
25-30 korvaa poistouuhia. Yhden karitsan arvo on noin 100 €. Myynnin kannalta on
tarkeaa mahdollisimman suuri karitsakoko, yli 18 kg karitsasta maksetaan 30 € lisa-
korvaus: Normaalipaino Kukkolankosken karitsoilla on 19 kg. Hyvalihaksisesta lam-
paasta voi saada lisaksi noin 1 € lisdakorvauksen/kilo.

Tila on suomalaiseksi lammastilaksi keskikokoinen, isoimmilla tiloilla on

350-400 uuhta. Taloudellinen tuki lampaankasvatukselle tulee peltojen ja laitumien
kautta. Luonnonlaitumien yllapitoon saadaan tukea ymparistosopimuksien kautta,
ne eivat kuitenkaan ole riittavan suuria eldinten ruokintaan. Tilalta myydaan vil-
jaa. Lampaankasvatuksen tuloista noin kolme neljdsosaa tulee tukien ja korvausten
kautta.

Tilan laitumet ovat padosin tulvaniittyja ja sijaitsevat 8 km sateella tilasta. Laidun-
kautena tyo sitoo kdytannodssa koko ajan. Hiljaisempana aikana ruokintarutiinit teh-
daan 3-4 kertaa pdivassa. Tila on mukana kannattavuuslaskennassa ja sen mukaan
tyokorvaus on vaihdellut 4-8 €/h.

Lahes kaikki liha myyddan suoraan teurastamoille, vain pieni maara teurastetaan ja
myydaan suoramyyntina paikallisesti. Tilan sijainti rajoittaa myyntia esimerkiksi 1ahi-
kauppoihin. Suurempi oma myynti esimerkiksi verkkokaupan kautta vaatisi lisaa
investointeja, joiden kuoletus vie pitkdan ajan.
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Ruokojen leikkuu ja korjuu: Hongiston konetyo, Arttu Hongisto 1.9.2023

Hongiston konetyd on paapaikkaansa Pyhtdalla pitdva maanrakennus- ja maan-
siirtoyhtid. Yrityksen omistaa Arttu Hongisto. Yhtion liikevaihto on noin 0,9 milj. €
vuodessa, toiminta on kannattavaa, tyontekijoita on 4-5 kpl. Yritys on perustettu
vuonna 2020. Yritys on toiminut paljon turvetuotannossa ja turpeeseen ja suohon
littyvat tyot (soiden ennallistaminen) muodostavat 50-60 % volyymista.

Ruokoliiketoiminnan osuus on noin 15-20 % liikevaihdosta. Yritys tekee muita-
kin maanrakennustoitd, kuten ojituksia, maisemahakkuita, metsamaan kaivin-
konemuokkauksia, auraus- ja niittotdita rinnekoneella, maansiirtotdita traktoreilla,
teiden ja pihojen kunnossapitotoita, aurauksia, harjauksia, lanauksia. Hongiston
konetyo on tehnyt paljon soiden ennallistamista eri puolella Etela-Suomea mm.
Nuuksiossa, Sipoonkorvessa ja Kirkkonummella seka Valkmusassa.

Ruokoliiketoiminnassa Hongiston konetyd hoitaa ruokojen korjuun ja murskauk-
sen seka tarvittaessa lastauksen, ostaja vastaa ruokomurskeen kuljetuksesta. Lahes
kaikki yrityksen hankkeet tehdaan julkisella rahoituksella. Ruokojen korjuuta on
tehty ELY-keskukselle, kunnille ja metsahallitukselle. Julkinen rahoitus on valttama-
ton, koska jarkevasti kannattavia kohteita ei ole paljon. Ruokomassa menee paaosin
ruokamullan tuotantoon. Ty6ta tehddan myos pelkastadn kunnostuksen takia. Osa
menee polttoon ja kuivikkeeksi. Talvikorjuussa on mahdollisuuksia, korjataan nip-
puina esimerkiksi kattokatteeksi.

Ruokojen leikkuu ja korjuu: Pikkalan kaislanleikkuu Oy, Sauli Tikka 12.9.2023

Pikkalan kaislanleikkuu Oy perustettiin vuonna 2019. Yrityksen omistaja ja ainoa
tyontekija Sauli Tikka on aiemmin ollut yrittdjana autokorjaamoalalla. PomoWest-
rahoitusinfossa tuli esille vesistdjen kunnostus rahoituskohteena. Yrityksella on
erittain hyvat ja havainnolliset nettisivut, jossa paljon taustatietoa ja ohjeita tyon
tekemiseen ja teettamiseen.

Yrityksen liikevaihto on noin 100 000 euroa ja se tulee kokonaan ruokoliike-
toiminnasta. Suurin osa liikevaihdosta tulee suoraan yksityisilta henkilGilta varsinkin
kesalla, jolloin tehddaan mokkirantojen ruovikkojen raivausta. Ruoko nostetaan aina
vedestd, mutta jatkokasittely jaa joskus asiakkaalle. Suuremmilla tyomailla kaisla
voidaan kuljettaa muualle kasvualustaksi. Kesakorjuu alkaa kesalla lintujen pesima-
kauden jdlkeen ja jatkuu syyskuulle. Sen jdlkeen on noin yksi kuukausi lumpeiden ja
ulpukoiden juurien poistoa. Markkinointia ei ole kovin paljoa, vaan tehty tyd mark-
kinoi itse itsensa. Tulevaisuudessa tapahtuu mahdollisesti my6s perinnemaiseman
avausta luonnonlaitumiin liittyen.
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Talviniittoa on tehty yksityisten lisaksi my&s Helsingin kaupunagille, joka kayttaa
ruokosilppua katteena kuorikkeen asemasta. Tavoitteena on lintuvesien kunnostus.
Taustalla on ollut John Nurmisen saatio. Talviruoko sisaltda vahemman ravinteita
kuin kesaruoko. Talvikorjuussa hyotykayttomahdollisuudet ovat monipuolisemmat.
Yksi lupaava kaytto voisi olla tehda talviruokomassasta biohiilta. Turun AMK on tut-
kinut asiaa ja ruoko sisaltdaa noin 75 % hiilta. Osa talviruo’osta menee polttoon.

Green care/ luontoavusteiset hoivapalvelut: Oivallusvaara Oy, Eerika
Korhonen, 27.11.2023

Yrityksen toiminta on alkanut alun perin Uudellamaalla mutta on muuttanut nyt
Pohjois-Savoon. Tydntekijoiden maara vaihtelee tarpeen mukaan, mutta paa-
toimisesti yrityksessa tyoskentelee kaksi perustajaa, jotka saattavat palkata avusta-
vaa henkilostda tarpeen mukaan. Yritys on lahtdisin perheyrityksena ja on kasvanut
toiminimesta osakeyhtioksi, jonka liikevaihto on noin 200 000 €.

Haastattelussa korostettiin koronapandemian vaikutusta yrityksen toimintaan. Pan-
demian sulkutoimenpiteiden takia yritys menetti isoja asiakkuuksia. Koronan aikana
metsien kaytto virkistyskayttoon lisdantyi huomattavasti. Koronan aikana terveys-
alan palveluita tuottavien yritysten tuli toteuttaa AVI:n ja THL:n tiukkoja ohjeistuk-
sia, joten yritys ei voinut silloin toteuttaa palveluitaan.

Haastattelussa listattiin useita nakdkulmia, joita taytyy ottaa huomioon, kun
tuotetaan luontopohjaisia terveyspalveluita. Ensiksi sijainnin taytyy olla riitta-

van lahelld asiakkaita, riittavan hyvien liikenneyhteyksien saavutettavissa. Toiseksi
metsaluontokohteet, joissa toimintaa jarjestetaan, taytyy huomioida esteettomyys,
ja alueen taytyy olla riittavan avoin ja turvallinen. Taman lisdksi kohteille on usein
muitakin tarkeita vaatimuksia kuten esimerkiksi hiljaisuus, puhtaus, koskematto-
muus, seka mahdollisuus vesielementtiin (esim. jarvet ja lammet).

Luontokohteilta vaaditaan myds riittavaa infrastruktuuri muun muassa saniteetti-
tilojen ja tieston suhteen. Infrastruktuuri myds maarittaa millaisia palveluita alueella
voidaan tarjota ja onko esimerkiksi mahdollista ostaa lisdpalveluita kuten ruokai-
lut yms. Lisdksi sadolosuhteet vaikuttavat palvelutarjontaan. Esimerkiksi talvi voi
aiheuttaa ongelmia esteettomyydelle ja mikali metsdautotiet eivat ole aurattuja, ei
alueella voida talvella toimia. Metsapalovaroitusten voimassa ollessa ei esimerkiksi
elavaa tulta voida tarjota osana luontokokemusta.

Maankayttoon liittyvien sopimusten teko maanomistajien kanssa on keskeinen

osana yrityksen toimintaa. Yrityksen keskeisin sopimuskumppani oli Metsahallitus.
Yksityisten maanomistajien kanssa sopimusten tekeminen nahtiin haastavana ja
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tyolaana, erityisesti mikali reitit kulkivat useamman maanomistajan alueiden lapi.
Sopimusten avulla haluttiin luoda myds eksklusiivisuutta, kuten reitteja uniikeille
alueille, joihin muut eivat valttamatta paasisi.

Haastattelussa korostettiin myds, ettei toiminnassa vuokrata vain oikeutta kayttaa
reitteja vaan keskeista oli myds kommunikaatio seka “ympariston ja suvun tarinoi-
den jatkaminen”.

Haastattelussa nahtiin, etta toimiala on kasvussa ja vaikka samanlaisella konsep-
tilla toimivia yrityksia ei ole paljoa, alalla on useita toimijoita, jotka toimivat omalla
tavallaan. Terveysnakokulmia on korostettu useiden toimijoiden toiminnassa, mutta
yksi uhkakuva yritykselle on pystyvatko asiakkaat erottamaan miten virkistys- ja
terveyspalvelut eroavat toisistaan esimerkiksi viranomaisvaatimusten seka laatu-
merkintdjen ja -systeemien suhteen. Pystyyko yritys erottutumaan toiminnasta,
jonka suuntautuu enemman virkistyspalveluihin eika niinkaan terveyspalveluihin.
Lisaksi keskeinen kysymys mita asiakkaat ovat valmiina maksamaan metsadan mene-
misestd, joka on ilmaista jokaisen oikeuksien nojalla.

Kuusenkerkka: Lapin Maria, Saska Tuomasjukka, 18.9.2023

Yrityksen toiminta kaynnistyi vuonna 2009 ja myyntitoiminta alkoi 2010. Saska
Tuomasjukka arvioi, ettd Lapin luonnonmarjoille on markkinarakoa ja Sodankylan
alueelta tarvittavaa raaka-ainetta saadaan hankittua. Vuonna 2022 75-80 % raaka-
aineesta oli luomua.

Liikevaihto on ollut normaalisti 0,9-1,0 milj, € vuodessa, vuonna 2023 jaadaan
vahan alemmaksi. Pdatuote on ollut gldgi, joka on muodostanut noin 50 % liike-
vaihdosta, myds mehuja tehdaan. Lisaksi tuotevalikoimaan kuuluvat erilaiset annos-
juomat (smuutit) seka ateriaratkaisuissa erilaiset pestot ja maustekastikkeet. Gl6gi
on hyva tuote, oltu ehkd vahan liikaakin yhden tuotteen varassa.

Kuusenkerkdssa on 2-3 isoa toimittajaa, koko maan vuotuinen korjuumaara on
20-25 tn. Yksi suuri yrittdja on Nordic Herbs. Yritys ei itse kerda kuusenkerkkaa vaan
ostaa sen keskitettyind ostoina keruun hoitavilta yrityksiltd, yksi tarkead tuottaja

on ollut Kauhavan yhteismetsa. Kovaa ty6ta, joka sopii hyvin esimerkiksi marjan-
poimintaan tottuneille. Hyva poimija on Ita-Lapin metsapalveluissa kerdnnyt
25-30 kg/paiva.
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Keruun organisoivien toimijoiden I0ytaminen ei ole yksinkertaista ja myos kysynta-
tarpeen vaihtelu vaikuttaa tahan. Esimerkiksi Lapin Maria on huippuvuotena osta-
nut noin 4 tn kuusenkerkka, tand vuonna kayttd on 1-2 tn. Valitystoimija ei voi elaa
yksin kuusenkerkasta, vaan taytyy olla muutakin valitettavaa. Sopimukset taytyy
vdlittajien kanssa tehda ajoissa muutama kuukausi ennen keruuta.

Yksi ongelma on luomukasitteen muutos. Ennen koko Lappi katsottiin luomu-
alueeksi, mutta Ruokavirasto poisti tdaman tulkinnan, koska olisi hyvin pieni riski
(0,5 % Lapin pinta-alasta ei luomua), ettd luomun sekaan menisi myds ei-luomua
raaka-ainetta. Valjempi tulkinta oli voimassa 20 vuotta ja systeemi toimi hyvin. Uusi
tulkinta aiheuttaa lisatyota ja kustannuksia, kun luomukelpoisuus taytyy todistaa
erikseen. Luomu on kuitenkin ehdoton Idhtokohta sille, etta tuote voidaan hinnoi-
tella tarpeeksi korkealle ja asiakas siita myds suostuu maksamaan.

Kuusenkerkan arvoketjussa jokainen uusi tuote vahvistaa arvoketjua. Saadaan tar-
peeksi ja laadukkaasti toimivia valittdjia ja vahvistetaan samalla kilpailukykya. Kun-
non vientia ei vield ole saatu aikaan, tavoitteena on ollut saada kotimarkkina ensin
kuntoon. Hintakilpailukykyinen tuote vaatii riittavat volyymit. Uusia tuotteita kehi-
tetadn ja kuusenkerkka on oleellinen elementti, sitd on myos saatavilla runsaasti.
Kuusenkerkalla on oma makunsa ja myds sen markkinointia on kehitettava.

Kuusenkerkka: Arctic Warriors, Katja Misikangas, 13.10.2023

Yrityksen toiminta kaynnistyi vuonna 2014. Liikevaihto nyt noin 250 t€, ollut suurim-
millaan lahemman 0,5 milj.€. Talous ollut tana vuonna tiukka, mutta nyt vakaam-
malla pohjalla. Mahdollisuuksia nostaa liikevaihtoa on olemassa. Tuotevalikoima on
laaja, kuusenkerkka on kuitenkin paatuote. Paatoimisia tyontekijoita on kaksi, lisaksi
on kolme tuote-esittelijaa ja yhta ollaan rekrytoimassa padkaupunkiseudulle. Keraa-
jia noin 15 henkil6a omassa keruussa ja ostotoiminnan kautta noin 8-12 henkil6a.

Kuusenkerkkaa on vahittaismyynnissa kahtena eri kokoisina jauhepakkauksina,
pakastekuivattuna. Myydaan myds raaka-aineena seka tuorepakastettuna etta
kuivapakastettuna lahinna elintarvike-, alkoholi- seka kosmetiikkateollisuudelle.
Tuorepakasteesta tehdaan jatkokayttoa varten kasvisglyseroliuutoksia. Kuusen-
kerkan osuus liikevaihdosta noin 15 %.

Kuusenkerkkaa kaytetty parhaimpina vuosina noin 8 tn, tana vuonna 2-3 t. Kay-
tetysta kuusenkerkasta noin puolet omana keruuna (paaosin Suomessa asuvat
burmalaiset poimijat) ja noin puolet ostetaan ulkopuolisilta toimijoilta. Yrityksen
alkuvaiheessa kaikki kerattiin itse. Tuotannossa uuttaminen ja tuorepakastus teh-
daan itse, pakastekuivaus ostetaan ulkopuoliselta kuivaamolta.
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